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SZERKESZTOI JEGYZET

Osszeeskiivéselméletek, harctéri retorika, al-
pari hangvétel, szélsdségesen eltérd valdsdg-
értelmezések és gy(ilolkodd szembendlldsok
szdvik 4t mindennapjainkat. Egyre nehe-
zebb a tisztdnldtds a valds tények és tudomd-
nyos magyardzatok, illetve a tendenciézus
4lhirek és dltudomdnyos értelmezések
dzsungelében. Nem kivétel ez aldl a nevelés-
oktatds vildga sem, amely kozel két évszdza-
don keresztiil egyik legfontosabb hajtéereje
volt az ipari tdrsadalmak létrejottének és a
foldrészeket 4talakité modernizacié térhédi-
tdsdnak. A tdmegoktatds valsdga globdlis
probléma, amelyet persze tovabb mélyithet-
nek a lokdlis szerepl8k, akik szakmai alkal-
matlansdgukat, tehetetlenségiiket a hatalom
irdnti szervilizmussal és a valésdgot meghaj-
lit6 sikerpropaganddval kompenziljik. En-
nek igazoldsdra az elmult hénapokbdl tobb
képtelennek nevezhetd hazai hivatalos okta-
tdspolitikai megnyilatkozdst idézhetnénk.
Melyek csak azért nem hdboritottdk fol to-
megesen a végeken robotoldkat, mert lekd-
totte és leterhelte 8ket a mindennapi felada-
tok elldtdsa, a szociokulturalis és tarsadalmi
egyenlétlenségbdl fakadé kihivdsok kezelése
(hdla és elismerés nekik), s mindemellett a
terjedd apdtia és korottiink 1év4 vildg ab-
szurditdsainak elfogaddsa.

Ha vildg abszurditdsrél van sz6, akkor
nekem elsre a szocialista néphadseregben
szerzett tapasztalatok jutnak eszembe. Taldn
azért, mert abban kalocsai laktanydban t5l-
tottem le a fels6fokt tanulmdnyaim elétti 11
hénapot, ahol az a hir jérta, hogy az el8z6
évben az eskiitételre megjelent honvédelmi
miniszter tiszteletére nemcsak festékszéréval
zoldre fijtdk a sdrgulé fiivet, de a lehullott
leveleket is visszavarrtik a fikra. Lehet,
hogy ezt a mendemonddt csak a jél ismert
katonai nagyotmondds tradiciéi alkottdk
meg, de az biztos, hogy én személyesen is dt-

éltem jénéhdny abszurd helyzetet. Amikor F.
szakaszvezetd a politikai oktatds keretében
nem tudta megmutatni a térképen az Euré-
pat és Azsidt elvalaszté hatdrvonalar, és ké-
nyelmetlen helyzetébdl kimenekiilve, nagy
magabiztossdggal és sugdrzé tekintettel azt
harsogta, hogy ,.ez lényegtelen, mert jelenleg
ugyan csak a vildg egyhatod részét teszi ki

a szocialista vildgrendszer, de eljon majd

az a boldog id8, amikor mér egy tized, sét
egy huszad részén is szocializmus lesz”. Mi
akkor csak a matematikai tdjékozatlansigin
kuncogtunk, nem ldtva még az 1990-es
fordulatot, amely végiil is beteljesitette a sza-
kaszvezetd 6ntudatlan jéslatdt, bdr egészen
misféle eldjellel, mint ahogy 8 éllitotta.

A laktanyai élet abszurd viszonyainak
egy jellegzetes torténete az is, amikor a
parancsnoksdg megtiltotta, hogy a rddié este
a leszerelésig hdtralévd napok szdmdnak be-
monddsdval zdrja muasordt. Kiilonosképpen a
szdm elhangzdsa utdni ovdcié zavarta kom-
fortérzetiiket. Egy ideig valéban elmaradtak
a szdmok és az azt kovetd tdmeges éljenzé-
sek, majd egyszer csak a rddié z4rémiisord-
ban felhangzott az esti mese, amelyet az ott
katondskodd szinmiivészetisek olvastak fel.
Az els6t taldn éppen Mdté Gébor remek in-
terpretdciéjaban hallgactuk. A mesében 173
kismalac tdrta a foldet, kés6bb 88 vasorrt
bdba rabolta el a linyokat vagy 63 botiitést
mértek a basdskodé Débrogire. Vagyis
minden este — igaz, mesébe illesztve — de
elhangzott a leszerelésig hdtralévd napok
szdma, amely a tiltds nyomdn még hango-
sabb 6romujjongdst valtott ki, mint eldtte.

Természetesen a katonai viszonyok
teremtette abszurd vildg mdsféle tanulsiggal
is szolgdlt szdmunkra. Az eléfelvételisek
(akiket ott Pityuknak, vagy tdposoknak
neveztek) egy kiesebb csoportjaként
egymds kozott megfogadtuk, hogy rejtett



tiltakozdsként nem haszndljuk a katonai élet
sajdtos kifejezéseit. Nem nevezziik a széket
stokinak, egyenesbe 4llitjuk és nem pedig
»beldjilk” az dgyakat, nem vdgunk centit

és nem tvoltve, nyomdafestéket nem tlird
szavak kiséretében rendeljiik el az ébresztSt
vagy a takarodét. Azt is megfogadtuk, hogy
a késébb bevonulékat — dltalinos katonai
nyelven kopaszokat — nem fogjuk igy nevez-
ni és lehetdleg nem hozzuk dket megaldzé
helyzetekbe. Szembe akartunk menni a
kikezdhetetlennek tartott szokdsokkal, hogy
véget lehessen vetni a kiszolgdltatottak sziv-
tatdsdra épiild végtelenitett térténetnetnek.
Természetesen nem voltunk olyan naivak,
hogy elhittiik volna: egy maroknyi csoport
viselkedésesével megtorheti a tobb évtizedes
tradicidkat — de mégis j6 volt azzal a tudattal
leszerelni, hogy megprobéltunk az abszurd
laktanyai koriilmények kozote is a normali-
tds elvdrdsrendszerének megfelelni.

A normalitdsnak valé megfelelés folidéz-
te bennem a Hangrobbands cim( Csdszir
Istvdn-hangjdtékot, amelyet kézel 50 éve ol-
vastam, ¢és az amatdr rendezdi tanfolyamon
aztdn ebbél készitettem vizsgarendezésemet.
Az irds 1973-ban jelent meg az akkor induld
flatal iré Feljegyzések az utolsé padbdl cimii
kotetében. Ami azért érdekes, mert témdja
tulajdonképpen a mai széhasznalatunk
szerint az Gn. Nagy Testvér uralta viligban
valé lehetséges magatartdsformdkrol szdl.

A tdreénet azt mutatja be, hogy egy fiatal
hdzaspdr milyen viselkedési stratégidkkal
vélaszol arra a kihivdsra, hogy a mindenhaté
Fénok lehallgatja 8ket otthon. Elészor

azt taldljdk ki, hogy szabadidejitkben
elmenekiilnek otthonrél a parkba, és az
intimebb helyzetekben feddszavakat vagy
halandzsanyelvet haszndlnak, s6t az is
megfogalmazddik benniik, hogy ,tanuljunk

meg mutogatdssal beszélni, mint a némak”.
Kétségbeesésiikben egy lakatlan szigetre
usznak be, hogy végre kiilsé kontroll nélkiil
tudjanak észintén beszélgetni.

Révidesen kideriil azonban, hogy ott is
lehallgattak Sket; a poloskdt a férfi fogts-
mése rejti. A par elkeseredésében rdeszmél,
hogy az 8szinte beszélgetés és a privét szféra
megsziintetése nemcsak kettejitk kapesolatdt
teszi tonkre, de a gondolkoddsuk tompuldst
is eredményezi. Nem tudnak és nem akar-
nak tovdbb rejtézkodden viselkedni, mert,
miként a férfi f8szerepld megfogalmazza:
nem lehetek kiilon én, aki létezem, és
kiilon valaki, aki tudja.” Igy hdt agy dént,
véget vet az alakoskoddsnak, és innentdl
ugyantgy beszél a Fénokkel az iroddban,
mint otthon. Gdtlds nélkiil Malacpofinak,
Oreg Sertésfejnek nevezi, aki dobbenetében
izoldlni akarja a férfit: ,Maga veszélyes a
tdrsadalomra.” Aki erre azt vélaszolja: ,Nem
lehet, Alattomos Artédny baritom. Nincs ré
torvény. Hdt nem érted? Ezenttl mdr igy
kell élntink”. Erre a Fénok kétségbeesetten
kérleli: ,,Legaldbb annyit igérjen meg, hogy
nem sz0l a tobbieknek.” A férfi pedig azzal
zdrja le a beszélgetést: ,,Minek szélnék?
Szdmukra sincs mds megoldds.”

Ime az abszurd viszonyokban valé til-
élés két kiilonb6z8 magatartdsformdja. Mig
katonai kériilményeket csak rejtdzkodéssel
és a kiilonboz6 felek kozosen alkalmazott
onbecsapdsdval lehet tGlélni, a Hangrobbands
annak a naiv, fiatalkori reménykedésnek 4llit
emléket, hogy hossz tdvon az 8szinte be-
szédnek, 6nmagunk vallaldsdnak és a kozos
kidlldsnak még a legabszurdabb viszonyok
kozort is van légogosultsdga.
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»~Human existence cannot be Silent, nor can it be nourished by false words, but
only by true words, with which men and women transform the world. To exist,
humanly, is to name the world, to change it. Once named, the world in its turn
reappears to the nam-ers as a problem and requires of them a new naming. Hu-
man beings are not built in silence,3 but in word, in work, in action-reflection.
But while to say the true word — which is work, which is praxis — is to transform
the world, saying that word is not the privilege of some few persons, but the right
of everyone. Consequently, no one can say a true word alone — nor can she say it
for another, in a prescriptive act which robs others of their words.

Dialogue is the encounter between men, mediated by the world, in order to name
the world. Hence, dialogue cannot occur between those who want to name the
world and those who do not wish this naming—between those who deny others
the right to speak their word and those whose right to speak has been denied them.
Those who have been denied their primordial right to speak their word must first
reclaim this right and prevent the continuation of this dehumanizing aggression.”

»Az emberi létezés nem lehet szétlan, de nem tdpldlkozhat hamis szavakbdl sem,
csakis igazakbdl, amelyekkel az emberek a vildgot alakitjdk. Emberként létezni
annyi, mint megnevezni a vildgot, hogy megviltoztassuk. Miutdin megnevezték, a
vildg Gjra problémaként jelenik meg a névaddk elétt, és ez Gjabb névaddst igényel
t6litk. Az emberi lények nem csendben, hanem szavak, munka és cselekvés-reflexié
dltal alakulnak 6nmagukka.

De addig, amig az igaz sz6 monddsa — ami a munka, a gyakorlat — a vildg dtalaki-
tdsdt jelenti, ennek a szénak a kimonddsa nem néhdny személy kivaltsdga, hanem
mindenki joga. Kovetkezésképp senki sem mondhat igaz szét egyediil — vagy nem
mondhatja azt mdsokért el6iré6 médon, elrabolva masoktdl a szavaikat.

A pérbeszéd az emberek taldlkozdsa, amelyet a vildg kozvetit és amelynek célja a vi-
lig megnevezése. Ezért nem alakulhat ki parbeszéd azok kozott, akik meg akarjdk
nevezni a vildgot, és akik nem 6hajtjédk, hogy ez megtorténjék — azok kozote tehd,
akik megtagadjék mdsoktdl a szavuk kimonddsanak jogdt és akiktdl megtagadtdk a
beszéd jogdt. Azoknak, akiktSl megtagadték a szavuk kimonddsdnak els6dleges jo-
git, el6szor vissza kell szerezniiik ezt a jogot és meg kell akaddlyozniuk ennek az
embertelenit$ agressziénak a folytatdsat.”

Paulo Freire: Pedagogy of the Opressed.
Continuum, New York — London, 2005. 88. o.
A forditds a szerkeszt8ség munkdja.
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