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Az olvasaskultira és az identitastudat
kapesolata

- Vizsgélat bat orszag magyar nemzetiségii polgaral korében —

Az a jelesul az olvasdskultara kiilonbézé teljesit-
ény k 4gtudat kiillonb véltoza-

tamak kapcsolxtﬁt vessziik g6rcs6 ala. Olvnsiskultﬁrdn Jelen esetben a

kény égl és az gy g

és az olvasoi izlést én]uk

Az identitdstud: izsgalod k sordn olyan ¢: fogalomké kezeltuk

. amelynek egyardnt része a nemzeti dat értelmi-érzelmi megél

der(latd, illetve pesszimista jévékép és a magyarsagrol rajzolt csoportinkép. Ter-
mészetesen ezzel a felsoroldssal nem merftettiik ki az identitastudat fogalmat,
mert példdul a vallas, az értékrend, a térténelmi tudat, a mas népekhez, valamint
a szellemi kultira értékeihez val6 viszony — mds tényezdk mellett — ugyancsak az
azonossagtudat korébe uta]hato Szermtunk azonban ez utébbi fogalmak nagyobb

allosa o ] r 11 k ahhoz, hogy pusztén az identitds egy-
egy szeletenek tartsuk 6ket: inkdbb olyan tudatformédknak tekintheték, amelyek-
nek az identitastudathoz valé vxszonya kiilén vizsgalatok targya lehet.

Az egyik ilyen lehetséges vizsgélat ennek a dol k a témdja.
A felmérésrél
‘Az empirikus iol, kozokkel végr chajtott kérdéives felméréssorozat 1991

és 1994 kozott hat orszdg tobb mint 110 telepulésén Gsszesen 2245 feln6tt (18 éven
felili) magyar nemzetiségl személyt érintett. A hat orszdg (a vizsgilt alrégié
megjelolésével) a kévetkez6 volt: (Dél-)Szlovakia, Ukrajna (Karpstalja), Roménia
- (Erdély), Kis-Jugoszlavia (Vajdasag), Ausztria (féleg Bécs és Linz)?, valammt
Magyarorszag (Budapest nélkili vidék). A megkér k szdma orsz4
(Ausztria kivételével, ahol a mi P ama 159 volt) 303 és 536 f6 kozitt
mozgott. (L. az 1. ttiblazat nosszesen” sorét a 88. oldalon!) Kérdéiviinket a véletlen-
szerdien kivalasztott interjualanyok 1 an az adott orszégban 616 kérdezébi
sok toltotték ki; a v1zsgélat1 helyszinek kozott nagyvérosok és kiskozségek, tomb-
magyar és szérvanytelepiilések egyardnt akadtak
Egy-egy orszag mintacsoportjai az azonos kivélaszté4si szempontok miatt j6l
osszehasonlithatéak, kivételt csak Ausztria képez (ahol nem az dslakos, hanem az
emigrdns magyarsdg megkérdezésére keriilt sor, rdaddsul — részben - postai
kérdezés formdjaban). A megkérd k kore az 4tl il valamelyest fiatalabb

A Linzben kitaltott csakner 100 kérddiv Zelliger Erzsébet nyelvazaciologus (ELTE) 1984-0s musksja voit.
Ekérd6iv néhdny

nyert adatokat is felhasznslom, ZtUlgErErzlébd mvel engadel.mével

Afe_lmérés : Gereben Ferenc: Nemzeti és vlllﬂs\
identités ki i és tobbeégi = Szemle, 1995. 3. 5z.

82




‘Olvasaskultiira Az olvasaskultira és az identitastudat kapcsolata

és iskolazottabb volt, ezért feltételezhets, hogy a felmérés a valésdgosndl
valamivel jobb képet mutat.

Az olvasaskultiira regionélis véltozatal

. Miel6tt az gtudat és az ol kultd 1 ik, meg kell
ismerkednink kiilon-kilon a két.fogalom Kegfontbsabb szomologlax pamméterewel
Elezor hasonhtsuk ossze az 1 is

gyakori k i alakulasat (1. 1. tabldzat).

Vonatkoztagsunk most el attél, hogy a mintacsoportok atlagosnal kvalifik4l-
tabb mwolta az olvasék ardnyat minden orszdgban kedvezdbbnek tiinteti fel a
és figyelmiinket a kiilonboz6 régiok adatainak Gsszehasonlitdsdra

k traljuk. Az 1. tdbldzat aran; i azt val ik, hogy az erdélyi és az -
ausztriai (emigrdns) magyarok a legszorgalmasabb kényvolvasék, Sket a szlovakiai
és az anyaorszagi megkérdezettek kivetik. Karpataljan kiilonosen a gyakori kényv-
olvasék aranya alacsony, a Vajdasaghan pedig — ebben nyilvén a térséghen zajlé
negatfv torténelmi fulyamatoknak ls részuk van - kétszerte-négyszerte nagyobb

aranyban tartézkod fajta kony 61, mint a tobbi régiéb

Ami az aktuslis olvasményok osszetételét, vagyis az 1992-93-ban regisztralt
' olvasmdnyszerkezetet |llet| (. 2. tdbldzat), megismétlédik az 1991-ben szikebb
kirben tapasztalt jelenség: az anyaorszag hatul kullog a XIX-XX. szazadi (vagy
korébbi) klasszikusok olvasdsaban, viszont élen jar a konnyebb fajsdlyd, szérakoz-
tat6 olvasményok befogadésa terén: az olvasményoknak Magyarorszégon mintegy
fele resze - Erdelyben és Vajdasdgban csak mintegy negyede — keriil ki az

értékes irodal korébél. A ikus és realista klassziku-
“sokat leginkébb Erdélyben ol ak. Kar pedlgatobbl régiéndl lényegesen
alacsonyabb az ismeretkozl§ olvasmanyok aranya ;
A 3. tdbl a nagy ok ek, ked ir6k egy-egy olvaséra
jellemzé egyiittese alap_]an létrehozott i i} k kénti 1
ja be. Ez a tipolé a llapodottabb, bels§ norméva emelt olvaséi
érdeklédést fejezi ki, de i te sok tekintetben h latos a kurrens olvasma-
nyok szerkezeti sajatossagaihoz. Elsdsorban abban hogy a ,klasszikus” izléskate-
goria is Magyar érte el a legal arén, hatulrél a méasodik
helyen pedig a szlovakiai magyarsag all. A kevésbé értékes irodalom preferélésén
alapuld izléstipusok (,bestseller IL.”; lektir”) az anys dgban voltak a | é

sebbek (a ,bestseller” tekintetében Szlwﬁkléva] holtversenyben); a ,romantikus”
kategéria viszont Magyarorszdg hat4rain kiviil volt (Ausztridt leszamitva minde-
niitt) népszeribb. Az irodalmi hagyomdnyok, a klassztkus értékek a kilencvenes
evek els6 felében f bbnak mntek kisebbségi b ; az anyaorszdg viszont
d a ki Li k bitdsdnak, int (az ausztriai
emigrans magyarokhoz l6an) @ non fiction modernizdcios vonzerejének.

3 Magyarorszig esetében ez azt jelenti, hogy a nem olvagok orszdgos nu.gu- ar&nyn kértilbeldl az 1. tablizat
adaténak kétozerese, a rendszeres olvastke pedig sz fele.
4 1991 még csak hérom. Csall6kszt,

valamint Hatvant és kérnyékét. L.: Gereben Ferenc—Lérincz Judit t—ngy Attila-Vidra Szab6 Ferenc: Magyar
olvasaskultifa hatsron innen és tul. Kézép-Eurépa lntéﬂe!‘ Bp., 1993. 63-64. o,
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Nemzeti azonosségtudat hatéaron innen és til

Az identitdstudatot vizegdlé alapkérdésink igy szélt: ,Mit jelent az On szdmdra
magyarnak lenni?” A kérdés nyitott volt, a valaszokat utélag kategorizéltuk, illetve
tartalomelemzéses médszerrel dolgoztuk fel. Az eredmények részletes 1smertetésé-

re mér masutt sort keritettink,” de némely 1lapit: kat az dsszef
jobb megértése céljabél itt is meg kell xsmételnimk
A4 tdabldzat a nemzeti identi tartalomel ] feltart alkotéel

it, illetve ezen hat orszdg magyarsaga kirében elnyert emlitési ardnyait mutatja be.
Ha tuizetesen megvizsgéljuk ezeket a tudati épit6 elemeket, s elvonatkoztatunk (az
egyébként — kiilongsen Magyarorszagon, Ausztridban és a Vajdasagban — nem
lebecsiilendd mennyiségti) hidnyos, negativ és kizombos valaszoktél, akkor lathat-
juk, hogy a kotddés, az dsszetartozds fix pontjait egyrészt az anyanyelv és a
kulturdlis, torténelmi, valldsi hagyomdnyok jelentik (f6leg Erdélyben, a Vajdasag-
ban és az ausztna.l emigréns magyarok kérében); masrészt — leginkabb Kérpataljan

— a pozitiv emdcidk (példaul biiszkeség); tovabba az olyan leges elkitel ég,
amely a nemzeti identit ladatk vdllaldsk a fe d t folytatott
kiizdelemként éli meg. (Ez ut6bbiak egyuttes aranya kulonosen Erdélyben volt
magas.) Mindez azt is jelenti, hogy a i —aKozép-Euré-

paban él6 magyar népcsoportok kérében — elsfsorban nem etnikai (tehét nem a
vérségi leszarmazast és dsszetartozdst hangsilyozé) jelentése van, sokkal inkdbb a
kultiirdhoz és az érzelmek vilagahoz (ezen beliil is foleg a sajat identitdst ersft,
pozmv jellegi érzelmekhez) kotédik. Ez az 4llitds a Magyarorszdgon kiviil 616
bségi magyar né tokra érvényes. Egyittal mindez azt is
jelenti, hogy a tanulmény mottéjaban idézett Iilyés Gyula kolteményébésl kibomls, a
kiilénbdzé orszégokban €16 magyarségot osszefogé virtudlis haza—ahogy ezt amaga

kozeivel a koltd is érzékelteti ~ olyan kulturdlis k ) , amelynek 16

a tarsadalmi tudabot szonddz6 empiria is ki tudja ‘mutatni, :
id dat imént t. 1t erds kulturalistoltése mar sejtetni engedi,
amit az 5. tabldzat 6sszeéllitasa bi 4ggd avat: az dat kiilonbozd

4 <lena]

tipusai és az olv: Ara szintjei kapcsolatban 4llnak egymassal: tobb régi6ba
is érvényesiild tlp\kus egylttjdrésok, tendenciaszerd megfelelesek mutathaték ki
kozottiik.

A negativ, rossz érzésekkel, averzi6val viselt, valamint kvzumbos identitds
mind a hat orszdgban nagyon gyenge olvaséi aktivitdssal és 4ltaldhan a szérakoz-
taté irodalom kiilonbozé mdfajaira (lekturre bestsellerre, romantikéara), illetve

(kizérdlagpsan) az ismeretkozl6 irodal 4l6 olvaséi érdeklsd Jart
egyiitt. (Magyarorszdgon — ntka kivételként - a ,modern” {zléstiek egy része is
édott a negativ identi
.. Azok kizétt, akik magyarsdgukat fer tes adottsdgként, kiilonosebb fejto-

rést reflexiét nem igényl6 evidenciaként élik meg, mér tobbszing olvaséi paletta-
val talalkozunk: Szlovékisban — egyik végletként — gyakori és klasszikusokat
kedveld olvasékkal, Magyarorszdgon pedig olyan alig-alig olvasékkal, akik féleg a
szérakoztaté lekttr felé hajlanak, s a két véglet kozott kilonbozé atmeneti
formakkal. Ez az identit4sti az anyaorszagban l4thaté) leh igény-
telen kulturahs kisérletet” kap kisebbségi helyzetben (f(fleg Szlovékidban és a
Vajdasagban) viszont kulturalisan felértékel6dik, mint ahogy felértékelsdik sltala-

5 Gereben Ferenc: 1. m. = Protesténs Szemle, 1995. 3. sz.
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‘nos ertelemben is az a magatartds, amelyik a k]sebbsegl sors nyomésa alatt is

ter adottsagk (s nem elvetendé nytigként, a
maga kisebbségi identitésat.

Azok, akik tudatuk lahovd (sztikebb kérnyezeth lvi-kul-
turahs kozosséghez, nemzethez, hazahoz stb.) tartozds érzésében talél_]ék meg,

k kissé el yos olvaséi profillal rendelkeznek. (Erdélyben
példaul egyetlen karaktensztlkus vondsukra sem sikerilt ralelniink.) Hol rend-
szeres, hol ritka olvasénak bizonyulnak (nemegyszer akér egy orszégon belul 1s)
{zlésvildguk (ahol egy4ltaldn mérhetd) mar koher
{zlésképletitk a romantika.

A magyarsagtudat vdllaldsos, akr nehézségek és aldozatok arén is tevél
sen Grzott s védett valtozata sokkal markdnsabb olvaséi arculatot mondhat
magéénak: képvisel6i minden régiéban legalabb kozepesen, de tobb helyiitt rend-
szegesen olvasnak konyvet izlésuket illetden pedig féleg a hagyomanyos irodalmi
értékekhez (ki ik édnak, tobbhelyiitt ezt a bestsellerek s néhol a

- modernek kedvelésével egeszmk ki. .

A pozittv érzelmek (j6 érzés, omm buszkeség sth) kiséretében ]elentkezé
identitdstudat ug: k j6l értel kteres, de az él
kreativ olvaséi magatartdssal jar egyutt. E tipus képviselsi — dgy ténik —

. kevesebbet forgamak a konyveket mint a ,cselekvden felvéllalé" identitastiak
(féleg ritkan és kozep k ) s a 16 fzlési ynubuan - fe_] fej mellett ~ a
Klasszikus” és a b ller” Az ol 16 kiilonbsé-
get mutatnak mmt armlyen kulonbseg egy inkébb tevileges aktivitdsra, illetve
mkébb ozelité =hangolt dentitdstipus kizétt van.

A ? dezett, karakt bb identitds, féleg annak kifejezetten
pozitiv, cselekvést is vallalé valtozata, kedveznl ldtszik az olvasdskultira maga-
sabb szintjének (és viszont): az ilyen id hoz 16d6 olvaséi t:
tasformak egyrészt markédnsabbak, mésrészt mennyiségi és mingségi szernpontbol
egyarant szinvonalasabbak. Ami pedig a hﬁnwtt tbredekes negatwlsznkus I.delltl-
tdstudatot illeti, ez inkabb az ol k is- és értékhid
forméival valé tarsulasra hajlamos.

Jovekép

A hat orszdg magyar iségi polgarainak fel k a kérdést; ,Hogyan ldtja
On a magyarsdg tavolabbi jovgjét?” Bz a kérdésink is nyibott volt, a valaszokat
utélag rendeztitk a bori- és derdlatas kiilonbozé fokozataiba.®

A bizakodé, felemelkedésre esélyt 1ato, optimista valaszad6k ardnya régién-
ként. — 1991 és 1993 kozott végzett felmérések alapjdn — a kovetkezéképpen
alakult: Szlovakia: 55%; Karpétalja: 57%; Erdély: 54%; Vajdasag: 38%; Ausztria:
61%; Magyarorszag: 35%. A felsoroldsbdl l4thats, hogy az ausztriai magyarok a _
legdertilatébbak (s ez elég logik k is tidnik), utdna Kdrpatalja kovetkezik, ahol
ennek az optimizmusnak forrdsat nem annyira a kiils6 kérilményekben, hanem
inkabb a belsé eréforrasokban lelhet_]uk fel. Avajdalég'l horulétas okAa.l Jo] kltapmt-
hatéak, de magyarorszagi kérd j k a fe
musa mér kilon elemzés tdrgya lehetne.

6 A részletes eredményeket L i. m. Protesténs Szémle, 1953. 3. sz,
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Ehelyett most vizsgaljuk meg inkdbb a magyarsdg boriisabb, illetve dertsebb
jo pének kulturdlis fed konkrétabban azt, hogy a jovérdl kialakitott
1k 1ések az ol kultira milyen szintjeire t. k. Minden régié-
ra luter;edo tapasztalatunk, hogy a konyvet nem vagy alig olvasék inkdbb a

bordlétdsra, a tébbet olvas6k pedig optimizmusra hajlanak. Ami pedig az olvaséi

{zlésorientdci6t illeti, tobbé-k bé mind a hat régiéban kimutathaté, hogy a
boraldték hajl bbak a ko cidlis, kaland an szérakoztaté olvas-
.manyok és felszi bb b llerek preferdlasara, nug a derdldtds mogott —

kulturdlis bézisként — inkabb a Klasszikus és modern értékes miivek (s veliik
tarsult bestsellerek) kedvelése huzédik meg. (A fenti tendencidk érvényessége egy
helyen szenved csorbat: Erdelyben a kortars értékes muvek kedvelése ugyanakko-
ra eséllyel jar egyiitt pesszi 1, mint derdla

A csiiggeteg, hitehagyott magatartds ma, az atalakuldsok korst é16 Kozép-Eu-
répdban tehdt a magyarsdgnak azokat a rétegeit érinti elsGsorban, akiknek
felfokozott dltaldnos bizonytalansagérzetét alacsonyabb kulturdlis szintjiik, tdjéko-
zatlansdguk és - mindebbél eredden — informdcids kiszolgdltatottséguk is fokozza.

Nemzeti 6nkép

Az identitastudat szerves része az a kép is, amelyet egy nemzet, nerhzetiség sajat
mag4r6l alakit ki és riz. Az alébbmkban nem ennek a képnek a valésagtartalmat,
hanem - egyetlen - i i. Vagyis nem azzal
foglalkozunk, hogy milyenek a magyarok, hanem azzal hogy hogyan vélekednek
errdl olyan emberek, akik ehhez a népcsoporthoz tartoznak.

Az alabbi - nyitott — kérdést intéztiik, magyarorszdgi és hatarokon tali
interjtalanyainkhoz: , Véleménye szerint vannak-e olyan tulajd k, amelyek a
magyarokat dltaldban jellemzik? (S ha igen: Melyek azok?)” Megadtuk tehit a
lehetdséget arra is, hogy a kérd: k — a vdlasz megtagadédsa nélkiil - elharitsdk
az onképrajzoldst, példdul azért, mert tgy vélik, nem léteznek specidlis magyar
tulajdonsagok.

A 6. tdbldzat a killonboz6 régickban adott vélaszokat abbél a b6l veti
egybe, hogy a megemlitett pozitfv és negativ tulajdonsdgok arénya hogyan alakult.

- Kérpitalja, Erdély, Vajdasag vélaszainak struktiréja nagyon hasonlé, tobbek ko-
z6tt abban, hogy magas, 40% koriili aranyban emlitettek csak pozitiv tulajdonségo-
kat. Ebben a szlovikiai magyarok is hasonlitarek hozzajuk, de van egy speciélis
vonésuk kurukben akadt a legtobb olyan val dé, aki szerint ni; k magyar

k.Az iai (bécsi) magyarok nagy onmérsékletet tantsitot-
tak a nemzeti énkép jzoldsakor: legnagyobb ardnyban 6k emlitettek vegyesen
pozitiv és negativ tulajdonsagokat. A magyamrszég; vélaszok utnek el lsmét legin-

kabb az dsszes wbblté’l fé‘leg annak a vél a jéval, hogy a

1, N

magyar — ha vannak egyéltalin — kizdrélag negat[v termé-

szetuek Tehat a magyarorszdgi magyarok nemzeti anképe sokkal negativabb és
onkritikusabb, mmtakomyezo or kban é16 magyar kisebbségeké. Ez ut6bbiak
tébb‘ dvezd t tartal énképe megfelel pozitivabb h Itségi
Gképiiknek és identitdstudatuknak. Valészinileg arrél van sz6, hogy a kérnyezs
kritikus 6bbségi kézeg 8 kisebb hajl. 54 beszi arra hogy —- énvédelembél,
o Gsités céljabol — elnézébbek és pozitivak 6l. Akik
1, lekednek, hogy nem lét k (magyar) nemzeti tulajdonségok, olvasaskulti-

réjukat tekintve (b4r az alig és nem olvasék mellett a rendszeres olvasék is
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fel-felbukkannak ebben a kategéridban) lektiir- és bestsellerdominancidjG izlésori-
entdciéjukkal inkébb a gyenge kizepes mezdnyhoz tartoznak mindegyik régiéban.
A kizdrélag pozitiv tulajdonsdgok emlitsi kozott egyertelmuen a nem vagy
nagyon keveset olvasék, valamint a ,lektir”, ,r ika” €5 .}
sok dominélnak, tehat a tul pozitiv szinezetd onkép is inkabb az olvaséskultura
kozepes szintjeivel mutat lel (Mégha Kérpétaljén és Erdélyben
esztétikailag fel is értekel&dxk ez az 6nképtip i
néns szerepben — a ki u int is jelenik.)
Akik a magyarsag jellemzésére kizdrolag negattv tulajdonsdgoket hasznéltak
fel, ol drajukat illetSen leh fel képet k: egyrészt a
nagyon ritkdn, mésrészt a rendszeres olvasék koziil verbuvalédnak; egyrészt a
ikus és modern irodalom, masrészt pedig a lektirik és bestsellerek kedveldi:
Ez az ambivalencia leuyegében minden régidban Jelentkezlk legkevésbé talan

Magyarorszdgon és Erdélyben, ahol ezzel a 1 egy
nivés olvaséi magatartés tarsul. .

T bb olvassi képlettel ban az az énképtip dolkerik il
pozitiv és negativ tulaj kat egyardnt fel ltat a magyarség jellemzéséreA
Régibnk vi & indeniitt (az ol gyakori csak
Szlovakiat leszamitva) a gyakori, valamint a k1 ikus” ésa,,modem” 1zlésképle-
td olvasék 1t a pozitiv-negatfv elemeket egyarant tart:
let legfbb bézisanak.

Az olvasaskultira bb — iségi és mi i~ egyéni teljesitmény-
szintjei tehat ked k az faj leked, k, mely szerin k Ggyne-

vezett nemzeti (a magyarsigot altalsban jellemz6) tulajdonsédgok; s egwittal
kedveznek az onkritikusabb, de egyuttal mindkét végletet elkeriilni, a pozitiv és
negatfv tulajdonségokat kiegyensttlyozni kivané onszemléletnek.

Osszegzés

Tl 4 X

Megvi akér nemzeti identitdstud jovoképét és onké-
pét, olvasasi aktivitdsat és olvaséi izlését, és a két terulet kozott a korreldci6é
meglétét és mértékét. T 1 k szerint a itastudat nem kevés
esetben klfe_pezetten kulturélls xmntékhoz, hagyomanyokhoz valé (értelmi-érzelmi)
J6dik. A kony A me.nnylseg1 es mmosegx
paraméterei altaldban erds o fii k az id
tipusaival: a hidnyos, negativ vagy kézémbés identi lami ‘a
ta nemzeti jévékép inkibb a konyvek irdnt kevéssé étdeklﬁ’dé’ a kdnyvekhez
felsz{nes szorakozol 1genyekke1 kozelits kérd Az i és
az p if és vallaldsa viszont ink4bb az aktfvabb és az
esztétikai (f”leg ikus) értékekre f yabb olvasékra volt jellemzé. A
kiegyenlitett, kt6l mentes ohkep is erds korreldciét mutatott az
olvasaskultira bb teljesitmé intjeivel.
Bir az empiria identitds é és olvasas egymtjdrd.mt tudta csak blzonyita.m, nem
]ehet kétsé hogy az 5 ug‘ —ah nem
és g fejlett olvasdskultira j elentos
]atszhat (fé’leg kxsebbség'n helyzetben') a szemé]ylség, é8 annak tdrsadalmi kdt&’dé-
semek meger ék a kiegy hatdrozott, s egyiittal tulzdsoktol ide-
dat kialaki b A kultira — jelesill az olvasdskultira —
tehdt az identitdstudat egyik pilléreként is funkciondl.
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1. tébldzat — Akonyvolvasés gyakorisaga (hat orszdg magyar nemzetiség feln6tt p

3

Bécsben éltek).

1991-1994.
Kinyvolvasés gyakorisdga (Dél-) Ukrajna  Romé#nia Jugoszlavia Ausztria’ Magyarorszég
ia  (Ki Jj (Erdély)  (Vajdasdg) (vidék)
Nem olvas kényvet egy évben egyet sem) 7,0 17,2 9,7 34,1 8,2 16,0
Nagyon ritkan (évente 1-3 db kényvet) olvas 274 34,0 17,0 14,4 22,6 16,1
1d6nként (évente 4-11 db kényvet) olvas . 34,6 30,0 35,2 29,7 32,1 30,4
Rendszeresen (évente legaldbb 12 konyvet) olvas 81,0 18,8 38,1 21,8 37,1 37,5
Osszesen 100,0 . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N= 463 303 536 - 320 159 464
"Foleg Bécs és Linz. :
bl ~ Olvaséi {z1ésk idk (i{storszégmggyar gii felnftt ko 1 k 16k, 145a)
1991—1993
{21¢skategérisk (kedvenc irék és mivek alapjén) (Dél-) Ukrajna  Roménia J ia  Ausziria®
Szlovékia (KArpétalja) (Erdély) (Vajdaség) (vidék)
~Modern” (az értékes kortirs irodalom dominancidja) 42 "2,4 6,4 6,7 12,5 54
-Klasszikys” (a XIX-XX. sz4zadi realista klassziku- .
sok dominancisja) 23,2 359 35,3 378 32,8 14,2
»Bestseller 1.” (a ,nagy irodalom” lﬁuntit keltﬂ fél-
3, illetve i irodalom di -
értékes mivek tirsasdgéban) 17,4 10,4 16,7 1wy 187
. 1 1 il
letve irodalom ban) 23,4 11,1 13,8 105 47
»Romantikus” (XIX. szd2adi romantika dominanciéja) 13,7 175 16,3 129 - 4,7 106
,].ekmr" (s ndrakmtaw u'odn.lnm direkt mifajainak
12,1 16,7 9,7 8,1 4,2 20,4
Jumemtkw (hmn‘)lagunak tdndnon ﬁchunér—
deklédés) 44 44 19 5,7 20,3 9,6
ih 16 16, 0,9 0,6 2,1 1,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N= f 431 251 484 209 64 387
TFéleg Bées (az idkba valé b h csak a Bécsi Napl6 olvaséinak tettiik fel 1993-ban, akik féleg
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Az olvasaskultara és az identitastudat kapcsolata

Olvasaskultara

3. tabldzat~ Mit jelent az On széméra magyarnak lenni?” (Tart 3! 1 feltdrt v4l fvumok el6forduldsa

hat orszég magyar azalékaban) 1991-1994

Valaszmotivumok ) -~ (Den Ukrajna ~ Romdnia Jugoszlévia Ausztrial Magyarorszag
. Szlovdkia (KArpatalja) (Erdély)  (Vajdasag) (vidék)

Nincs semmilyen vélasz 3,9 3,3 3,5 2,2 6,9 4,1

Nincs érdemi vélasz (nem tudja stb.) 3,7 2,6 3,9 28 13 5,4

Rossz érzés, semmi j6t nem jelent . .

(elszenved attitiddel) 1,3 2,3 2.4 4,7 50 4,3

Kozombas, semmi kitlonos . .

(,mindegy, mi vagyok” stb.) 50 2,3 7,6 10,9 76 58

‘Természetes adottsag 16,8 17,2 6,7 206 88 17,2

Tartozni egy szdkebb kizosséghez (csaladhoz, . .

telepiiléshez, t4jhoz sth.) 56 P 35 25 3,1 14,4

Tartozni egy tdgabb kbzosséghez (etnikumhoz, .

nemzethez, hazdhoz stb.) <. 4,3 3,0 3,9 L 41 13,8 15,7

Anyanyelv, nyelvi dsszetartozds 11,7 6,6 12,1 13,1 9,4 8,8

Kulturélis, térténelmi hagyomény, (valléa:)

szokésok, sajatos gondolkedasmaéd . 84 | 10,2 13,6 13,7 25,2 8,4

Biszkeség, 6nérzet 17,1 27,7 17,4 13,4 15,1 . 84

Egyéb porzitiv jellegd érzés (6r6m, boldogsag, -

hazaszeretet stb.) ) 3,7 33,7 27,4 29,4 37,1 26,6

,Itt élned, halnod kell” (,itt sziilettem, itt kell . .

peghalnom” stb.) 7,6 66 - 5,2 5 31 14,0

Feladat, felels cselekvés, az ﬁthagynményuzés -

Ktelezettsége 8,0 12,3 21,1 88 157 84

helyzet 1} . .

harc a fennmaradésért 73 12,2 23,3 15,0 38 5,2

Egyitt 1324 1450 151,6 1487 155,9 1495

N= 463 303 536 320 159 464

‘l"dleg Bécs és Linz.
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4. tabldzat — Az egyes identit4stipusok éltal preferdlt konyvolvasasi szokdsok (olvasasgyakorisag, izléstipus)! (Hat
orszég magyar polgdrainak vélasza alapjn) 1991-1994

Mit jelent az On (D&l ‘Ukrajna Roménia Kis-Jugoszlavia Ausztria Magyarorszig
szaméra magyar- Szlovakia (Karpétalja) (Erdély) (Vajdasag) (féleg Bées) (vidék)
nak lenni?” : . ‘
) nem vagy alig ol-
Negativ érzés nem olvasok; nem olvasdk; nem olvasék; nem olvasdk; ,, a;]ie]:]::gzk vasok; ,bestseller
g Lismeretkozl6” - Jbestseller”  mantikaslektir g olvas 11.”, ,modern”,
Jismeretkozls”
. nem clvasdk; nem vagy aligol-  nem olvasék; .
Komombosdolog.  Temoivastle Ik omenti vasdl ek, romaniikas - mem olvassh;
#Om ka”) Jbestseller IL” lektir” - ekt
rendszeres olva- nagyon’ ritkén és . lig ol
Természetes s6k; ,romanti- nem olvastk; iddnként olvastk; idénként olvasok; nem olvasok nem :l? g{;éﬁ; -
adottsig kus”, klasszi- (,bestseller”) - Jklasszikus+mo- - | vas ’5 ”)
kus” (,modern”) dern” (modern
. y . itkén (rend-
nagyon ritkan (rendszeres _ rendszeresolva-  nem és rend- o .
Avalahovd olvasdk; alvasdk); - il omanti- * szeres olvasgk  “7oresen) olvesdly
tartozés &yzése ,,rnmuntikus" _ ka+lektdr” _ oromantikus”, jis-
. meretkozl6”
.  \dénként olvasdk: . . idénkeént és rend-
Coelekvs gsyjl“k‘;?“‘:“ Shvar, ke ones s‘:l:d“.e““’ olva- ::l‘:f*“‘?m O3~ i snkent olvasok  szeresen alvassk;
felvallals 1&ktdr”) dern”, ler”) ler1.” e - ,mudgrn -
. Jklasszikus?
. . " nagyon ritkan ol- nem, idénként és
e ., nagyonritkin (és nem vagy alig ol- Py y rendszeres N
Poitiv érzelem  SOnKERt oA iy iy oivasc;  vasok vasdl Mlasszi- T rendszeresen olva-
Jbestseller 11’ Klasszikus® Klasszikus” kus+modern”, = 56k; klasszikus”,
7 Jbestseller” Jbestseller 1.7
LY .
1 A azegyes i 7n jobb Gsé, KedveEr‘ t, egyszerisitett formaban 1

olvasdsi

k. Az egyes celldkban lithaté

z adott keépviseli az atlag
leg;nngalahb} ardayban sorolgdtai be. (zm,elbe ol a mévsdbettebhon refordl olvasis: sziatekec
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dentitastudat kapcsol.ata

lra és az i

Az olvasaskult

askultara

ol

5. tdbldzat ~ A nemzeti 6nkép 6 le hat orszég magyar korében (Szazalékos 14s) 1992-19932
Magyar nemzeti tulajdonsdgok? (Dél-) Ukrajna Roménia  Jugoszlévia Ausztria ~ Magyarorszég
Szlovékia  (Karpatalja) (Erdély) (Vajdasdg)  (f6leg Bécs) (vidék) -
Nincsenek 27,2 13,5 16,7 14,1 14,1 23,0
Csak pozitiv bulajdonségot emlit 375 413 405 438 21,9 236
Vegyesen pozitiv és negativ tulajdonsagok 17,9 22,4 19,0 17,2 29,7 20,4
Csak negatfy tulajdonségok 144 211 217 22,2 187 204
Nem besorolhaté 0,4 10 08 2,2 4,7 2,9
Nincs vélasz 2,6 0,7 13 0.5 10,9 0,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N= 312 303 378 320 64 313
6. tdbld: i onkép boz6 tipusai 4ltal preferdlt kényvolvasasi szokdsok ( olvasasgyakorisag,

lzleshpusok)3 (Ot4 orszag magyar nemzetlségﬁ polgarainak valasza alapjdn) 1992-1993

Magyar nemzeti (Dél-) Ukrajna Roménia J 1 Magy
ji lovaki (Karpatalja) (Erdély) (Vajdaség) (vidék)
(nagyon ritkan és
Nincsenek rendszeresen nem olvasék; nem olvasék; Jlek-  (nem és gyal nem és rend: .
inesen olvasek); ,lektdr” Jbestseller” tar”, bestseller II”  olvasok); bestseller”  olvasék;,bestseller”
(,romantikus”)
“ nem vagy alig olva-  [legkevésbé a rend- lig olv:
Csak pozitiv tulaj-  nemvagy aligolva-  s6k; ;romantika+ szeres olvas6kl; ln emlvngg'k. s:;m vagy at:i o lal;
d litett s6k; 1" lektdr” (klasszikus+  (bestseller IL”, g o'vasax;, s sromantika+lek-
,, : lekt; tir”,
modern”) )
Vegye’sen ?ctz’iﬁv és' nem (é‘s ‘gyak'r‘nn) olva- renrlszeres'en olva- rendszer:zs n]vasﬁl_i; rendszeres olvasdk: idénként (és rend-
.negatfv 86K; ( s6k; ~modern” (,klasszi- lasszikus+modern” szeres) olvasék;
ok emlitése dern”, b ller 117) Kl ik dern” kus”) »klasszikus+modern”
! P (rendszeresen és na- .
Csak negativ tutj-  228Y0R ritkén és idén- rendszerésen olva- rendszeres olvasék; ‘gvon ritkan olva- [legkevésbé a nem ol-
donségot emlitett ként olvasél; (Klasz- s6k; ,bestseller” »moders”, suk) romanti- /230Kl ,,lsmere'.kozlé"
i szikus+modern”) g Jbestseller 1.” + lektdr” (Kl )
2 A nemzeti énképre vonatkoz6 kérd k 1992-93-as vi sorén tettiik fel.
3 Az egyes celldkban plé ob i teljesitmé i dott ,8 -hoz tartozék erdsen, illetve, (zéréj&lbeni mérsékelwn preferaltdk.

%Az ausztriai adatok kozlését6] az 1993-as minta alacsony szdma miatt el kellett tekinteniink
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