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Zsigmond Anna
Az elitképzés és a tomegoktatas dilemmai
az Egyesiilt Allamokban 1995 derekéan

A magyar oktatésiigynek, amely most igy k fteni
szinvonalat megtartani és egytttal meg&ﬂml pozmv h-gyomtnyllt fenn-
tartdsokkal kell kbzelitenie az rikai

ka és oktatdsrendszer felé.

Az Egyesiilt Allamokban 1994 végén megtartott kongresszusi vélasztasokon a
demokratdk drdmaian visszaszorultak. Mivel 1994 a demokratsk &ltal vezetett
kormény félideje volt, a vélasztésok eredményébél sokan nem a republikdnus
program elfogadhatésaga Hvetk hxmem arra is, hogy a Clinton-admi-
nisztrécié tilsdgosan lxberéhs azamerikaiak td a. A politika én
megjelent a konzervativok képviselje, Newt Gingrich (az amerikai képviselohdz
republikénus elnoke), és igen hamar az olvasék kezébe keriilt a konzervativ program

ovege konyv alakban is (Szerzédés Amerikdval). A munka 367 republikénus
képviseldjelolt Allaspontjat tiikrozi az amerikai tdrsadalmat foglalkoztaté kérdések-
rél. A repubhkénus konzervativok 1994-re megelégelték anegyvenéves demokrata

»szoritast” a kong) t mind a ban, mind a képviseléhazban. 130 év
utén elsd alkal 1 nem val k djra a képvisel6hdz elnokét sem. A szavazds
eredmé indenfélek iizenet volt a demokrata korménynak.

Valéjdban a konzervativizmus és a liberalizmus kozétti fesziiltség az amerikai’
demokricia lelke. A nemzetnek tudomasul kell vennie ezt a tradiciét, Eurépénak

pedlg meg kell értenie kizelebbrél ennek belsé téerdit. Amennyiben mindezt
juk, akkor kovetk k be olyan dontések, térténetesen a magyar okta-
téspolmk:iban s6t, konkrétan a magyar oktatdsrendszer stalakitdsdban, amelyek
1 Ujvﬂég gyakeorl tikrozik. Az Ujvildg oktatdsrendszere még
mindig az ,,alapité atyék” romantlkus elméletével kuszkodlk Az Egyesiilt Alla-
mokban még a milt szd dték el azokat a torvény lyek kotele-

z6vé tették az ingyenes alapfoku iskolai képzést. Az amerikai alkotmﬁny jellegze-
tessege, hogy az éllami oktatdsra nézve nemcsak nem tartalmazott semmiféle
de az alk dny hzedlk 6dosif A médon
kxvonta az okt: a 520 gi kormény hatéskoréb6l és az egyes allamokra
bizta: . Itt a forrdsa az oktatésiigy és vele egyiitt az iskolarendszer rendk:vuh
tarkasdgénak. .
A NAT végsé valtozata (Bdthory Zoltdn nyilatkozata, Népszabadsig 1995.
Jﬂmus 28.) egyértelmien 1gazoba a fenntartdsokat. Megfontolandé azon kutaték

ye, akik a 6-4-2 djak lnszenazcum )| gfelel
az amerikai rendszerd ,Jumor hlgh” ﬂletve semor high school” rendszerének. A
tiveltségi szintek ko 1 a 10. évfolyamon torténik,
ebben ‘szintén az amerikai hatés érvényesu] A t.nnulékra bizni az alapvusga
letételét szintén tiikrdzi az i didkok badségét” e téren. U
elvek érvényesiilnek a helyi tantervek elkészitésében is. A'd 1t oktata:

rendszer (a szovetségi rendszerd orszdgok kxvételevel) indokolatlan és igen ritka
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jelenség. Mmdenféleképpen figyelembe kellene venm a magyar oktatdsszerkezet

‘hagyoményait és az dtjarh elveita or kéval. Az oktatds és a
magyar tdrsadalom igényei 5tt meg kell teremteni a konszenzust

‘Az amerikai. oktatéspohtxkénak v1lég'méret|1 h ib k
dil ja: a t: dalmi vagy a Imé kerubenek-e eldtérbe.

Ez a probléma a magyar kozoktatasban is megjelent. Ugyanakkor Magyarorszdgon
még érvényesiil az az elv, hogy az ugynevezett ,academlc jellegi képzés egyértel-
mien elsébb: élvez a fels6 kb bekerul il Az
amerikai gyakorlathoz hasonléan a NAT nem ti ak iskola funkcidj
részben ugy teki ek rd, mint lehet , amely minden tanulé érdekeit és
céljait egyforman sznlgél_pa mésrészt pedig Ggy, mint szelekz:ms mtezmenyre

A lxberéls rtelmis déka a j6 és i 4 térsadalom létreh

i a diszkrimindciét €s a szegény t. Jobb iskoldt akarnak

és jobb kulturst, hogy kompenzélni lehessen a fugyasztén tarsadalom iirességét.
Csakhogy ldtvanyos kudarecok kovetik egymast a deszegregaci6, a kultiira, a média
terén, amelyek mind L. B. Johnson elnok altal meghirdetett ,szegénység elleni
habord” programjai kirébe tartoztak. A programtél mind a kultira, az oktatds
mind az egészségiigy terén a hatrényos helyzetben levék felemelkedését, a lemor-
zsol6dék csokkenését vartak.

Mindezek mellett meglepé médon az Egyesiilt Allamokban a vallds kezd mind
nagyobb szerephez jutni. Fellangoltak djra a vitdk egyes dllamokban a kitelezs ima
visszaallitdsarél, amelyet a ].egfels6 Birésig alkatményellenesnek nyilvénitott.

Késziilve az 1996-o0s v4l kra Clinton elndk Ggy érezte, jra kell magyaraznia
az alkotmany els6 cikkelyét a szabad val]asgyakorlatro] Mindezzel a kijelentésével
lassitani szeretnéaz gy tt Relig Equality A Iment elforad ame.

lyet a republikdnus part minél gyorsabban szeretne aKongresszusban keresztiilvin-
ni. Az elnék utasitotta az Oktat4siigyi Hivatalt, hogy minél hamarabb dllitsdk 6ssze
az elfogadhaté iskolai vallasgyakorlatok list4jat. A New York Times szerint (1995.
Jjualius 13.) valéban megéallapithaté a vallds elGretérése.

Alexis de Tocqueville-t idézve 1835-bél: A vallds Amerikédban nem kézvetlen
részese a tédrsadal k, de ug kK gy tekintenek réd, mint a
pelitikai intézményeik meghatérozéjdra. A felmérések szerint, amely sokak sz4-
méra meglepd, a ,cinikus” Eurépaval szemben az amerikaiak 80 sz4zaléka vallja
magét valldsosnak, maga mogé itva Mexikét, Kanadat vagy Spanyol
és a sor végén a 40 szézalékos Svédorszagot. (The Economist, 1995. julius 8.)

Sokak szerint Clinton e lépése veszélyt jelent a po]gén Jogok értékeinek
megdrzésére. Az 1970-es évek kizepén a ]1beréhs forradal i reakei-
6ként szervezddott az 4j jobboldal, amely igen jelentés er§ a mai A ikdban. Az Gj
jobboldal nem azonos a konzervativizmussal. Az amerikai konzervativoknak leg-
aldbb két szarnyat kell megkiilonboztetni: a neo- és az Gjkonzervativokat. A f6
killonbség a kettd 5tt az, hogy mig az tjkonzervatfvok nagyobb hangsilyt
helyeznek a valldsos és mordlis kérdésekre, addig a neokonzervativok a j6léti
dllam mdkodésére figyelnek inkdbb. Az Gj jobboldal szemben all az amerikai
konzervativ 1! 1 és a ki ikus liberali

_ Hogyan j ik mindez az o} litik4k

Az amerikai elképzelések szerint az oktatds értékelése sordn azt az ered-
ményt kell mérm amelyet az egyetemek adnak - és nem a kozépiskolakét. Az
oktatés 1 piaci, d i befektetés, ugyanakkor sokan kétel-
kedni kezdenek az oktatési befektetések megtériilésében, elsdsorban a kozgazda-
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szok. Ennek széls6séges példdja Milton Friedman, aki azt allitja, hogy az ilyen vélt
haszon inkébb csak 4ltaldnos és homélyos lehetetlen meml, ezért inkébb nem

létezének kell teki i. Vannak } , de 6k is az
oktatdsi raforditdsok el )} llemében az oktatdsra kladott vagy szant
osszeg kell§ ellenértékeként jobb mi t, bb szi; dhetet:
lep alapképzést és szigorubb fegyelmet j ltak. A lasztds bﬁ-t - ik

sz6ls6 konzervaifv korokben — az oktatési rendszer a felelds, amely a ,,public
school” monopéliuméra épiil. Friedman szerint ez a monopélium az oktatésiigy
kbzpontositdsaval sajétos, és az amerikai torténelmi fejlédéstsl eltérs helyzetet
teremtetL A kizoktatds — Altaldnos oktm,és mindig kiilonleges kisérlete volt 'a
li k, dllitja Fried, pr indaddig krénikus mmdt amng
nem érvényesiilt ott a ver llem. Amint ezekben a tarsadalmat
a verseny, abban a pillanatban se nem szociélis, se nem esélyegyenl6ségparti
(megj. Zs. A.).
Egyre gyakrabban felmeriil a kérdés, mi is az oktatds feladata. Mit kell-a
tantervnek bi ia, mi legyen a dard, az 4tlagos, és mi legyen az excellen-
ce & kwéloség lmtenuma? Ugyanakkor hogyan lehet mindezt az esélyegyenléség

Az amerikaiak szerint az europa: rendszer, az elitképzés az osztalykiilonbsé-
geket erésiti, hiszen az elitk b6l ki d6 rétegek kaerd-piaci megitélése
egyre bb. Az amerikai dolkodash: az 1skolé.k torténelmx szerepe tarsa-
dalmi feladataiban rejlik. Mind 1 1 daz -
litika' folyamatos vélséga, a kutatk és gyakorlé szakért6k sziinni nem-akaré
kivtkeresése. Ahhoz, hogy gyokeres valtozdsok végh jenek a magyar oktatd:
politikdban és -rendszerben, ahhoz nem elég az amerikai példa ismerete, ahhoz
sziikséges az amerikai fe]lﬁdés és a torténelmiik Altal diktalt kényszerlépések
megértése is, amely mindezeket megmagyarizza,

Placosithatb-e az oktatas?

Mmden demokratlkus t: dal § probl jat Tocqueville —Amerikdra
— dgy fogal ta meg, hogy a demokrémét fenyegets leg'nngyobb

veszély a’szellemi élet el ban és a kb dik

rejlik. Daniel Bell szerint (A kapitali kulturéhs 11 désai) a sikeres

politikai és gazd i rendszer kiépiilésének drat a kultiira elszegényedésével kell
megfizetni. . .
Nagy lakban megéllapfthaté, hogy a nyugati kban két 5 ol

rendszer létezik: az egyik az i, a mésik az ikai. A tradicion4lis eurépai
oktatds reformokat hajt végre, amelyben létezik egy tgynevezett ,academic”
képzés és egy 4ltal tantervd szakkozépiskoldk nyu,)totta oktatés. A kozépisko-
laval latos altaldnos problémék ldatl dtak az Egyesiilt Alla-
mokban, ezzel egyiitt az eg] k szerepe is meg
A konzervativ Bush kormﬁnyzat Educrmon 2000 cimen pubhkﬁlt Jjelentése j6
foglaléjat adta mind: pr knak lyekkel a konzervativ republik4-

nus adm1n1sztréc16nak szembe kellett néznie. Ez a program a versenyképesség, a

la és az oktatds hosszu tévu osszeﬁlggésext ossz-
hangban vxzsgélta Ebbél kiindulva a kozok 4si esélye-
gy ira el6, és ell te az oktatés tisztén piaci. alapokra helyezését
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helyett allamilag garantalt hitelkonstrukcick kialakitésat, egy Domestic Bill'
elfogadésﬁt Javasolta Mindez egyelore csak retorika...
nem oldédott meg a mai napig. Thomas
Jeﬂbrson szavaival elve, minden azon miilik, hogy a tudatlanség elleni harc milyen
ered 1 folyik. Az ikai oktatds torténete tulajdonképpen a tudatlansig
elleni harc torténete, kiilonés tekintettel az 1945 utani korszakra. Ekkor ugyanis
ez a harc az egyenl§ lehet6ségekért vivott harc keretében folyt az élet minden
tertiletén. Az 6vodédskortol az érettségiig ez a cél irdnyftotta az oktatdskutatékat és
a reformereket.

Az Education 2000 az ok i jogalkotds egyik legft bb darabja, de mar
jelentkeznek a problémék. Koziiliik a 1 ot a Kuusl. kazaj 1
amely az ok i koltsé 40 szazalél tkozik Ezzel

osszefiiggésben nagyobb gondnt okoz az, hogyan is fog m\’ikiidm mennyiben jelenti
a szovetségi kormény beavatkozdsat az egyes allamok, illetve helyi oktatasi
szervek munkéjiban, és atvéllalja-e a szovetségi kormany ezen a szinten a
felelGsséget.

Az amerikai oktat: litikdban jelend, a dard eléréséért folyé kuzde-
lem k az oktat: d k a parad at jelenti. Or te
hol megegyezik a tanitdsi napok szdma, a tanév h Gsédga. A tanulék kozeli-
té’leg 2Z0N0s tana.nyagot tanulnak, a tandrok médszerei is csak alig-alig
kiilonboznek it6l. Ugyanakkor ez az uni itas elrejti az oktatasi célokat.
Szembenafeﬂett ipari k oktatési rend: ével, nincs meghatérozott szintd
 kévetelmény sem az irds, sem a matematika, -a természet- és a tarsada-
lomtudomanyok terén. Nincs nemzeti konszenzus abban sem, mit kell tudniuk, mit
kell elsajtitaniuk a didkoknak vagy xmt képesek elsajatitani. Addlg, amlg mindeb-

ben nincs dard, addig } elérése. N lan, vajon

mennyire befolyasolja a standard kialakitdsa az érettségit, illetve az egy kre

valé bejutdst. . .
Az oktatdsi rendszer célja telj hatarozatlan, s indaddi amig ez a

helyzet, addig igen nehéz a probl k ld4sa is, s6t a d. 6zi

is. Ennek eredményeként az oktatasi vallalkozém szféra érzékenyen reagal kiilon-

boz6 érdekcsoportok vagy at: tiir keire. Ezzel egyiitt jar az a tény,

hogy az cktatés placosxtésa a nyomés mely alatt 4ll, sok esetben kivédhetetlen.
fé1 elkeriilhetet] a standard (kovetelmények) feldllitdsa,

tisztdn és egyértel minden ok szdmara. Ennek hidnya
elfogadhatatlan a tanul6k jovije szempontjabél is. A standard megallapitdsa
biztositand azt, hogy a g a kitdnék is nydjtson valamit, ami
kulcselem kellene hogy legyen a curriculumok gsszeallitasa soran. Ez a magyara—
zata annak, hogy az 1 (a kivalé ké égiiek oktatdsa) koriil kibontak

vitdba oly nagy mértékben kapcsolédtak be a gazdasdgi és erSsen konzervativ
korok. E véleményekben — bér-kiilonbozé médon — megtaldlhaté az egységes
rendre, a szinvonal emelésére valé torekvés.

1 Au.mx Kotelezvény, amelyben az dllam garanciat véllal az ethatérozott fejlesziési program koltségeinek
fedezésére,
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Mit is jelent a standard?

Az Egyesnlt Allamokban ez az egész aktatésn rendszer Mszefogésﬂt jelentené,
egyben t az esélyegyenl t és az i Egységes tanterv
fogna ossze az oktatést, a konyveket stb. Mind k egyiitt kellene jarnia egy
egységes jovokeép kialakitasdval, amivel sajnos az Education 2000 nem szédmol. A
standard megemelese egyltt jarna a dlékok szﬁménak csokkenésével, vagy kény-

telen lenne a k y banki hitelekkel onokkel még inkabb hozzdjarulni a
tovabbtanulni vagyok igényeinek a kJelégltéséhez
Mi a baj a standard-dal? Az al er yek mér a lehetetlent vetftik

elére. A SAT (Scholastic Aptitude Test-Princeton) szintje az els& évfolyam szédmara.
kotelez§ alapszint, a hanyatlds a késébbi években jelentkezik. Ezért igen sok
college-ban mikodik az tgynevezett remedial (felzarkéztaté) tanfolyam, amely
ellen most tiibb felsGoktatdsi intézmény is fellépett.

Sok esetben bebizonyosodott, hogy a rossz tesztelék igen j6 eredményeket ~
értek el, a jo tesztelék pedig lemaradtak a versenyben. Sokak szerint a tesztelés
tobbet arthat a tanuléknak, mint amennyire eredményre vezet. Nem mutatja meg
a tanulék esetleg szunnyadé tehetségét és nem jelzi motivaciéit sem. Ellenben a
didkokban frusztralt 4llapotot valt ki, amely érdekes médon a megszokottsag
érzésével parosul. Egyes elméletek szerint, ha a vezetd dllami és politikai funkcidk-
ban lev6 személyeket tesztelnék, valészmﬁ‘leg igen alacsony szézalékos eredményt

dnak. Ké hogy van a tesztelésnek értékes oldala is, ennek ellenére
nem szabad domindns szerepet kapnia. Ugyanakkor a standard megéllapitdsakor
elképzelhetd egy alaposan atgondolt, széles skaldji. teszt 6sszedllitdsa, amely a

- didkok tuddsszintje mellett az egyéniségét is tiikrozi. Az ilyen tesztek figyelmezte-
. téiil szolgalnanak a didkok és a tandrok szdmadra, egyben lehetdséget is nydjthat-
nénak a felzdrkézashoz. De: az amerikai_tesztek egyike sem felel meg a hosszi

- t4vd sikerélménynek. A SAT-eredmenyek csak a kezdetet jelentik.

1994 oktéberében a National Center for H1story in the Schools, atanérok és az
adminisztrattv erék egyestilete dj torténel Y meg, amelyet
az UCLA (Kalifornia Egyetem Los A les) 4lt. A tankdnyv, amely
val6jdban tansri segédkonyvként jelent meg, mar a megjelenés pillanatdban éles
vitdkat véltott ki, a jobb- és a baloldal, a feminista és egyéb csoportok véleményé-
nek kereszttuzébe keriilt. A kinyv célja ugyanis a torténelem oktatasi standard

abban a pill ban, amikor az amerikai didkok tobbségének
torténelmi tudasa az eddigi legalacsonyabb szintre zuhant. Eppen ezek a politikai
csatak tették vi a feladat nehézsé

Torténelmi szempontbél forduléponmt Jelentett az, hogy 1995 ]anuéxjéban az

amerikai szenétus 99:1 a tort, asi standardet. Ez
ugyanis az E ion 2000- ben gfogal oktatasx célok egylk Jjavasolt eleme
volf. A vitat 1gzte a torténel ktatas érték annak
rogzitése, mi az, amit okvetlen el kell j iuk a dlékokna]g tovdbba az
amerikai és a vildgtor 1 1 teinek drozésa.

A szenatorok a vitdban dgy foglalta.k allast, hogy a torténelemoktatdsban
kulcskérdésként szerepeljen az Egyesiilt Allamok szerepe a vildgpolitikdban, és
meg kell taldlni az egyensulyt a bel- és kulpolmka wrteneteben Tobb ponton is
vannak ellent; tek: a hidegh ab k sora
és ezek magyarédzata, a mccarthyizmus korszaka a vietnami habord és mostani
megyardzata stb. Kérdés az, hogy mi az a standard, amit a didkoknak el kell
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sajétitaniuk. A javaslat szerint az aktfv értékelést meg kell eldznie a tények,
détumok és a nevek passzfv lexikai tuddsdnak. Sok esetben nem az a probléma,
hogy a fiatalok nem gondolkodnak hanem az, hogy hidnyosak térténelmi ismerete-
, gondolkoddsuknak nincs el dé tartalmi alapja.
" Az Education 2000 célja kézott szerepls standardet nem egy csoport, de nem is

a szivetségi-kormény hatdrozza meg. A torténelem tanitdsan tGl m4s tantdrgyakat

Js kell hogy érintsen. A cél érdekében mmdezen vitdknak nyitottaknak kell

lenniiik, és nem zért ajték mogott, hi \l ban kell hozni a végsé
dontést. A National End, t for the Hi ities (N i Alapitvany a human
kultiirsért) elemzése szerint az j térténelemoktatési dard - cséd. S:

lényeges torténelemforma4l6 ismeret nem szerepel benne, igy tobbek kozott kima-
radt példdul a nyugati kultira szerepe az Egyesiilt Allamok fejlédésében és a

1 .
Lt L 18. N

.

Mindez csak illusztracié az Egyestilt Allamokban jelenleg zajlé oktatés: wtékbél A
felmérések szerint az eur6pai diskok jobban megfelelnel .
riiknek, mint az amerikaiak. Az eurépal oktatas1 rendszerben a kOZéplsk()la.l

dipl végigki: xadlékota k in is. Az Egye-
siilt Allamokban a1 i i dipl k nincs értéke, hacsak nem jelentkezik a
diak val lyik kiemelkedd college-ba. A iben a college nem vezet egyetemi
tovébbtannlﬁshoz abban az esetben a kozéplskolm papft semmxt sem szamlt Amig
az eurdpai oktatési rendszerben a ké ad a fe k

felé, addig az Egyesiilt Allamokban ennek nincs jelentSsége. Felmeriil a kérdés a
munkaerdpiac oldalarél is, ahol ugyan lgényt tartanak kvalifikalt munkaemre, de
mivel a kaltaték az ok ben képtelengk szerepet j: (1asd
Japént, ahol ennek az ellenkezéje igaz), nem is igen érdekli 6ket az eredményorien-
taltsdg. Ez a tovabbiakban alddssa az iskolai kﬁvetelmenyeket Szerintikk az
iskolai eredmények nem befolyssoljsk a munka ugyanakkor
kifogast emelnek a végzett didkok iris-, olvasas- és tematikai tuddsanak
szinvonaltalansaga miatt. (Albert Shanker, az Amerikai Pedag6gusok Szévetségé-
nek elndke példdul osztja azt a véleményt, amely szerint a matematikaoktatss és
-tudés alacsony szinvonala tsszefiiggésben van az angol nyelv kiilonleges szerkeze-
tével [?1]) Osszehasonlitdsként a japan, a kinai nyelveket emliti, ahol a .szdmok
szobeli megjelenési formé4i logikusak és szabélyosak... (nem is érdemes a tovabbi-
akban ezt a véleményt kommentdlni. New York, Txmes, 1995 Juhus 9.). Sokan vélik
megoldédsnak a munkavallalék igényeinek hats ét az oktata
rendszerben. Amig a kivinalmak nem tal4l} k a sziikséges szinvonallal, addig
az oktatas sikerélménye elmarad mar a kozéplskolﬁk Junior high school (alsé
kozepxskolak) fokén (lasd 6-4-2). Az orszag legnagyobb pedagégusszakszervezete
ve felhiva egy igos (national) szintd 4ltalanos
ko Iményrendszer b ésére, amely az eurbpai gyakorlatnak megfelelen °
egységes ,academic” tanterven és egy egységes orszdgos kozépiskolai vizsgarend-
szeren alapulna (New York Tlmes, 1995 ]uhus 6.). A szakszervezet 875 000 tagja

szerint a cél az oktatas sz a németorszagi, franci Agi és
skéciai tapasztalatok alapjan. Mindenkinek, fiiggetleniil a tovsbb lasi szén-
déktol, de kilonosen azoknak a didkoknak, akik a kaerdpi: kednek

hely

el, szitksége lenne erre, mivel ott a munkavallaléi oldalrél is megvan rd az 1geny
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Hivatkozva az eurépai ko Iményrendszerre, a k vezet 11

hogy az 6pai didkok — ell ben az amerikaiakkal — eredményeik alapjan

tisztdban vannak a lehetdségeikkel. Konkrétan: csakis \skolm teljesftményiik

1smeretébeu mehetnek a felsGoktatds killonbozs intézmé , a szakoktatas
ézményeibe, illetve kiilonboz6 szakmakba. A szal vezet j lata ellent-

mond a torténelmi alapokon, az egyes allamok szabadsdgdn nyugvé oktatdspoliti-

kénak. Erre reagﬂlva a szovetségi kormany részben egyetértett egy olyan altalanos

cu 1 kid 4val, amely onk alapon lenne alkalmazhaté, de a
Department of Education nem tdmogatja az 4ltalanos, orszégos szintd vizsgskat.
(A Department of Education felallitasa a Carter-admini; 4ci6é utolsé iben sok
vitat valtott ki; és a ko t okt y fel 14 k kérdéseként az
elndkjeloltek valasztasi k A k egyik elemévé is valt. A R kormény
elsé intézkedései kozott szerepelt volna a iintetése, de halog: lett az
eredménye.) Ennek ellenére a szak vezeti jel rfogal; a kovetkezé-
ket: F' i ban az demic curricul szervezet allapitja
meg, és a didkok 90 szdzaléka ennek a]apjan t"olytat_]a az egyetemeken a tanul- |
manyait, illetve a kahelyel szer-
vezet segiti az egyes bnéllé szovetségl éllamok (Land) munké_]ét azzal, hogy
koordinsljak az d t. Skécidban a kozponti irdnyitas alatt levs

oktatdsi szervezet hatdrozza meg a curriculumot minden-didk szaméra egysége-
sen, szinte minden didk leteszi a standard, hdromszintes vizsgakat. Tovébb4d —

hangzik a jelentésben — az Egyesiilt All kban egyetlen szintd vizsga
lébezlk a tovabb nem tanulé dlakok szadmara. Ennek célja az 4ltaldnos ekvivalenci-

zése, & mini int elérése mindazok szdmara, akik nem
feJe21k be a kiozépiskolat.

Mi a helyzet a fels60ktatas terén?

Negyed é d elé6tt az ok k gy k (itt ezen belil a college-ok)
reformjaré] beszéltek. Az els ,reform” az ugynevezett GIBill volt all v1léghabo-
rd utdnra késziilt 1944-ben. Ebben nagy jelentsége volt a i

nak és az amerikai hadigazdasag polgariva torténé 4talakitdsa nyomén tdmadé
szuksegleteknek A tdtvény a hédboriban részt vett amerikai katondknak nyjtott
akik ltak a ko ti kormédny segi e, részben azokért a
tettekért, amelyeket véghez vittek, részben és nem utolsésorban pedig az elmaradt
oktatdsuk pétlasaért, komsztﬁlyukhoz képest érzékelhet§ lemaradasuk felszamo-
lasdért. A h ily az é e hel; dott minden szinten, igy a felsGoktatas
szintjén is. Segiteni kellett azokat, akik erre érdem szerint rdszorultak. Megvalto-
zott a helyzet, amikor az lett a feladat, hogy a raszorulékat a szovetségi alapitvé-
nyokbd] segitsék. Az oktatds mdsodik ,reformja” az oktatdskutaték szerint a
Jnyitott kapuk” bevezetése volt, amikor szélesre tarultak az iskoldk és egyetemek
kapui, és'a kozépszeriiség és az egyenléség értékei kozott megbomlott az egyen-
suly. A jelenlegi helyzetet az igynevezett ,affirmative action” (a pozitiv diszkrimi-
nécidt eldsegits torvényhozdsi) tervezet vitdja jellemzi, E javaslat, amelyet sokan
ugy értékelnek hogy aza polgén egyenléség megcsufo]ésa, amely egyebek kozott
td didkok bekeriilését a felsGoktatési folyamatba,

olykor ind : tatlanul elényben ré b‘ket gyanakkor nélkiilézte a mar bent
lev6k szdméra a kbtel 1 at. A jelenlegi helyzett
egy k tobbségére nyomas nehezedik e torvény betartdsa miatt (ez a gyakorla-
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t élef.ben is érvényesiil, péld4ul a pélyézatuk elnyerésekor). Az aﬂirmatwe action”

hatésa a tanterv sszedllitésab kel A tobbféle kultd
a gyakorlatban szétbontja a tanterveket példiul a £q), vallés, etnikum és nemek
problémai kiilon-kiilon vannak jelen a tdrsadal A termé-

szettudomény teré.n ez nem annyira mérhets, de ez sem mentes e hatéstol.
a Ni | Endowment for the Humanities felmérése,
amely szerint: a didkok diplomat kaptak az 4llami college-ok, egyetemek
a) 78 szézalékdban anélkiil, hogy valaha is tanultdk volna a nyugati civiliz4-
€i6 torténelmét,

)38 1 egyéltal énelmet
¢ 45 szézalekﬁban amenkm 1lletve angol irodalmat,
d)4

035 sebaalénsban ttud tantér

Gallup-felmérések tovabba azt blzony:tjék, hogy a college-ok hallgatﬁmak 25

Iéka nem tudta dsszek i Kol
25 szézaléka nem tudta megkulonboztetm Churchill szava)t Sztdlinéit6l, illetve
Marx elméletét az Egyesiilt Allamok alkotmany4t6l, 40 szézaléka nem hallott a
polgérhaborirél és tébbségiik nem tudja b itani Platén, Dante, Shakespeare
vagy Milton munksit. A professzorok mindezekkel tisztdban varmak, de igen
kevesen emelik fel a szavukat (Commentary, 1994. No 4. Gertrud Himmelfarb). Itt
Gjra visszatér az ,affirmative action” hatésa.

Mmdezek azt mutat]ék hogy 6rd6gl korrél van szé. Hogyan is lehet létrehozni
egy demok lai rendszert; meg6rizvén a tudoményos

14 tantervi kivetel ket? Ez égets kérdés marad az Egyesiilt Allamok

szdmdra, anndl is inkdbb, mert az ,affirmative action”, a diszkrimindcié dj
problémék sorozatét rejti magsban. Tisztdzatlan maradt a kérdes, mire is irdnyul-
jon az iskolai munka, mely forrasokra tdmaszkodjon. Vajon az oktat4spolitika az
emberi kép k kibontakoztatésat tartja-e szem el6tt, vagy csak a magas szintd’
tudést kivénja stadni minden didk széméra. Ez éppigy érvényes a magyar
oktatdspolitikdra is..

Az Egyesiilt Allamok az oktatésiigy terén silyos torbenelxm sajémsségmval
teli problémékkal kiizd, ahol is mindig figyelemb vették a

agyp

it (l4sd a iksokk). A magyar okt: iigynek, amely most igyekszik korsze-
rus(tem és az eurdpai szinvonalat megtartam egyuttal megﬁ'nzm pozitiv hagyo-
yait, fenntartdsokkal kell kozelit az ikai ,kivételes” (unique)

k litika és okt d felé.

75



