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Nagy Sandor, a neveléstud k dok 1994 berében elhunyt.
Az alédbblakb és2l 1 abb6l az ELTE neveléstudoményi tanszé-
kén késziilt hosszabb interjibsl, amelyben Nagy Séndor nyugdijba vonula-
sa alkalmé&b6l felldézte pélydjanak f6bb dllomésait.

Palysjat otven éve kezdte meg tanitéként, ma]d Szegeden a Polgén Iskolal
Tanéarképzé Féiskola, az Apponyi Kollégi gzése utan

tanari és egyetemi doktori cklevelet szerzett. Gyakorlé tandri beosztasabél 1943-
ban hivjdk be katondnak. A hadifogsdgbdl 1946-ban keriil haza. 1948-t6] tanité-
képz6-intézeti tandrként mikodik. 1948-ban egy nyugodt évet szentelhet az elmé-
leti munkinak Budapesten az Orszégos Neveléstudoményi Intézetben, mignem
1949-t61 a Pécsi Pedagégiai Féiskola tanaraként megkezdi felsgoktatéi tevékenysé-
gét. 1952-ben mar a budapesti Eétvos Lorand Tudoményegyetem Bélcsészettudo-
ményi Kardn egyetemi docensként didaktikét tanit. 1954-t61 a Pedagdgiai Tudo-
ményos Intézetnek megszervezdje, majd igazgat6ja. 1959-t61 az ELTE
Bolesé doményi Karén a 1éstud yi tanszék, majd a neveléstudom4-
nyi és lélektani tanszékesoport vezetdje. Széles korfi oktatéselméletl tantervelmé-
leti, nevelésfilozéfiai és felsGoktatdsi ped Jamint tudo-
ményszervezé munkdssédga nyomén szamos publikdci6 latott napvxlégot.

Amint az Eotvés Lordnd Tudoményegyetem yi Kardra kertil-
tem, el6terjesztést kértek t6lem, hogy milyen legyen a tanérképzesnek egy tovabb-
fejlesztett formaja. Az elSterjesztést el tudtam készxtem, mert abban az idében a
minisztériumban is kialakultak bizonyos elké a'p iai és pszichol
giai képzésnek arra a rendszerére nézve, aml tulajdonképpen mindmaig nem tdl
nagy véltozdssal érvényhen van A pedagogmnak sajatos helyzete van itt az
egy Val a egy kari tandcsi tilési
elGterjesztésre keriil sor, mmdlg akadt egy-két professzor, mégpedig tobbnyire
tek.mtelyes professzor, akik krmkal észrevételekkel igyekeztek azt az asztalrél
Egyik legjelesebb p a karnak még azt is kimondta, hogy
mint oly , tulajdonké nem is volna sziikség. Elég volna azt a
hallgatonak egy jegyzetbd] megtanulnia. Amire igazan sziikség volna, az a szak-
tdrgy tanitdsédnak a didaktikéja. Természetesen ezt, ebben a forméban, tsbb mint
vitathaté nézetnek lehet tekinteni, mert a vildgon sehol nem kepzelnek el agy
tandrképzést, hogy a leendd pedagé pvetd iai isme-
retekkel ne rendelkezzenek. Kétségtelen viszent ugyanakkor, hogy igaza volt
annak az amerikai ldtogaténak, szintén egy professzornak, aki annak idején-azt
mondta hogy itt tulaJdonképpen a hallgat6k négyszakosak. Van két f6 szakjuk,
van ped holégia szakjuk és marxi! leni: xzmu SZakJuk Tehat igy,
osszességében, érveltek késdbb, a pedagégia tanitdsa is hozzdjérul ahhoz, hogy
maguknak a szaktdrgyaknak a tanitdsa az évek sordn szinte egyre csokkend
éraszémban torténik. En gy gondolom, hogy' ésszerd hatarok kozott egy jo
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szfnvonalyi és modern i —egy j6 szil 14 és medern
gidra épftve vagy azzal psrhuzamosan, vagy azzal 6tvizve, vagy azzal integrélva —,
ez mindenképpen alapvetd ahhoz hogy jé tanérképzés folyJék Az a husz-egyné-
hény d6, amit itt, a részben a
tanarképzés, részben a pedagégia szakos képzés teki ik blZO!ly()S ered

ket e teki ben hozott. Legal4bbis olyan ér \: hogy olyan 4j. belétésokhoz

juttatott el illetékes it lyek mindenké talan oda fog'nak vezetm,
hogy a tandr szakosok egyre hatékonyabt Py i és ped

iilnek. Ehhez ter olyan mdédszerek is jarulnak, olyan djabb
'médszerek, amelyek bizony4ra lehetévé teszxk, hogy a fiatal pedagégusok a ]elenle—
ginél sokkal hatérozottabban kialakftof kkel és gyakorlati k
tudjék az egyetemet elhagyni. Ebben a tekintetben hadd emli amik itd
nak remélhet6leg szél kort ér i ami itt az egyetemen meghonoso-

dott, és azt hiszem, hogy. a tanarképz6stk egy bizonyos szdzaléka méris profital
ennek a javaibél.

Ami az itteni tudoményos munkét illeti, arra szeretnek utalm, hogy sokféle-
képpen lehet itélni ennek a t: k a ységét, de
kétségtelen, hogy ebben a hiisz-egynéhdany évben, amit itt eltbltﬁttem amunkatér-
sa.lm egy sereg olyan tanulményt publikéltak és az 4ltalam szervezett Pedagégiai

il ek 26 kotetében, kis fidkb vagy nagyobb konyvek formé&ja-
ban megjel k, amit mint tud y 2\ nem lehet
aldbecsiilni. Sokféle kritikai 1t tehetnék t: ezzel az egész

korszakkal kapcsolatban, mert egyaltaldan em s1kerekben gazdag, hanem kudar-
cokban is gazdag korszak volt. A tantr \

seket is csak részben leh meg' t. d kosok k pedig
1smetelten étszervezésre keriilt; létszémuk is az id6k folyamén erésen csokken,
Thel, blémakat vetett fol, és termé ott szintén sziiksé-
gessé véh. és valik éppen a mai napokban, hogy dj, megijftott tanterv szerint
folyjék a k iik, hogy hi knak egyre Jobban meg tud_]anak felelni.
Pélydmnak a vége felé egy latszél , éspedig er6tel-
jesen az vn. ok i felé fordultam, Ez félreértést 1dézhet eld, ezért j6, ha

erre kitérek. Tulajdonképpen ezt nem azért csindltam, mert az oktatdstechnolégia
neve megtetszett nekem, hanem azért, mert abban egy nlyan 1j fejleményt érzéke-

lek, lynek éppen a didaktik4ra nem jel hatésa lesz. Amennyi
ben az oktatéstechnolégiét gy értékeljuk mmt a tanitém-tanulém folyamat terve-
k, szer k és irdny 08 n" m, akkor
ez ik nem teszi folosl azt, hogy a didaktikéban egy a jel inél
kidol, bb, elméletil 1 bb 4lldspont legyen a tanitasi-tanuldsi fo-

lyamattal kapcsolatosan. Ez viszont nem teszi floslegessé azt, hogy azok az infor-
mA4ciék, amelyeket ma ok ‘hnolégia cimsz6 alatt fogl k 6ssze, ne becsiiljitk
igen nagyra. En tulajdonképpen tigy fordultam az oktatéstechndlégla felé, hogy
egyéltaldn nem akartam a didaktik4tél elfordulni, sét egy olyan fejleményt sejtek
benne vagy remélek benne, ami vi hat4ssal lesz a didaktikara,és a jel

nagyobb egzaktségra tudja majd fogni. Ezzel kapcsolatban hadd emhtsem meg, hogy

volt egy olyan nagy dlmom, és elképzelé hogy egy 1 volna jé
1étrehozni, lyb lés- és ok Imélet tigy van egyutt hogy ne kelljen
kiilon 165- és okt: Imél i, mert a ped 161t nem dolk

dik egyik agyféltekéjében killon 2 neveléselmélet 51 és killon a mésik agyfaltekeéié-

ben az ok letrol. Az 6 fejében a kettének integréltan egyiitt kell lennie, s6t
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benne integrélnia kell a pedagégiai, pszicholégiai, oktatastechnolégiai és szakmeto-
fc i6kat is. Egy jelenlegi didaktik amelyaz k hnol6gia segitsé-

gével v‘élhatna ktabb egya lenleginél mi ktabb és sokkal
d 1 letet igényel mertcsakegyllyenneltudnaolyan

kooperaclébaés i6ba 1épni, hogy egyiit k elgrehaladni. Tulaj-
t/ehétaz k: hnolégi nemcél,hanemeszkbzadldakh-

ka szolgélatdban, s a didaktika sem cél, hanem eszkéz egy integralt pedagégia
tévlatdban. Attél tartok, hogy e pillanatban még messze vagy\mk téle, de remélem,
hogy el fogunk ide érkezni. Ez az, amit az ok danf tudok, és
azért szeretném ezt hangsilyozni, mert mér irdsban is olvastam azt az aggodalmat,
hogy j6 volna a dldakhkusokat bxzonyéra engem értett az illet§ — visszafordftania |
didaktika felé az oktat b6l. En onnan iképpen nem fordul-
tam el, figy gondoltam azonban, hogy egy olyan teriiletbe kell beledolgoznom
magam, amelynek az eredményei vnsszaﬂramlnnak egy egzaktabb didaktikdba, az
ped:g a maga részér61 het egy, a j 1 sokkal pr bban egzakt
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Varga Gabor, 2. oszt.
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