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Férum r kban, a Kozoktatd: i Tandcs Onkor i Oldaldnak a
Ne I v 1994 d. berében kiadott vii agdval ki !/ 6!163—
foglaldsatt észrevételeit adjuk kozre. A kozoltek ter nem a szerk
dlldspontjat tilrizik, sot némelyikikkel kifejezetten nem értink egyet. Mégis kote-
lességiinknek érezzitk, hogy idérél idére nyil adjunk a Kézokt

kai Tandes egy-egy oldala szdmdra annak érdekében, hogy olvassink képet kapja-
rak a Tandcs maksdésérdl, az egyes oldalak képuiseldinek egy-egy oktutdspolmkm
lcérdéssel kapcsolatban kialakttott, sokxzor az adott oldalon belill is lehetb:

k haté vél

A szoktatis-pontlkai Tanécs Onk inyzati Oldalanak
ﬂlﬁspontjn a Nemzeti alaptanterv 1994 decemberében
itott ter érél

Elsljaréban ki kell j iink, hogy a Telepiilési Onk Orszégos
Szévetsége tovabbra is fenntartja 1994. november 15-én a miniszter r, illetve a
Kozoktatds-politikai Tandcs elé terjesztett all4spontjat,2 amelynek lényege, hogy
nem vitatjuk sem a NAT, sem a pedagégxm cak]usnk rendszerét, mert az mér
legmmémét nyert a mégus 8- val Ugy kor minél részl bl
kell élokhoz vezet§ utat. Kitlonosképpen azt, ami az
iskolarendszer étalakulését a taniigylrényﬂ.ést és a he1y1 lsko]arendszer ﬁnanszi-
rozését érinti, mert az a

meghatdrozé hanyadénak fenntartdsaért. Mindezt azért kell tennitik, mert kotele-
26 dllami feladatot ldtnak el, 6 a helyi tdrsadalom oktatés irénti sziikségleteit is ki .
kell el’ iteniiik.

Teimalkal 5 Leaonk

tési, szakképzési torvény bevezetését kivetSen
hogy a tor k csak feladatot, de forrést nem adtak az
Snkor knak. Mindezek gra intenek. Kérjiik, fogadja el, hogy az
dnkorményzatnk nem tudnak az egyik vagy a mésik tArca mellé 4lni, kiildnésen a
i 1gdlé pénziigyek tekintetében. Meg kell értenie, hogy
legelﬁszlsr a kormﬁnyzah 4lldspont ismeretében tudunk &llést foglalni a 6+4+2
pedagég:m clk.lus és a 10 mﬁveltségl teriiletet feltlels NAT bevezetése, a 16 éves
keri dardiz4lt érettségi tigyében. A kozoktat4srol sz616
torvénymédosltés 1dején érdemben maJd csa.k arrél tudunk véleményt mondani,
amely a Pénziigy ium t of ik, illetve d fon-
tolgatJa A gazdasagi racionalitéson tul azétt is ki kell vémunk a pénzugyl és a
6dési kor kdzos 4l jit, mert az szer-
vezeteknek valamennyi egymast6l eltérs énkormanyzati polmkm ﬁram]at vélemé-
nyét kell képwselme / J
ink a N ial vrél a kbvetkezd:

& talhattul

1 A Kmxmnpamm: ‘Tanécs rovata.

az Uj Pedagégiai Szemle 1995. 1. szémaban a 2 K politikai Tandcs
1994. nwemlnt 16-én megtartott iilésérol cimd cikkben a 32. oldalnn
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1. Szomortan latjuk, hogy az iskolarendszer jelenlegi és a korminyzat
szerinti kivanatos szerkezete ismét egyre kiterjedd vita térgya. Azt latjuk, hogy
m;g a mivel§dési kormanyzat szermt az altala Jjavasolt 6+4+2 pedagégiai ciklus

nem fogja ered y a mar miikods nyol talyos altaldnos iskola
évfolyaménak csokkentését, masok pedig ennek ellenkezgjében bizonyosak. Az
onkurmanyzatok orommel latjék, hogy a felek egyarént fontosnak tartjak a megle-
v& nyol 1tal iskolai szer} , éppen ezért nem kivannak egy
ilyen, az iskoldk jov§jét latolgaté vitaban részt venni.

Azt javasoljak, hogy a szocmlLsta szocidlliberdlis hormany ad]on kellé garanci-
dt arra, hogy az énkormd k a mdr meglevs 8 éuf @kods iskoldk
évfolyamszdmdt ne kényszeriiljenek csikk L. Je ljak azt is az énkor

tok, hogy torvényben mondassék ki, hogy hany évfolyambél dll @ normdnak tekint-
hets alapfoku oktatus iskoldja (amelytdl csak specislis esetben lehet eltérni), s

ére és miikid e pénziigyi garanciékkal bsztonzik az iskola-
fenntarté ankarmdnyzatokat

2. ANAT ) i az alapfoku (1-6! évfol k) és az als6 kozépfokd
(7-10. évfolyamok) térvény dltal szabélyozott iddkeretet 50%-ot szabdlyozza. Az
adott iddkeretre méretezett kovetelményeket két tanévnyi idéhosszban lehet elren-
dezni. Ez pedig azt _]elenm hogy az altalanos muveltséget atadé egyes iskoldk
kozotti k i tavol, tart tonek az oktatdsi korményzat.

4g
Tehat ily mértékben szandekozzak az iskoldk érdemi vélaszthatésdganak — az
étJérhatosagnak allami garfmcxélt megadni.

k szerint a kézok: koraz kaszdb ahol egyfelﬁl az egyének

I isdt és igy az életiitji befolydsold, a bb eszkoz

jellegu tudds oktatdsa tortemk masfelé‘l pedig az orszdg ziltalﬁnus muueltsege ezen

a helyen alapozédik meg, a lgdls képzésre jelentésen nagyobb
id6t kell szdnni.

3. Fel kell hivnunk a miniszter dr figyelmét arra, hogy méar a Békesi- és most
pedig a Bokros-program az orszdg koltségvetésébdl csak az allami feladatokat
kxvama ﬁna.nsznrozm Kérjik, mérlegelje, hogy az tdokeret 50%-0s, NAT szenntL

i lek milyen kormd £ penzugyL l é; 1ll lds-vdltozd.
j(ll', és ez miképpen hat a kis, a kozepes és a nagy onkor 'a és i ikra.

4. Kordbban mér felhivtuk a miniszter dr figyelmét, hogy a bérmllyen, a
jelenlegi iskolarendszert 4tmetszé al v bevezetése elké tetlen a meg-
véltoztatott helyzetet kovets hatdskorsk Gjrarend nélkiil. A iben a
korményzat szilard allaspontja, hogy be kell vezetni az alapfoki, az alsé és felss
kozépfoki pedagégiai ciklusokat, akkor ez a jelentds valtozas kikeriilhetetlenil
maga utan vonja az unkormﬁnyzatok felelossegl rendszerének tjraszabélyozasat.

Meg kell nevezni, hogy mely szintti énkormd k elldtdsi kitelességéb
tartozik az alapfokii szakasz és melyikbe az alstS kozép- és melyikbe a felsé hozépfoki
szakasz. Bérki, akinek van megyei vagy févarosi onkormanyzati tapasztalata
tudhatja, hogy a nem egyértelmu fe]elossegl rendszerek mennyire kiszdmithatat-
lann4 teszik a fi kezdve a ya. 1 on keresztiil a tankotele-
zettség teljesitéséig a helyi iskol od

5. Amennynben a korményzat tovabbra is fenntartja az iskoldknak azt a
jogat, hogy a NAT kovetelményeit két tanévnyi idok ben és a rendelk 416 |
id6 50%-4t szabadon szervezzék meg a kozoktatdsrél szélé torvény érvényes

bélyai szerint (84. szak 1. bekezdés), akkor mindez nemcsak azt jelenti, hogy
az adott kozségben, vdrosban, megyében és févarosban nem tud helyi iskolarend-
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szer lenni, hanem ennek a mé4sik oldal4t is: az 6nk k ellatasi kotel

sége csak az iskol4k finanszirozésdra korldtozédik, aué[kul azonban, hogy képzés
céljat befolyasolhatndk. Holott éppen ezért valasztoitdk meg a helyi térsadalom
iigyeinek intézésére a képviseld-testiileteket. Ugy 1atjuk, hogy azt illesse a dontés
joga, akia felelé’sséget viseli.

Eppen ezért lehetéséget kell adru / i snkor k hogy felelds-
sége teljes tudatdban a helyi térsad i inek megfelel6en & lhassa
az elldtasi felel6sségébe tartozé helyi iskolarendszer m!ﬂzbdését Eppen ezért kell
egyértelmilen meghatdrozni, hogy hol hizédik a kormd  és az énkor
felel6sség hatdra és miben nyilvdnul meg az iskoldé.

6. Ugy l4tsaik, hogy a Nemzeti alaptanterv vitdja 1989-t61 sz4mos egym4st6l

k eltérd kmai nézetek iith k torténete. A NAT 5
példdul szamos teluntetben tér el a NAT 4-t6l. A mindossze 6tédik éve mikiods, a
kozok rt feleldsséggel tartoz k mélyen érdekeltek a kéztigyek
kiszamithatésagaban, a stabil kézoktats-] -politikdban és a térvényesség megdrzé-
sében.

Javasoljuk a miniszter 4rnak, fontolja meg, hogy a kizoktatds stabilitdsa
megkivdnja-e, hogy a Nemzeti alaptantervet a Parlament vagy a kormdny fogadja el.

7. Az elmiilt években a jog szabdlyozé ereje kimutathatéan csokkent. Sza-
mos, engedélyezett kisérletekbe nem is kezdett iskola eltért a ,78-as” — tobbszor
médositott — tantervektsl, holott a miniszteri rendeleteket nem vontdk vissza.
Ugyanakkor meg kell 4llapi k, hogy a NAT 5 nem kéveti az Alapelvekrél sz616
korményrendeletet, amely mérpedig a mai napig érvényben van. Ha tovdbb
gyengul a jog szabalyoz6 ereje, akkor mitél fogjdk kivetni az iskoldk a NAT-ban
leirt barmilyen kiterjedésd kovetelményt?

Azt tandcsoljuk a miniszter drnak, hogy vagy kezdeményezze, hogy a kormdny

vonja vissza a NAT-alapelveket, vagy pedig dol; dt ennek megfelelsen a NAT
atadik vdltozatdt.

8. Bizonytalanok vagyunk a N i al vben rég ko 1
nyek kival 4dsanak és elrendezésének 1ésében, mert nem l4tjuk azt, hogy
mi volna az a kériilhatdrolhaté terulet a.mely nem tartozlk az 4llampolgari jogon

kaphat6, teh4t kétel t: ltal muveltség korébe, amely dtads-

saért felelgsek vagyunk, A dokumentumot ugyanis olyképpen 4llftottak sssze, hogy
egyfel6l ,a polgdri értékekre” készit fel, mésfelé’l pedig a ,kozés nemzet: ertékek o
szolgélja — szem el6tt tartva a gek és mas ik
dpoldsat” ~, harmadrésat er6siti ,Eurépshoz tartozésunkat”, negyedrészt pedig
figyelmet forcht az ,emberiség eltt 4ll6 kozos prab]émékra" és végezetiil ,mas
népek hagyomanyainak, szokésainak, életmédjénak, kultiirsjdnak megismerésére,
megbecsiilésére nevel”.

A fentiek alapjén megfogalmazédhat az a gyan, hogy voltaképpen az MKM
oly tdgan vonta meg az dltaldnos muveltség korét, hogy abba voltaképpen minden
beleférhet. Nem létjuk mlként olda.nﬁ meg ezt a problémat a felsllitott tiz

i terilet”, ly él ter kxvﬂéghk az egymast
kﬁvetﬁ’ Nemzetl \! vek ssz é3ébdl. Ter k is tudjuk,
hogy van olyan helyzet, ame]yben Ital célokat kell megfogal i, de azt is,
hogy iranyitasi dok kban lehet6l kerulm kell ezt. Kiilonosképpen
akkor, ha az 6nk zatok feladata azok materi
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Mindezekbél fakadéan atté] tartunk, hogy az ltaldnos niﬁveltség tartalmarél
és ,muveltségi teriiletek” szdmdrol és fajtairdl sz6l6 vita 6h 1 parttal
vélik, Az dnkor k abban érdek ltel hogy a vita ne hizédjék el.

Eppen ezért kérjuk a leuelé'désl kormdnyzatot, hogy vagy a jelenlegi célokbol
egyértel; ket, vagy pedzg olyan célokat fogalmazzon
meg, amelyek eléréséhez mar megtett it val lekelt szdma-
ra konnyebben felmérhetd.

9. Végezetill nem tudjuk, hogy a korményzat miként kivénja stabilizdlni a
kozoktatasi rendszert a NAT elfogaddsa és b kozotti id6szakb

Je ljuk, hogy az & idgszakdra dol, k ki stabilizdciés progra-

mot.
Budapest, 1995. februér 20.

KOSz (Kizeégi Onkor k Szovetsége)

Megyei Jogii Vérosok Szﬁvetsége

MOSz (Magyar Onkorményzatok Szévetsége)

Az Orszdgos Onkorményzati Szovetségeket Képvisel§ Onkor-
ményzati Oldal

TOO0Sz (Telepiilési Onkorményzatok Orszégos Szovetsége)

Micz Istvin’
Kérdések és kételyek

Kozel 4ll az ember szivéhez a gyermek, az ifji. Sorsuk sorsunk és jévénk. A
smbadon megva]asztott képviselsk onkorményzah feladataik kozott els§ helyen

L az iskoldval. A a pénziigyi, az ésszerd
megkozelités mellett erés érzelmi elkotelezettséggel is figyelik a kozoktatdsi
torvény moédositasat és a NAT vj val Az & k feleldsek telepii-
1ésiik jelenéért, jovajéért és polgdrait tekintve az egész emberért. Az ilyen megkize-
lités alapozza meg és teszi érthetGvé észrevételeinket.

1.

Dicsérni tudjuk, hogy az MKM az orszég iskolai toit és 161t k
véleményadésra kérte fel. Erthetetlen, hogy a kézel 3200 dnkormsnyzatot miért
nem keresték fel mmt fenntartékat egyet]en kérdéssel: mlbé‘l fedezlk avaltoztats-

sok ig obbletkoltségeket? A Ni i al v i i6jabol idé-
zek. Tény, hogy ma senki nem tudja, mennylbe kerﬂl a NAT életbeléptetése és a
vlzsgarendszer k.lalakltésa ho]ott yil , hogy az i

re« a k h szerepuk lesz.” Kozismert, hogy a
helyi tantervben és a pedagé, ozott 1ési és szakmai

kezdeményezések néfnyleges kbltségelt a fenntarténak kell viselnie. Mibsl? A

3 politikai Tanscs O i Oldal, Magyar O




