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~ Beszélgetés Szathmary Edrs biolégussal ~

Ez az interja része egy sorozatnak, melyben az iskola korill aktualis
itletve ,6rékz6ld” kérdések fel6l tudés embereket faggatunk. Sok éve
m&r hogy az oktatas- &s iskolaiigyet hangos vitak veszik koriil. A legtjabb

neve: 16. Az elméleti biol6gust kérdeztiik meg arrél,
miként ldt{a a jové lehetdségeit a malt Srokségének ismeretében.

— Kicsit zavarban vagyok, mert az 4ltal iskolas és kozépiskolas oktatds-
r6l kbzvetlen tapasztalatom mét _]0 1de_]e nines. Utoljara egyebenusta koromban volt
kozelebbi k agi assal, amikor didkok fel

az egyetemre, és az akkori biolégia- és kémiaoktatds néhdny hianyossagat volt
alkalmam megfigyelni. Jelenleg az ELTE Természettudomanyi Kar4n tanftok egy
pér évvel ezel6tt indult §j tantargyat Bevezetés a biologiiba cimmel. Elgljaréban a
tankényvek egyik alapvet§ problémdjardl t,ennek néhény 4ltaldnos memegyzest
ami elsGsorban az oktatott t: g yisége és felépil kozotti ¥ a
vonatkozik, Konkrétan most a Lénérd-féle biolégiai tanké: kre dolok, nem
tudom, hogy forgalomban vannak-e még mindig.

A legnagyobb probléma ezekkel a tankényvekkel ahhoz hasonlithaté, mint
mikor valaki egy borzaszt6 bonyolult karacsonyfanak a vazat 4llitjabe karacsonykor -
a szobédba Unnepi disz gyanant. Ehelyett szerintem egy helyes kis karécsonyfat
kellene adni, azt azonban szépen feldiszitve, ahogy kell: kis gyertyak, csillagszérdk,
esetleg otthon készitett vagy piacon vett diszek. Széval inkabb legyen egy kKicsi, de
rendesen feldfszitett fa, amely fanak kihasznaltdk a diszithetdségi adottsdgat.
Sajnos a tankényvek egy része és az inkriminalt Léndrd-féle tankényvek sem
ilyenek, hanem nagyon sok eldgazasba belemennek, til sokba, amiket aztan képte-
lenek kiaknazni. Etté] lesz nagyon sok és egyszerre holt is az egész. Ezért azt
szeretném a lelkére kétni minden jelenlegi és leendé tankényvirénak és tanarnak,
hogy prébalja magét egy kicsit ahhoz tartani, amit régen tgy fejeztek ki, hogy
kevesebb t5bb lenne, azt a keveset viszont mélyebben magyarazza el, ha egy méd
van r4, és akndzza ki a megtanitott ismeretekben rejls pedagégiai és intellektualis
1ehetéségeket is. Ugy érzem, ezt az al pelvet a jelenlegi oktatés lyokté] és
tantdrgyaktol fiiggetieniil szem el6l tévesztette.

A midsik dolog, amit szeretnék hangsilyozni, az az ~ és ez a nemzetkozi
tapasztalatai 1is 0 gg hogy azért a magyar kizépiskolai oktatdsnak a

1) la egyféle p kiemelkedik. Ez pedig az effektive megta-
nult ismeretek mennyisége. Ez snmagéban nem minden, de azt is hangsilyozom,
hogy nem is kevés. Nagyon irrit4l6 tud lenni, ha példaul egy angol triember, aki
annak idején torténelem tagozatos osztalyba Jért Anglidban, nem tudja, hogy
Sztalin és Churchill kozotti egyezk Jjottek létre a kelet-eurs-
pai orszdgok. Nem tartom rossznak a magyar oktatés szinvonalat abban a tekin-
tetben, hogy sok mindent megtanulnak a gyerekek, és valamiképpen mégiscsak a
tudés dtaddsa az elsédleges célja az iskoldnak. Mi az, amivel szemben ezt llitom?
Beszélgettiink effélékrdl annak idején Berlinben kollégakkal mindenféle szakma-
b6, a vilag legkilénbszdbt ib6l jott X 6kkal. Itthon és bizonyos mds
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eurdpai orszdgokban az els6dleges szempont az, hogy a gyerek tanuljon lehetéleg
minél tobbet, és a masodik az, hogy ha ekézben j6l érzi magét az iskolédban, az nem
baj. Amerikaban forditva van, ott az els6 és legfontosabb szempont, hogy a gyerek
_]61 erezze magat (ne legyen fruszttailt) és ha ekozben tanul valamit, az nem baj.
i k mégis inkdbb az elséhéz, mint a
mésodikhoz kell koézel 4llnia, merthogy ismeretek Atad4sara jott létre ez az
intézmény. Ugyanakkor h lyozni kell azt a tot is az ismeretdtadés-
ban, roppant fontos, hogyan oktatunk, vagyis milyen jellegi, méretd, mennyire
gazdagon diszitett az a kardcsonyfa, amelyet a gyerekek elé nirunk Nagyon nagy
agg 1 figyelném a ismeretek ért )
st vagy devalvdldsat, és létok erre kezdeményezéseket hogy ﬁnoman fogalmaz-
zak ~, aminek nagyon h k. Tudom, hogy vannak
mmdenféle kisérleti )ellegu |skolék és BBJDOS ezen iskoldknak egy részében —
ire én ko t ismereteimbél tudom — inkébb a mésodlk stratégia érvé-
nyesiil, vagyis a gyerek 1 vi i ivnak lenni, de ha az
ember mér valami konkrét ismeret utén érdeklédik, akkor nagy sotétseg a vélasz
Nem vagyok az ellen, hogy a tanités a kinyilatk 6 az
interaktiv jellegi oktatés felé mozduljon el, de ennek az eredménye ne az legyen,
hogy egy gyerek mindenbe bele tud és akar kétni, ellenben semmit sem akar
megtanulni. Ebhez én nem vagyok partner, és szerintem épeszi embernek nem
kellene efféle csapd4kba belesétalni.

Jut eszembe, amit Méricz Zsigmond mondott valamelyik akkori tantervx
reformmal kapcsolatban, nem baj, olyat még vgysem talaltak ki, ami mellett a
gyerekek ne tanultak volna meg frni és olvasni. Az a baj, hogy az Gjabb reformok
jelentds érdemi lépést tetiek ebbe az irdnyba. Hogy miért veszélyes ez a dolog?
Azért, mert a t és a ped dalom aktivitdsan hihetetleniil sok
mulik. Ha djuk nem tanitjdk meg a kozépiskoldban 10-15 éven keresztiil, hogy
ki volt Mikes Kelemen, akkor 50 év milva az orszdgban gyakorlatilag senki sem
fogja ismerni a nevét és a leveleit. Ez ilyen egyszert. Ugy hiszem, egy tﬁrsadalom
fenntartdsdhoz hédrom fontos dolog sziikséges. Az okolégiai és a gazd T
fenntartdsa, az emberek fizikai hez sziikséges kérnyezet blztositésa és
utoljara, de valéjaban elstsorban a kultira Azért tartom ki
fontosnak a pedag6gusképzés szinvonalét, fontosabbnak egyébként, mint példdul a

mert a ped és az iskola az idedkat és ismereteket bovitett
djratermelésben replikélja. Ebbdl kovetkezik, hogy egyetlen pedagégus nagyon sok
hasznot tud hajtani vagy hihetetleniil sok kart tud okozni, mert ki lehet szamftani,
hogy pér évtizedes palyéja alatt hny embert tud kdrosan vagy pozitivan befolys-
solni. Ezért azt4n az egyetemen is sokkal nagyobb figyelmet kell forditani a leends
pedagdgusok, mint a kutaték képzésére. A tapasztalat az, hogy a kutaték koziil
azok, akik igazén jok, a tanftds szfnvonal4tél fiiggetleniil is meg fogjak tanulni azt,
ami nekik sziikséges, mert szimatuk van 4, és olyan]ellegn a tevékenységiik, hogy
4llandéan benne vannak az irodal i miatt a dolgok f§
4dramdban. Tehat ha egy targyat rosszul tanjtottak az egyetemen, akkor az, akinek
kutatél véndja van el6bb-utébb észreveszl, uté.nao]vas és félév alatt pétolni tud

dent, ami A tanéri gyak més a helyzet, ott a

kenységnek van egy mind drillrésze is, vagyis ha a tanir nem kapott
j6 alapokat az eg , akkor tte a fene, sokkal kisebb a lehetdsége, hogy a
tanftés mellett ut: jen a megfeleld ismereteknek
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- Azt rrumdod az egyetem alapnkat ad. Ktvdnatos volna-e, hogy az dltaldnos
lak ktvul az egyetemnek is feladata legyen?
Tehdt az érettsegt utan nem kovetk:

— Nehéz kérdés, kiilono ltozott felvételi miatt. Az biztos, hogy az
egyetem kapujénak szélesebbre tarésa 6ta‘a szinvonal cstkkent. Ez nem nagy
meglepetés, varhaté volt, hogy igy fog térténni. Az igazi j6 dolog az volna, ha
megvalbsulna az a bizonyos szelekciés elv, hogy j6 nagy csapatot futtassunk az
elején, és majd az egyetemen szelektéljunk belélik, mert van valami unfairség
abban, amit korabban csindlnunk kellett, hogy a felvételin délt el, ki fog diplomat
kapni. A tapasztalatom az, hogy egyelére nem mv‘z‘kbdxk j6l ez a szelekcids sziszté-

ma, tehdt szélesebbre tél‘ték az egy , de mintha jéval tébben el is
végeznék. Ami nem baj, csak nem biztos, hogy megfelelt‘i szinvonalon.
Az alapozés kérdésérél azt tné hogy 4ltaldban nem ldtok

rémesebb dolgot sem a kozépiskoldban, sem az egyetemen, mint a tl korai
specializéciét. fgy aztdn én nem helyeseltem azt a rendszert, ami még az én
idémben megvolt ~ s6t akkor volt csdcsén az az 6rillet —, hogy nekem peldaul a
szaktargyaimon kiviil csak magyarbé] és matematikabsl kellett érettsé

Nem hiszem, hogy az érettségi ilyenfajta devalvaléddsa kedvez az orszdg
4ltalanos miiveltségi és kulturéltsagi szintjének. Ha valaki nyitott szemmel jar
mondjuk kilfoldén, akkor lac]a, hogy az érettséginek értéke van, mert bizonyos,
nem magas, de i get igénylé dlldsokat az érettségi meglétéhez
kotnek abban a tudatban, hogy az érettségi Jelent valamit. Valészim’ﬂeg ez
nagyon régen ndlunk is igy volt, a két vildghdbori kozott — ire én az
elbeszélésekbdl tudom —, de szerintem a jovbben is e felé kell tartani: legyen
fontos szerepe az érettséginek, az 4ltaldnos és széles kord miiveltség teszteléss-
nek. Az egyetemen az amerikai, illetve néhdny més szisztémaval szemben azt
hangstilyozndm, hogy nem vagyok hive.a ti] korai spemaluacxénak Elrettent§

példaként hadd mond)am el az 'egylk fiatalabb kollé dol
neurofiziol a kisé gyetlen sejt elektromog aktivitdsat mérték.
Tudjuk, hogy a mitokondriumok a sejtek energiatermeld sgji llumai és a

neuronokban is megtalalhaték. Nos, a fiatal angol kutat6 szimara revelacifként
hatott, amikor ezen kollégdm kozolte vele, hogy a mitokondriumoknak sajat
genetikai dlloményuk van. Ezt nalunk a jobb kozépiskolai kényvek is targyaljdk
mér, Hangsiilyozom, hogy ez London egyik nagyon jé kutatéintézetében tortént,
ahol tucatnyi j6l képzett fiatal kutaté dolgozott. Tehét neki tgy sikeriilt eljutnia a
maga szifkebb szaktertiletén nagyon hamar, nagyon j6 poziciéba, hogy néhény ~a
biolégiai szemlélet alappillérét képezé — informéci6 blrtnkéba valahogy nem
jutott. Ez az, ami felé nem bad 1) i sem a ki i b sem a
felsGoktatasban.

- Ha valéban kevesebb tdrgyi ismeretet kapnak az angol vagy amerikai
didkok, akkor melyek azok a készségek, amelyeket az az iskolarendszer jobban tud
fejleszteni? En nem vagyok olyan derilats, mint te, szomyl’i veglgszenvedm az olyan
érettségi feleleteket, amikor didkjaink csak mondjdk bebifl: any~gré-
szeket, amik megemésztetlen holt ismeretként bizonydra gyorsan a feledés homdlyd-
ban vesznek el. Mi az, ami ténylegesen megmumd nyonwt hagy? Az egyzk tavaly
érettségizett osztdlyom faldn négy évig figgott j egy Heérakl
zet:,A sokféle tudds nem tantt meg arra, hogy esze legyen valakinek.” Nekem gy
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thinik, a gyerekek szoki kifejezbkészsége, L latdsa, donteni, céfolni,
igazolni tuddsa, illetve ezek fejleszté ldsa nem fontos, elsikkad a tilmérete-
zett tananyaghoz képest.

— Egyetértek. Sajnos tényleg mintha egy szdmegyesen lennénk, ahol a sza-
kasz egyik végén a mindenrsl tudé, de kombinativ és kifejezdké teljes
hidnyédban ‘szenved$ gyerekek lennének, a masikon a szinte semmlt nem tudé
gyerekek, akik viszont az ar, téciénak és az iires fe k a P i

Kicsit ez a karikatira megfelel geografiailag is azonosithat teriiletekkel. Hatdro-
zottam allitom, hogy nem szabadna tdmogatni azt az irdnyzatot, amelyik azzal
foglalkozik, hogy mindegy, mennyit tudunk mi magunk, prébaljuk azt lehetéleg
minél jobban eladni. Részben arrél van szé a nyugati iskoldk egy részénél:
marketmget tanulnak a ﬁatal emberek, és a marketing jellegd tevékenységre valé

észités mar a k lkezdddik. A j6 bornak is kell cégér. Tehdt ez —
mint kiegészitd készség — eldnyds, de ha ez lesz a f6 szempont, az a 16 mésik
oldaléra valé tesés, amlt nem kellene 1tthon kovetm Az az 4ltalanos baj Magyar-

orsza hogy szélsés rdadasul 20-30 éves

elmaradéssal Ezt jé lenne elkeriilni, meg kellene prébalni szmtetlzélm az oktatas-

ban a kulonbozo tapasztﬂlatokat és nem mindig hulldml } ‘x-"- viselk a
lezdnek vélt el d 1 egyiitt. Biztos, hogy sziik van a kozépiskolsb

is és az egyet is a kombinativ készség, a kifejez6készség fejl , de ne

véljék a dolog azzé, hogy az emberek kival6 képességre tegyenek szert a semm1
becsomagoldsdra — mert erre azért van példa.

- Mit takar szdmodra a modernizdcié fogalma? Melyek azok a fejlesztési
irdnyok, mintdk, amelyeket kivdnatosnak tartandl, és mi az, amit feltétlenil
elavult, kdros volta miatt szdmiizni kellene az oktatds teriiletérol?

- Mint ahogy az elébb mondtam, valamiképpen azoknak a hagyomanycknak
a szintetizdldsara kellene torekedni, amelyek a valéban hassnosnak bizonyult
készségeket fejleszteni tudjak. Hogyha van modernizacié, akkor szdmomra a
modernizécié a hagyomanyosan poroszosnak tekintett oktatdsi-nevelési struktira
és & hagyoményosan angolszdsz nevelési struktira j6 elemei szintézisének a
megkisérlését jelentené. Nem vagyok meggy6zddve arrél, hogy erre a feladatra
valaki — hogy ugy mondjam ~ hivatalbsl alkalmassa tehetd, mondjuk egy miniszté-
riumi ki éssel. Kicsit dal 1élem azt, hogy a miivel6dési minisz-
térilum irdnyitasdt nagyon szerény tapasztalatokkal rendelkezd férfiu latja el,
egyszerden azért, mert a kozoktatdsnak allami és nemzetfenntarté szerepe van.
Ha erre nem figyeliink oda keli§ tapasztalat és bélesesség birtokdban, akkor
nagyon kénnyd részben divathulldmok édldozatdvé valni, részben szarvashibakat
véteni, amit mdr kicsivel tapasztaltabb, esetleg ab ovo kevésbé kivals, de nagyobb
tapasztalatokkal biré ember nem kévetne el.

A modernizacié programjénak kidolgozasdban a kollégdk és a didkok 4ltal
tamogatott és elismert gyakorlé tandrok bevondsa lenne szitkséges. Nem lehet az
oktatést iréasztal mell6l prekoncepcitk alapjan reformalni vagy modernizdlni. Az
igy megfogalmazott és masokra oktrojalt pedagégiai koncepeié bizonyos érdekcso-
portokat kvézi pedagdgiai diktatorrd tesz, az ilyen szdndékok megnyesegetése a
val6di tapasztalatokkal rendelkez§ tandrok bekapesoldsdval taldn elkeriilhetd
lenne. Kicsit régebbi példat emlitve, az Orszagos Pedagégiai Intézetnél nagyobb
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hivatalt

az értelmiség korében & ismertiink, és azért megvannak ennek a
szemléletnek az orokosei. Az az érzésem, hogy abbol, ami a reformokhoz kotédik,
nem szabad mmdent az ugynevezett oktatﬁskutatékra bizni. A teformokat részben

a val6b e rendelk i alapjan — de
nemr telitkkel — a gyakorlati tanjtdsban ki 16 érd ket szerzett peda-
6 knak kellene csinalniuk

- Azt mondod, az angol és a porosz iskola jé hag it kellene szintetizdl

ni. Szeretném, ha konkrét példdt mondandl, hogy a két iskolatipusbél mik a jé ‘
hagyomdnyok, és mi az, amit nem kellene dtvenni? Felmeriil az a kérdés, egydltaldn
Osszeegyeztethetb-e a ketts?

— Nagyon karikirozva fogalmazok meg'mt -de talé.n ez a lényegrdl tibbet
mond, mint egy nagyon drnyalt megft a porosz hagy yb6l nem 4rt
azt dtvenni, hogy azért valamit mégis tanulunk, az angolszasz hagyomanybél meg
azt, hogy nagyobb lehet6ség nyiljon a tanulék kreativ készségének a fejlesztésére.
Nem hiszem azt, hogy egy bxzonyos tételesen szdmon kérhetﬁ alap tudésanyag
nélkiil j6 oktatast lehet csinalni. Ebbé] k kezik, hogy a N vben
fel kell 4llitani azokat az oktatdsiigyi mérfoldksveket, amelyeket minden egyes
iskolatipusra nézve kotelezd elérm Ezutﬁn rogziteni kellene azt a bizonyos mini-
mumot, illetve kozos denk el kell jutni, hiszen nem
utolsésorban ennek a léte blztos(tja azt hogy adott esetben bizonyos iskoldk kozott
4tjarhatésag legyen.
Gyakorlati oldalrél kizelitve a kérdéshez, nem artana a pedagégiai médsze-
rek tarhézat sem biviteni. Péld4ul sokkal nagyobb szerepet kellene szénni a
tanitdsban az ugy tt esszé frata k, vagyis az igazi fogalmazasnak. A
lenyeg az, hogy ennek a »mifajnak” nem volna szabad csak a magyarérskra
korl4 Ha a tét It tud4s alapjén az esszé jellegid szdmonké-
résre nagyobb h ulyt fordi ezzel emi k a didkok
inéci teret engedve a tanuléi kreativitdsnak. Ha valaki egy
6ran megold batvan tesztkérdest az nem hxszem, hogy tilsdgosan tudnd névelni
az illetd szal Azonban egy ékérdésen beliil a sajat gondolatait is
elmondhatJa az éppen dott torténelmi, fizikai, biolégiai ismeretanyag
alapjén, és ennek fontos személyiségfejlesztd szerepe is lenne. Az esszé mifajanak
széles korﬁ bevezetése azért is hasznos volna, mert a gyerekek igy gyakorlatra

ének szert sajét ar; i6s rendszerik kialakits k azt
is, hogyan lehet adott esetben megvédem egy bizonyos alléspontot Ahhoz, hogy
4ll. tunk legyen, valé, k szitksé, k, de igaz az is, hogy akinek

helyes az 4llaspontja, az nem feltétleniil képes arra, hogy megvédie azt. Ezt a
készséget is fejleszteni kell. Az esszé tipusi fogalmazas sarokpont lehetne nalunk .
is, ahogy Anglidban régéta az.

— Arrél mi a véleményed, hogy a jelen iskolarendszerben a gyerekek sziikség-
szerllen atomizdlva vesznek részt a tanitds és tanulds folyamatdban, egyediil
gondolkodnak, egyediil felelnek és dltaldban a problémdkkal is egyediil taldljk
szemben magukat. Tehdt az, hogy csoportosan oldjanak meg egy feladatot, tudjanak
egytittmtikiédni, kooperdlni, érezzék fontosnak a gyengebbet a lemamddt segtteni,
manapsdg ezek mintha nem vol
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~ Val6ban aktudlis lenne a kérdésben felvetett irdnyban lépni. Egyszertien
azért, mert éppen a jelenlegi Magyarorszag — és ez még sokdig el fog tartani,
senkmek se legyenek illdziéi — tdrsadalmilag hihetetleniil atomizalt 4llapotb
van. Ennek szémos kovetkezménye van, peldéul az empdtia, a kdzﬂsségl érzés
alk dal a valé hajlandés4g hidnya. Ha valaki felmegy a Janos-hegyre,
akkor lét_]a hogy a kil4tét a bud i iparosok kézadak pi k. Nagyon
kivéncsi vagyok, hogy djuk butikosok vagy véllalkozék kozadakozds4b6l mek-
kora épiiletet lehetne a mai Magyarorszdgon felhizni. Magyarorszdg jelenleg gy,
ahogy van, gerinctelen. Ez a ,geri len Magyarorszag” tézis tudatosan reflekt4l
a Németh Ldszl6 4ltal annyira tisztelt Ortega y Gasset konyvére, tehat a ,gerincte*
len Spanyolorszdg” traktétusra. Abban Ortega azt fejtegeti, hogy egy szerencsés
orszag ansztek.récménak lgazl szerepe a példaad4s, mert olyan viselkedési minta-
kat tesz } dévé, ami ik az egész or ah avéalik. Aza
baj, hogy a jelenlegi Magyarorszégen az ansztokrécna helyét elfng]alé réteg abszo-
lit alkalmatlan egy ilyen szerepre. Tehét hidny k azok a vi
amelynek a kivetésében a kizjé novelése felé is elérhetnénk. Ezért van a nevelés-
nek roppant fontos szerepe, mert ez 4t6] nem fog megter dni. Itt kapcsol
dok vissza arra, amit te mondasz. Van egy kivalé konyv, Eliot Aronson szocidlpszi-
cholégus A térsas lény cimd kényve, amiben tsbbek kozitt egy kooperatfv tanulési
forménak a lefrdsa is megtaldlhat6. Aronsonék azt csindltdk — mert éppen hogy
nem voltak megelégedve azzal a hiperkompetitfv egyém tanul6i magatartéssal

amit az amerikai elvdrdsok szok )yos médon p 1 -, hogy u-
san csoportokra osztottik az osztélyokat s rmnden csoportba Jutottak alegkivaléb-
baktél a legk bé j6 k é majd ten feleltették ket — most

egy kicsit egyszerusitem a kérdést —, és az egész csoport ugyanazt a jegyet kapta.
Hamar ki lehetett mutatni, hogy az egész térsasdg 4tlagos eredménye, tehst a
Jjegyek hosszua idén vett 4tlaga messze magasabb volt, mmt a Kontrollcsoportban
vagy ugyanazon osztily kordbbi &ll: 4ban. Hih tt az emberek
empétiés és kooperdciéra valé képessege, aj6 tanulék hajlandék voltak megmagya-
rézni valamit a rosszabbaknak és igy tovabb. Valé igaz, ha taldn nem is 4llandéan,
de azért kellene erre az aspektusra is va.lamxképpen figyelni, és taldn az ilyen
szer tl k szdméra ez kiiléndsen fon-
tos volna. Milyen lesz felnéttként a mostani 15 éves gyerek, és § majd hogyan foga
a sajat gyerekét nevelm, mllyen kulturéhs intdkat fog majd ko

taldlni? A tali d6 mintak elhelyezése a jelenlegi iskol4-
ban torténik, ezeket fogja majd késébb feln6ttként kopirozni. Ha ezt nem l4tjuk, és
az ,ahogy esik, gy puffan”, illetve az ,az rendeli a nétat, aki a pénzt adja” elvre
tdmaszkodunk, vagy valamiféle parttalan liberali alapjdra helyezked
annak nagyon keserves kovetkezményei lennének, és aztdn majd verheti a fejét a
falba az is, aki jelenleg nem vigy4zott, mert hogy az ,4ld4sos” kévetkezményekb6l
6 is részesiilni fog.

— Ezeknek a kérdéseknek a boncolgrzmsa taldn sosem volt olyan aktudlis, mint
most. A Nemzeti al ba - lehet, hogy praktikus okok
miatt — az Ertékek c[mtl fq]ezet egyszertien nem kerilt be. (Elszértan ugyan a
T és a Mi cimsz6 alatt taldlni erre utalé kitételeket,
példdul ,az erds érték” uagy mrtsa értéknek az egészséget ) Mi a véleményed errél?
Szerinted a ter k, példdul a biolégia a konkrét targyi ismereteken
tiil, illetve éppen azokon keresztiil milyen értékeket kizvetltsen?
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— A korabban elmondottak alapjén érezhets, egyetértek azzal, kell, hogy az
iskola értékeket kozvetitsen, minthogy azt is mondtam, ez ma nem torténik meg.
Konnyen — a sz6 szoros értelmében is — elértéktelenedik majd az orszdg tarsadal-
ma, aminek olyan kivetkezményei lesznek, amiket az ember a legvadabb slmaiban
sem tud elképzelni.

Konkrétabban, a biolégia jelentss értékhordozé mntétgy kell hogy legyen Ezt
t6bb médon is meg lehet vildgitani. Elészor olyan axi
lehetne elindulni, amit Albert Schwei az élet ti leteként fogal tmeg, és
ez mmdenkeppen kozvetitendd. Miért? Erre tobbféle vélaszt lehet adni. Lehet

Ividt, amely valahogy tigy szélna, hogy annak mmdenkx meg1ssza
alevét, ha mond_]uk egy adott él6helyen a kérnyezet drasztik
kezik. Ezah U és sokak 1fogadhaté vélasz logik k tekinthets
allaspont, azonban van itt valami, ami mellett nem mehetiink el. Legjobb tudom4
som szerint soha ilyen erkélesi rendszert nem leh valamiféle metafizikai
k nélkiil 1 i. Tudom, hogy bizonyos filozéfidkon nevelkedett
emherekne]: ez borzasz2t6 nagy csapas, és ezen csapast ellencsapéssal prébaliak
kompenzalni, de attél még az igazsig igazsig marad. Hadd mondjak egy masik
példat. Az, hogy hisziink abban, hogy egy tudoményos cikkben ni k hamis
adatok, ez nem raciondlis hit, nem racionélis erkélesi elven alapszik, amit a
kutaték tohbsége csodik csoddjara mégis oszt. Természetesen meg lehet magya-
rézni, hogy le lehet bukni, és akkor az milyen nagy szégyen. Az az érdekes, hogy a
lebukés valészindisége sokkal tobb csalast engedne meg, mint amennyi ténylegesen
eléfordul. Tehat az embereknek van valamilyen erkolesi érzékiik. Olyan erkolesi
érz¢k, amelyet szitkagyu prakmcxsta érveléssel igazsag szerint nem lehet al4td-
i. Ennek a feli -ése ik adn4, hogy bizonyos értékeket nem
lehet kitorolni egy alapdokumentumbél, amint a Nemzeti alaptantervbél sem. Aki
ezt mégis igy gondolja, az egyszertien homokba dugja a fejét, és bizonyoes faktuslis
dolgokkal nem néz szembe. Visszatérve a biologidra: az élet tisztelete olyan
kategéria, amit nem hiszem, hogy teljes egészében meg lehetne magyardzni
szliken prakticista vagy utilitarista alapon, de azt hiszem, ha kell§ szamt ember
oszija ezt az idGsebb generéci6bdl, akkor a minta stadhaté a fiatalabb generacié
szdméra, és ennek nagyon hasznos kivetkezményei is lesznek. A mdsik kérdéskér,
amelyet szeretnék felvetni, az az oko]og'lm szemlélet, ami kozelit egy abszolit
ikdval is védhetd allasponthoz, és specidlisabb dolgot jelent, mint az élet
tiszteletének az elve. Ennek a kozvetitése hihetetleniil fontos lenne, valamiképpen
fel kellene dolgozni a kézépiskolai oktatés szamdra az okolégia és az okonémia,
tehat a természet €s az emberiség héztartésa kiizottl kapcsolatok viszonyat. Kiilon
4nya van ennek, biogk k vagy ok idnak hivjsk, ahol a
fenntarthaté fejiédést vagy a fenntarthaté produkciét nézik, amikor az skolégiai
rendszer és a gazdasdgi rendszer kozos egyensulyban van, magyarén egyiknek az
osszeomldsa sem virhat6. Termé bér kih dlhatjuk a masik
rovésara, az egyetlen baj, hogy ez csak rovid tavon lehetséges. Hossza tavon
mindenképpen megldtszik az ,eredmény”, viszont akinek ninesen erkélesi érzéke,
az tényleg nem fog a kuvetkezo generécmval mrodm igy fiiggenek dssze a dolgok.
Az, hogy jelen pill k-e ér & az majd ki fog
hatni arra, hogy az unokﬁmk mit fognak 14tni, mxlyen vilagba fognak sziiletni.

= Szerinted az értékorientdcis csak a tandr személyiségétol, tuddsdnak hitelé-
0l fiigg, vagy befolyésolja valamiképpen az iskola mint egész, mint intézmény is?
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— Jelentds mértékben fiigg a tandrtél, ugyanis ki kell szdmolni, hogy a gyerek
ébrenlétének nem elhanyagolhat6 részét a tandrokkal egyitt tolti az iskol4ban, kb.
az egyharmad részét az aktiv ebrenletnek vagy a felet attol (‘ugguen, hogy milyen
iskolaba jér. Ez egyaltalan nem elhan; lhat6, k ppen a p
hatdsa mar csak szé lapokon is bor: jelentds. Termé
masik oldal is igaz. A gyerek a szulcjével elébb keriil kapesolatba mint barxmfe]e
pedagégussal, méghozz4 kritikus életkorban, amikor a dont§ biolégiai és pszichols-
giai imprinting jellegd, bevésédd hatasok érik. A régi igazsig ma is 4ll: a neveletlen
szillének csak neveletlen gyereke lehet, mitél lenne mas. Az értékmentesség
torvényszerdien vezet bizonyos neveletlenségekhez, a neveletlenség viszont Gjra-
termeli 6nmagat. Ez a legnagyobb veszély. Persze itt fel lehet tenni a kérdést, hogy
miérttorédjiink azzal, hogy mi lesz szdz év mualva Magyarorszégon vagy a vildgon?
Sajnos ez is erkdlesi alapéllas kérdése, amit nem lehet igazén aprépénzre valtva
megindokolni. Vagy ezt a nézetet vallja az emberek kell§ szazaléka, amely egy
kritikus tomeget tud kialakitani és ebbe az irdnyba billen a mérleg, vagy sem. Az
én erkolesi érzékem hihetetlen médon tiltakozik az ellen, hogyha valaki azt
mondja, mit nekem, mi térténik szdz év mulva, dgysem fogok mar akkor élni.
Sajnos a pillanatoknak élés korszakat el]uk ma Magyarorszdgon, a jévével valé

nem torédés a jelenlegi érték g ye.

- Egy kicsit vitatkoznék. Nem hiszem, hogy tényleg van olyan tandr, aki
értéhment tudna itani. Gondolom, azért hagytdk inkdbb ki a NAT o6todik
vdltozatdbol ezeket az értékeket, hogy nehogy ujra ideologiai befolydsolds ald
keriljon az egész kérdéskor. Nem akarjdk feliilrél j5vs kezdeményezésként rakény-
szeriteni az egységesen megfogalmazott értékeket a tandrokra.

— En azt hiszem, hogy bizonyos értékek az emberiség szdmara univerzalisan
alkal haték. Nem egé: t a tizpar latra dolok, bér az sincs
messze téle. Ne §lj! — abban mindenki egyetért, hogy ez egy betartandé tanacs. Ha
az ember belegondol és komolyan veszi, akkor bizony egy sereg kivetkezménye van
ennek. Nem hiszem azt, hogy az ilyen jellegii mor4lis axiém4k nagyon ideolagikus-
nak nyilvénithaték. Szerintem van a moralis axiémdknak egy része, amelyet az
épeszi emberek tobbsége kovetendének tart Nem hlszem‘ hogy egészséges, ha
még azt is Kitiltjuk, torodljik egy
amiben pedig minden tisztességes ember egyetert Annak legaldbb benne kell
lenni, amirél lehet tudni, hogy nem képezi vita targyat, hihetetlen intellektuslis
igénytelenséget jelentene az, ha ezt a kérdést klhagyéssal” oldanénk meg. Ezzel a
munkat tényleg meg lehet takaritani, viszont a Kuv k ei nem feltétlenii
lesznek jék. Egyébl ez a fajta érték is ideoldgia, amely ideolégidnal
aztdn szintén lehetnek kivetkezetes szdmonkérési formdi. Péld4ul egy tandr az
osztalyfonoki 6rén arrél beszél, hogy az dregeket, az elesetteket segiteni szép dolog,
akkor esetleg a szulé’l értekezletaen felelosség're fogjdk vonni annak alapjén, hogy
kedves tandr ur, ne il i1 fizikat - vagy matematikat, itt
van az al vben, hogy ily ivel nem kell foglalk Tehdt ez egy csapda,
amibe nagyon kénnyd beleesni, és amennyire ismerem az automatizmusokat, ebbe
sokan bele is fognak esni.

— Az oktatds megudltozott finanszirozdsi rendszere miatt éridsi kiilonbségek
kezdenek kialakulni az egyes iskoldk hizott, mdr most sejthets, hogy bizonyos
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iskoléhra a lemorzsolédds és a teljes L kadds var. Ez kil az ott tanuld
tehetséges, de rossz anyagL korulm,ények kozétt él6 gyerekeket sﬂ,]t]a majd Alzg
hallani olyan kezd 6L, lyek ezt a problémdt enyh gy

— Nem tudok f bbat elk Ini anndl, minthogy az dllam doskodj
a tehetségek felkutatdsarél és d 6l, az & tehetségiik nem eshet a sziilok

anyagi helyzetének éldozataul! Anélkiil, hogy szivarvanyszinekbe burkolnam a II,
vildghébori el6tti magyar korszakot, minden olvasméanyom arra utal, hogy a kiesit
is tehetségesebb parasztgyereket a pap felkiildte el§szor a nagyobb vidéki varosba,
és ha ott j6 volt, felkerilt Budapestre, és,az Eotvos Kofégiumban végezte.
Ilyesfajta szi: ikus ki hnikdt és a tehetségek gondozdsdnak
anyagi alapjait meg kellene teremteni. Tarthatatlan dolognak tartom azt — aminek
sajnos vannak jelei —, hogy a szilék pénztarcajatél fiigg, ki milyen képzettséget
kap. Félreértés ne essék az, hogy a tehetségtelen vagy lusta didkok hol tanulnak,
tula]donképpen nem érdekel. Ha apukénak van pénze, fizesse meg az X. vagy Z.

t, nyomja be, vég el a gyerek, ez nem lényegi kérdés. Az igazan
fontos az a nem tobb mint 10% szazaléknyi igazi tehetség, akinek semmi szin alatt
nem volna szabad elkallédnia. Tehét legaldbb a kivélékra szi il kelle-
ne t, pénzt, 4ld - h dllamilag elkiilonitett dldozatot ~ hozni.
Végiil is az orszag jovéje mulik ezen. Egy kapitalista vildgban annak, akinek tobb
pénze van, mindig jobbak lesznek az esélyei akar kozepes, akar kis tehetségt, de
ha nagy tehetsegu és hatrényos he)yzem' va]akl akkor az esélyegyenlétlenség

61 az 4ll k kell d
~ Ugy latom, hogy a megudl; litikai és tdrsadalmi kor ben négy-ot
év alatt az oktatdsban megpezsdiilt a szellemi élet, sokféle uj elképzelés, iskolamo-
dell sziils lan hid 6 tanko) dlet trédott, ezek mégiscsak
kedvezd jelei egy ,modernizdciss” folyamat kezd: k

~ Ezigy igaz. De a moderniz4ci6t illetéen rovid tdvon ne legyenek illuzibink,
ugyanis mindenki itt élt az utébbi 50 évben. Az az érdekes tapasztalatom, hogy a
kiilonboz6 reflexek az utébbi évtizedekkt ynem vild i és partallasra
valé tekintet nélkiil hasonléan épiltek be az emberekbe. Sajnos az igazi baj az,
hogy a magyar térsadalom fejlédése 40-50 évvel ezel6tt vakvaganyra jutott, viszont
nem lehet és nem is szabad ott folytatni, ahol akkor abbamaradt. Valami djra, es
még egyszer d ikusra lenne szii amit felekezeti, nem felek
ilyen, olyan, amolyan iskoldknak egyarant tekintetbe kellene venniiik. Nem divat-
hullamok hétan valé lovaglasra, hanem nagyon kemény munkéra és titrelemre
lenne sziikség.

Elengedhetetlennek tartanam példdul, hogy az iskoldkban valamilyen form4-
ban illem- és erkolestani oktatdsra keritljon sor. Vannak olyan viselkedési szaba-
lyok, amelyeket formalisan meg lehet tanulni, és nincsen garancia arra, hogy a
gyerekek tobbsége az otthoni mintdk alapjdn ezeket elsajatftja. Ha a tandrokat
kiképezik ezeknek az alapszabalyoknak és mint4knak a tovdbbadé4s4ra, akkor ez
esélyt jelenthet. A generécick fejlodese agy a.lakult hogy k.\ orlodott egy csomé
mmta Annak é ye, hogy a tarsadal g tozd

balyok j iilnek a hétké gyakotlatba, elsfsorban az isko-
lan és a tanérok szerepvallaldsdn mulik.
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Koriilbeliil mAsfél éve jelent meg Ottlik Kdrolynak a Protokoll cimt kényve —
a szerz§ ugyanabbdl a csaladbél szdrmazik, amelyb6l az iré. Amikor olvastam, az
jutott az be, milyen izgal ésh volna, ha a kényv {r6ja vagy gyakorlé
tandrok akér gyerekekkel egyiitt a Protokoll konyvnek didkoknak szént valtozatét
elkészitenék.

Abban bizom, é] még az a hisdnyérzet, amely miatt az ilyen kényvek megirdsa
fontos és szitkséges.

Beszélgetitarsak voltak Both Mdria és Csorba F. Ldszld

Benczir Zsuzsa 7. 0.
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