A tanulisi zavarok iskolai kérdései’

ERDESZ FERENC
A gybégypedagdgiai ellatds alapkérdései

Amikor Vida Gergd Miként lesz a tanuldsi
zavar diagndzisa stigma — Avagy mi a fonto-
sabb: a diagndzis vagy a gyermek? cimmel a
tanulmdnydt megirta, sem 8, sem mdsok
nem szdmithattak arra, hogy a téma meny-
nyire komoly médiafigyelmet viv ki magi-
nak. Tortént egy torvénymodositds,”
amelynek ,készonhetéen” az SNI és a
BTMN betliszavak?® tébbszor hangzottak
el a nyilvdnossdgban, mint kordbban bar-
mikor.* A kiemelt figyelemhez hozzdjirult
egy Ujsdgcikk cimvdlasztdsa,’ amit mindsi-
tettek mdr tévesnek, hatdsvaddsznak, tdl-
zénak, de tagadhatatlan, hogy az elnevezés

— Taigetosz-torvény — réégett az elfogadott
médositidsokra. (Az elnevezéssel
kapcsolatos személyes véleményemre a
késdbbiekben kitérek.)

[rdsomban alapvetéen a Vida Gergé
4lal felvetett kérdésekre és megolddsi
javaslatokra reflektdlok, de adja magit,
hogy a torvénymddositds 4ltal [écrejoee
helyzetet, a véltoztatdsok okozta lehetd-
ségeket és veszélyeket is elemezzem. Az
eredeti tanulmdny szerzdje a gydgypeda-
gdgus, a szakértdi bizottsdg szemszgébol
tarta fel a problémékat. En egyrészt mine
érintett sziild, a sziil8i érdekképviseletére

Lapunk tavaszi szimdban megjelent Vida Gergd tanulmdnya (2017): Miként lesz a tanuldsi zavar diagnézisa stigma
— Avagy mi a fontosabb: a diagnézis vagy a gyermek? Uj Pedagdgiai Szemle, 67. 3—4. sz., 16-33. A szerkesztéség
azt gondolta — a tanulmdny kritikus felvetéseit vitainditonak tekintve —, hogy a szerz§ dltal felvetett kérdésekkel
tovabbi szakmabelickhez fordul, véleményiiket kérdezve. Erdész Ferenc irdsa az elsé reflexi6. A beérkezett {rasokat
folyamatosan kozéljiik. (S vdrjuk olvaséink hozzdszoldsait is.) El6z8 lapszdmunkban (UPSZ, 68. 5-6. sz.) hirom
irds is kapcsolédik a témdhoz: KERENYI MARI: A negyedik gyermekiink — Sziiléi elbeszélés (93-101.), FOLDES
PETRA recenzidja Kerényi Kata: Nem tudom, hogyan kell misnak lenni cimi kotetérél (123-126.), FOLDES
PETRA: Atipikus tehetségek — miihelykonferencia a Z6ld Kakas Liceum szervezésében (132-130).
2017. évi LXX. torvény Az oktatds szabdlyozdsdra vonatkozé és egyes kapcsolddd torvények mddositdsdrdl Letoleés:
http://www.kozlonyok.hu/nkonline/MKPDF/hiteles/ MK17087.pdf (2017. 08. 23.)
SNI: sajdtos nevelési igényli tanulé, BTMN: beilleszkedési, tanuldsi, magatartdsi nehézséggel kiizdd tanulé. A
betliszok elldtdsi (vagyis nem diagnosztikus) kategéridkat jeldlnek, definiciéjukat a Koznevelési torvény (2011. évi
CXC. tv.) 4.§ 3. és 4. § 25. tartalmazza. Az SNI kategdridba a fogyatékossdggal €16 tanulék mellett tobbek kozote
astlyos, csak specidlis gyogypedagogiai terdpidval fejleszthetd tanuldsi zavarokkal (diszlexia, diszgréfia, diszkalkulia)
kiizdd tanul6k is beletartoznak. A BTMN kategéridba tartozé, tanuldsi nehézségeket mutatd tanuldk szintén
kiizdhetnek olvasdsi, irdsi, szimolasi nehézséggel, az 6 esetiikben azonban megfeleld fejlesztépedagdgiai tdimoga-
tdssal a nehézségek kompenzdlhatdk (illetve kompenzélhatok lennének).
Ha rdkeresiink az SNI, illetve a BTMN kifejezésekre, akkor a magyar nyelvi taldlatok szdma 2017. mdjusban,
valamint 2017. janiusban hozzévetdlegesen négyszerese a mds, taldlomra kivalasztott 1 honapos iddszakoknak.
> Juhdsz Déniel (2017. 05. 31.): Csendben elfogadtik a Taigetosz torvényt. Népszava. Letoltés: http://nepszava.hu/
cikk/1130878-csendben-elfogadtak-a-taigetosz-torvenyt (2017. 08. 23.)
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létrejore Csak Egyiitt Van Esély — CSEVE
— csoport egyik vezetdje, mdsrészt mint a
tobbségi oktatdsban részt vevd pedagdgus,
szdmos ,papiros” gyermek osztdlyfénoke
és tandra, mindezt egy mdsik néz6pontbdl
fogom megvizsgdlni.

NAGYJABOL 1300 FO
GYOGYPEDAGOGUS HIANYZIK

A hivatalos statisztikak sze-

llamtitkdr nyilatkozata alapjén," kb.

1300 £8 gy6gypedagdgus hidnyzik. Ez még
akkor is nagyon komoly gondot okozna, ha
a rendszer Osszes szerepldje tokéletes Ossz-
hangban és a leghatékonyabban végezné a
munkdjét a gyermekek érdekében. A hidny
rovid tdvi kezelését célozza az {rdsom tdr-
gydt képezd torvénymodositdsnak az az
erdsen vitatott rendelkezése, mely szerint
az enyhe értelmi fogyatékos és a kozépsa-
lyos értelmi fogyatékos tanuléknak egyes
készségtirgyakat mdr 2017 szeptemberétdl

gybgypedagdgus végzett-

rint a kozoktatdsban az SNI

séggel nem rendelkezd,

(sajdtos nevelési igény(i) és a tél6, hogy egyes megfeleld tandr szakos
BTMN (beilleszkedési, ta- tobbségi iskoldban pedagdgus is tanithat.

nuldsi, magatartdsi nehézsé-
gekkel kiizdé) tanulék

egylittes szdima hozzdvetdle-

dolgozé pedagbgusokra
nyomdst gyakorol majd a

teljebbvaléjuk

Természetesen nem
z4rhaté ki, hogy vannak
olyan t6bbségi pedagé-

gesen azonos, 2016-ban
tobb mint 85.000-85.000
£6, dsszességében a teljes tanuldlétszdm
csaknem 11%-a.¢ A f64lldst pedagbgusok
szdma a gyogypedagégiai oktatdsban

valamivel tobb, mint tizezer.” A pedagégiai

szakszolgdlatok évente kb. 450.000 gyer-
meket ldtnak el,® ezen beliil kb. 66.000

gyermek szakértdi vizsgdlatdt is elvégzik.’

Ezen a teriileten kozel 6tezer f84lldst peda-

gbgus dolgozik.'* A teriilet egészérdl,
Maruzsa Zoltdn koznevelési helyettes

gusok, akik kifejezetten
alkalmasak a specidlis
helyzetbdl adédé problémdk kezelésére,
az azonban nem tiinik életszertinek, hogy
olyan létszdmban érkeznek ilyen szakta-
ndrok a gydgypedagdgiai intézményekbe,
hogy a fenndllé létszdmgondokat érdem-
ben javitani tudndk. Igy pedig fél6, hogy
a torvény adta lehetdséggel élve egyes
tobbségi iskoldban dolgozé pedagégusokra
nyomdst gyakorol majd a feljebbvaléjuk,
hogy az 6raszdmuk alapjén ,belefér” még

¢ Az SNI és BTMN tanulok létszdmadatdnak forrdsa: Maruzsa Zoltdn és Balé Gyorgy (2017. 04. 26.) beszélgetése
a Magyarul Baléval cimd miisorban (vided, 5-6. perc). Letoltés: heep://rtl.hu/rdklub/magyarulbaloval/tanulasi-
zavarok-zavaros-javaslatok (2017. 08. 23.). A tanuldi &sszlétszdm forrdsa: Emberi Eréforrdsok Minisztériuma
(2016. 12. 01., szerk.): Koznevelési statisztikai gyorstdjékoztatd a 2016/2017. tanév eleji adargyiijtés elézetes adataibol.
Letdltés: heep://www.kormany.hu/download/c/17/e0000/Koznevelesi-stat-gyorstajekoztato-2016-2017.pdf (2017.
08. 07.)

Forrds: Hagymdsy Tiinde és Konyvesi Tibor (2017, szerk.): Kiznevelési statisztikai évkinyv 2015/2016. EMMI
Kéznevelésért Felelgs Allamtitkdrsdga, Budapest. 37. Letsltés: heep://www.kormany.hu/download/0/83/f0000/
Koznevelesi_statisztikai_evkonyv_2015_2016.pdf (2017. 08. 07.)

A 2016/17-es Koznevelési statisztikai gyorstdjékoztatd alapjén a pedagégiai szakszolgilatok évente kb. 452.300
gyermeket ldtnak el.

A szakértdi bizottsdg dltal vizsgilt gyerekek szdma a fent emlitett 2015/16-0s Koznevelési statisztikai évkinyv 138.
oldala szerint 66.085.

10 Az adat a 2016/17-es Kiznevelési statisztikai gyorstdjékoztatébdl szirmazik.
"' Maruzsa Zoltdn: Tovdbbra sem osztdlyozzdk a sajdtos nevelési igényt gyerekeket (hanganyag, 17. perc). Letéltés:
http://www.orientpress.hu/cikk/2017-06-02_maruzsa-tovabbra-sem-kapnak-jegyet-a-sajatos-nevelesu-gyerekek.
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néhdny tandra megtartdsa a kdzelben levd
EGYMI-ben."? Sziil8ként aggaszt az a
lehet8ség, hogy a gyermekemmel olyan
személy foglalkozzon, aki csak kevés id6t
tolt az intézményben, a tanuldkat nem
ismeri, s nincs tapasztalata, hogy egy-egy
gyermektdl milyen szokatlan viselkedés-
re, reakcidra szdmithat. A

struktirds, a szociokulturdlis helyzetet,
az el8zetes tuddsokat, valamint az egyén
életttjae.”™ A kockdzatokat véleményem
szerint csokkentené, ha minden ilyen érdn
biztositani tudnd az intézmény legaldbb a
gybgypedagogiai asszisztens jelenlétét, aki
pl. tisztdban van azzal, hogy mit kell tenni
az éles hangra érzékeny

gydgypedagdgiai intézmény
vezetSje is nehéz dontési
helyzetbe keriilhet: utasitsa
vissza az odakiildétt tandr

jelentds a kozeljovében
nyugdijba vonul6k szdima

gyermekkel.

A gyégypedagdgus-
hidny megsziintetésére
hosszti tdvon nyilvdnvalé

foglalkoztatdsdt, vagy vél-

lalja azt, hogy majd olyan csoporthoz kiildi
a nem teljesen alkalmas szaktandrt, ahol a
legkevesebb kdrt okozza, hiszen igy tudja a
gydgypedagdgusai leterheltségée egy kicsit
csokkenteni?

Ezt a foglalkoztatdsra vonatkozé mé-
dositdst a gydgypedagdgus-képzd intézmé-
nyek is elutasitottdk.” Az ELTE BGGyK
Tanuldsban Akadélyozottak Pedagdgidja
Szakesoportjdnak és az ELTE BGGyK
Ertelmileg Akaddlyozottak Pedagégidja
Szakcsoportjdnak dlldsfoglaldsiban mind-
ezt az 4ltalam vdzoltakndl pontosabban,
szakmai érvekre alapozva fogalmazta
meg: ,A tanuldsi képességek nevelése csak
akkor torténhet eredményesen, ha indivi-
dualizdle gydgypedagdgiai diagnosztikdra
épiil, amely részletesen feltdrja a képesség-

megolddsnak l4tszik
a felsGoktatdsban részt vevd hallgatdk
szamdnak novelése. Erre van is torekvés
az 4llamtitkdrsdg részérdl: a képzbhelyek
szdma a tervek szerint 2017/18-as tanévt6l
hatra, majd 2018-t4l hétre n8."” Azonban
a helyzet nem ilyen egyszer(i. A hallgat6i
létszdm novelése szitkséges, de onmagdban
nem oldja meg a problémdt. A févdrosban
ugyan jobb a helyzet, mint vidéken,'® de
redlis a veszély, hogy a fiatal gydgypeda-
gbgusok a gyakornoki fizetés helyett a ma-
gasabb jovedelem és kiegyensulyozottabb
munkafeltételek miatt a magdnszférde vé-
lasztjdk. Emellett, mint a pedagéguspalya
mds teriiletein is, jelentés a kdzeljovében
nyugdijba vonuldk szama. Sziikséges-
nek ldtok egy olyan felmérést, amelybdl
feketén-fehéren kideriil, hogy az adott

Egyesitett Gyégypedagdgiai Médszertani Kézpont: a sajétos nevelési igény(i tanuldkat szegregélt formdban oktaté
gydgypedagégiai intézmény, ahol a tanuldk a tananyag elsajdtitdsa mellett gydgypedagdgiai elldtdsban is részesiil-
nek. Ezekben az intézményekben a tantdrgyi oktatdst erre a feladatra specidlisan felkésziilt gyogypedagdégusok
végzik.

A Palkovics LiszIl6 4llamtitkdrnak cimzett levél letdlthetd itt: heep://www.barczi.elte.hu/media/43/77/31ac4157
66£196c78711210e4£71b206bcd440df976c86ca7e81£3480244/PalkovicsL20170515.pdf (2017. 08. 23.)

Az ELTE BGGyK Tanulisban Akaddlyozottak Pedagégidja Szakesoportjdnak és az ELTE BGGyK Ertelmileg
Akadalyozottak Pedagégidja Szakcsoportjdnak dlldsfoglaldsa. Letdltés: htep://www.barczi.elte.hu/media/ce/dd/e4d
ced0086db4c3489118bfcdadcb53e5a957115¢2fa46811bbd6d727b0f/%C3%8111%C3%A1sfoglal%C3%
Als%20(ATIVIK).pdf

A mir kordbban mikods képzési helyek: ELTE — Bdrczi Gusztdv Gydgypedagégiai Kar, Budapest; Kaposvari
Egyetem — Pedagégiai Kar — Gydgypedagdgiai Intézet; Széchenyi Istvin Egyetem — Apdczai Csere Jénos Kar, Gy6r;
Szegedi Tudomdnyegyetem Juhdsz Gyula Pedagégusképzd Kar. Az djonnan indulék: ELTE — Bdrczi Gusztdv
Gyégypedagdgiai Kar, Nyiregyhdza (gydgypedagégiai levelezd alapszak indul 2017/18-t6l); Debreceni Egyetem
— Gyermeknevelési és Felndttképzési Kar (gydgypedagégiai alapszak indul 2017/18-t6l); Eszterhdzy Kéroly Egye-
tem, Eger (gydgypedagdgus-képzés indul, vdrhatdéan a 2018/19. tanévtdl).

Forrés: https://mno.hu/belfold/kepezhetetlen-gyerek-nincs-csak-kepzetlen-tanar-2410150
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tanévben végzett gydgypedagdgusok hdny
szdzaléka jelent meg az 8sszel az oktatdsi
intézményekben, s melyek azok a dontd
tényezdk, amelyek miatt més irdnyban
véllalnak munkdt, tovdbb4 mennyire jel-
lemzd, hogy bar elkezdenek a teriileten
dolgozni, de rovid id6n beliil véltanak. S
a létszdimgondok megolddsa nmagdban
nem elég: az SNI tanuldk esetén az ered-
ményes tanuldshoz, fejlesztéshez olyan
specidlis tdrgyi eszkdzokre van szitkség,"
amelyeket csak egyénileg, helyben lehet
meghatdrozni, majd ez alapjén beszerezni.
Ehhez biztositani kellene egy specidlis se-
gédeszkozkeretet.

A TOBBSEGI PEDAGOGUSOK
RESZEROL SOKSZOR HIANYZIK A
SZANDEK ES/VAGY A TUDAS

Vida Gergd bevezetdjében arra hivija fel a
figyelmet, hogy a hazai gyakorlatban ,az
elldtds a diagnézis fiiggvé-

remben. Vagy ha eljutnak, nem tudjdk ka-
talizdlni a fejlesztést.” (18. 0.) Ezekkel a
megidllapitdsokkal sajnos egyet tudok érte-
ni. Nagyon leegyszer(sitve: a pedagdgusok
tobbsége nem rendelkezik a hatékony fej-
lesztéshez sziikséges ismeretekkel. Bdr az
el6z8 mondatom komoly kritika a pedagé-
gustdrsaimmal (és természetesen sajdt
magammal) szemben is, nem hiszem, hogy
ennck felel8ssége egyértelmiien a tandrokra
hérithaté. A tovdbbiakban bemutatom,
hogy éppen ellenkez8leg: nagyon is jol ldt
hat6 kiils§ tényezdk és belsd indittatdsok
jdtszanak abban szerepet, hogy a tobbségi
pedagégusok részérdl sokszor hidnyzik a
széndék és/vagy a tudds a probléma
kezelésére. Természetesen a megdllapitdsa-
im nem minden tandrra egyardnt vonat-
koznak, hiszen mint didkjainkra, igy rdnk
is igaz, hogy mindannyian kiilénbéziink.
Elséként a pedagdgusképzéssel
kapcsolatos, mdr sokak dltal megfogal-
mazott problémdt érdemes szemiigyre
venni. A képzés nem késziti fel a leendd
tanftékat, tandrokat arra,

nye, elébb kap a gyerek di-
agndzist, azutdn rendeliink
hozz4 elldtasi format”. (17.
o0.) Egy sziil8 szdmdra
mindez azt jelenti, hogy ha

nem hiszem, hogy ennek
feleléssége egyértelmien a
tandrokra harithaté

hogy nemcsak olyan
gyermekekkel fognak ta-
ldlkozni, akik a sziikséges
képességek, készségek
birtokdban vannak, hogy

a gyermeke tandra nem hiv-

ja fel a figyelmét, nem kezdeményezi, hogy
forduljon a szakszolgdlathoz, akkor évek
telhetnek el anélkiil, hogy egydltaldn fel-
tdrndk a problémadt, és akkor még sz6 sincs
a megfeleld segitség nyujtdsdrdl. (Rdaddsul
a vizsgdlatra jelentkezés és a vizsgdlat el-
végzése kozott is esetenként hosszt héna-
pok telnek el.) Ugyancsak a tanulmdny
szerint a szakértdi vélemények ,egyedi
megéllapitdsai sok esetben nem is jutnak el
ahhoz a pedagégushoz, aki az integrativ
nevel$-oktaté munkdt végzi az osztdlyte-

valamit kezdeniiik kell a
tanuldsi nehézségekkel, a viselkedési prob-
lémdkkal, a csalddi konfliktusokkal, a szo-
cidlisan elmaradott tanuldkkal is. A tandr-
jeldltek tobbsége olyan kozépiskoldba jdre,
ahol nem taldlkozott nagy szdmban prob-
lémds gyerekekkel, j6 eséllyel nem ldtott
példdkat a differencidldsra, nem dolgozott
csoportban, nem tapasztalta meg, hogy
vannak olyan tanuldk, nem is kevesen,
akiket az 6t6s nem motivél és az egyes nem
fenyeget, és el sem tudja képzelni, hogy
értékelni nem csak osztdlyzattal lehetséges.

17" Csak az IT teriiletére gondolva: tabletek és hozzdjuk dijkoteles applikdciok beszerzése.
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Viratlanul éri a helyzet, hogy az 8 tokélete-
sen felépitett drdja a gyermeket nem érdek-
li, vagy éppen olyan kérdést tesz fel, amely
eltériti az eredetileg kigondolt irdnybél. Sét
még azzal is szembesiilhet, hogy az irdnt
érdeklddnek tdle: erre egydltalin mi sziik-
ség lesz az életben.’ A gyakornoki években
sem feltétleniil jut elegendd id§ és energia,
hogy a mentortandrral erre a teriiletre a
szitkséges mértékben kitérjenek.

A miésodik meghatdrozé problémdnak
a tandri leterheltséget ldtom. Egy hosszi
ideje tarté folyamat kévet-

nehézségekkel kiizdd gyermek sziilgje az
dtlagosndl is kiszolgdltatottabb helyzetben
van, szimdra a mindennapokban déntd
jelentéségti, hogy partneri viszony alakul-
jon ki a gyermeke tandrdval. Sziikségesnek
ldtom az ismétl6d8, de semmiképpen nem
formalis megbeszélést a gydgypedagdgus,
a diagnosztizdlé szakember és a sziil8
kozote. Borzasztd nehéz és feleldsségteljes
feladat, hogy a pedagégus a pedagogiai
képességeit, tuddsit a sziilével valé minden
érintkezésében, a rdbizott gyermek érde-
kében hasznélja. Eljusson

keztében mdra alig maradt
idé beszélgetni a gyerekek-
kel, sziil6kkel, kollégdkkal.

Nincs informdciénk arrél,

nem jut id6 egyéni
megolddsok keresésére

azokhoz a sziilékhoz,
akik egyébként a gyerme-
kiikrél maguktdl sosem
érdeklédnek, és ne vegye

hogyan teljesit a gyermek

egy mdsik 6rdn, mit és hogyan csindl a
fejlesztépedagdgus, mit tudok én ehhez

a folyamathoz a sajdt tdrgyamban hoz-
zitenni, és persze nem tudjuk, rosszabb
esetben mdr nem is érdekel benniinket,
hogy mit tartalmaz a szakértdi vélemény.
Egyszerlien nem jut id8 egyéni megolddsok
keresésére. Es eljutunk, eljutottunk oda,
hogy mdr mindezeket nem is igényeljiik;
észre sem vessziik, hogy mindez elmarad.
Mirpedig ezek a beszélgetések segitenék
az id8ben torténd felismerést, és azt, hogy
midr a diagndzis elétt is specidlis figyelmet
kapjon a tanulé. Kiilon torténet a sziil6vel
valé kapcsolattartds, amelyrdl ugyancsak
nem esik elég sz6 a pedagbgusképzésben,
mikézben az oktatds, nevelés eredményes-
ségéhez mindegyik pdros kapcsolatnak (a
sziil§ — gyermek, sziilé — tandr, gyermek —
tandr kapcsolatnak) megfeleléen kell ma-
kodni. Rdaddsul egy SNI vagy egy tanuldsi

18

zokon, ha a sziil8 a tani-
tdsi mddszereivel kapesolatban véleményt
formdl. Mindehhez egyrészt arra van sziik-
ség, hogy elfogadjuk: ez a munkdnk része,
mdsrészt pedig arra, hogy a dontéshozdk és
a teljes tdrsadalom ne pusztdn a megtartott
tanérdk szdmdr tekintse a pedagégus mun-
kaidejének.

A harmadik f6 probléma a pedagégu-
sok tovdbbképzése. Vonatkozik ez a tobb-
ségi pedagdgusok szdmdra nydjtott, a sajd-
tos nevelési igényd, illetve BTMN tanulék
felismerését, nehézségeik kezelését segitd
képzésekre, s a gydgypedagbégusok szak-
irdnyu tovdbbképzésére is, mivel a torvény
szerint csak akkor foglalkozhatnak mds
tipust fogyatékossiggal €18 gyermekkel,
ha azt a szakképzettséget is megszerzik. A
jelenlegi helyzet az, hogy a 277/1997. Kor-
mdnyrendelet 2013-as mddositdsa nyomdn
az intézményi tovdbbképzési programot
és beiskoldzdsi tervet a fenntarté (dllami

Személyes megjegyzésként muszdj megemlitenem, hogy én is egy vilogatott kdzosségben, a Berzsenyi Ddniel

Gimndzium matematika tagozatdn végeztem a kozépiskoldt a’80-as évek mdsodik felében. Mégsem kétséges, hogy
az ott tapasztaltak, a véleményformédldsra nevelés, az érvelés és indoklds szitkségessége, a tandr dltal elmondottak
kétségbe vonhatdsdga, az egyéni értékelési médok, a tanult tananyag tartalmdra valé tanuléi befolyds lehetdsége
mind jelent8s hatdst gyakoroltak kés6bb tandri munkdmra.
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intézményeknél a tankeriilet) fogadja el, s
a tapasztalatok szerint a pedag6gusok 4ltal
vélasztott pénzdijas képzésekre egyszeriien
nem ad engedélyt. Rdaddsul a képzések
idején a helyettesitések stlyos tobblet-
munkit jelentenek a mdsik, egyébként is
leterhelt tandrnak, amiért kiilon dijazdsban
nem részesiil. Mindez azt eredményezi,
hogy a tovdbbképzések vélasztdsdndl nem a
hasznossdg a fé szempont, hanem az, hogy
ingyenes legyen, és a pedagdgus a szabad-
idejében tudja elvégezni. Nem érné el a
céljdt, ha a problémdt érzékelve olyan meg-
oldds sziiletne, amely kotelezd jelleggel,
egységes tematikdval oldand meg ezeket a

pedagégus-tovdbbképzése-

A NEHEZSEGEKKEL KUzD6
TANULOKAT EZUTAN ERTEKELNI
KELL

A ,Taigetosz-térvény” leginkdbb hangsi-
lyozott eleme a BTMN tanuldk osztdlyzat
aloli felmentésének felmend rendszerben
toreénd kivezetése volt. Ezért nagyon ala-
posan végig kell gondolni az értékelés sze-
repét. Sziil6csoportunk nem a kordbbi gya-
korlat fenntartdsit szorgalmazza. Egy
irdsunkban hangsilyoztuk: ,van probléma
a jelenlegi rendszerrel, de ezeket a problé-
mdkat egyenként kezelni nem lehet! Meg-
gybz6désiink, hogy sok

ket. A hatékony megolddst
az 6nkéntes alapon toreénd,
egyéni igényeket és helyi
sajdtossdgokat figyelembe
vevd képzések meghirdetése
jelentené. A pedagégusok,

elég csak az SNI-vé
nyilvanitott, ép értelmd
roma gyermekek
problematikdjdra gondolni

gyermeket érhet hderd-
nyosan az, ha csak egy-
egy részteriilet kertil ren-
dezésre és nem a komplex
helyzetet kezelik.” Tovéb-
b4 ,megdsobbentd volt

gybgypedagdgusok igényei

akar életkor szerint is eltéréek lehetnek,
tekintettel arra, hogy az id6sebbek a képzés
sordn egyéltaldn nem taldlkoztak bizonyos
frissebb ismeretekkel (példdul az autizmus
spektrumzavar terén). De az iskola szoci-
okulturilis kornyezete, tanuldi 8sszetétele
is jelent8sen hat az igényekre — elég csak
az SNI-v¢é nyilvdnitott, ép értelmii roma
gyermekek problematikdjéra gondolni.

A megfogalmazott szakmai vélemények
mindegyikében megjelenik a tovabbképzé-
sek sziitkségessége, és erre az dllamtitkdrsdg
részérdl is nyitottak. Mdr csak az a kérdés,
hogy a réforditott 8sszegek kell8képpen
rugalmasan lesznek-e felhaszndlhatdk, s

a képzd intézményeken kiviil a hallgatok
— és igy a gyermekek — szdmdra is haszno-
sulnak-e majd.

szamunkra az a kijelentés,
hogy a BTMN-es tanuldk azért kérnek fel-
mentést, mert nem akarnak tanulni, és/
vagy nem akarnak rossz osztdlyzatot. Hisz-
sziitk, hogy ez az esetek dontd tobbségében
nincs igy”. "

Az elfogadott térvény széban forgd
pontja egy év mulva hatdlyba Iép, és a
hétralévé id6t nem ldtjuk elegendének egy
hatékony megel8z8, felismerd és fejlesztd
rendszer kialakitdsdhoz. Igy elé4llhat az
a helyzet, hogy azok a tanuldk, akiknél
a probléma 2018 utdn jelentkezik, mdr
nem részesiilhetnek a tantdrgyi mentesi-
tésben. Ugyanakkor még nem miiksdik
az a tdmogatd-segitd mechanizmus, amely
megel8zné, hogy az érintett tanul6k sorsa
az évismétlés, a korai iskolaclhagyds le-

Y Letdltés: htp://csevecsoport.blogspot.hu/2017/05/cseve-allaspont-az-oktatas.html és http://csevecsoport.blogspot.
hu/2017/05/az-oktatas-szabalyozasara-vonatkozo-es.html (2017. 08. 03.)
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gyen. Azaz, sajnos, virhatéan lesz egy nem
megbecsiilhetd létszdmu tanulékdzdsség,
amelyet az oktatdsi rendszer magdra hagy,
és az 6 vonatkozdsukban bizony indokolt a
»laigetosz” jelzd.

A jelenlegi értékelési gyakorlat déntd
mértékben osztdlyzatkdzponttd. Hdnyas
lett a dolgozatod? — kérdezi a sziil§ a
gyermekét. Megvan mindenbdl a ket-
tes — mondja elégedetten a didk, ha csak
az a cél, hogy ne kelljen pdtvizsgdznia. A
torvény, mint arra Vida is utal, lehetdséget
ad arra, hogy a pedagégus

séré ériékelés alkalmasabb arra, hogy a ta-
nulénak és a sziilének érdemi visszajelzést
adjon. Erre van példa az alternativ pedagé-
giai irdnyzatokban, pl. a Waldorf-pedagé-
gidban, de a hagyomdnyos oktatdsi keretek
kozote is ldthatunk probédlkozdsokat. Pél-
ddul Prievara Tibornak A 21. szdzadi tandr
cimi kdnyvében?? bemutarott éreékelési
rendszere ebbe az irdnyba mutat. Termé-
szetesen mindazoknak, akik mar hossza
idét eltoledeeek a kozoktatdsban — legyen
sz6 akdr tandrrdl, akdr didkrol —, igen
nehéz elfogadni, hogy az

egyéni éreékelési, mindsi-
tési modszerrel éljen, ha ez
nem {itkdzik jogszabdlyba,
illetve az intézmény alap-
dokumentumaiban megfo-

a megfeleld sz6 aldhtzdsa
alig kiilonbozik az 1-t6l
5-ig valé osztélyozdstdl

osztélytdrsak dolgozatai
nem ugyanazt a feladatot
tartalmazzdk, s hogy a
tanuldi teljesitmények
egymdssal nem 8sszeha-

galmazottakba. Kordbban

volt szdndék az alsé tagozaton a szdveges
értékelés kotelezdvé tételére.”’ Az, hogy

ez nem jart sikerrel, taldn azon is mulott,
hogy feliilr8l hozott dontéssel probéledk ezt
az Uj ldtdsmoédot igényld, az 1-t8l 5-ig osz-
tdlyozdsndl mindenképpen iddigényesebb
és korabbi gyakorlat hijin nehezebb fel-
adatot jelentd éreékelési formdt bevezetni.”!
A szemléletvdltds nem jotce létre: a jelenleg
miikods szoveges értékelések, pl. az SNI
tanuldk esetén, sokszor nagyon formdlisak,
a megfeleld sz6 aldhtzdsa alig kiilonbézik
az 1-t6l 5-ig vald osztélyozdstol.

Azt gondolom, hogy mindez alapvetd
véltozdsra szorul. Az egymdshoz valé vi-
szonyitdson alapuld, kimeneti teljesitményt
értékeld rendszer helyett az egyéni fejlédési
utakat kovetd, ennek folyamatdc végigki-

sonlithatok. Ez a meg-
kozelités szamomra is sokszor felveti azt a
kérdést, hogy az igy létrejott rendszer nem
lenne igazsdgos. De gondoljunk bele: egy
vallalat miikodésekor, akdr csak az azonos
beosztdst dolgozdkat nézve, az értékelés
nem ugy zajlik, hogy el6tte ehhez minden-
kinek pontosan ugyanazt a tevékenységet
kell elvégeznie.

Amiért ezt most kiilonésen indokolt-
nak érzem felvetni, az az, hogy a tor-
vénymddositds egyfajta kényszerhelyzetet
eredményez: a BTMN stdtuszd tanulék
tantdrgyi értékelés aldli felmentése a tovdb-
biakban nem lehetséges, a nehézségekkel
kiizdé tanulékat ezutdn értékelni kell.
Véleményem szerint, ha mdr ez a dontés
megsziiletett, a hdtrdnyos kovetkezmények
megeldzése csak tgy lehetséges, ha az érin-

A 2004 szeptemberétdl felmend rendszerben bevezetett intézkedés (a Kozoktatdsi térvény médositdsdval) az elsd

hdrom évfolyamon és negyedik osztdly elsd félévében irta el8, hogy a tanul6kat szdveges értékeléssel kell mindsiteni.
A szabdly a 2010/11-es tanévig volt érvényben, melynek mdsodik félévétdl az iskoldk wjra lehetéséget kaptak arra,
hogy a tanulékat mdsodik osztdlytdl kezdve érdemjeggyel (a szoveges értékelés opciondlis megtartdsa mellett)
mindsitsék. (A legtobb intézmény a rendelkezés hatdsdra felhagyott a szoveges értékeléssel.)

21

A teljesitmények értékelésére az osztdlyzatokndl valamivel informativabb rendszert dtiitden a kétszint(i érettségi
szdzalékos értékelési rendszerében sikeriilt megvaldsitani.

22 Prievara Tibor (2015): A 21. szdzadi tandr. Neteducatio Kft., Budapest.
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tett tanuldk részére, a szitkséges fejlesztések
biztositdsa mellett, a fentieknek megfeleld
értékelési rendszert vezetnek be. A mdsik
felvetésem, hogy mindezt csak a feltétleniil
szitkséges mértékben kell szabdlyok kozé
szoritani. Legyen tere a pedagdgusnak az
egyéni megvaldsitdsra. (Sajnos nem abba
az irdnyba haladnak a dolgok, hogy az
egyes pedagdgus a munkamoédszereiben,

a hasznalt eszkozokben,

tovabbtanulhat. Személyes tapasztalatom
volt viszont, hogy szdmos esetben, ha egy
tanulé nem kapta volna meg a tantdrgyi
felmentését, azért nem tanulhatott volna
tovabb, mert egészen egyszerlien az érettsé-
gi bizonyitvdnyt sem tudta volna megsze-
rezni, hidba volt a teljesitménye megfeleld
a tobbi tantdrgybdl. Azaz, bir kétségtelen,
hogy a ,felmentések alkalmazdsdval [...]
nincs motivaci6 a tanuldsi

a megtanitott tananyag
megvélasztdsdban 6ndllé
doéntéseket hozzon, minden
szabdlyozva van. Mdrpe-
dig régen rossz, ha nem

a sajdt tanuldsi
folyamatdnak felépitésében
részt vegyen

nehézségek lekiizdésére™,

de a kériilményeket és a
lehet8ségeket figyelembe
véve gyakran mégis in-
kabb ez a dontés szolgdlta

bizunk — nem bizhatunk?

— abban, hogy a pedagdgus ezen déntések
meghozdsira képes, és alapvetéen a rébi-
zott gyermek érdekét tartja szem elétt.)
Ehhez persze ugyancsak sziikséges a meg-
feleld felkészités, ami jo esetben ott kezdd-
dik, hogy a pedagégus mdr tanuld kordban
megkapja a lehet8séget a tandrdtdl, hogy a
sajdt tanuldsi folyamatdnak felépitésében
részt vegyen.

Az, hogy a tantdrgyi felmentések el-
végtdk az utart a felséfokt tanulmanyok
irdnyédba, a torvénymodositdsrol szol6
vitédkban tobbszér elhangzott,” és a tanul-
mdny szerzdje is utalt rd (26. 0.). Ennek
azonban megldtdsom szerint a hétkdzna-
pokban kisebb a jelentésége. Az érintett
tanuléknak csak kis hdnyaddra jellemzé,
hogy szdémukra a felséfokd tanulmdnyok
redlis célld vdljanak. Rdaddsul ez eset-
ben sem igaz t6bbségében, hogy egy-egy
tantdrgyi osztdlyzat hidnya meggdtolnd
terveik véghezvitelét, hiszen pl. egy mate-
matika tantdrgybdl felmentett didk olyan
teriileten, ahol a matematika-osztdlyzatra
nincs sziikség, minden tovdbbi nélkiil
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zavarok-zavaros-javaslatok (2017. 08. 23.)

a tanulé érdekét.

Osszegzésiil tehdt alapvetéen egyetér-
tek a tanulmdny szerzdjével. A problémdk
megolddsa eddig is siirgetd volt, s most
mindezeket még élesebben veti fel a tor-
vénymddositds BTMN tanulékra vonat-
kozé részének 2018. szeptemberi beveze-
tési ddtuma. Ahhoz képest, hogy milyen
komplex kérdésrdl van sz4, a rendelkezésre
4116 idé ijeszt8en kevés. A Vida-cikkben
leirt megolddsi javaslatok: a kooperativ
tanuldsszervezés, a projektmddszer, a dif-
ferencidlds elengedhetetlenil sziikségesek,
s kiegésziteném mindezt a gamifikdcié és
az IKT-eszkozok haszndlatdval. Az elmalt
években szdmos olyan applikécié jelent
meg, és varhatéan fog megjelenni, amelyek
a kiilonbozd fogyatékossdgi teriileteken
jelentds segitséget jelentenek az érintett di-
dkoknak. A fejlesztéseket meg kell kezdeni
midr a diagndzis feldllitdsa eléct. Tarthatat-
lan, hogy gyakran hosszti hénapokat kell
vérni a sziilének és gyermekének a szak-
értdi vizsgdlatra, az igy elvesztegetett id§
jelentésen rontja a tanulé felzdrkézdsi esé-

lyeit. Es a legfontosabb: fel kell késziteni a

Példdul Maruzsa Zoltdn is hivatkozott erre a problémdra. Letoltés: heep://rtl.hu/rtlklub/magyarulbaloval/tanulasi-

2 Az idézet az el6terjesztés indokldsdbdl szdrmazik. Letoltés: hetp://bit.ly/2xFNXgr (2017. 08. 04.)
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leendd pedagdgusokat, hogy nem csak ki- 5. A wbbségi pedagbgusok gyakorlati
vélé képességl, tokéletesen motivéle gyer- alapu tovabbképzése, érzékenyitése,
mekekkel fognak taldlkozni, ezért elenged- felkészitése a hatékony differencidldsra
hetetleniil sziikséges, hogy rendelkezzenek és a szoveges értékelésre
gydgypedagdgiai kompetencidkkal. 6. FelsGoktatdsi fejlesztések a pedagdgus-
A Magyar Logopédusok Szakmai képzésben a szakteriileten tapasztalha-
Szivetsége Egyesiilet és az ELTE BGGyK t6 szakemberhidny mindségi pStldsdra

Logopédiai Szakcsoportjinak a torvény-
modositdssal kapcsolatos dlldsfoglaldsa a

kovetkezd 6 pontban 6sszegzi a szitkséges A javaslatok tobbsége nem korldtozé-
f8bb stratégiai lépéseket:® dik az SNT és BTMN teriiletére, hanem
mélyen érinti az egész oktatdsi rendszert.
1. Preventiv olvasdstanitdsi eljdrdsok Jelenleg az elmult évek viltoztatdsaiban
bevezetése megfiradt pedagégusok taldin mér legin-
2. Pedagégiai prevenciés és felzdrkodztatd kabb csak nyugalmar kivinnak. Ha majd
tevékenység mddszertani fejlesziése és ott tartunk, hogy mutatkozik szdndék a
rendszeresitése az iskoldkban fentiek megvaldsitdsra, azt eredménye-
3. A prevenciés fézisra épiild, tobb szintd sen csak a tandrok tdmogatdsdval lehet
diagnosztikai rendszer kialakitdsa (fej- véghezvinni. A sziilétdrsaim felé pedig azt
leszt8diagnosztika) szeretném kozvetiteni, hogy mi lehetiink
4. A diagnosztikai eszkoztdr és egységes leginkdbb képesek arra, hogy fellépé-
diagnosztikai protokoll fejlesztése, siinkkel kikéveteljiik: a gyermekeinknek
annak személyi és tdrgyi feltételeinek az iskola hasznos és egytttal élményeket
biztositdsa nyujté hely legyen.

» heep://bit.ly/2wCmHme

A fa arcai — Hajdii Luca, 4. o., I. helyezett,
Szdszbereki Kolping Katolikus Alt. Isk.,
felkészitd tandr: Gydfrdis-Szabé Ménika






