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SZERKESZTOI JEGYZET

Bozsik Viola hdrom szerkesztdi év utdn
tgy déntdte, nemesak interjikat készit ro-
ma gyerekeket oktatd iskoldkrol, nemcsak
onkéntesként segit rendszeresen egy gye-
rekhdzban, hanem tandrként prébdl a ro-
ma gyerekek segitségére lenni, igy hdc 8sz-
t8l egy roma falu iskoldjaban vallalt 4lldst.
Azért is osztom meg ezt a hirt az olvasé-
inkkal — azon tdl, hogy a lap elmdlt hdrom
évének minden lapszdma személyes gon-
dossdgdnak és sokoldalu felkésziiltségének
jegyeit viseli, és nehéz dolgunk lesz nélkiile
-, mert ez is pedagdgiai torténet. Jelezvén
ezzel egyittal, hogy ilyen ut is van. Figye-
liink majd r4.

Bozsik Viola helyett Foldes Petra és
Veszprémi Attila lettek a szerkeszt8ség
munkatdrsai. Mindkett8jiik mogote sok év
gyakorlat, sok pedagégiai irds, és szerkesz-
t6i mult.

Emiatt a valtds miact (is) késett a meg-
jelenéssel nydri lapszdmunk, olyannyira,
hogy amikor ezt a jegyzetet irom, mér
javdban a sziiret ideje van.

A szerkesztési id8 elhtizéddsdnak
kovetkezménye, hogy Esterhdzy Péter ha-
ldlhiréc utolérhette Csoéri Sdndor elhuny-
tdnak a hire. Amikor tehdt azt terveztem,
hogy némi magyardzatba bonyolédom
Esterhdzy egykor lapunkban megjelent,
majd egy részletével most bucstzéul felidé-
zett {rdsdnak jelentéseirdl, mdr nem toreén-
het tgy, hogy ne gondolnék kozben a két
tdvoz6 kortdrsunk drdmai tévolsdgaira.

Mindketten a fiatal nemzedékek példa-
képei, irdnytdi, legjobb baritai voltak évti-
zedeken dt, Csoéri a szellemi honvédelem
egyik nagy személyisége a Kdddr-korszak
utolsé két évtizedében, Esterhdzy pedig az
Uj magyar sz6 hercege (vo. Puskdsa), a pon-
tossdg irodalmi biztosa.

Esterhdzyt annak idején azért kértiik,
hogy irjon Méra Kincskeres$jérdl, mert
Ugy tlint, a szabadsdg kényes miveletei
rendkiviili dsszefogdst igényelnek, s azt
szerettiik volna, hogy az irodalom, mint
a pedagdgia csodafegyvere, legyen koz-
vetlen segitségiinkre, az {rék védjék meg a
védtelen magyar irodalmat, az olvasményt
akkor is, ha kotelezé volt, ne temessiik el
Kdd4r koporséjdba, ilyesféle volt az indi-
ték. S noha a kért irds megsziiletett, ami az
értelme lehetett volna, hogy sokszorosan
folytatédjék, és az él8 irodalom ott szor-
goskodjék az iskola kozelében, ahhoz mar
késé volt 1993-ban.

Hiszen akkor mér il vagyunk Csoéri
nevezetes, kidtkozdsdval jiré esszéjének
(Nappali hold) torténetén, megtoreént,
aminek nem lett volna szabad megtor-
ténnie, s az irodalom is szekértdborokra
szakadt, iréink hangja, amikor kéznyelvre
véltottak volna, mindegyre elcsuklott, s
agitdtoros felhangokkal keveredett. Villal-
kozdsunk tehdt mar kezdetekor idészer(it-
lenné valt.

Bér épp hallgatom a rddiéban (alma-
szedés kozben) Kovics Géza, a Nemzeti
Filharmonikusok fézeneigazgatdja tavalyi



interjijénak ismétlését, aki meghatottan
beszél a szentbékkallai templom orgond-
jrol, amit sok évi erdfeszitéssel sikeriilt
felgjittatniuk. S majd tiz éve minden nyd-
ron klasszikus zenei koncertek vannak a
kis Balaton-felvidéki falu templomdban,
és az mindig megtelik a helyi sz8l8sgaz-
ddkkal, tévoli vendégekkel. Szép torténet
ez, mondja, s hozzdteszi hitelesitésiil: kép-
zeljiik magunk elé, az egyik padsorban
Csodri iil, a mdsikban Esterhdzy.

Vagyis, gy értem ezt, ugy hallom,
mintha azt mondan4, hogy taldn nem
kellett volna megadni magunkat az os-
toba szakitdsoknak, taldn csak kénnyebb
volt elfogadni, helyeselni, szitani nekiink
magunknak is (magunkban is) a megosz-
t6 tiizeket.

Igen, most mdr ott ilnek mind6rok-
ké a kdllai kis templom két padsordban,
egymdshoz a legkdzelebb és a legtdvolabb,
Esterhdzyt nem szembesithetjiik tobbé
egykori vallomdsdval és Csodrit sem
kérdezhetjiik iskoldrdl, jovérdl, [élekrdl,
kértemuzsikdrdl, kollégiumrél, hogy vol-
ndnak segitségiinkre. De a feladat feladat
maradt. Alighanem ezt mondandk 8k is.
Télitk bucstzva igérem, probilkozunk
ismét.

Javéban benn jarunk mdr az 4j tanév-
ben. A tavaszi nagy kritikai ldzbdl féjdal-

mas, keserd zsortolédés lett. Zsardtnok. Az
oktatdsi kormdnyzat pedig, mintha hara-
gudna mindazért, amit maga idézett a fe-
jére, széval mintha csak meg nem értésben
volna kévetkezetes. Nem érti, hogy hatal-
méban 4llna egy élhetd és éleetd kozokratds
megteremtését szolgdlnia. Ehelyett folyton-
folyvést hivatalait igazol6 megolddsokon
tori a fejét. F4bol vaskarika.

A lap hdroldaldn az MPT 125. évfor-
duldja tiszteletére folytatjuk a pedagégiai
mult felidézésée, eztictal az 1928-as Har-
madik Egyetemes Tantigyi Kongresszus
napléjdnak mdsodik kotetébdl idézeiik
Frank Antal dr., tanitéképzd-intézeti tandr
eléaddsdnak részletér.

Nem szeretném azt sugallni, hogy a
gyermekbardtsig lett volna a jellemzd ne-
veléstudomdnyi 4lldspont a hdszas évek vé-
gén, Magyarorszdgon. Kérdés, hogy volt-e
jelent8s térnyerése az elmdle 90 év alace?

S hogy most épp nyerésben vagyunk-e?
Tény, hogy a Gyermektanulmanyozdsi
Szakosztdly tilésén, ahol Domokos Ldsz-
16né és Nemesné Miiller Mdrta is el6addst
tartott, ez a hang volt a meghatdrozé.

(A kongresszusnak egyébként tobb mint
4000 regisztrilt résztvevdje volt.)

2016. oktdber 2.

Takdcs Géza

A Tanulmdnyok rovatba érkezd irdsokat lektordltatjuk. A kozlési feltételekre és a pub-
lik4cids stilusra vonatkozé Gtmutatds, valamint a birdlati adatlap a lektordlds szem-
pontjaival elérhetd a honlapunkon: https:/folyoiratok.ofi.hu/uj-pedagogiai-szemle.



Kozelebb tandrok, taniték!

Idézetek lélekrajzokbdl

»Sajdtos ellentmonddst vélek ldtni iskolai rendiink ama jellemvondsaban,
hogy a nevelés céljanak fogalmazdséban mindig az ifjisdg habitusira (erkol-
csi jellem, lelki megdjhodds, személyiség) gondolunk, viszont tanterveink,
amelyek a cél felé mutat6 utat akarjik megvildgitani, dltaldban csak tantdr-
gyakrol tudnak. Ezt a sajdtos ellentmonddst meg kell sziintetniink azzal,
hogy a jové iskoldjanak kozéppontjiba ne a tantdrgyat, hanem a gyermeket
— éspedig a magyar gyermeket — dllitsuk. J. Cs. féiskolai hallgaté lelki fejlé-
dését magdban foglalé lélekrajzdban eddigi didk életének hangulatdt igy fe-
jezi ki: »Szeretném belekidltani a viligba: K6zelebb tandrok, tanitok! Koze-
lebb hozzdnk. Nekiink nem a hideg intellektualista elméletekre van
szitkségiink! Ezerszer nem! Meleg szivek utdn vagyédunk! Hisz ez az élet.
Gyermekek vagyunk ugyan, de megérezziik, ha iires sziv 4ll el6tttink. Ki-
csinyek vagyunk, igy nem kergethetiink el benneteket langymeleget képvi-
selé éltetekkel.« Ilyen elemi erdvel kitord ifjai megnyilatkozdsokbdl sokat
tanulhatunk.

Egyik volt tanitvinyom (18 éves) a kovetkezdket irja lelki rajzdban: »Olyan
j6 lenne elmenni olyan helyre, ahol megértik az embert. Ha jét akarok,
kigtiinyolnak; ha rosszat teszek, megszélnak. Annyi kesertiség gytilt 6ssze a
lelkemben, hogy ha nem tudom kionteni, akkor megszakad a szivem.
Osszevissza van minden a lelkemben. Egyszerre szeretnék kacagni, mint a
gyermek, aki oriil a vidité napsugdrnak; a mdsik pillanatban pedig
szeretnék zokogva konnyezni, mint egy koldus, aki elveszti a lelkét, s igy
semmije sincs. Erzem, haldoklik a lelkem egyik fele, megsziiletik az 4j éle-
tem.. .«

Erezziik-e, hogy — a csaknem kizdrélag — a tantdrgyra irdnyitott

fieyelmiinket erre a kiizdd 1élekre kellene irdnyitanunk, amely megértd,
gy 7 sy

bizalmas, erdsitd tdmaszt keres benniink megijhodé élete szdmdra.”

(Frank Antal dr., 4llami tanitéképzé-intézeti tanir)
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