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ARTEMISSZIO ALAPITVANY: ViZ/VALASZTO -
VITASZINHAZI ELOADAS

Solyom-Nagy Fanni: Menni? Maradni?

Torvényekkel meg lehet védeni a természeter?
Elinduljon az aszdly elél menekiilé csaldd
egy kétes kimeneteli; vitra, vagy maradjon,
kockdztatva ezzel életben maraddsdt? Joga
van egy sziildnek veszélyeztetnie gyermeke
életér? Joga van megvilasztani egy menekiilt-
nek, hogy hol szeretne élni? Maradjon az or-
szdgbdl kitoloncolt menekiilt illegilisan, vagy
— a torvénynek eleget téve — induljon vissza
oda, ahol életben maraddsa tovdbbra is bi-
zonytalan?

Er6s és aktudlis kérdéseket feszeget
az Artemisszié Alapit-

bél érkezett, kilenc éve menekiiltstdtusszal
Magyarorszdgon tartézkodé fit, aki sajdt
tapasztalatait épitette a diskurzusba.

Az el8adds Horvit Jénos egykori
On dint cim{ interakefv TV-msordra
emlékeztet: a téreénet fordulépontjaindl a
jéték megdll, hogy a jatékvezetd feltehesse
a ldtottakhoz kapcsol6dé kérdéseket,
melyekre a néz8k helyvaltoztatdssal
vélaszolnak. Az el8ttiink kibontakozé tor-
ténet, amelyrél véleményt kell alkotnunk,
2086-ban, a vizhidnytdl és szdrazsigtdl

szenvedd Magyarorszdgon

vany Viz/Vilaszté cimmel
inditott vitaszinhdzi el8-
addsain. A tdrsulat a Same
World nemzetkozi projekt
keretein beliil megva-
16suld, mintegy kétérds

egy vidéki csaldd az utolséd
vizkészleteit felélve a jobb
élet reményében Ggy dont,
elindul Németorszdg, majd
Svédorszdg felé

jatszodik. Egy vidéki csa-
14d, az utolsé vizkészleteit
felélve, a jobb élet
reményében gy dont,
elindul Németorszdg,
majd Svédorszdg felé, a

foglalkozdssal budapesti
gimndziumokba ldtogatott
el. Az eldaddk t8bb olyan tdrsulatbdl is
ismerdsek lehetnek szdmunkra, amelyek
szinhdzi neveléssel foglalkoznak: a jdték-
vezetd Bethlenfalvy Adém (InSite Drama)
és az el6adok — Egervéri Gyorgy (Merende
Miihely), Romanovics Edit (KAVA), Feuer
Yvette (Boh6cok a Léthatdron), Jobbdgy
Kata (Kolibri Szinhdz) — erre a produk-
ciéra dlltak 6ssze alkalmi tdrsulactd. A
szinész-draimatandrokon kiviil a témdban
kompetens szakemberek is részt vettek

az eseményen: Bart Istvdn, az Energia-
klub elnokségi tagja, Csiky Erzsébet, az
Artemisszié Alapitvdny migrdciés munka-
csoportjdnak szakértdje és Abbasz, az Irdn-

viszontagsdgos Gt végén
viszont a svéd hatésdgok
kiutasitjik a csalddot az orszdgbdl.

Annak ellenére, hogy a jelenetekben a
migricié témdja tinik hangsilyosabbnak
(és a gyerekeket is jobban foglalkoztatja),

a beszélgetésben kézponti témévd tud
emelkedni a migréciét megel6z6 és azt
kivalt6 klimavaltozds is. Egyre gyakrabban
felmeriild problémdkrél van sz6, sszefiig-
gésitk mégis kevesek szdmdra ismert. Mdr
csak ezért is tlinik elsére indokolatlanul
aggodalmaskodénak, mdr-mdr abszurdnak
a torténet felvetése (vizhidny Magyarorszd-
gon). Azonban a Bart Istvdn és Csdky Er-
zsébet dltal emlitett statisztikdk riasztéan
aktudlissd teszik ezt az utdpidt, és a lassan
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elmocsarasod6 Balatonrdl vagy az alfoldi
sivatagosoddsrol, a vizhidny miatt megin-
dult embertdmegekrél bemutatott jovoké-
pek mindannyiunkat meglepnek.

A foglalkozds kénnyti, bemelegitd kér-
désekkel kezdédik; kedvesindlonak eleinte
csak Pepsi- vagy Coca-Cola, iPhone vagy
Android, tea vagy kdvé, édes vagy sés ko-
ziil kell vdlasztaniuk a gyerekeknek, ami
segiti, hogy megértsék a szabdlyokat, és
kedvet kapjanak a részvételhez. A félszeg
didkoknak is egyszertinek

igazdbdl teriik van bdrmit gondolni.” A vita-
szinhdzi eléadds célja tehdt, hogy a ldtottak
vitdt, beszélgetést provokéljanak, hogy az
ahhoz kapcsol6dé kérdésekrdl véleményt
alkossunk, 0j véleményeket halljunk, saj-
nos azonban az interaktivitds limitdltsdga
miatt ez is korldtozottan valésul meg. A
torténet akeudlis, a kérdések élesek, a gye-
rekeket is érdekli a téma, mégis lehet érezni
a mindvégig fennmaradé két [épés tdvolsa-
got a didkok és az el6adok kozott.

A jérék strukeurdja

és biztonsdgosnak tiinik,
hogy meg sem kell szélal-
niuk, senki sem kényszeriti
8ket aktivitdsra és pusztdn
helyvaltoztatdssal (vagy
helyben maraddssal) is je-
lezhetik vélasztdsukat. Es

éppen ez a biztonsdgérzet
az eléadds hdtranya:
nem torekszik arra, hogy
a komfortzéndjukbol
kimozditsa a didkokat

adott, de hogy hova,
milyen mélységekig és
megértésig jut el a téma
feldolgozdsa az egyes osz-
talyokndl, mdr a nézékedl
figg. fgy van ez, persze,
minden szinhdzi el6adds

éppen ez a biztonsdgérzet

az el6adds hdtrdnya: nem tdrekszik arra,
hogy a komfortzéndjukbdl kimozditsa a
didkokat, nincsenek rékényszeritve, hogy
a szitudcidk miartt kellemetleniil érezzék
magukat, nem kell érezniiik az események
valddi sulydt.

Az elbaddst felvezetd bemutatkozdsban
elhangzik, hogy szinhdzi programot fog-
nak l4tni a gyerekek, a foglalkozds szinhdzi
blokkja mégis inkdbb csak jelképes része a
ldtottaknak, nem alapvetd szervezd eleme:
a nézdk beszélnek ugyan a ldtortakrol, de
mivel nem befolydsoljik azokat, a szinészek
4ltal el8adott jelenetek mindvégig statiku-
sak maradnak ({gy akdr videofelvételrdl is
lejatszhatndk). Arra a kérdésre, hogy miért
éppen ezt a miifajt védlasztortdk a téma fel-
dolgozdsira, Tarjdni Edina, az Artemisszié
Alapitvdny munkatdrsa elmondta: , 4
vitaszinhdzi eléadds igazdbdl arra jé, hogy
nem dlldsfoglaldsokat mondunk, hogy »mi
ezt gondoljuk, gondoljdtok ti is ezt«, hanem
egyszeriien teret adunk ahhoz, hogy elgondol-
kozzanak. Emiatt hozzuk be a jeleneteket,
emiatt hozzuk be a szakértéket, de nekik

esetében, de azokndl az
interaktiv foglalkozdsokndl, ahol a néz§
részese a jatéknak, ez hatvdnyozottan igaz
és megfhigyelésre érdemes. Két el6addst is
sikeriilt megtekintenem, és ahogy az vér-
haté volt, a kiilonboz8 csoportok mds és
mids kérdéseket vetettek fel a beszélgetések
sordn, 0j irdnyba terelve a diskurzust, 4j
kapukat megnyitva a témdn beliil.

Bdr az egyik osztdlyndl a fegyelem — a
tandr jelenléte ellenére is — lazabb volt, és
gondolkoddsuk sem a kérdések adta ke-
retek kdzdet mozgott, tuddsuk ldthatdéan
nemcsak az iskoldban tanultakra korld-
tozédott, hanem szertedgazé nemzetkdzi
trendekre és folyamatokra (és kifejezésekre)
is kiterjedt. [gy 6j szempontok keriil-
hettek el8 a megvitatds sordn, és ezek az
alapvetések és kozds ismeretek lehetdséget
adrtak arra, hogy tovabbi kérdések is fel-
meriiljenek. A mdsik osztdly alapvetéen
széfogaddbb, rendezettebb volt, és ez mégis
egylitt jért azzal, hogy nem mutatkozott
meg a tanultakon tdlmutatd hdctérrudds,
gondolkod4suk csupdn a hallottakra korld-
tozédott, esetenként még a ldtottakedl vald
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elvonatkoztatds, a szinhdzi nyelv megéreése
is akaddlyokba iickozotct (, Miért beszél
magyarul a renddr, ha Németorszdgban

vannak?”). Az egyik cso-
portot kimondottan nehéz
volt kimozditani, az 4dllds-
pontjuknak megfeleld hely-
re csak nagy gy6zkodést-
tizletelést kdvetden voltak
hajlandéak 4tiilni, fejben
azonban egyértelmien jelen
voltak, gondolkoztak, meg-
olddsokat kerestek, a pdrbe-
szédben, a kdzos gondolko-
zdsban intenzivebben részt
vettek, mint a masik osz-

taly, akik ugyan aktivabban (vagy inkdbb
készségesebben, széfogadébban) mozogtak
a térben, de kevésbé involvélédtak.

Sztrehaler Oxdna felvételei a jiinius 13-i eléaddsrol

az egyik csoportot
kimondottan nehéz
volt kimozditani, az

dlldspontjuknak megfelels

helyre csak nagy
gy6zkodést-tizletelést

kovetden voltak hajlandéak

dtiilni, fejben azonban
egyértelmien jelen voltak

Abbaszt Bethlenfalvy Addm igyekezett
bevonni a diskurzusba, de sajnos kevés
szerephez jutott, pedig kdzponti figurdja

lehetne a kornyezeti mig-
raciérdl szol6 foglalkozds-
nak. Nem rutinszer(ien,
hanem alaposan 4tgon-
dolva dontote & is, mintha
csak elészor taldlkozott
volna ezekkel a kérdé-
sekkel, annak ellenére,
hogy taldn ugyanezekrdl
kellett déntenie, mikor
ttnak indult. Erdekes
volt megfigyelni, hogy

a gyerekek (mindkét

csoportban) nem kaptak a kindlkozd, taldn
soha vissza nem térd lehet8ségen, hogy
olyasvalakit kérdezzenek meg, aki szemé-

lyesen 4télte a szemiik elétt megformalt
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stlyos dontéshelyzeteket,
és segitségiikre lehetett
volna a vdlaszaddsban.!
Az el6adds mar csak
miifajibdl adéddan is
tdvolsdgtartbb a szinhdzi
nevelési el6addsok tobb-
ségénél, nem célja a zeljes
belehelyezkedés, ennél
kevesebbel is megelégszik.
Némi hidnyérzetem td-
madt, mert a nézdk kiilsé
szemlélék maradtak, vita
nem alakult ki, inkdabb
csak véleménycsere, a
gyakorlat helyett az el6adds megmarad az

Sztrehaler Oxdna felvétele a jiinius 13-i eléaddsrol

elméletnél, a cselekvés helyett a verbalitds- A passzivitdsukbdl, igaz, dtmenetileg, de
ndl. kizokkenti a fiatalokat, felhivja a figyelmii-

Nem kétlem, hogy a szokatlan el8adds- ket, hogy a nem cselekvés (az egy helyben
élmény sokat nyujtott a gyerekek szdmadra, iilés) is cselekvés, dontés. A szamos éreéket
mégis megfontolndm, hogy az interakti- felmutat6 eldadds alkalmat ad arra, hogy
vitdst fokozva a gyerekek olyan helyzeteket ldssunk
ne csak véleménytiket kozelebbrdl, melyekrél a
mondhassdk el a karakterek  a szdmos értéket felmutatd  kozdsségi oldalak kom-
déntéseirdl, hanem valéban eléadds alkalmat mentszekciéiban taldn
dontsenek is helyettiik, a ad arra, hogy olyan épp ellentétes véleményt
torténetet és a szereplék helyzeteket ldssunk alkotndnk. A megdob-
sorsat aktivan befolydsol- kozelebbrél, melyekrdl bentd statisztikdkkal sok-
jak, és ezzel a sajdt felelds- a kézésségi oldalak kol, a feltett kérdésekkel
ségiiket is bdtran néveljék, ~ kommentszekcidiban taldin  elgondolkodtat — és ha
még akkor is, ha ezzel épp ellentétes véleményt komolyan vennénk a szak-
kockdztatjik az eldadds fix alkotndnk emberek figyelmeztetéseit,
szerkezetét. (Szdmos jol akdr aktiv cselekvésre is
miikddd példde ismeriink oszténdzhetne. De egy-
erre a megolddsra, hiszen az ideiglenes elére nem a sajdt életiinkrdl, hanem mdsok
tdrsulat tagjai — mds formdciékban — ma- életérdl, egy fiktlv, jovdbeli csalddrdl don-
guk is ilyen foglalkozdsok megalkotéi) A tiink, holott az elénk tdruld, most tilzénak
fokozott részvétellel jobban bevonédhatnd- | tlind disztdpisztikus fikciobdl hamarosan
nak a tanuldk, és mélyebb, maradandébb valdsdg lehet, a jov6bél jelen, az ,,6k”-bd
hat4st gyakorolhatna rdjuk az el6adds. pedig ,mi”.

' A kérdésekre adott vdlaszok a két osztdlyban nagyjabdl hasonlé eredményeket hoztak, szembetting volt azonban a
kiilonbség a menni vagy maradni kérdésre adott vélaszokban: mig az egyik osztdlyban 50-50%-ban, a mdsik osztdly
jelentds tobbsége (kb. 80%-a) a menni-re szavazott, hangstlyozva az utazdsba, az 0j életbe vetett reményt. A maradni
illegdlisan vagy visszamenni kérdésre 95%-ban (1-2 £6 ellenében) mindkét csoport esetében egyértelmiien a maradni
mellett teteék le voksukat a didkok.



