GOMBOS PETER

Még egyszer a digitalis bennsziilottek
olvasasi szokasairél

Ha van olyan kérdés, probléma, mely
az elmalt 6t-tiz évben feltlinden nagy
kozfigyelmet kapott, akkor az olvasds, az
iskolai irodalom, a kételez8 olvasmdnyok
kérdése biztosan ilyen. Nem meglepd hé,
hogy A netgenerdcié olvasdsi attitiidje cim-
mel megjelent irdsunk' élénk visszhangot
véltote ki. Tobb internetes oldal is dcvette
a kutatdsi adatokat, némelyik sajét inter-
jukkal egészitve ki az olvasottakat, és a
cikkekhez nagyszdmu komment érkezett.
Egyre inkdbb ugy tlinik: akdrhdnyszor
elékeriil e témdk valamelyike, kiilondsen
a kotelezd olvasmdnyok kérdése, sokan
nyilvdnitanak véleményt, és mind tobben
gondoljik tgy, hogy a megolddsra is van
otletitk. Olyanok is akadnak persze, akik
csupdn a tapasztalataikat, élményeiket
szeretnék megosztani. Az aldbbiakban a
kutatdsunkat ismertetd cikkekben szerepld
szakértéi véleményekbdl és az ezekre ér-
kezett olvas6i hozzdszbldsokbdl szemezge-
tiink, kiegészitve sajét reflexidinkkal.?

ERTELMEZESEK, VITAK

AZ OLVASAS CIKI?

Kutatdsunkbdl kideriilt, hogy a vdlaszadék
minddssze egy szdzaléka gondolta ugy,
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hogy ,az olvasds ciki”. A kiilénb6z8 inter-
netes férumok hozzdszéldsai kozott még
alacsonyabb volt a hasonléan véleked8k
ardnya. Persze taldlkoztunk azére ilyennel
is:

»Az olvasis elavult dolog, kb. olyan,
mintha szekérrel jérnék a 21. szdzad-
ban: lehet, hogy valaki szerint han-
gulatos, meg mittomén, de actdl még
ne legyen mér kételezd, és ne legyen
mértéke annak, hogy valaki mennyire
miivelt. Az informdcidszerzésnek mar
j6 ideje van sokkal t8bb és hatdsosabb
modja is, a szérakozdsrdl nem is beszél-

»

VeE.

E hozz4szdldsra reagdlva tobben is azt
firtattdk, vajon a kommenteld milyen mds
modjait ismeri az informdcidszerzésnek,
vélasz azonban nem érkezett. Mi tgy vél-
jiik, az ehhez hasonld, széls8séges vélemény
hdtterében egyebek mellett az olvasds fo-
galmdnak meglehetdsen szlik értelmezése
allhat. A hozzdszéléban taldn az sem tuda-
tosodott, hogy a fenti sorok megfogalma-
zdsa el8tt 8 maga is olvasott.

2 Az olvaséi hozzdszdldsokat szerkesztetleniil, eredeti nyelvezettel kozoljiik, kizdrolag a helyesirdsi hibdkat javitottuk.

(A szerk.)
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»,LUZERIRODALOM”?

A legtobben a kotelezd irodalommal kap-
csolatban nyilvdnitottak véleményt. Sajnos
még mindig kevesen tudjdk, hogy nincs
ykozpontilag eléirt lista”, ebbdl kovetkezd-
en nem a pedagégusok felel8sségét latjak

a kialakult helyzetben. Abban azonban a
hozzdsz6l6k zome egyetért, hogy a konven-
ciondlisan kivélasztott regények tdbbsége
nem képes betdlteni funkciéjat.

»,Nem gondolom, hogy J6kai vagy
Miksz4th gyerekeknek irtdk volna
regényeiket. 150 éve mit olvastak a 10
évesek? Kozépkori kodexeket?”

»Azt gondolom, hogy a kotelezd ol-
vasmdnyokkal az a baj, hogy a felnét-
tek értik, mi a jo, és miért j6, és azt
gondoljék, jo lesz a gyerekek fejlédése
érdekében. De a gyerekek (még) nem
értik, nekik ez miért j6, csak nytignek
tekintik mdr eleve. Nem kelti fel az ér-
dekl8désiiket.”

»A k8szivli ember fiait pedig 25 éve
nem tudom elolvasni, pedig pré-
bilkozom. Egy unalmas, vontatott
haddnemondjam. Soha senki nem tu-
dott meggydzni, miért is j6 szabdlyosan
végigszenvedni egy lexikonnyi kényvet,
ha az nem érdekel.”

Tobben azt is megfogalmaztdk, mi
lehet a probléma a gyakran emlegetett
klasszikusokkal: ,A kételez8k tobbsége
tal korai.” ,En A kis herceggel voltam gy
gyerekként, hogy zavaros mesének fogtam
fel. De felndttként Gjraolvastam, és azéta is
gyakran eléveszem. Felndttként értettem

»

meg.

Misok nem ebben ldtjdk a problémit:

,Ha valakire r4 lehetett mondani
gyerekkordban azt, hogy kényvmoly,
akkor az én voltam. De a kotelezd
olvasmdnyok egy része (Légy jé mind-
haldlig, Kincskeresd kiskidmon stb.)
annyira nyomasztdak voltak, hogy még
én is nehezen birkdztam meg veliik. De
pl. az Egri csillagokar meg a J6kai-regé-
nyeket imddtam, pedig azok is kotele-
z6ek voltak. A fiam szerencsére ebben
rdm iit, 6téves kora dta egyfolytdban
olvas. Kisiskoldsoknak tudom még
ajanlani az egyik kedvencét, a Rumini-
sorozatot.”

»Ezek a mivek meg aztdn javarészt vér,
konny és szenvedés mindhaldlig, vagy
nagyon terjengdsek, vagy mindkettd.
Egy gyereknek nem a dekadencidra van
szitksége, nem érdekli, hogy ki volt az
irodalmdrok 4ltal kikidltott nagy ird,
hanem optimizmusra, humorra, hitre,
kalandra lenne igénye.”

,Négy olyan kételezd olvasmdany vol,
amit szivbdl gytloltem: a Kincskeresd
kiskidmon, A kdszivii ember fiai, a Pdl
utcai fuiik és a Légy jo mindhaldlig.
Ebbél kettén nincs mit csoddlkozni,
lazerekrél szélnak lazereknek. A ké-
szivili ember fiai viszont azért érdekes,
mert Jokai tobbi regényét nagyon
szerettem, pl. Az élet komédidsai, Egy
magyar ndbob, Kdrpdthy Zoltdn stb.”

Majdnem ugyanez témérebben:
»A kotelez8k tokéletes dctekintést nydjea-
nak a magyar lizerirodalom évszdzadai-

bol.”
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KORTARS VS. KLASSZIKUS

Sokan fogalmaztak meg véleményt arrdl is,

vajon indokolt-e a kortdrs irodalom hdttér-

be szoritdsa.

,Valéban, 80-100 éves szdvegek ért-
hetetlenek a mai alsésoknak. A mult

héten Petéfit kellett versszakonként

maira forditanom a mdsodikos fiam-
nak. Nem érzik a régies mult id6t és
kifejezéseket.”

,Abbdl kifolyélag tehdt, hogy a vildg
ennyit valtozott, nagyon nehéz meg-
nyerni egy gyereket az olvasds szdmdra.
Féként tgy, hogy archaikus, lassu,
bonyolult szdvegeket olvastatunk vele.
Holott vannak olyan mivek, amelyek
érdekesek, lekotik a gyerekeket.”

A hvg.hu-nak nyilatkozé szakkézép-

iskolai magyartandr szerint ,,tudomdsul
kell venni, hogy véltozik a vildg, és példdul
nem biztos, hogy a 30-40 éves kotelezdiro-
dalom-lista még ma is relevdns a mai gye-

rekeknek.” A cikk?® igy folytatddik:

3

»Ehhez kapcsolédik Csobdnka Zsuzsa
is, aki a kortdrs megkozelités fontossé-
gdt emlitette lapunknak. »Ez azt jelenti,
hogy mindig jelen lenni, és ldtni, mire
van sziiksége a gyereknek és nekem az
adott pillanatban. Hidba megyek be
Ugy 6rdra a legtjabb drimapedagdgia
otleteimmel, ha nem veszik a lapot,

és hullafdradtak, akkor kutyakételes-
ségem frontdlis 6rdt tartani. Az is egy
kortdrsias gesztus, ha a tandr megkér-

dezi a gyereket arrédl, hogy éppen mi es-
ne j6l neki. Rdaddsul ezzel 6nreflexi6ra
’ ” ’ . »

és feleldsségre is nevelek.«

Alighanem a manapsdg (Ujra) egyre
népszer(ibb ifjusdgi regények egyik lelkes
olvasdja hidnyolta a fiataloknak, fiatal fel-
néteeknek szdnt regényeket: , YA kategé-
ridban is vannak olyan konyvek, amelyek
simdn jok lennének kotelezdknek.”

Persze akadt olyan kommenteld is, aki
szerint a kérdés nem is kozelithetd meg

igy:

»Jaj, sohasem szoknak mdr le errdl

az 4ltaldnositdsrol, hogy valami egy
egész korosztdlynak unalmas és nehéz?
Kényvben is izlés kérdése, hogy kinek
mi tetszik. Igen, lehet, hogy van jé né-
hédny olyan iskolds, akinek ez a regény
nem tetszik, és van j6 néhdny, akinek
meg igen. Azt meg egyszerlien nem
tudom elfogadni, hogy til nehéz és
érdektelen a gyerekeknek. Akkor nem
is lehet olyat olvastatni veliik, ami nem
a jelenkorban jdtszédik? Vagy mégis
mitdl érdekeelen? Ja, hogy 8k mdr nem
ebben a korban élnek, misok a szo-
kasok? Akkor nem is tudhatnak réla,
hogy volt mdshogy is?”

Olyan is volt, aki szerint nem a konyv
wéletkora” a dontd: ,Ha mdr nem kortdrs,
akkor is taldlni: nekem a Tarzan-konyvek,
Bradbury Marsbéli krénikai, Rejtd Jend
konyvei, a Shakespeare-ek egy része, Dante
Isteni szinjatéka, Orkény egypercesei stb.
mind 6ridsi élményt nydjoctak.” A kovet-

Blalla] I[stvdn]: Még mindig a Légy j6 mindhalélig-ot er8ltetik a tandrok. hvg.hu, 2015. mdjus 14. Letoltés: htep://

hvg.hu/kultura/20150514_meg_mindig_legy_jo_mindhalalig_eroltetik (2015. 06. 15.)

4 YA: az angol Young Adult kifejezés réviditése, maga a kategdria a népszer(i ifjusdgi irodalmat jelli.
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kez8 megjegyzés pedig alighanem a felsds
regények kapcsdn sziiletett:

»Iényleg, mi lenne, ha linyoknak is
lenne kényv? Mert egyeldre csak fitkrol,
fitknak sz616 kényvek vannak a kotelezd-
ben.

»

MI A CEL?

A cikkeket kovetd kommentfolyamokat
bongészve feltlint, hogy a ,beszélgetések”
egy pontjin egyre inkdbb csitulnak az
indulatok, és mind t6bben prébdljdk a
megkérdezett szakértdkhoz hasonléan
megtaldlni a probléma gyckerét.

A divany.hu cikkének’ egyik hozzdszdléja
példdul igy fogalmaz: ,Elész6r nyilvin
azt kellene eldonteni, hogy melyek az iro-
dalomoktatds céljai, és milyen kozoctitk a

sorrend.” Majd igy folytatja:

LEs itc kell visszakanyarodni az iroda-
lomoktatds céljéhoz. Ha az a célunk,
hogy a gyerek »szeressen olvasnic, nyil-
vénvaldan olyan konyveket kell adni
neki, amelyek érdeklik. [...] Es itt jon
a kérdés, hogy mi a cél. Ha az, hogy a
gyerekek olvassanak és tanuljidk meg

a szdvegértést, akkor nyilvdn a fentiek
célravezetdk. Ha viszont a kultira
véltozatlan médon toreénd egyfajta
tovdbbaddsa, akkor a hatékonysdg a
kérdéses, viszont az eddigi médszer

j6. Durvén 6sszehasonlitva: a jelenlegi
mddszerrel 100-bdl 20-30 gyerek olvas
majd felnéttként, bel6litk 3-5 szépiro-
dalmat is. Ha 4tdllndnak, akkor lehet,
hogy 100-bdl 40-50 gyerek olvasna

w

majd felndttként, de mondjuk csak 2-3
szépirodalmat.”

S persze elékeriilt az a kulesszd, amely
manapsdg sok irodalomérérdl hidnyzik, az
élmény:

»A hvg.hu-nak nyilatkozé magyartand-
rok szerint is élményként kellene tekin-
teni az irodalomdrdkra. A pécsi gimnd-
ziumi magyartandr—tankdnyvszerzd,
Pethéné Nagy Csilla szerint ezt az él-
ményt akdr Ggy is nytjthatja egy tandr,
ha a populdristdl jut el az elitkuledra-
hoz. »Amikor példdul a Pékembertdl és
a Supermantél érkeziink el Ovidiushoz,
mert ezekben kozos, hogy dtvéltozds-
torténetek. Vagy amikor a Tankcsapda
Mennyorszédg tourist cim{ szdm4tol
jutok el az fvan Iljics haldldig, addig,
hogy vannak ldtszatutak és vannak
fontos belsé utak, és az én dontésem,
melyiket épitem. De volt olyan is, hogy
Petdfi ars poeticdit vettitk, megbeszél-
tiik, melyek a miifaj nyelvi-poétikai
jellemzdi, aztdn arra kértem a didko-
kat, hogy a kovetkezd 6rdra hozzanak
olyan popdalokat, amelyek szerintiik

e miifajba sorolhaték. Hoztdk a 30Y

és mds alternativ zenekarok dalait. A
gyerekek a sajdt kortdrs kultirdjukban
élnek, és errdl az iskoldnak is tudomast
kellene venni. Ha a tandr napi tapasz-
talattd teszi, hogy dsszekapcsolddhat a
kortdrs szubkultdra az elitkulttrdval,
az hatalmas motivici6s bdzist jelenthet
a didkoknak, elfogadébbak lesznek a

kanonikus szévegek irdnt is.<”

Primilla: Hagyjuk mdr a Légy j6 mindhaldligot! divany.hu, 2015. mdjus 9. Letdleés: htep://divany.hu/

kolyok/2015/05/09/hagyjuk_mar_a_legy_jo_mindhalaligot/ (2015. 06. 15.)
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Blalla] I[stvin]: Még mindig a Légy j6 mindhaldlig-ot er8ltetik a tandrok. hvg.hu, 2015. médjus 14. Letoleés: heep://

hvg.hu/kultura/20150514_meg_mindig_legy_jo_mindhalalig_eroltetik (2015. 06. 15.)
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S van, aki nemzetkozi példdra hivat-
kozva irta le azt, amit Magyarorszdgon is
egyre tobben javasolnak:

Jlzlések és pofonok... Biztosan van
olyan gyerek, akinek tetszik a Légy j6...
(Igaz, én sem tartoztam ezek kozé.) A
gyerekeknek szerintem meg kell hagy-
ni a vélasztds szabadsdgdt. Létre kéne
hozni egy nagy listdt nekik sz616 kény-
vekbdl, irodalmi mtivekbél. Ebben
szerepelni kell a nemzetkdzi irodalom
legjobbjainak is. A gyerek kedvére vélo-
gathat ezekbdl, sét, esetleg le is tolcheti
magdnak. Ha tetszik, elolvassa. Leirja
benyomadsait a kényvrdl, ami alapjdn a
tandra értékeli, pontokat kap. A végén
ezt dsszesitik. — [gy ldttam ezt Német-
orszdgban, nekem nagyon tetszett.”

OSSZEGZES

Mikézben kutatdsunkkal a digitdlis benn-
sziilottek olvasdshoz, irodalomhoz valéd
viszonydt prébaltuk felmérni, tgy tlnik,
felvetéseink, kérdéseink jéval messzebbre
mutattak. S ahogy azt megszokhattuk az
elmdle évtizedben: a tanulmdnyunkhoz
kapcsolédé hozzdszoldsok, vélemények
nem kis része a kételez§ olvasmdnyokrol
szdlt.

Ezirttal nem célunk a hosszas elemzés,
de abban egyet kell érteniink a témdban
megnyilatkozd laikusok és szakért8k nagy
részével, hogy a kételezd olvasmanyok
terén valtozdsra van szitkség. Ahogy a
fentebb kozole véleményekbdl is kitlinhe-
tett (és ahogy kutatdsunk eredményei is
rdvildgitottak): az élményt vissza kell hozni
az irodalomérakra. Azt érdekes médon
nagyon kevesen fogalmaztdk meg, hogy ki

tehet a legtdbbet ezért, pedig a vdlasz szin-
te automatikus: az irdnyitds, a déntés joga
a pedagdgusoké. Meggy6z8désiink, hogy
egy (folyamatosan béviild) olvasmdnylista
nagy segitséget jelentene a magyartand-
roknak, 4m legaldbb ilyen fontos, hogy a
pedagégus tovdbbra is szabadon megvi-
laszthassa a ,kotelezéket”, akdr Ggy, hogy
tanitvdnyait is bevonja a dontésbe.
Természetesen sokan firtattdk azt
is, hogy a jelenlegi kamaszok eredmé-
nyei, attitidjei rosszabbak-e a kordbbi
generdcié(k)éndl, s ha igen, mi lehet ennek
az oka. Ha a jelenlegi kozépiskolds kor-
osztdlyra fékuszdld vizsgdlatunk eredmé-
nyeit dsszevetjiik a kétezres évek elejének
kozépiskoldsait (tehdt még nem a digitélis
bennsziilotteket) érintd kutatdssal’, érdekes
tényeket taldlunk. A 2001-es mérés szerint
a megkérdezettek 12%-a dllitotta azt, hogy
nem olvas, 30% pedig azt, hogy maxi-
mum évi egy konyvet. Ndlunk® ugyanez
14-14%. A havonta legaldbb egy konyvet
olvasék ardnya ugyanakkor jelentésen
néhetett, 18% volt 2001-ben, nilunk tobb
mint 37%. Ha t6bb, részletesebb adatot
néziink, azt ldchatjuk, hogy a ,széls6ségek”
ndteek: a nagyon keveset, illetve a nagyon
sokat olvasék szdma emelkedett jelentésen.
Ugy tlinik, a tdrsadalom szinte ,kettésza-
kad” irodalmat rendszeresen olvasdkra és
egyéltaldn nem olvasdkra. A nem olvasék
kozote pedig ugyanigy megtaldlhatok a
konyvektdl az iskolai kudarcélmények ha-
tdsdra elforduldk vagy az olvasdstechnikai
problémdkkal kiizd8k, mint azok, akik
szabadidejiik nagy részét online, tébbnyire
valamelyik kozosségi oldalon téltik.
Vagyis a probléma igen sszetett és
sokréti. Igy nem csoda, hogy sokan érzik
gy, 8k is érintettek. De legaldbbis értenek
annyira a témédhoz, hogy véleményt nyilvd-
nitsanak.

7 Nagy Attila (2003): Hdrtal a jévének? OSZK-Gondolat, Budapest.
8 Gombos Péter — Hevérné Kany6 Andrea — Kiss Gdbor (2015): A netgenerdcié olvasdsi attitddje: 14-18 évesek
véleménye kényvekrél, olvasdsrol, irodalomrdl — egy felmérés tanulsigai. Uj Pedagdgiai Szemle, 65. 1-2. sz.



