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Somogyviri Lajos: Az irastuddk felelssége
a XXI. szazad elején

Az Iskolakultiira-kinyvek sorozatban ki-
adott filozéfiai tdrgy kotetek témdjukndl
és megkozelitésitknél fogva t6bb tudo-
mdnydg miivel8inek érdekl8désére is igényt
tarthatnak. Boros Jdnos két mivének gaz-
dag jelentésrendszerébdl csak azokat a mo-
mentumokat villantom fel, melyek a neve-
léstudomdny, az oktatds-nevelés gyakorlata
szempontjdbdl els6dleges jelentéséglick.

A feleldsséget olyan kulcsfogalomnak
érzem, mely mindkét konyvet jellemzi.
Recenziém cime egyszerre utalds erre a fe-
lel8sségre, és reflektdlds Julien Benda 1927-
ben megjelent irdsdra. Az irdstuddk druldsa
nagy hatdst gyakorolt sajit kordban, a ben-
ne kifejtett gondolatok ma is aktudlisak.

Az értelmiségi (az irdstudd) a nyugati
tdrsadalomban évszdzadokon 4t érvénye-
siilt irdnyit6-vezetd szerepe a XX. szdzad-
ban megkérddjelez8dott, mikor az Igazsig,
a Szép és a J6 elvont fogalmainak keresését
felvdltotta a gyakorlati cselekvés filoz6fid-
ja, és a gondolkoddk egy része ideoldgidk
szolgdlatdba 4llt. Benda szorny(i kataszt-
r6fat jésolt ennek kévetkezményeként, s
ha a ndcizmus vagy az dllamszocializmus
(marxizmus) rendszereit felidézziik, akkor
beldthatjuk, a jévendolés nem tévedett. A

madsodik vildghdbort végén az atombom-
ba kifejlesztése a kérdést immar az egész
emberiség létkérdésévé tette: mit kezdiink
azzal a tuddssal, mely e tudds birtokosait is
veszélyezteti?

Aligha j6 vilasz a tudésok bezdrkézdsa
sajdt akadémiai kdzegiikbe — abba a térbe,
mely a mindennapok emberétdl elzdrt
vildg. Napjaink Gjabb valsdgfolyamatai, a
2008-as pénziigyi 6sszeomlds és az ezzel
osszefiiggd, az egész vildgot érintd politikai
problémdk (egyesek mdr a demokrdcia vél-
sdgdrdl beszélnek) egyre hangsilyosabban
vetik fel a tcudomdnyok feleldsségét abban
a tekintetben, hogy milyen vélaszokat ké-
pesek adni a tuddsok a mindannyiunkat
érintd globdlis kérdésekre. Az UNESCO
tdrsadalomtudomdnyokrdl sz616 2013-as
jelentése (World Social Science Report 2013
— Changing Global Environments) felszélitja
a kiilonboz4 tuddsteriileteken dolgozd
szakembereket, hogy gondoljik tjra el8-
feltevéseiket, tedridikat és médszertanukat
annak érdekében, hogy a valés vildg prob-
lémdinak megolddsdban részt tudjanak
venni.' A felel6sség egy 4j dimenzidja
meriil itt fel: Gjra gyakorlati cselekvésrdl
van sz6, de immadr a XX. szdzad torténeti

! A teljes szoveget ldsd itt: hetp://www.unesco.org/new/en/social-and-human-sciences/resources/reports/world-social-

science-report-2013/ (2015. 06. 23.)
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tapasztalatainak fényében djraériékelve a
lehetséges tudomdnyos gyakorlatokat, a tu-
dés és a hétkdznapi ember viszonydt.

Boros Jdnos sajdt diszciplindja szemszo-
gébdl kozelit a fentebb kifejtett kérdések-
hez, s egytttal le is bontja tanulmdnyaival
a filozéfia hagyomdnyos hatdrait. Az iré
ltal érintett témdk sora (a mordlis cselek-
vés lehetdségei napjaink tdrsadalmdban
és tudomdnyos életében; etikaelméletek;

a demokridcia filoz6fiai megalapozdsa) az
egyetlen Igazsdg keresése helyett a parhu-
zamosan, egymds mellett

dolkodds 8 dramlatdnak kialakuldsdt a
kanti etika, a francia racionalizmus vagy az
amerikai pragmatizmus bemutatdsdval. (A
két konyv ennélfogva rovid bevezetésként
is olvashaté a szerzd sajdt filozéfiatdreéne-
téhez.) A milt megismerésével egy jovo felé
irdnyuld cselekvést alapoz meg a szerz8. A
jovére irdnyulds nyitottsdgot is jelent, mely
oldani kivdnja a hagyomdnyosan szigora
diszciplindris elkiiloniilést. De nemesak
tudomdnyelméleti kovetkezményei vannak
a fent leirt gondolatoknak. A milt meg-
ismerése és a jové megalapozdsa kapcsdn
hangsilyosan mertil fel a

létezd igazsigok elfogaddsd-

nak lehet8ségét ajdnlja fel.
A filozéfardl és etikdrél

valé gondolkodds ldtszélag

nem tulsdgosan aktudlis

a jelenlegi kozéleti vagy

a gyakorlati erkoles
tuddsa mindig
személyekhez és
helyzetekhez kotote

nevel8k és a nevelés fele-
18ssége is.

Heller narratfv
etikdjdt is megidézi az
Idészerti etika. Eszerint
a filoz6fidt tgy integrél-

tudoményos diskurzuso-
kat tekintve. A filozéfus szerz6 azonban
ennek éppen az ellenkezdjét bizonyitja
be: sem a tudds, sem a tandr részérdl nem
spérolhaté meg a mordl elveinek folyama-
tos Ujrafogalmazdsa, a helyes gyakorlati
élet definidldsa. Ez dllandé munkdt kivdn
t8liink, feleldsségvallaldst Snmagunk és t4-
gabb kozosségiink felé, hiszen ezt a tuddst
kozvetitentink kell tanitvdnyainknak, a
nem-tuddsoknak, az érdeklédéknek. Boros
alapvetd szdndéka a nyugati felvildgosodds
ordkségének, projektumdnak folytatdsa, a
raciondlis gondolkodis vildgfeltdrdsként
valé értelmezése és a demokricia elméle-
tének sajdt szempontt kidolgozdsa. Ezt az
alapvetést természetesen lehet kritizdlni
euroatlanti szellemiség(i gydkerei miatt — a
kritikai alapdllds a nyugati gondolkod4s-
mod egyik f6 jellemzdje! —, de nem szabad
megfeledkezni sajdt kontextusunktdl valé
fiiggbségiinkrdl, értelmezéseink idéhoz,
térhez kotdeeségérol.

Boros elismeri ezt a fajta helyzeti
fiiggést, ezért kdveti végig a nyugati gon-

hatjuk legkénnyebben
sajdt életiinkbe, ha dnmagunkat, sajét
identitdsunkat teremtjitk meg az 4ltalunk
vélasztott példaképek és viselkedési mo-
dellek segitségével. A neveldi személyes
példamutatds, a j6 megmutatdsa csak egyik
dimenzidja a pedagégusok felel6sségének.
A gyakorlati erkélcs tuddsa mindig szemé-
lyekhez és helyzetekhez kotott, nem lehet
kotelezd alapelveket el8irni, hiszen akkor
visszajuthatunk az igazsdg monopolizalt-
sdgdhoz. (Az egyetemes tuddst kindlea pél-
ddul a marxizmus — kévetéi szerint csak 8k
tudtdk az igazsdgot, a torténelem igazsdgit,
ami végiil majd gy6zelemre vezeti a benne
hivéket.) Ez tehdt a mdsik vetiilete a fele-
18sségnek: olyan autoném, mésokat is elis-
merd gyermekeket, fiatalokat nevelni, akik
sajt sorsukat felel8sen alakitjdk, és nem
engedik tobbé, hogy egy csoport kisajdtit-
sa a tuddst, s igy a mdsik feletti hatalom
gyakorldsdnak eszkdzévé lehessen. Az ilyen
iskoldzottsdg, miveltség hidnydt jelezheti
a fanatizmus és az elvakult hit, melyek az
embert képtelenné teszik az onreflexiora és
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a valédi pdrbeszédre. Ezért mond védébe-
szédet Boros Jdnos a kozépiskolai filozéfia-
oktatds tigyében, az ugyanis segithet egy
jobb mindségt egytittélés kialakitdsdban.

beavatkozni az emberi evolucié folyamatd-
ba a génmanipuldciéval? Helyettesithetik-e
szamitégépes programok és szimuldcidk az
emberi agymiikodést? A felgyorsult infor-
mdciddramlds, a virtudlis

A két kotet sok témdt
érint, melyekrdl érdemes
elgondolkodni: a géntech-
noldgia alkalmazdsdnak
etikai kovetkezményeli, a
legtjabb elme- és tudat-

ezért mond véds-
beszédet Boros Jdnos a
kozépiskolai filozéfiaoktatds
tigyében

tér terjedése mennyiben
vezet az emberi kdzos-
ségek ¢és identitdsok fel-
bomldsdhoz? A mdssdg és
kiilonb6z8ség tolerdldsa, a
sokféleség elismerése nem

kutatdsok, a mobilkom-

munikdcié ontolégidja, a

zene filozé6fidja vagy a posztmodern 4llapot
jellemz8i. Valamennyi téma hdtterében ott
van a felel8sség problematikdja, ami felveti
a tudésok illetékességének és ezen illeté-
kesség hatdrainak kérdését. Jogunk van-e

vezet-¢ onfeladdshoz, a

csoporttudat elcinéséhez?
Csak néhdny kérdés zdrdsul, melyeket nap-
jaink felelésen gondolkozé embere nem ke-
riilhet meg, és sajdt vdlasza kialakitdsdban
nagy segitséget kaphat Boros Jdnos koteteit
olvasva.
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