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CSERNOCH MARIA

Koreczné Kazinczi llona véleménye szerint a tanulmdnyom szdmos ellentmonddst, pedagé-

giai tévedést tartalmaz, {rdsdra az aldbbiakban szeretnék reflektalni.

A kritika {réja tobbszér is megemliti, hogy
a vizsgdlat, a vizsgdlati médszerek, a kovet-
keztetések mind hibdsak, mivel egy olyan
tanuldi csoport tesztben nyujtott teljesit-
ményét hasonlitjuk 6ssze a tankdnyvi hi-
békkal, amelyekbdl a hallgaték biztosan
nem tanulhattak az idéeltolédds, a tan-
kényv-piaci jelenlét, a tantervi vdltozdsok
miatt. Mindezen tul kiilénssen kényesen
érinti a kritika {réjdt, hogy a cikkben a
Nemzedékek Tuddsa Tankényvkiadé kiad-
vényait elemezziik.

Vizsgélatainknak nem volt és nem is
lehetett célja azoknak a tankdnyveknek az
elemzése, amelyeket a felmérésben részt
vett hallgatdk haszniltak, ha egydltalin
volt tankonyviik, informatikadrdjuk, in-
formatikatandruk. Ilyen 4llitds a cikkben
nincs. Valamennyi tankényv pontos meg-
jelenési évét feltiintettiik, amely alapjdn
nyilvdnvald, hogy a hallgatéink nem a
részletesen elemzett tankonyvekbél, ha-
nem mds forrdsbol szerezteék ismereteiket.
Annak vizsgdlatdt, hogy 8-10 évvel ezelStt

milyen NAT szerint és milyen tankény-
vekbdl tanultak a gyerekek, nem terveztiik,
nem tartottuk sziikségesnek. A célunk a
kivilasztott tankényvekkel a figyelemfel-
keltés, azt megmutatni, hogy a koncepcié
hidnya és a szakmai pontatlansig még ma
is jelen van az informatika-tankényvekben,
valamint az, hogy a jévében megjelend
tankdnyvekben ezek a hibdk ne ismétléd-
jenek meg. A szdmitégép miikddési mdd-
jdnak, a szdmitdgépes problémamegoldds
algoritmikus megkézelitésének, a koncep-
ciénak a megéreését kiilonosen fontosnak
tartjuk informatikdbdl, ahol az eszkozok,

a szoftverek, a feliiletek folyamatosan vél-
toznak, tehdt a haszndlat médja is. Ezzel
szemben, egy jol megalapozott koncepcié
alkalmass4 tenné a felhaszndl6kat a gyors
akklimatizdcidra az jabb és Gjabb szoftve-
rek és kezeldi feliiletek megjelenésekor.

Az életkori sajdtossdgokat figyelembe
véve nem tartalmaz a cikk pedagégiai té-
vedést. A tankényvelemzések sordn arra is
fény deriilt, hogy a billenty(izethaszndlat
tanitdsa a tankdnyvek t5bbségében befeje-
z8dik a 8-9-10. osztdlyban, ahogy az in-
formatika tanitdsa is. Tehdt a gyerekeknek
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a késdbbickben nincs lehetéségiik a billen-
tylikoncepci6 kialakitdsdra, ezért — lehet,
hogy tul korai —, de ebben az életkorban
vagyunk kénytelenek ezt tanitani. Javasla-
tom tehdt az lenne, hogy ne fejezziik be az
informatikaoktatdst 8-9-10. osztdlyban,
a tankonyvek pedig a kozépiskola végén
fokuszaljanak a fogalmi absztrakcié kiala-
kitdsira. Mindaddig, amig ez a véltds nem
kovetkezik be, addig a 8—9-10. osztélyra
be kell, hogy fejez8djon a fogalomrendszer
kialakitdsa, ami azt eredményezi, hogy a
jelenlegi tantervi keretek kozott a 13—15
éves és a 18 éves tanulf fogalmi rendszere
ugyanaz. Tovabbi tantervi hidnyossdgok és
ellentmonddsok részletezésétdl helyhidny
miatt a cikkben is el kellett tekinteniink,
esetleg egy mds alka-
lommal erre is lehet8ség
nyilik.

Kézel 30 tankony-
vet vizsgltunk meg,
sajnos terjedelmi korld-
tok miatt nincs arra le-
hetdség, hogy a piacon
megjelend valamennyi
tankdnyv részletes elemzését publikdljuk.
Fontosnak tartom azonban hangstlyozni,
hogy a cikk szerzéjének nem volt célja az
NTK tankényvesalddjdra ,,rdhtizni a vizes
lepeddt, sértve ezzel a kiadd hirnevét”. Az
viszont vitathatatlan tény, hogy a felsorolt
hibdk jelen vannak a tankényvsorozat-
ban. Mig a tankényvekben szétszértan
elveszhetnek ezek a hibédk, lehet, hogy igy
csokorba szedve sokkol6 hatdsa van. Ugy
gondolom azonban, hogy érdemes lenne
ezeket a hibdkat kijavitani, ha mdr valaki
osszegyjtotte 8ket. Szerencsésebb dolog-
nak tartottam volna, ha ezt a tankényvek
szerz8i és/vagy a szakmai lektorok teszik
meg még a publikilds elStt, de még mindig
nem késd. Sajndlattal veszem tudomadsul,
hogy a kritika {r6ja a tények ellenére nem
ismeri el a hibdk nagy részét.

a cikk éppen azt hangstilyozza,
hogy az értelmetlen magolds
helyett a koncepcié kialakitdsdra,
a rendszer felfedezésére kell
a hangsulyt fektetni

Koreczné véleménye szerint a ,,...billenty (-
zethaszndlat az informatika periférikus ré-
sze. A billentytifunkciékat nem bemagolni
kell, hanem készségszinten haszndlni”.

A billentytizethasznélat valéban egy perifé-
rikus része az informatikdnak a sz6 legszo-
rosabb értelmében is, de éppen egyszertisé-
ge miatt esett rd a vélasztds. Ezen az
egyszerli eszkozon tudtuk leginkdbb felhiv-
ni a figyelmet a tankényvi ellentmonddsok-
ra. A cikk éppen azt hangsilyozza, hogy az
értelmetlen magolds
helyett a koncepcié ki-
alakitdsdra, a rendszer
felfedezésére kell a
hangstlyt fektetni.

A készségszint elsaji-
titdst is fel lehet gyor-
sitani, ha ismerik a
gyerekek a koncepciot.

Fontos tovdbb4d megjegyezni, hogy
napjainkban, az adatbevitel szempontjdbél
a billentytizet haszndlata egydltaldin nem
elhanyagolhatd, mivel nagy mennyisé-
gli szdveget nem lehet érint8képernyds
eszkozokrdl bevinni, és a magyar nyelvi
hangfelismerés még gyerekcip8ben jdr.

A fiatalok ma valdban a tableteken és
okostelefonokon szocializdlédnak, de egy-
szer majd az & életiikben is elérkezik az

a pillanat, amikor nemcsak informdci6-
szerzésre lesz szitkségiik, hanem 6ndllé sz6-
veg el8dllitdsira, ahol nem lehet elkeriilni
a billentytizethasznalatot.

Ellentétben Koreczné véleményével,
mely szerint ,,a legtobb fejlett orszdgban
mdr informatika tantdrgy se létezik”, a fej-
lett orszdgokban bizony van informatika-
oktatds, s6t a ,,még fejlettebb” orszdgokban
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az utébbi néhdny évben vélt nyilvinvalévd,
hogy 4j alapokra kell helyezni az informa-
tikaoktatdst. Ennek hatdsdra jelent meg az
IEEE&ACM és egy masik gyakran idé-
zett jelentés (Informatics education, 2013),
amely alapjén Nagy-Britannidban mdr els§
osztdlytdl kdtelezden bevezetik az infor-
matikdt 6ndll6 tantdrgyként (Gove, 2012;
2014), mig mi a 2013-as kerettantervvel
éppen az ellenkezd irdnyba haladunk.

Az emlitett IEEE&ACM jelentésnek
azonban nem abban van a jelentdsége,
hogy felsorolja-e a billenty(izethaszndlatot
mint kiemelt témakort, hanem abban,
hogy megfogalmazza az egymadsra épiild
ismeretszinteket (37. 0.): (1) a koncepcié
megértése, (2) a koncepcié haszndlata,
alkalmazdsa konkrét esetekben, (3) a meg-
feleld megkozelités kivalasztdsa a megértett
lehet8ségek koziil.

Eppen a gyorsan fejlédé és valtozd
tudomdnyokn4l fontos, hogy a koncep-
cié megértése megel8zze a haszndlatot.
Amennyiben kihagyjuk a koncepcié meg-
értését, és rogton a hasznilatot tanitjuk,
akkor egy uj feliilet esetén a felhaszndlok
teljesen elvesznek. Mdsrészt, ha kihagyjuk
az elsd ismeretszintet, akkor a harmadikra
soha nem jutnak el a tanulék, mivel nem
ismernek tdbbféle megkdzelitést, amibdl
valasztani tudndnak.

A terminolégia kialakitdsa pedig, mint
minden mds tudomdnyteriileten, az in-
formatikdban is fontos kell, hogy legyen.
A cikk éppen ezt igyekszik hangsilyozni.
Nekiink is sziikségiink lenne egy rendszer-
re, amely pontosan leirja a tudomdnyte-
riilet fogalmait. Az informatika gyorsan
véltozik, tehdt gyorsan be-, és ki is kertil-
hetnek fogalmak ebbdl a rendszerbdl, de ez
nem indokolhatja a terminoldgia hidnyit,
a kialakitdsarél valé lemonddst. Az infor-
matika-tankonyvek egyik célja éppen az
lenne, hogy ne a hétkdznapi széhaszndlatot
alkalmazzdk, hanem a szakma elfogadott

kifejezéseit. Az dbrdkkal kapcsolatban
javasolndm, hogy ha nincs jelentdségiik,
akkor hagyjék ki azokat, egyébként pe-
dig érdemes informativ és helyes dbrdkat
beilleszteni. Megjegyezném, hogy a hibds
képeket a tandr szakos hallgatdk vették
észre és hivtdk fel rdjuk a figyelmemet. Ez
is azt mutatja, hogy mésok is érzékenyek a
tankonyvi hibdkra.

Koreczné McKinsey-t8] idézett mondatdval
teljesen egyetéreek (,,Az eredményes tanu-
l4s elképzelhetetlen szinvonalas tanitds
nélkiil.”) En is éppen ezt vallom, ezért szii-
letett a cikk. Koreczné tovdbbi megjegy-
zésével azonban nem értek egyet, melyben
azt fogalmazza meg, hogy ,Mdr e tények
is felvetik a kétséget a cimben jelslt cikk
megidllapitdsainak hitelességét és korrekt-
ségét illetden.” A cikkben kozole példak
valdsak, éveken keresztiil megjelentek
nyomtatdsban, a szinvonalas oktatds kerék-
kotéi lehetnek.

Nem volt célom az Uj Pedagdgiai
Szemle olvaséinak megtévesztése, éppen
ellenkez8leg, a hibdk feltdrdsdval és bemu-
tatdsdval a valdsigot kivdntam megmutat-
ni. Igen, sajnos, rengeteg hiba van ebben
a tankonyvesalddban. Ha valaki ugy érzi,
hogy a cikk végén elhelyezett tdbldzatok
elrettent8ek, természetesen 4t lehet ezeket
ugrani. Ugy gondolom azonban, hogy az
érdeklddé olvasok profitdlhatnak beldle.

A tdbldzatokkal csak azt probdltam szem-
léltetni, hogy a tankonyvi feladatok milyen
megoldhatatlan problémék elé 4llitjdk a
gyerekeket.

Koreczné a késébbiekben a teszt id8zité-
sével magyardzza a hallgatéi alulteljesitést.
A tanév eleji mérések azonban éppen olyan
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id8szakban térténnek, amikor a hallgaté
még friss, az érettségi és a felvételi mar
messze, tehdt nem gondolom, hogy ezzel
magyardzhaté az alulteljesités. Tovdbbd,
nem virjuk el a hallgatéktdl definiciék
bifldzdsdt, csak azt kértiik télitk, hogy irjdk
le néhdny olyan billentytinek a haszndlatdt
szovegszerkesztdi kornyezetben, amit nap
mint nap haszndlnak. Racionilis gondol-
koddst és helyes terminolégiahaszndlatot
vérunk.

A cikk valéban 2014-ben jelent meg, és
egyetéreek azzal a megjegyzéssel, hogy ér-
demes lett volna mir
kordbban nyilvinosan
sz6v4 tenni ezeket a hi-
békat. A hallgatéi felmé-
réseket azonban t6bb
éven keresztiil megismé-
teltiik annak bizonyftd-
sdra, hogy nem egyedi
esetrdl van szd, és csak a
felmérések eredményé-
nek ismeretében kezd-
tiik el keresni a lehetsé-
ges magyardzatokat. Ez
a ,késlekedés” magyari-
zata. A papiralapi tesz-
telést azért vdlasztortuk,
mert a hallgaték termi-
nolégiahasznalatdra voltunk kivdncsiak a
billenty(izet témakorben, és ez billentytizet-
és szdm{itégéphaszndlat kozben nem tesztel-
hetd. A kiterjesztett vizsgdlataink sordn
hallgatéi teljesitménykovetést is végziink,
de végleges eredmények csak az elkdvetke-
26 években virhatéak. Arra azért felhivnim
a figyelmet, hogy informatika szakos egye-

Véleményem szerint a digitdlis
irdstudds csak akkor fejleszthetd
hatékonyan, ha nemcsak
a szigortian értelmezett
programozdsi kérnyezetekben
toreksziink az algoritmikus
készség, a szdmitdgépes
gondolkodais fejlesztésére, hanem
mds szdmitégépes kornyezetben
is. A billenty(ik funkcié szerinti
csoportositdsa egy remek alkalom
a kezdd szint(i algoritmikus
készség fejlesztésére

temi hallgatdkkal végeztiik a felmérést, te-
hdt 8k azok, akik az informatika irdnt leg-
inkdbb elkotelezettek. Teszteltiink tovabbd
gyakorlé informatikatandrokat is, akiknél
a helyes terminolégiahasznélat alapkovetel-
mény. Sajnos az eredmények azt mutatjdk,
hogy az informatikatandrok sem rendelkez-
nek megfeleld szintd terminolégiai ismere-
tekkel, ami szintén magyardzhatja a hallga-
t61 alulteljesitést.

Véleményem szerint a digitdlis {rdstu-
dds csak akkor fejleszthetd hatékonyan,
ha nemcsak a szigortian értelmezett
programozdsi kornyezetekben toreksziink
az algoritmikus készség, a szdmitdgépes
gondolkods fejlesztésére, hanem mds szd-
mitégépes kornyezetben is. A billentytk
funkcié szerinti csoportositdsa egy remek
alkalom a kezdd szint(i algoritmikus kész-
ség fejlesztésére.

A kritikdban meg-
fogalmazddott, hogy
LA szerzdvel ellentée-
ben feleslegesnek tar-
tom a tankdényvhoz
CD csatoldsdt minta-
szovegekkel...”. Nem
a CD-mellékleten van
a hangstly, hanem
azon, hogy 6rdn ne
kelljen gépelni a szdve-
geket. Egyetértek a
kritika iréjéval, hogy
az a helyes, ha a tanidr
biztositja a nyers szdve-
geket, 4m sajnos na-
gyon sokan nem te-
szik. Azzal is egyetértek, hogy a CD
elavult és koltséges, valdban szerencsésebb
megoldds az online elérhetdség. Ha ez ilyen
nyilvdnvalé, akkor miért nem él ezzel a le-
het8séggel a kiadé? Azt viszont fontosnak
tartom megjegyezni, hogy nagyon sok is-
koldnak még napjainkban sincsen bizton-
sdgos internetkapcsolata, vagy éppen egy-
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4ltaldn nincs internetkapcsolata. A CD
tehdt felesleges mellékletnek vélhetd, de
legaldbb egy biztonsigos megoldds a gépe-

1és kivaltdsara.

A kritika iréjdval ellentétben tovébbra is
4llitom, hogy hipotéziseimet megfelelden
bizonyitottam. Az dltalunk megvizsgalt

informatika-tankonyvek — 1995-t8l napja-
inkig — sajnos magyardzhatjik a hallgatéi
alulteljesitést. Nem 4llitottuk, hogy ez vol-
na az egyediili magyardzat, sét bizonyosan
van t8bb ok is. Szeretnénk, ha a jévében
legaldbb a tankdnyvek nem szolgdlndnak
hibaforrdsként. Azért esett a vdlasztds egy
teljes sorozatra, mert itt volt lehet8ségiink
a koncepcidkialakitds nyomon kévetésére.
A vizsgilat eredményei azt mutatjék, hogy
a kivélasztott tankényvsorozat nem kon-
cepcidalapt és tartalmaz hibdkat.
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