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Magyar diak, Palasik Robert nyerte idén
a filozofiai didkolimpiat
Pato Attila — Takacs Marta

International Philosophy Olympiad

— Nemzetkozi Filozofiai Didkolimpia’

Az TPO a kozépiskolas didkok szdmara évente egyszer megrendezett verseny. Az idén
immar 21 éves hagyomannyal rendelkez6 esemény lehetdséget nyujt arra, hogy a tanu-
16k esszéirdssal bizonyitsék: elsajatitottdk a filozofiai gondolkodast. Az a feladatuk, hogy
négy, a helyszinen megadott idézet koziil egyet kivalasztva épitsenek fel egy filozofiai
gondolatmenetet, ligyelve az érvelés erejére, a kivalasztott probléma valédi megértésére,
a gondolat eredetiségére, és a megalkotott szoveg koherencidjara. Azaz a feladat a gon-
dolkodas miivészetének/tudomanyanak kimagaslé mtvelése. Az esszét a didkok nem ir-
hatjak anyanyelviikon, angolul, németiil, franciaul vagy spanyolul kell megfogalmazniuk.
A t6bblépcsés zstirizés és a Nemzetkozi Filozdfiai Tarsasag (FISP) feliigyelete garantélja,
hogy a legkivalébb dolgozatok nyerjék el az érmeket, amelyek szama, mas diakolimpiak-
kal szemben, igen alacsony. Idén a kozel 90 indulé koziil 6t diaknak jutott érem (1 bronz-,
3 eziist- és 1 aranyérem sziiletett).

Az IPO-t minden évben mas helyszinen, illetve orszagban rendezik. Az idén a dan
szervezébizottsag Odense-ben, H. C. Andersen sziilévarosaban rendezte meg a versenyt.
A fegyelmezett, de rugalmas és dertis szervezok kivalé hangulatot teremtettek 2013. ma-
jus 16-a és 19-e kozott.

Az IPO egyrészt verseny — masrészt joval tobb annal! A 40 orszagbol érkezé diakok és
tandrok szamara a versenyfeladat és a javitas mellett szimos lehetdség van a filozdfia mi-
velésére. Workshopok, eléadasok, kiallitasok, hajnalig tarté beszélgetések erdsitik meg
azt a tapasztalatot, hogy a filozdfia egy nyitott és békés emberi tarsadalom, egy humanus
vilag alapjait segit megteremteni. Az idei IPO {6 téméja Soren Kierkegaard, a 200 éve
sziiletett dan filozdfus munkéssaga volt.

1 http://www.philosophy-olympiad.org/ (2013. 07. 23.)
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A magyar csapat (Palasik Robert és Juhasz Péter,
illetve csapatvezetéként Pato Attila, felkészité tanarként
Takacs Marta) a Magyar Filozoéfiai Tarsasag delegala-
saban vett részt a versenyen. A versenyz didkok kiva-
lasztasa az MFT égisze alatt zajlé hazai valogatdverse-
nyen tortént (Patd Attila, Mester Béla és Schmal Daniel
zstirizésével). Kilonosen nagy 6rom, hogy Ddnidban
az egyetlen aranyérmet magyar didk, PALASIK ROBERT,
a Budapesti Fazekas Mihdly Altaldnos Iskola és Gimnd-
zium 12. évfolyamos tanuldja érdemelte ki, egy Hannah
Arendt idézet elemzésével. A magyar csapat ezen sike-
rét, illetve Palasik Robert teljesitményét elismerés illeti,
csakagy, mint felkészité tanara, Takacs Marta munkéjat.

Palasik Robert: Tobbségrél, alkotmanyrol és eqy
demokrdcia megteremtésérgl?

~Egy torvények dltal nem korldtozott tobbségi uralom — azaz egy demokrdcia alkotmdny
nélkiil — konnyiiszerrel képes elnyomni kisebbségei jogait és el tudja hallgattatni az ellen-
véleményeket fizikai erészak alkalmazdsa nélkiil is”

Hannah Arendt: On Violence [Az erdszakrol] (1970).

Bevezetés

Ma, a 21. szazadban, amikor szerte a vilagon nemcsak a globalizaci6, hanem a demokrati-
kus gondolkodas és allamformak lasst1 — és tokéletlen — térhoditasaval is szembesiilhetiink
(elég csak a keleti blokk 6sszeomlasara vagy az Arab Tavasz kozelmultbeli eseményeire gon-
dolnunk), Hannah Arendt gondolatai legalabb annyira fontosak, mint megjelenésiik idején.

Feltétele az alkotmany egy demokratikus tarsadalom miikédésének? Milyen erds tobb-
ségi tamogatas sziikséges a demokraciaban hozott dontések, torvények, akar egy alkot-
many legitimdciéjahoz? Létezhet-e valodi demokracia — egyaltaldn, nevezhetiink-e bér-
mit ,,valodi” demokracidnak?

Esszémben harom fogalom bonyolult kapcsolatrendszerét probalom feltdrni a filozo-
fia nézépontjabol, ezek: a tobbségi uralom, a demokratikus uralom és az alkotmanyos

2 A versenydolgozatot a szerzd forditasdban kozoljitk
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uralom. A tobbségi uralom és a demokratikus uralom kozotti killonbségek feltérképezése
utan két fontos kérdést vizsgalok meg a tobbségi uralommal kapcsolatban - tud uralkod-
ni a tobbség? Uralkodik barhol a tobbség?

Ezt kdvetSen, vitaba szallva Arendttel, megkérddjelezem az dllitast, hogy az alkotmany
elengedhetetlen feltétele lenne egy demokratikus allamforma mukodtetésének, végiil be-
mutatom, hogy milyen alternativ biztositékai létezhetnek a demokratikus tarsadalom
fennmaradasanak.

Mi a demokracia?

Annak érdekében, hogy biztonsaggal megvizsgalhassuk két egymastdl eltérd fogalom
kapcsolatat, Carnap azt javasolnd, hogy el3szor a fogalmak pontos (és popperi értelem-
ben falszifikalhatd) definicidjaval kezdjiik. Ebb6l értelemszertien adddik esszém elsé kér-
dése: mi a demokracia?

A sz6 mai hasznalatat tekintve egy olyan allamformat jelol, amelyben a tarsadalom
egészét érint dontések meghozatala vagy az dsszes allampolgar, vagy az altaluk megva-
lasztott és elszamoltathat6 képvisel 6k felel6ssége és feladata. Ebbél a modern jelentésbél
kovetkezik, hogy a ,,demokracia” sz6 a kozbeszédben a lehetséges ,,legegyenl6bb” és eb-
bél fakaddan legidealisabb allamformat jeloli — ez azonban nem mindig volt igy.

A ,demokracia” gorog eredetl szo, eredeti jelentése a ,,tomegek uralma’, és el6szor
az okori Athén varosallamanak polgdrai hasznaltak sajat allamformajuk leirasara. Az al-
taluk létrehozott allamforma azonban messze volt a tokéletestdl — a korszak leghiresebb
demokraciakritikdja Platén tollabdl szarmazik, aki Az dllam cimi mivében elitélte
Athént a tomeg korlatozatlan uralmanak megvaldsitasaért. A filozdfus szerint ez vezetett
Szokratész kivégzéséhez, igy a demokricia helyett az idealis allamformanak a filozéfus-
kiralyok uralmat tartotta.

A masik nagy gorog klasszikus, Arisztotelész amellett érvelt, hogy a dontéshozasi
folyamat nyitottsaga szempontjabol parhuzamosan tobb idedlis allamforma is létezhet
(a kiralysag, az arisztokracia és a politeia), amennyiben a dontéshozok az allam jolétét
mindig sajat, személyes érdekeik f61é helyezik. Amennyiben az utébbi mégsem kovetke-
zik be, minden allamforma eltorzulhat - a kiralysag tiirannissza, az arisztokracia oligar-
chidva és a politeia demokrécidva.

Vegyiik észre a két filozéfus gondolatai kozti parhuzamokat — mindkettjiik sz6haszna-
lataban a ,,demokracia” a tobbség korldtozatlan uralmdt jeloli. Ennek ellenére ma a legtobb
ember visszautasitana egy efféle demokraciadefiniciot — akkor mégis, kinek van igaza?

Bar a felvilagosodas nagy filozéfusa, Jean-Jacques Rousseau alighanem egyetértett vol-
na Platén és Arisztotelész definiciéjaval, mai demokraciafogalmunk kortarsatol és honfi-
tarsatol, Charles Louis Montesquieu-t6l szarmazik. Montesquieu szerint egy allamforma
csak annyiban tekinthetd demokratikusnak - és érvelése szerint ebbdl kovetkezéen ided-
lisnak —, amennyiben az allamban megtorténik a harom hatalmi 4g - a torvényhozas,
a végrehajtas és az igazsagszolgaltatas — szétvalasztasa. Ha ez a szétvalasztas megvaldsul,
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akkor a hdrom hatalmi 4g mindegyike folyamatosan feliigyelni fogja a masik kettét, hogy
egyikiik se léphesse tdl a hataskorét, igy stabil allamforma johet 1étre.

Ennek kévetkezményeképpen a korldtozatlan tobbségi uralom nem felel meg a demok-
rdcia definiciéjdnak. A harom hatalmi ag szétvalasztasa nélkiil a korlatozatlan tobbség
(atorvényhozas) ohatatlanul is atveszi az iranyitast a masik két ag folott, felszamolva ezzel
a demokraciat. Igaza van-e viszont Montesquieu-nek, amikor ilyen szigoru kovetelmény-
rendszert allit fel a demokratikus kormanyzatok szamara? Miért nem tekinthetjiik a volt
keleti blokk ,,népkoztarsasagait” — dndefinicios alapon — demokracianak?

Az amerikai filozéfus, Charles Sanders Peirce szerint valami annyiban tekinthetd igaz-
nak, amennyiben egy kozosség minden tagja elfogadja azt. Peirce ezek szerint elfogadna
a népkoztarsasagok ondefinicidjat, amennyiben allampolgaraikat valéban meg tudjak
gyOzni az dllamforma demokratikussagardl. Ennek ellenére tobben 6sztondsen tiltakoz-
nénak egy ilyen demokraciadefinicio ellen - egy ilyen dnkényes igazsagfogalom nem egy
olyan ellenutépidhoz vezetne, mint amelyet George Orwell is bemutat 1984 cim{ regényé-
ben? (Ne feledjiik, hogy a regény végére maga Winston Smith is hitt a Nagy Testvérben.)

A vélasz nem magatol értet6d6 — de az alternativ demokratikus biztositékok targyala-
sandl latni fogjuk, hogy Montesquieu-nek igaza volt abban, hogy a demokrécia az egysze-
rii tobbségi beleegyezésnél valami tobbet foglal magaban.

Uralkodik-e a tobbség?

A demokracia és a tobbségi uralom kozotti kiilonbségek tisztazasa utan vizsgaljuk meg
azt a ,korlatozatlan tobbségi uralmat”, amir6l Hannah Arendt is ir az idézetben. El6sz6r
kezdjiik a kérdés gyakorlati oldalrdl torténé vizsgalataval — uralkodik-e valaha is a tobb-
ség egy tarsadalomban?

Els6 pillantdsra a valasz egyértelmiinek tlinhet — igen, Athén esetében a vérosdllam
felnott férfi lakossaga nem demokratikus tobbségként uralta a tarsadalmat (demokrdcia
alatt itt a sz6 montesquieu-i definicidjdt értve). Az athéni rendszer megteremtette azt
a legitimaciot, ami altal meg6rizhetd volt 6nmaga stabilitdsa — azonban ha jobban bele-
gondolunk, nehezen talalunk tovabbi példakat.

A naci Németorszag esetében példaul Adolf Hitler a szavazatok 44%-at megszerezve jutott
hatalomra, koaliciot kotott a megvalasztott képvisel6k tobbségének tamogatasa érdekében
- ennek ellenére Hitlert aligha nevezhetjiik a tobbségi érdek konzekvens érvényesitdjének,
minden ez iranyu propaganda ellenére. Az olasz politikai gondolkodo, Niccolé Macchiavel-
li amellett érvelt, hogy egy uralkodénak mindig ugy kell tennie, mintha a tobbség akaratdt
képviselné — azonban ennek tényleges megvalositasat mar kontraproduktivnak gondolta.

Valoban: megvizsgalva a tobbség nevében kormanyz6 nem demokratikus allamformék
torténetét, azt talaljuk, hogy igazabol mindegyikiik egy sziik elit érdekeit képviselte, mig
a szavak szintjén mindegyikiik a peirce-i értelemben vett tobbség uralmat hirdette. A tor-
ténelmi példdk sora a naci Németorszagnal kezdve a Szovjetunion at a volt keleti blokk
orszagaiig terjed — a gyakorlatban a ,,t6bbségi uralom” minden esetben a totalitérius rezsi-
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mek kodszava volt. A tényleges tobbségi uralom 1étezése még Athén esetében is megkérdo-
jelezhetd — hiszen a gyakorlatban a politikai hatalom a valasztott sztratégoszok, igy példaul
Periklész kezében koncentralddott, aki sikerrel hasznalta fel népszertiségét személyes el-
lenségeinek szamtizésére és politikai dominanciajanak bebetonozasdra a varosallamban.

Ennek kovetkezményeképpen, amit Arendt a kisebbségek tobbség altali sikeres elnyo-
masanak nevez, valdjaban valami mas - a kisebbségek egy olyan sztik elit altali elnyoma-
sa, amely a tobbség nevében kormanyoz. Ezt nem nevezhetjiik tobbségi uralomnak - ez
diktatura.

Amennyiben Arendt dllitasanak tobbségi uralomra vonatkozo részét cafoltuk is, fon-
toljuk meg az aldbbi, mddositott valtozatot - el tudjak nyomni a diktatdrak fizikai er8szak
alkalmazasa nélkiil is az ellenvéleményeket?

A valasz meglep6 moédon: igen. Ahogy azt Orwell korabbi emlitése is sugallja, az em-
beri elme nehezen tud ellenallni a tartds pszicholdgiai nyomasnak és a propagandanak
— a keleti blokk szdmos volt tagorszaga nem rendelkezett szamottevé mérett hadsereggel
vagy mas erészakszervezettel, ehelyett (Hruscsov lemondatasa és a hideghabor intenzi-
tasanak mérséklédése utan) fokozddd mértékben az ,,élni és élve hagyni” elvére tamasz-
kodtak. Peirce szavaival élve ezen orszdgok éllampolgarai elfogadtak a népkoztarsasag
mint allamforma megvaltoztathatatlansagat és legitimitasat — ez az erészak hasznalata-
nak minimalisra csokkenése ellenére is stabil diktatirdkhoz vezetett.

Tud uralkodni a tobbség?

Megmutatvan azt, hogy a valddi tobbségi uralom ritka, ha egyaltalan barmikor megva-
16sul6 politikai jelenség, dhatatlanul felmeriil a gondolat, hogy a tobbségi uralom esetleg
a priori lehetetlen, és mar elméleti sikon is talalhatunk céafolatot egy ilyen allamforma Ié-
tezésére. Vizsgaljuk most meg a tobbségi uralom kérdését elméleti szempontbol: tud egy
tobbség uralni egy tarsadalmat?

Egy olyan politikai berendezkedés 1étrehozasahoz, amelyben a tobbség valoban korlatozas
nélkill uralkodhat, a berendezkedésnek két feltétel egyikét teljesitenie kell: a tdrsadalom min-
den tagjdnak kozvetlen beleszoldst kell adni a dontéshozdsi folyamatba, vagy olyan rendszert
kell létrehoznunk, amelyben a képviselok pontosan reprezentdljdk a tobbség (tovdbbra is kor-
latozatlan) uralmat. Vegytik észre a ,reprezentativ” kifejezést: a valasztok 50%-a, +1 {6 aka-
ratanak tovabbra is pontosan tiikrozédnie kell a valodi tobbségi uralom megvalésitasahoz.

Az amerikai kozgazdasz és politologus, Keith Arrow kutatasaiban megallapitotta, hogy
barmilyen olyan valasztasi rendszert vizsgalunk, amelyben a szavazépolgarok ketténél
tobb alternativa koziil vélaszthatnak, a rendszer matematikailag nem fogja tudni biztosita-
ni a szavazatok egyenld sullyal torténd érvényesiilését. Félretéve az ismeretelméleti problé-
mat, hogy a matematikai levezetéseket elfogadjuk-e jelenségek magyarazataként (és meg-
jegyezve, hogy még a gyakorlati bizonyitékok olyan szkeptikusai, mint René Descartes
is elfogadnak Arrow kizardlag a matematikdn alapuld levezetését), ebbdl egyértelmtien
kovetkezik az, hogy valodi tobbségi uralom nem létezik.
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Ebbdl kovetkezden, mivel minden tobbségi vélemény a tobbséget alkotd egyének
véleményeinek Gsszességébdl all ossze, még Rousseau-nak is el kellene fogadnia, hogy
az dltaldnos akaratot titkr6z6 tobbségi uralom nem johet létre, hiszen egy valodi tobbségi
uralom létrehozasahoz el3szor a tobbség tobbségének akaratat, majd a tobbség tobbsége
tobbségének akaratat stb. kellene megallapitanunk egy végtelen visszacsatoldsban.

Ebbdl értelemszertien kovetkezik a tobbségi uralom fogalmanak értelmezhetetlensége
- amennyiben a t6bbség uralma nincs korlatozva, a rendszer elkeriilhetetleniil a tobb-
ség nevében kormanyzé sziik elit uralmat fogja eredményezni, ahogy azt Macchiavelli
is megjosolta. De akkor mi a helyzet a demokraciaval — a tobbség korldtozott uralmardl
van sz6? Vagy valami masrol? A kévetkezékben Hannah Arendt azon allitasaval foglalko-
zunk, hogy az alkotmany a demokratikus berendezkedés elengedhetetlen feltétele.

Az alkotmany szerepe

Arendt allitdsa szerint egy demokratikus tarsadalom létrehozasahoz a demokratikus el-
veknek — elsésorban a Montesquieu-t6l eredeztetett hatalmi agak szétvalasztasanak — al-
kotmanyban kell rogziilnie, kiilonben korlatozé erejiik nem lesz elégséges a demokracia
fenntartasahoz. Ez két fontos kérdést vet fel — mi az alkotmany, és hogyan szovegezddik?

Az alkotmany alapvetGen olyan, egy tarsadalom alapvetd elveit r6gzité6 dokumentum,
amely egyértelmlien meghatarozza a tarsadalom miikodésének kereteit — tekintet nélkiil
arra, hogy a rogzitett elvek demokratikusak-e vagy sem (a Magna Charta, a kozépkori
Anglia feudalis berendezkedését rogzité dokumentum kival6 példa erre). Tehat az ,.al-
kotményos uralom” kizarélag a tdrsadalom alapveté elveivel és miikodési kereteivel Ossz-
hangban 1évé uralmat jelent - fiiggetleniil attdl, hogy ezek az elvek demokratikusak-e,
vagy sem.

A jelenségre kivalé példa — paradox médon — az Amerikai Egyesiilt Allamok. Bar
1788-ban az USA a vilagon elséként hozott 1étre olyan alkotmanyt, amelyet kozel de-
mokratikusnak mondhatunk, ma kevesen lennének elégedettek az alkotmany akkori
formajaval, amely mind a néket, mind a szines bértieket kizarta a szavazok koziil. Még
markansabb példa, hogy bar a 13. alkotmanykiegészités 1865-0s elfogadasa utan jogilag
megsziintek a kiilonbségek a kiilonb6z6 bérszinii amerikai allampolgarok kozétt, a feke-
téket még tovabbi 100 éven at kirekesztették a valodi dontéshozatalbdl, egészen a Mar-
tin Luther King nevével fémjelzett sikeres polgarjogi mozgalom gy6zelméig, az 1960-as
évekig. Az ellenkezd iranyu trendre jo példa az Egyesiilt Kiralysag, amely a mai napig
sem rendelkezik frott alkotmannyal - ennek ellenére altalanos a vélekedés, hogy a sziget-
orszag a dontéshozatali folyamat nyitottsaga szempontjabdl a vilag egyik legnyitottabb
tarsadalma, rendkiviil hatékony demokratikus intézményrendszerrel.

Az ilyen példakhoz hasonlé gyakorlati bizonyitékok cafoljak (popperi értelemben: fal-
szifikaljak) Arendt kijelentését az alkotmany fontossagat illetden — de akkor mi az, ami
megakadalyozza a tarsadalmakat abban, hogy a tobbség uralmdra alapozé allamformajuk
korlatozatlannd valjon, és elvezessen a zsarnoksaghoz?



MUHELY

Egy demokracia megteremtése

A demokratikus biztositékok kérdésére a vélasz — ironikus médon - a demokracia els6
kritikusainak egyikétdl, Arisztotelésztél szarmazik. Moralfilozofidja szerint ahhoz,
hogy a tarsadalom tagjaiként miikodhessiink, az erényeket (kotelességeinket és sze-
repeinket) minden allampolgarnak gyakorolnia kell. A tarsadalom dj tagjai szamara
(pl. a gyerekek) ez a gyakorlas a jo példa felismerésével kezdédik, amelyet a tarsadalom
régebbi tagjai mutatnak (pl. a sziil6k, tanarok), és fontos része a barmelyik erénnyel
egylitt jarod szélsGségek felismerése és elutasitasa (pl. a batorsag esetében fel kell ismer-
niink a gyavasag és a vakmerdség szélsGségeit). Ez utobbi folyamat az, amit Arisztote-
lész az arany kozép etikajanak nevez, hasznos irdnymutatasként szolgélva a minden-
napokra.

A kortérs skot filozofus, Alasdair MacIntyre tovabb béviti Ariszotelész modelljét.
Maclntyre szerint egyéni kotelességeink és szerepeink az tgynevezett narrativakbodl
szarmaznak, olyan szerepkorokbdl, amelyeket kornyezetiink megfigyelésével sajatitha-
tunk el - példaul a didkok a didkoktol elvart viselkedést a mar 1étez6 didknarrativa
megfigyelésével tanulhatjak meg. Ebbél kovetkezik, hogy a tarsadalom minden tagjara
alapvetd hatdssal van a korabbi tagok altal 1étrehozott tradicid, és ily modon a tarsadal-
mi véltozasok csak akkor kovetkezhetnek be, ha a narrativa résztvevéi magat a narrati-
vat valtoztatjak meg.

Ez a magyardzata annak, hogy a 13. alkotmanykiegészités miért nem tudta megaka-
dalyozni a faji megkiilonboztetést Amerikaban — a déli allamokban a feketék elnyomasa
volt a szociéalis norma (a narrativa), igy értelemszertien egyetlen dokumentum sem tud-
ta megvaltoztatni a lakossag el6itéleteit. Ehelyett a valtozasnak fokozatosan kellett vég-
bemennie (a fehérek és feketék kozotti interakciok eldsegitésével és a borszinek kozotti
egyenléséget hirdetd, a szegregaciot elitélé oktatasi rendszer bevezetésével). A modell
szintén magyarazatot ad az Egyesiilt Kiralysag irott alkotmany nélkiil elért demokra-
tikus sikereire — az emberek ,hozzaszoktak” a demokratikus viselkedési normakhoz
és képviseldik elszamoltathatosagahoz, fiiggetleniil attdl, hogy ez rogzitve volt-e egy
kozponti dokumentumban, vagy sem.

Ezek a mozzanatok rendkiviil jelent6s kovetkezményekkel birnak a demokratikus
tarsadalmak filozofiai alapjait illetéen. A gyakorlatban a demokratikus tarsadalmakat
tehat nem a tobbség korldtozatlan uralma jellemzi, amely elkeriilhetetleniil diktaturahoz
vezet (mint ahogy azt mar Edmund Burke is megjdsolta), hanem a t6bbség korldtozott
uralma, amelyet a sikeres demokratikus orszagok kiterjedt demokratikus tradicidit fi-
gyelembe véve a soksziniiség korldtozott uralmaként is jellemezhetiink. Az ilyen orsza-
gokban mind a valaszték, mind a képvisel6k messzemendkig tisztaban vannak a tar-
sadalmukban 1étez6 érdekek sokszintiségével, és hatalomra keriilve is a lehetd legtobb
érdek és preferencia figyelembevételével kormanyoznak majd - a gyakorlatban azt az
allamformat megvaldsitva, amelyet Arisztotelész politeiaként, azaz ,valodi demokracia-
ként” jellemzett.
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Osszefoglalas

A demokratikus uralom, az alkotmanyos uralom és a tobbségi uralom, mint azt ez az esz-
szé is bemutatta, egymastol jelentdsen eltérd fogalmak. A demokratikus uralom az, amely
ma a legtobb elsé vilagbeli orszagot jellemzi — a soksziniiség korldtozott uralma, amely
a demokratikus tradicidkra és Montesquieu allamelméletére (a hatalmi agak szétvalasz-
tasara) tamaszkodik.

Az alkotmanyos uralom mast jelent — a tdrsadalom alapveté elveivel és mitkodési ke-
reteivel Osszhangban 1évé uralmat, a miikodési keretek pontos jellemz6itdl fiiggetleniil.
Végiil, a tobbségi uralom virtudlis fogalomnak bizonyult, amely elkeriilhetetleniil az elit
uralmahoz vezet.

A megallapitasok kovetkezményeképpen Hannah Arendt allitdsa, miszerint az alkot-
many hianya korlatozatlan tobbségi uralomhoz vezet, amely sikerrel nyomja el sajat ki-
sebbségeit, két ponton is megbicsaklik. Egyrészt, egy demokratikus tarsadalomban nem
az alkotmany akadalyozza meg a kormdnyzatot a tulterjeszkedésben, hanem az adott tar-
sadalom polgarai altal életben tartott és mikodtetett demokratikus tradiciok. Masrészt,
a korlatozatlan tobbségi uralom nem létez6 fogalom — mivel valéjaban mindig a tobbség
kisebbség altali elnyomasat, diktaturat kell érteniink alatta.

A tradicié meghatarozo szerepe azonban nem jelenti azt, hogy az ilyen hagyomanyo-
kat nélkiil6z6 orszagok mindoérokre meg lennének fosztva a sikeres demokraciava valas
lehetdségétol. Ahogy azt az amerikai faji megkiilonboztetés példdja is mutatta, fokozatos
valtozas igenis lehetséges — egy sikeres oktatasi rendszerrel és gyakori vitaval, a kozbeszéd
életben tartasaval a sokszinliség iranti tolerancia mindenhol életre hivhatd, és létrejohet
egy sikeres, demokratikus tarsadalom.

Palasik Robert: A koriilményekrol
Sziiloi hattér

Biztos vagyok benne, hogy nem tudtam volna didkolimpikon lenni, ha a sziileim, higom,
nagysziileim, rokonaim nem tdmogatjak mar egészen kis koromtol kezdve az intellek-
tudlis és egyéb ambicidimat. Olyan értelmiségi csaladban néttem fel, amelyben nem-
csak a konyvek szeretete, az altalanos miveltség iranti igény, a kozéleti érdeklddés volt
természetes, hanem az is, hogy a csalad minden tagja egyenld, és hogy a problémdinkat
nem ajtocsapkodassal vagy veszekedéssel akarjuk megoldani. A mondas, hogy ,,sziiletni
tudni kell’, az esetemben tobbszordsen is igaz; szerintem barmiféle szakmai vagy sze-
mélyes siker mogott legalabb akkora részben 4ll a harmonikus csaladi élet és az otthoni
tamogatas, mint az egyén altal befektetett munka és birtokolt tehetség.
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Iskola

Szamomra a Fazekas és az iskola szavak teljesen egyjelentéstiek, hiszen tizenkét évig
voltam a diakja, az altalanos iskola kezdete 6ta ide jarok. A csaladi hattér mellett egy-
értelmtien a Fazekas volt az a kozeg, ahonnan a legtobbet kaptam mind szellemileg,
mind szocidlisan. Bar nincs 6sszehasonlitasi alapom, de ugy gondolom, hogy az a nyi-
tottsag és korrektség, amellyel a tanaraink mindig kezeltek minket, figyelembe véve
személyes érdeklddésiinket, erésségeinket és gyengéinket is, kordnt sincs meg minden
iskolaban, és sajnalom, hogy a kozvélemény csak mint ,versenyistallérol” tud beszélni
a Fazekasrol.

Verseny

A Didakolimpia alighanem eddigi életem egyik legmeghatérozobb élménye volt. Az az él-
mény, hogy negyven orszag didkjaival és tandraival talalkozhat az ember, agy, hogy kozos
témaként adott a filozéfia iranti érdeklédés, és ebbdl fakaddan a nyitottsag is mas embe-
rek irant, nehezen tulszarnyalhat6. Részben azért is vélasztottam a kiilfoldi tovabbtanu-
last, mert nagyon vonz a nemzetkézi kornyezet, kapcsolatrendszer és az az élettapaszta-
lat, ami kizardlag belfoldon élve, tanulva nem megszerezhetd.

Tervek

Ugyan nagyon 0riilok és némileg hihetetlennek is tartom, hogy filozéfiabdl idaig elju-
tottam, de nem elsésorban filozéfiaval szeretnék foglalkozni, az érdeklédésem inkabb
tarsadalomtudomanyi jellegli. J6v6 szeptembertSl az University College London hall-
gatdjaként fogok kozgazdasagtani alapképzésre jarni, de remélem, hogy mellékszakként
tovabbra is tanulhatok majd filozéfiat is. Ami pedig az egyetem utani iddszakot illeti,
egyel6re nincsenek konkrét terveim; a hdrom év alapszaki képzés és az angliai élet ugyis
olyan élményanyaggal fognak ellatni, amely birtokaban mar joval biztosabban tervezhe-
tem a jovomet.

A filozofia feladatai

A maij magyar tdrsadalom altalanos muveltségébdl gyakorlatilag teljesen hidnyzik a filo-
zOfia, és ezen az sem segit, hogy a kevés, nemzetkozileg elismert filozéfusunk munkassa-
gat itthon politikai, torténelmi okok miatt szamiizték a ,,kivanatos” tudésanyagbdl. En ezt
nagy hatranynak tartom, mivel, ahogy a matematikai gondolkodas a realtudomanyok
altalanos alapjaként, ugyanigy a filozoéfiai gondolkodais a tarsadalom- és bolcsészettudo-
manyok alapjaként szolgal.

A francia felvilagosodas torténelmét nem lehet anélkiil tanulni, hogy ne lennénk
tisztaban Rousseau és Montesquieu munkdssagaval. A gorog demokraciatol kezdve
az invesztituraharcokon 4t a kommunizmus torténelmi szerepéig megszamlélhatatlan
azon torténelmi jelenségek szama, amelyek nem vagy nehezen magyarazhatdak filozo-
fia nélkiil.
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A filozé6fia mai feladatanak ezt a ,,segédtudomdnyi” szerepet, a tobbi tudomanyag joté-
kony megtermékenyitését tartom — és a lehetséges alkalmazasoknak nem kell megallniuk
a tudomanyndl. Ugy gondolom, hogy egy olyan, demokratikus berendezkedés és gondol-
kodasmad kialakitasara torekvé orszagnak, mint Magyarorszag, rendkiviil nagy sziiksége
van olyan, szilard eszmei alapokra, amelyekbdl kiviragozhatnak demokratikus tradici-
o6ink. Ezt az eszmei alapot pedig csak a filozdfia tudja megadni.

A nemzedék feladatai

Magyarorszag torténelme soran a rendszervaltasnak koszonhetéen elszor valosul meg
egylitt a liberalis demokracia és a modern piacgazdasag — ez egy vissza nem téré pillanat,
hiszen az allampolgarok végre teljesen szabadon donthetik el, milyen orszagban kivan-
nak élni. Ennek ellenére a mai magyar tarsadalomban elmaradt ez a fajta szerepvallalas,
a mult egyértelmu lezarasa — mindegyik politikai oldalon hatalmas a mult tekintélyelvii
rendszerei irant vagyakozok, és a politikailag inaktivak szama.

Véleményem szerint a valtozas kulcsa — tobbek kozott — az én nemzedékemben rejlik.
Mi vagyunk az els olyan fiatal felnéttek, akiknek személyesen mar egyaltalan nem kel-
lett megtapasztalniuk a Kadar-rendszert, és igy nem alakultak ki benniink a fent vazolt
gondolkodasbeli mintak és gatlasok. Ez az egyediilallé szerep lehet annak a kulcsa, hogy
Maclntyre-t parafrazalva, ,kitorjiink a narrativabdl’, amelyet sziileink hagyomanyoztak
rank, és kibontakoztassuk Magyarorszdgon mindazt a lehet8séget, amely egy demokra-
tikus piacgazdasagban rejlik, és amely potencialt ma oly kevesen képesek meglatni.

Takacs Marta: A felkészitésrol

A felkésziilésre soha nincs sok id6, mert a valogatd utdn par héttel van az IPO. Es raadasul
ekkor kezdédik az érettségi idGszak is.

A korabbi években minden diakkal hetente legaldbb kétszer le tudtam iilni, és par
(a didkot érdekld) témat alaposabban, mélyebben korbejartunk. Illetve egy angol nyelvi
filozofiatorténeti konyvet minden kordbbi évben elolvastattam veliik, és az abban szerep-
16 fontosabb kifejezéseket ki is kérdeztem. Természetesen irattattam probaesszéket ko-
rabbi IPO-s idézetek alapjan angol nyelven, amelyeket aztan megbeszéltiink. Most ezekre
nem volt id6. Robi késziilt az érettségire, és az én idémet is felemésztették a vizsgdk.

Annyit tettem, hogy odaadtam az angol nyelvi filozéfiatorténeti konyvet Robinak, aki
el is olvasta, és tudta is haszndlni. Beszéltiink par kérdésrdl (a reptil6n), és Patd Attila
(a magyar csapat vezetGje) iratott a didkokkal egy esszét, amelyet, szintén az utazas alatt,
megbeszéltiink.

Robi felkésziilésében a legfontosabb szerintem a motivaltsaga volt, az, hogy rendkiviil
tajékozott, olvasott, magatol talalt, dolgozott fel szamaéra érdekes konyveket, gondolato-
kat. Illetve a Fazekasban t6ltott 12 év is a segitségére volt (vagyis nem csupdan az utolsé két
évben latogatott filozdfia fakultacié volt a £6 forras).
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Asztalos Eva: A siker értéke

A nemzetkozi didkolimpiak koziil egyediil a filoz6fidbdl rendezett megmeérettetés ko-
t6dik szorosabban a humdn- és tarsadalomtudoményokhoz. Eppen ezért a filozéfiai
olimpidn elért magyar siker a tobbi didkolimpiai éremnél is nagyobb figyelmet érde-
mel, és talan biiszkeségiink is fokozottabb lehet kivételességének hallatan. Az IPO husz-
éves torténete soran mar szerzett magyar diak (Kovdcs, 2004; Backhausz, 2010) bronz-
érmet, am a verseny elsé magyar aranyérmét Palasik Robert hozta el idén Daniabol.
Bar Magyarorszagon a filozofia a helyi tantervek zomében ,.kis” targyként hizédik meg
a ,nagyok” arnyékaban, gy tinik, hogy a tantargy irant elkotelezett pedagogus kollé-
gak munkaja megtériil és kamatozik; erre enged kovetkeztetni az aranyérmes olimpikon
teljesitménye. A filozéfiaoktatds elsédleges célja nem feltétleniil az volna, hogy a tanu-
16k produktivan bekapcsolddjanak a filozéfiatorténet ma is élénk, am az elvonatkoztatas
igen magas szintjén zajlé parbeszédébe, hanem az, hogy sajat tapasztalataikat és reflexi-
oikat gazdagithassdk a bolcseleti hagyomany megfelel teriiletein felmeriil6 kérdésekkel,
valaszkisérletekkel, majd azok segitségével tudatosabban élhessék meg hétkoznapjaikat,
a korulottiik és veliik torténd eseményeket, illetéleg azokhoz mindig a megértés szan-
dékaval viszonyuljanak. Az 4j, kotelezé kozmuveltségi tartalmakat is felsorolé Nemzeti
alaptantervnek része a filozdfia. Csak remélhetem, hogy a helyi pedagégiai programok
oOsszeallitasakor a legtobb gimndzium és szakkozépiskola a filozdfia tantargy megdrzése
vagy bevezetése mellett dontétt.

A képzémlivészeti tehetségmtihely didkjainak kidllitds-megnyitéja



