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Egy erGltetett dtalakitds nehézségei az 1950-es években a gyulai Gydgypedagogiai Intézetben

Gal Aniks

Egy eroltetett dtalakitds nehézségei az 1950-es
evekben a gyulai Gyogypedagogiai Intézetben

(9‘[ szerz( gyogypedagdgia-torténeti kutatdsaibol ad kozre egy részt. A fejezet-
ben a magyar kbzoktatds 1950-es évekbeli diktatdrikus dtalakitdsainak hatdsdt
vizsgdlja az1925-ben alapitott gyulai Gydgypedagdgiai Intézetben. A tantestiileti
jegyzdokanyvek arrdl tantskodnak, hogy ebben az intézetben is végrehajtottdk
az addig kétféle iskolatipus kétféle fejlodési iitemdi értelmi fogyatékos tanuld-
népessegenek erdszakos 0sszevondsdt az osztdlyokban. Megvizsgdlja, hogy ennek
hatdsdra milyen nehézségek befolydsoltdk az intézet életét és a pedagogusok,
gyégypedagogusok munkdjdt, és bemutatja a fejlédésképtelenség értelmezésérdl
kialakult vitdkat. Elemzi, hogy az intézmény, a tantestiilet milyen modszerekkel
prébdlt megolddst taldlni a felmeriils problémdk megsziintetésére, kikiiszobo-
lésére.

AZ INTEZET ALAPITASA

A Békésvarmegyei Fehérkereszt Egyesiilet 1899. julius 17-én tartott kozgylilése elhatarozta,
hogy Gyulan gyermekmenhelyet létesit, s el6bb a kdrnyéki, majd a megyei raszoruld arvak
részére fogjak miikodtetni az intézményt (SCHERER 1938).

A gyermekmenhely megalakulasanak éve azonos a Békésvarmegye Kozkdrhaza Elme-
osztdlyanak szervezési és épitési idejével. Az elmeosztaly miikodése is szorosan Gsszefiigg
a gyermekmenhely és a gyulai Gydgypedagdgiai Intézet késébbi megalakuldsdval.

A févarost nem szamitva ez volt az orszdgban az els6 gyermekmenhely. Szervezett
nevelés itt nem folyt, az Irgalmas Rend apacai lattak el a kozvetlen feliigyeletet, illetve elvé-
gezték az 4rvék lelki gondozasat. Ajtatoskodasra, imddkozésra tanitottak a gyermekeket.

Az elmeosztaly vezet6 fGorvosanak véleménye alapjan a kérhaz vezetGsége allast fog-
lalt, hogy a gyermekelmeosztdlyon lévé értelmi fogyatékos, de képezhets gyermekek ok-
Munkaiigyi Minisztériumba.

1921 nyaran a budapesti Alkotas utcai Gyogypedagogiai Intézetbdl keriilt Gyulara, a Nép-
joléti Minisztérium felkérése nyomdn a Vallas- és Kézoktatasiigyi Minisztérium 203.751/1921.
VII. sz. rendeletével Kddas Gyorgy gyogypedagdgus. Feladata, hogy megszervezze és ve-
zesse a Békésvarmegye Kozkorhaza Gydgypedagogiai Oktatd és Foglalkoztato Telepét.
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Kadas Gyorgynek az alapoknal kellett kezdenie (Parp é. n.), és nehéz feladatokat kellett
megoldania:

= Mintegy 8o fG részint ididta, részint gyengeelmé;jli gyermekbdl kellett oktatasra al-
kalmasakat kivalasztani, hogy ,,az arra valok megfelel6 elméleti és gyakorlati, f6képp
kertgazdasagi oktatasban részesiilhessenek” (KApas 1922).

= Bltorzat, helyiség nem volt.

= A gyermekek taplalkozasa hianyos volt.

= Zsufoltsag volt a gyermekelmeosztélyon.

= A gyermekek feliigyeletét hianyosan tudtak ellatni.

= A testitisztdlkodas, a higiénés megoldasok nem voltak kielégitGek.

= Ajarvanyos megbetegedések miatt gyakori volt a gyermekhaldlozas.

= Nagyon szegényes volt a gyermekek ruhazata, 6ltézkodése. ,,Lelencesebb a lelences-
nél” — irja Kadas.

Kadas Békésvarmegye fGispanjahoz 1922. majus 1-jén kelt levelében irja a kovetkezdket: ,,a
szervezési munkdnak az idei csonka tanévre esé részét februdr 6-ig befejezvén, az oktatast
e napon megkezdtem 28 novendékkel” (KADAS 1922). A Gydgypedagdgiai Oktatd és Foglal-
koztatd Telep elkezdte munkajit. Ez egyben azt is jelentette, hogy 1922. februar 6-tdl kell
szamitanunk a Békés megyében folyd gydgypedagdgiai tevékenység kezdetét.

Figyelemre mélto, ahogy Kadas a szakmai minisztériumokkal, a megyei fels6 vezetével,
Gyula varos értelmiségével kiépitette kapcsolatait.

Végiil a gyermekmenhely novendékei 1923 juliusaban koltozhettek be Uj otthonukba. Ez
a mai Karpat utcai gyermekkdrhaz épiilete. A gyermekmenhely 100 férGhelyes volt. Tehat a
Szt. Istvan Ut 36. sz. alatti épiilet megiiresedett, s a Magyar Kiralyi Népjoléti és Munkaiigyi
Minisztérium a 31. 240/1925. IV. sz. leirataban régzitésre keriil, hogy ingyenes haszndlatra a
Békés Megye Partfogd Egyesiilete rendelkezésére bocsatja: ,,hogy az Egyesiilet az épiiletben
az Allami Gyermekmenhely kotelékéhez tartozé szellemileg képezhetd és foglalkoztathato,
valamint szellemileg nem képezhetd, de gyakorlatilag foglalkoztathato, legalabb 7o, fele-
részben fil és felerészben lednygyermek részére gyogypedagdgiai intézetet létesitsen”.

Elérkezett tehat az idG, s beérett Kadas faradsagos munkaja, hogy 1925. augusztus 1-jén
a Gyulai Gyogypedagogiai Intézet — a vidéki intézmények kozott elséként — megkezdhette
miikodését a Szt. Istvan ut 36. sz. alatti épiiletben.

Az intézmény miikodését két irdnyban hatdrozta meg: a szellemi, illetve a gyakorlati
képzés, foglakozas teriiletén. Az intézmény kezdetben koedukalt volt, fitk és lanyok neve-
lése-oktatdsa egyiitt valdsult meg az indulas éveiben.

Kadas Gyorgy, az intézmény megalapitdja, elsé igazgatdja 1928 augusztusdban megvalt
a gyulai intézménytdl, és a kisujszallasi intézetbe keriilt igazgatonak. Rengeteg feladatot,
de egy jol prosperald intézményt hagyott utddjara.

Az intézet lényegében a menhelyi és a hadidrva, fogyatékos értelmii gyermekek szamara
létesiilt. Az épiiletet az akkori Népjoléti és Munkaliigyi Minisztérium vasarolta meg. Az okta-
tasligy csak tudomasul vette a megalakuldst, és gyogypedagdgiai tanarokat kiildott ide.
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Fontos hangsulyozni, hogy az intézmény magankezdeményezés 4ltal jott létre. Mindez
azért fontos, mert a két vildighaboru kézott Magyarorszdgon Gsszesen 5 gyogypedagogiai
neveldintézet volt, 1 allami, 1 székesfévarosi, 1 gyori és a 2 Békés megyei. Az intézetekben
lévé gyengeelméjl gyermekek szama az 1934—35-0s tanévben 538, ebbdl 133 lany Gyulan, 169
fiu pedig Kisujszallason volt elhelyezve. Ezdltal az intézet szerepe igencsak felértékelGdik.

AZ INTEZET LAKOI (MENHELYES LANYOK)

Az intézmény vezetését a budapesti Alkotas utcai intézetbdl dthelyezett Panczél Imre igaz-
gato vette at. Az intézet 1928-t6l 1949-ig miikodott az & iranyitasa alatt.

A gyulai Gyégypedagdgiai Intézetben 1929-ben a koedukacié megsziint, az intézmény
leanyintézetté alakult.

Panczél koran felismerte a munkara nevelés jelentGségét. Igyekezett rugalmasan alkal-
mazkodni a megvaltozott kériilményekhez, ezért attértek a lanyokat kézelebbrdl érdekld,
jobban motivald hazi szévésekre és egyéb néi munkakra.

1935. aprilis 23-an az intézet 93 novendékkel kikoltozott a Szeretethazba, a ,Kiilsé
Gyodgypedagdgia” elnevezésii telepre. Ezentul a tanitds-nevelés-foglalkoztatas ,, megoszt-
va” tortént.

Az I-II. osztalyos novendékek a varosi (kozponti) intézetben, a fels6bb osztdlyos no-
vendékek pedig a ,,Kiils6 Gydgypedagdgia” Telepen részesiiltek foglalkozasban.

Az inséges, haborus évek kiizdelmei

Kézvetleniil a masodik vilaghabord kitorése el6tt az intézmény egyre nehezedd anyagi ko-
rillmények kozott gazddlkodott. A megélhetési drak nagyon magasra szoktek. A gondokat
jol tiikrozi a Panczél Imrétdl beterjesztett s bard Apor Vilmostdl, a Békés Megyei Partfogd
Egyesiilet elnokétdl jovahagyott, 1939/40. évi koltségvetés (1. tdbldzat).

1. TABLAZAT: Részlet a gyulai Gyégypedagdgiai Intézet 1939—40. évi koltségvetésé-

bél (pengd)
Az el6z6 A folyd A jové A jovahagyott
1937/38. évi 1938/39. évi 1939/40. évi 1939/40.évi
zarszamadas koltségvetés elGiranyzat koltségvetés
Bevételek osszege 86 336.12 69 260 69 500 69 500
Kiadasok osszege 86 336.12 69 260 69 500 69 500
Hidny, maradvany o o o -

Az intézmény a névendékek tartasdijabol tartotta fent magat. Ez volt a f6 bevételi forrasa.
Panczél nagyon takarékos gazddlkodast folytatott, azonban a kéltségvetés igy is sziiknek
bizonyult. Nehezen fedezték az épiilet karbantartasat, fiitését, vilagitasat, a novendékek
élelmezését, tanszerellatasat, az alkalmazottak fizetését.
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Az intézet novendékeinek létszama az 1926—27-es tanévben minddssze 52 f6 volt, e
létszam 1944-ben 134 fére emelkedett. Igy bizonyithatd, hogy az intézmény miikodésére
igencsak szilkség volt. Sajnos a koltségvetésén ez nem valtoztatott, s6t a jegyzGkonyv
alapjan sulyos anyagi gondokkal kiizd6ttek. A haboru az intézet életére is jelentds hatdssal
volt, belsé telepének fGépiiletét 1944. szeptember 25-én talalta érte. Sok felszerelési tar-
gyat az épiiletben kellett hagyni. A megsériilt épiiletek helyredllitisa 1944. oktdber 6-an
kovetkezett be. Az Ujjaépitésben a névendékek, az alkalmazottak, a tanartestiilet tagjai és
az igazgato is részt vettek.

Az intézet élelmiszer és tiizelGanyag tekintetében nehézségekkel kiizdott, s kénytelen
volt bizonyos ideig sziinetet elrendelni. ,,A tiizel6anyag-hidny kovetkeztében 1945. évi december
ho 21-t61 1946. évi mdrcius 4-ig kényszersziinetet tartunk.” (PANCZEL 1946, 359.).

Id6kozben a gyermekek egészségi dllapota is fokozatosan romlott, mivel az ellatasukra
kiutalt élelmiszereket az intézmény nem tudta felvasarolni. ,...hiivelyesekre, tengeridardra
€s tésztafélekre zsugorodott, vitaminokat nélkiilozé egyoldali tdpldlkozds kovetkezményeként
hidnybetegség lépett fel. Tobb gyermek dgynak esett, kaziiliik harom el is hunyt.” (PANCZEL 1946,
361-362.). Nehéz helyzetiikben a Magyar N6k Demokratikus Szvetségének és a Szocidl-
demokrata Part helyi csoportjanak néi bizottsaga természetbeni adomanyok juttatasaval
sietett az intézet segitségére.

Az 1947. majus 14-i nevelGtestiileti értekezleten Panczél Imre igazgatd hivatkozott a
magyar vallds- és kézoktatasiigyi miniszter 20.000/1946 szamu rendeletére, amely a régi
széttagoltsagot megsziintette, s a gyogypedagogiai nevelés-oktatasiigyet az altalanos
iskolahoz kapcsolta.

1947. majus 12-én dr. Baranyay Géza tanulmdnyi feliigyeld latogatast tett a gyulai in-
tézményben, és elGadta, hogy a gydgypedagogiai nevelés-oktatasiigy koriil nagy keveredés
volt az utobbi idében: ,,Az egyik felfogds szerint a gyogypedagdgiai nevelés célja az, hogy a
csalddban elviselhetetlen iskolakoteles koru gyermekeket elviselhetové nevelje dt, s tigy adja vissza
a csalddnak. A madsik felfogds szerint a gydgypedagdgianak az a feladata, hogy a népiskoldkban,
dltaldnos iskoldkban eredményesen nem nevelhetd €s nem tanithato kiskorut képezze ki s adja dt a
munkds tdrsadalomnak. Ebben az intézetben az igazgatd ez utébbi rendszert épitette ki és tartotta
fel mindeziddig.” (GyN]J 1947, 391.)

Mindez j6l mutatja, hogy a gyulai intézet kezdetben tulajdonképpen kisegitd iskolas
allami gondozottak, tobbségiikben menhelyrdl érkezett gyermekek nevelését-oktatasat
vallalta fel. Ez a forma az 1948—-49-es években megvaltozott. Atalakult lassan a gyenge-
elméjliek intézetévé. Az ott tanuld novendékek bentlakasos elhelyezésben részesiiltek:
,,Bejdro novendék nincsen. Mindegyik az intézet tanulotthondban nyer elhelyezést és gondozdst.
Interndtusvezetd az igazgato, segitségére van két feliigyel6, egy hdzvezetdnd, egy-egy dpolond,
szakdcsnG, mosonG és 6 munkajutalomban részesiilt, iskolakateles kort meghalado volt névendék.”
(GYNJ 1947, 393.)

Az intézetben gondozott 138 lany koziil 131 dllami gyermekmenhelyi kotelékbe tartozik,
1 gyermek onkoltséges, 6 iskolakdteles koron tuli, létszdmfeletti munkajutalmas.
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A Kisljszalldson megszlint gydgypedagdgiai fiintézet ideiglenes potlasara a Népjoléti
Minisztérium 1945-ben tervbe vette az intézet kiils6 telepének fiukkal valé atkoltoztetését.

Ebben az évben mar javul a tanulok egészségi allapota. Eltartasuk a népjoléti minisz-
térium altal a gyogypedagdgiai intézet részére kiutalt 6sszegekbdl tortént.

Panczél Imre igazgato osszefoglald jelentésében az intézet allapotardl a kévetkezéket
emliti meg: az 1925 6ta fennalld gyulai Gydgypedagdgiai Intézet csaknem minden elkép-
zelést feliilmualo nehézségekkel kiizd. A legnagyobb gondot a féréhelyhiany okozza: ;138
novendékiink 46 agyban alszik. A nagyobbak ketten fekszenek egy, a kissebek 6-8-an mozognak
két dgyban.” (GyN]J 1947, 9.)

Az interndtus tulzsufoltsaga veszélyezteti a gyermekek egészségét. Megneheziti nevelé-
siiket, és szinte lehetetlenné teszi a nagyobb aranyu foglalkoztatast. A mdsodik vildghaboru
elétti idében csak 38-40 volt a névendék létszama a most tulzsufolt belsé telepen.

Az intézet 6ntozéses gazddlkodassal, baromfitenyésztéssel és haziiparral kapcsolatos
munkdssaga orszagosan élenjaronak szamitott. Mindezek alkalmat nyujtottak a névendé-
kek foglalkoztatdsdra, a gyermekek ellatasat jova és béségessé tették, tovabba az intézet
tekintélyét is emelték, az anyagi haszon mellett. Pancél err6l is igy nyilatkozott: ,Ma mindez
a multé.” (GyNJ 1947, 10.)

Emellett Panczél Imrének az éplilet megtartdsaért is kiizdenie kellett. Veszélyben féként
a remetei volt Szeretetotthonban m{ikddd ,,Kiilsé Gydgypedagdgia” volt.

A varos 318/1946. ikt. sz. alatti hatdrozataval a Szeretethdz épiiletét atengedték a szer-
vezés alatt alld, paraszti irdnyultsagu altalanos iskola és a paraszt dolgozdk tanitoképzdje
(mas megfogalmazasban: Paraszt Dolgozok , Kertmagyarorszag™ TajtanitéképzGje) szdmara.
A tajtanitoképzd elkezdte miikodését, novendékei a remetei épiilet nagy részét elfoglaltak.
A konfliktusok pedig szaporodtak a Gydgypedagdgiai Intézet és a Tajtanitoképzd kozott.
Panczél felhaborodasat a kovetkezdkkel indokolta: ,,A tanitoképzd vezetésével megbizott dr.
Varga Ferenc taniigyi segédtitkdr a népjéléti minisztérium tulajdondt képezé, s intézetiink hasz-
ndlatdban lévé felszerelési és berendezési targyakat »egyoldalian« dtvette a paraszt tanitoképzo
és a vele kapcsolatos Tessedik kollégium haszndlatdba. Dr. Varga Ferenc okozdja az intézetiinkben
fenndllo tulzsufoltsagnak. Az G eljdrdsa veszélyezteti novendékeink egészségét, neheziti iskolai és
iskoldn kiviili foglalkoztatdsdt. (...) Négy tantermiinket, interndtusunkat, hisz holdas gazdasagunkat
haszndlja, s mi a tulzsufolt hdlétermeket vagyunk kénytelenek tanterem céljdra felhaszndlni, iskolai
tablak nélkiil.” (GYNJ 1947, 11.)

Panczél tobb beadvanyt intézet a Népjoléti Minisztériumba. Az ligy rendezése tobb
éven at huzddott.

AZ ATALAKULAS NEHEZSEGEI, TANEROHIANY

A gyermekek oktatdsat-nevelését kedvezétleniil befolyasolta még a tanerghiany is. A jegy-
zGkonyv alapjan 120 beiskolazott névendék oktatasara az igazgaton kiviil 6 tanar allt az
intézet rendelkezésére két elsG és ot felmend, Gsszesen hét osztalyegység kotelezd tantervi
ordinak tanitasara.
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A taneréhiany oka, hogy 1946-ban az intézetbdl dthelyezett T. Hedvig és az 1947-ben
athelyezett Jaszdy Istvanné Vajda Vilma és Antal Bélané Csomor Anna tanarnd pétlasara
egyediil Lengyel J6zsefné Kelemen Maridt helyezték az intézethez.

Ennek kovetkeztében a IV., V. és a VI. osztdly abban a tanévben csak 3-4 napon ke-
resztiil részesiilt rendszeres tanitasban. Tovabba az egyes osztalyok tantervi 6raszamat is
csokkenteni kellett a tanarhiany miatt.

A nehézséget fokozta az is, hogy nem voltak a novendékeknek megfeleld tankaonyveik.
A mar megjelent és attanulmanyozott tankonyvek nem feleltek meg minden tekintetben a
célnak.

1948-ban az intézet tandrlétszdma 8 f6rél 7 fére csokkent. Tanarhiany miatt gydgypeda-
gogust a minisztérium sem tudott az intézet szolgalataba allitani. Ez a koriilmény fokozott
munkateljesitményt kivant minden nevel6t6l. A beiskolazott névendékek szama az 1. osztaly
parhuzamositasat, a tanarhiany pedig az V-VI. osztaly 6sszevonasat tette sziikségessé.

Az drarend 6sszeallitdsa is nehéz feladat elé allitotta a tanartestiiletet, mert a csok-
kent tandrszammal a tantervben elGirt tanitasi érakat a kotelez6 heti draszamban ellatni
oratobbletként voltak kénytelenek az érarendbe felvenni.

Ennek hatdsdra 1951-ben életbe lépett a kdzoktatdsiigyi miniszter 1260-29-3/1951. K.
M. sz. rendelete a gydgypedagogiai intézményeknél miikodé dltalanos iskolai tanitdk szak-
mai tovabbképzése targyaban. Erre az intézkedésre azért volt sziikség, hogy enyhitsék a
gyogypedagdgiai tanarképzés hianyat. ,,Azok az dltaldnos iskolai tanitok, akik gyégypedagogiai
intézményeknél miikidnek, de gydgypedagogiai szakképzésben még nem részesiiltek, a gyogype-
dagagiai tandrképzd fGiskoldn egyéni tanuldssal gyégypedagogiai tandri képesitést szerezhetnek.”
(Kozoktatasiigyi Kozlony, 1951, 88.)

Panczél Imre igazgatd 1949-ben, 20 éves vezetdi munka utan nyugalomba vonult.

GONDOK AZ UJ TANTERV BEVEZETESEVEL

Az intézmény vezetését 1949-ben Szikes Antal munkasigazgato vette at. Az 1951. szeptember
11-i értekezleten beszamolt budapesti latogatasarol. Az uj tantervvel kapcsolatos teendGket
beszélte meg a kartarsakkal az intézetre vonatkozodan. Az ligyosztalyvezet6 hangsulyozta,
hogy a tanuldk minél tébb elméleti oktatasban részesiiljenek, ami a foglalkoztatd csopor-
tokra is vonatkozott. Ekkor mar az intézet a 150 fos létszamot is elérte.

Ekozben a remetei intézet 1951-ben visszakeriil a gyulai intézet hataskorébe. A remetei
épiilet nagyon elhanyagolt dllapotban keriilt vissza. Ennek javitisa menetk6zben tortént.
Igy mér javitani tudtak a féréhelyhidnyos allapoton. Az igazgatd errél megelégedéssel nyi-
latkozott: ,,26 nagy lany alszik kiilon dgyban a novemberi honap fejlédésiink kovetkeztében. Ezt
dllandéan fokozzuk. Rendeltem 30 szalmazsdkot és javitdsra kiadtam 30 dgyat. Ugyhogy rovidesen
ezeket is be tudjuk dllitani a novendékek szamdra.” (GYT], 1951, 109.).

Az 1952-es évben az intézet életében javulds tapasztalhatd. A kiilsé intézet kezdeti
hidnyossagai megsziintek. A fekvGhelyek szima 34 Uj aggyal megnétt. A novendékek de-
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cemberben U] téli ruhat és cip6t kaptak. Az élelmezés is javult. Tiizel6anyagbdl hidnyt nem
szenvedtek.

Ujabb kihivast jelentett az oktatas-nevelés terén az 1952-ben kiadott Tanterv és Uta-
sitds. Az igazgato felkérte a tantestiilet tagjait, hogy tegyék meg ezzel kapcsolatos észre-
vételeiket.

Az észrevételeket a tandrtestiilet tagjai el6adtdk. Ezek koziil azokat emelem ki, amelyek
elbre jelezték az 1952-es tanterv varhato karos kévetkezményeit, amelyek a késébbiekben
tapasztalhatdk is voltak.

Ozv. Jaky Karolyné: , Tapasztalatom a kovetkezd: szavak irott és nyomtatott formdjdnak
egyiitt vald alkalmazdsa nem helyes. Osszekeverik a novendékek. Nehézség a II. osztdlyban mu-
tatkozik. A kisbetiik nyomtatott formdja, s a nagy €s kisbet(ik irott formdjdnak tanitdsa sok.”
(G¥TJ, 1952, 150.)

Csiillég Sandorné neveld, az I. b osztaly vezetGje az egész tantervvel kapcsolatos birdla-
tat mondja el. ,, Altaldnossdgban az a véleményiink az 1951-52. iskolaévben kiadott tantervrél, hogy
a tananyag minGségi €s mennyiségi szempontbdl iitkozik a gyermekanyag qualitdsdval. Valahogy
nehezen elképzelhetd, hogy a mi kisérleti osztalyunk ndvendékcsoportja annyira bekondicialddjon,
hogy alkalmas legyen a fizikai, kémiai ismeretek és Gsszetettebb szdamoldsi miiveletek befogaddsdra.
A mostani fels6bb osztdlyokban taldlhaté tanulok még nagyjdbdl megbirkéznak a tananyaggal,
bizonyos részletkérdéseket leszdmitva.” (GYT], 1952, 152.)

Honti Jozsefné nevels, a I1L. osztaly vezetdje a kovetkezSket emliti. ,,Altaldban a tanterv
sok anyagot Glel fel. Sokat kovetel a gyermektél, és ha mindig gyengébb anyag lesz, nagyon nehezen
végezhetd el. (...) Altaldban véve a tanterv tilzstfolt a IV. osztdlyban is. Nehéz anyagot dolgoz fel
értelmi fogyatékos gyermekek szamdra”. (GYT], 1952, 155.)

Honti Jozsef neveld, az V. osztdly vezetdje: ,,A tanterv hibdja dltaldnossdgban az, hogy
elméleti jellegli. Nem tiinik ki az anyag osszefiiggése a gyakorlati élettel. A munkdra vald nevelés
nem érvényesiil. Tobb gyakorlati, mint elméleti anyag kell az V. osztdlyban, mert a gyakorlati életre
vald nevelésiink csak akkor lesz eredményes”. (GYT], 1952, 157.)

Mindezek az észrevételek jol mutatjak mar elGre azt, hogy a tantervben foglalt zsufolt
elméleti tananyag feldolgozasa ebben az intézetben nem hozhatott eredményt, az értelmi
fogyatékos gyermekek szamara kiilén tanterv kidolgozasa valt sziikségessé. Ezt a nevel6-
testiilet tagjai is felismerik, és hangsulyozzak a gyermekek értelmi szintjének megfeleld uj
tanterv létrejottének fontossagat: ,,A zdrt intézetek célja azonban az, hogy a tdrsadalom szdmdra
elviselhetetlen gyermekeket kondiciondlja be elviselhet6vé Pavlov titmutatdsa szerint — ezt szem
elGtt tartva nem utdnozhatjuk az dltaldnos iskoldt, hanem kiilon tanterv kell a gyogypedagdgia
teriiletén, amely a konkrét gyermekanyaggal kapcsolatba hozhatd.” (GvT]J, 1952, 154.)

Az intézet legfontosabb célja a munkara nevelés. Ez a tanterv, amely a pavlovi tanokra
épiil, erre vonatkozéan nem hozhatott eredményt.

A gydgypedagdgiai tudomanyban Szecsenov, Pavlov tanai — a nervizmus szemlélete —
tulhangsulyozott s latszdlagos optimizmust sugaroznak az egyre sulyosabb gyermekanyag
fejlesztésével kapcsolatban.
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A problémat tovabba az is jelzi, hogy egyes nevel6k nem voltak tisztaban a fogalmakkal,
azok értelmezésével. Jol példazza ezt Lengyel Jozsefnének, a kisérleti osztdly vezetGjének a
beszamoldja: ,,Novendékeim nem rendelkeztek ép funkcidju feltétlen reflexszel, ennek kovetkezté-
ben a feltételes reflexek nem voltak képesek kialakulni. Igy kérnyezetiik szdmdra elviselhetetlenek
voltak. Példdul: tisztdtalanok.” (G¥T]J, 1953, 284.)

VITAK A FEJLODESKEPTELENSEG ERTELMEZESEROL

Ebben az id6szakban a fejlédésképtelenség értelmezésérdl kialakult vitak is gyakran sze-
repeltek — a jegyz6konyvek alapjan — a tandri testiilet értekezletein.

Az el6készits osztdlyban valik el, hogy a novendékek koziil ki fejléd6képes, s ki nem. —
A fejlédképes novendékek tovabbfejlesztése az iskolai oktatasban folytatddik. — A nem fej-
l6dGképes névendékek vagy visszakeriilnek otthonukba, vagy pedig foglalkoztato tagozatba
osztjak be Gket. Ezek a névendékek mar nem jelentenek ,tehertételt” a hozzatartozdiknak,
s6t egyszeriibb munkak elvégzésére is alkalmasak.

A tantestiileti értekezleten tobb esetben is megvitattak, hogy mely tanuldkat vélték fej-
6désképtelennek, és a dontéseknek megfelelGen helyezték at Gket egy mdsik csoportba.

Ozv. Jaky Karolyné: ,En Bene Erzsébet ligyében szeretnék dontést hozni. Most is dllom azt
a kijelentést, hogy képezhetetlen.” (GYT]J, 1953, 359.) A tantestiilet Jaky kartarsné javaslatat
elfogadja. Bene Erzsébetet a foglalkoztato I. csoportjaba helyezi.

Ezt az 50-60 évvel ezel6tti magyarazatot nem fogadjuk el. Minden gyermek nevelhetd,
még a legsulyosabban sériilt gyermek is fejleszthetd. Erre j6 példa a legutdbbi évek fejlesztd
iskolai gyakorlata, melynek képzési rendszere a tankoteles kord, sulyosan és halmozottan
sériilt gyermekeknek, fiataloknak nyuijt fejlesztési lehetGséget.

Volt olyan neveld, aki helyesen felismerte, hogy a gyermekeket nem lehet képezhe-
tetlennek nyilvanitani, azaz nem szabad lemondani a nevelésiikrél. Jol tiikrozi ezt Sajtos
Ferenc beszamoloja:

,En nem mondandm ki egy gyerekre sem, hogy képezhetetlen. Szerintem a lassii fejlédés is
eredményt hozhat. Miikodésem alatt volt egy pdr eset, hogy képezhetetlennek vélt novendéknél
1-2 év alatt eredményt tudtam elérni. Nehéz és idegdlé munka ez. Hidba, ez a mi sorsunk.” (GYT],
1953, 360.)

Az tigyosztaly julius 1-jével a Megyei Tanacs Oktatasi Osztdlyahoz utalta az intézetet.
Ez az athelyezés sem zajlott zavartalanul. Az igazgato a nevelGtestiileti értekezleten ekképp
szamolt be a tantestiilet tagjainak a fejleményekrdl: ,,Gazdasdgi nehézségekkel kiiszkodiink
még ma is. Az elldtmdnyunkat nem kapjuk meg rendesen. Jelenleg a Bankfidkndl vannak hibdk,
ugyanis uj szamlaszdmunkat valami hanyagsdg vagy tévedés miatt még a mai napig se kaptuk meg,
€s a Megyei Tandcs Oktatdsi Osztdlya az elldtmdnyunkat nem tudja elkiildeni. ErdeklGdésiinkre
megtudtuk, hogy a megyében minden gyp. intézménynél rendben van az tigy, csak nalunk van még
a szamlaszamok koriil hiba.” ( G¥TJ, 1953, 336.)
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GONDOK AZ EGESZSEGUGYI ELLATASBAN

A hdbord és az inség hatdsdra a nagyon szegény (viharsarokbeli) falusi lakossag korében
sajnos igen gyakori volt a vérbaj (lues, syphilis), amely a gyulai intézet megalakuldsa utan is
kezdetben erGsen éreztette hatasat — 1928-ban a lanyok 28%-anal fordult el6. Ez a probléma
idovel lassan megsziint.

A trachoma (a két6hartya idilt, fert6z6 gyulladasa) is mindvégig jelentds gondot oko-
zott az intézet életében. Ez t6bb alkalommal is megbeszélés targya volt a tandri testilet
értekezletein.

Jol példazza ezt Sajtos Ferenc egyik felszdlalasa: ,,Hogyan lehetne a trachomas gyere-
keket kikiisz6b6lni az intézetiinkbdl2”

A jegyz6konyvbél vildgosan kideriil, hogy az allami gondozottak koziil keriilt sok tracho-
mas novendék az intézetbe. A felvett magantanuldk koziil egy sem volt trachomds. A beteg-
ség felismerését nehezitette az is, hogy a felvételnél a gyerekek tobbsége tiinetmentesen
érkezett. Csak késébb valtak djra trachomassa. Ezért valt fontossa a folyamatos ellendrzés.
Az ezzel kapcsolatos javaslatokat fontosnak tartottak a minisztériumhoz is eljuttatni.

Sajtos Ferenc: ,,A minisztérium felé javasoljuk, hogy létesitsenek trachomds intézetet. Ha
ez nem lehetséges, akkor adjanak 30%-0s veszélyességi pétlékot annak, akik a trachomdsokkal
foglalkoznak. A tantestiilet a javaslatot tamogatja.” (GYT], 1953, 363.)

Végiil a hdbord utan a tarhosi intézet egy részlegébe csoportositottak a trachomas
gyermekeket, és a minisztérium a pedagogusoknak veszélyességi potlékot is rendszeresitett.
A baj valamikor az 1960-as évek végén sziint meg.

Az 1954-es évben tovabbra is nehézségekkel kiizd6tt az intézet, aminek az igazgaté az
egyik értekezleten hangot is adott: ,,Ha visszatekintiink az elsé negyedévi értekezlet dta eltelt
idGre és ezen beliil a végzett munkdnk eredményére, ugy megdllapithatjuk, hogy ez nem kielégita.
A hidnyossdgok nagy részét azonban rajtunk kiviil alld okok idézték el6. A szén rossz mindsége, a
nagy hideg, a vizvezetékek befagydsa mind nagy akaddlyok munkdnkban.” (GvTJ, 1954, 390.)

Szikes Antalt az igazgatdi székben Prohaszka Bélané kovette 1955. aprilis 13-t6l. Ekkor
az intézmény legujabb nevén — Gydgypedagogiai Nevel6 és Foglalkoztato Intézet — szere-
pelt.

Nagy valtozast hozott az 1958-ban kiadott j Tanterv és Utasitds az értelmi fogyatékosokat
gyogyitva neveld intézmények szamdra. Javult az intézmény gazdasagi ellatottsaga is, a helyi
viszonyokat j6l ismer6 Prohdszka Bélané mind a kiils6, mind a belsé fejlesztési munkakat a
gyermekek kényelme érdekében szakszeriien iranyitotta.

OSSZEGZES

A fent emlitett problémak hilien tiikrozik azokat a nehézségeket, amelyekkel a gyulai intéz-
ménynek fenndllasa sordn naponta meg kellett kiizdenie.

Az Uj tantervi dokumentum elismerte, hogy az 1952-es ,tanterv sok viszonylatban nem
jelentett elGremutatdst, hidnyai a gyakorlati munkdban éreztették hatdsukat”, és emlitést tett
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arrél, hogy kitlizétt egységes céljai nem hozhattak eredményt az értelmileg akadélyozott
gyermekek oktatasaban-nevelésében, mivel a gyermekek Gsszetételének heterogenitasa
mindezt a gyakorlatban nem tette lehet6vé.

Elmondhatdé tehdt, hogy az 1958-as tanterv jelentds el6relépés volt 1952-es elddjéhez
képest, hiszen felismerte, hogy egységes, mindenki szamara kitliz6tt cél nem hozhat sikert
az értelmileg akadalyozott gyermekek nevelésében-oktatdsdban. Mig az 1952-es tanterv
a pavlovi fiziologidan alapult, addig az Uj tanterv helyesen a gyermekek képességeit vette
alapul, és ezek ismeretére épitette a fejlesztési torekvéseket.

Sokféle probléma éreztette hatasat az intézet életében: a silyosabban sériiltek be-
aramlasa, a koedukacid hianya a nevelésben, a felkésziiletlenség. Az orszagban egyediil itt
voltak trachomas gyerekek. Mind a térténelmi viszonyok (a vilaghaboru), mind a gazdasagi
helyzet sulyos megprobaltatasokkal jartak, de a gyulai intézet tanari karanak rendiiletlen
hivatastudata, elkotelezettsége mégis lekiizdotte az akadalyokat.

Mindezek a fesziiltségek elGrevetitették annak igényét, hogy a gydgypedagdgiai intéz-
ményrendszer nevelési kvetelményeiben, illetve mddszereiben gyokeres valtozasokat kell
végrehajtani.
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