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Végzos kozépiskoldsok tovabbtanuldssal
kapcsolatos motivdcioi, dontései
es az azokat befolydsolo tényezok

Lgl[ Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Savaria Egyetemi Kozpontja, illetve jog-
elddje, a Berzsenyi Ddniel FGiskola vonzdskorzetébe tartozo kozépiskoldk tanuldi
koreben végzett kérddives vizsgdlat' adatai alapjdn a szerz6k a végzas kozépisko-
ldsok tovdbbtanuldssal kapcsolatos dontéseit, intézmény- és szakvdlasztdsdt, az
ezeket motivdld és befolydsold tényezdket elemzik.

BAZISISKOLAINK

Kérdgiviinket 2008 novemberében 40 kozépiskola 58 végzds osztalyanak 1574 tanuldja toltot-
te ki. A kivalasztott 4o iskola a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Savaria Egyetemi Kozpont-
ja, illetve jogelddje, a Berzsenyi Daniel Féiskola bazisiskolaja. Bazisiskolaknak tekintettiik
azokat az iskolakat, amelyek tanuldi 2003—2008 kéz6tt a legnagyobb szamban jelolték meg
felvételi jelentkezési lapjaikon az intézményiinket. A vizsgalatunkba bevonandé osztalyok
szamanak meghatarozasakor a jelentkezési adatokat vettiik figyelembe kozépiskolanként:
azokban az iskolakban, ahol a vizsgdlt hat évben az éves jelentkezési atlag 100 felett volt,
harom osztalyt, ahol az dtlag 5o felett, de 100 alatt volt, két osztalyt, ahol 5o alatt volt, egy
osztalyt kérdeztiink meg. Az elsé bazisiskola éves jelentkezési atlaga hat év adatai alap-
jan kerekitve 169, mig a negyvenediké 29. A bazisiskoldk 45%-a Vas, 25%-a Zala, 15-15%-a
Veszprém és GyGr-Moson-Sopron megyei. Varosonként vizsgalva, a bazisiskolak koriilbeliil
fele harom varosbdl keriilt ki: Szombathely (11 iskola, 27,5%), Zalaegerszeg (6 iskola, 15%),
Sopron (4 iskola, 10%). A negyven bazisiskolabdl a kovetkezé varosokban taldltunk kettét:
Készeg, Nagykanizsa, Veszprém és Papa; mig a kovetkezGkben egyet: Sarvar, Kérmend,
Celldomolk, Csepreg, Szentgotthard (Vas megye), Keszthely, Lenti (Zala megye), Ajka, Ta-
polca (Veszprém megye), Gydr, Mosonmagyardvar (Gyér-Moson-Sopron megye). A 40 bazis-
iskolabol 13 gimnazium (32,5%), 27 vegyes profilt (67,5%). Ha nemcsak iskoldnként, hanem

1 Akutatds a NYME SEK Tudomanyos Bizottsdga és a Didkhitel Kozpont tamogatdsaval zajlott. A kutatasban
kozremiikodott a NYME SEK Andragdgia Intézetének végzds andragdgia szakos, felnéttképzési szervezd szakira-
nyos, nappali tagozatos (ma mar diplomat szerzett) csoportja: Bakd Julianna Eszter, Bertalan Szandra, Bonyhadi
Zoltan, Borocz Valéria, Domjan Bedta, Ferenczi Adrienn, Folmeg Mdnika, Hankovszky-Varga Csaba, Kis Melinda,
Kocsis Nikolett, Kovacs Adrienn, Kovdcs Krisztidn, Magyar Eszter Judit, Malics Bettina, Nagy Andrds, Nagy
Krisztina Donatella, Neuperger Réka, Partics Annamadria, Szekér Adrienn, Télgyesi Jdlia.
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osztalyonként és tanuldnként is vizsgaljuk az adatokat, akkor az aranyok Vas megye javara
tolédnak el, hiszen az elsé 15 bazisiskoldbdl — ahol két és harom osztalyt kérdeztiink meg
- 14 Vas megyei. Tehat mig az iskoldknak 45%-a, addig az osztalyoknak és a tanuldknak
mar 60%-a vasi. A szombathelyi végzss osztalyok és tanuldk ardnya is jelents: 22 osztaly
és 600 didk, ez 38%-0s aranyt jelent. Szombathely mellett a kovetkez6 varosokban érte el
a megkérdezett tanuldk aranya az sv-ot: Zalaegerszeg (10%), Sopron (7%), Sarvar (6,2%),
Nagykanizsa (6%), KGszeg (5%) (1. tdbldzat).

1. TABLAZAT: Bazisiskoldink teriileti megoszldsa, valamint a megkérdezett oszta-

lyok és tanulok aranya

Iskolak Osztalyok Tanuldk
Osszesen: 40 iskola Osszesen: 58 osztdly | Osszesen: 1574 tanuld
Varosok megyénként . ; )
Iskoldk | TKO1K | octatyok | OSZabok | gy g | Tanulck
szama aranya szama aranya szama aranya
(%) (%) (%)

Vas megye 18 45 35 60,3 948 60,3
Szombathely i 27,5 22 38 600 38,1
Sarvar 1 2,5 3 5,2 97 6,2
Készeg 2 5 3 5,2 78 5
Kormend 1 2,5 2 3,4 57 3,6
Celldomolk 1 2,5 2 3,4 47 3
Csepreg 1 2,5 2 3,4 50 3,2
Szentgotthard 1 2,5 1 1,7 19 1,2
Zala megye 10 25 n 18,9 301 19,1
Zalaegerszeg 6 15 6 10,3 157 10
Nagykanizsa 2 5 3 5,2 94 6
Keszthely 1 2,5 1 1,7 24 15
Lenti 1 2,5 1 1,7 26 1,6
Veszprém megye 6 15 6 10,4 167 10,6
Veszprém 2 5 2 3,4 60 3,8
Pdpa 2 5 2 3,4 50 3,2
Tapolca 1 2,5 1 1,7 33 2,1
Ajka 1 2,5 1 1,7 24 15
Gy6r-Moson-Sopron megye 6 15 6 10,4 158 10
Sopron 4 10 4 6,9 10 7
Gy6r 1 2,5 1 1,7 25 15
Mosonmagyarévar 1 2,5 1 1,7 23 1,5
Osszes 40 100 58 100 1574 100
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VALASZADOINK

A kérdéivet kitolts 1574 tanuld 61%-a gimnaziumi, 39%-a szakkozépiskolai osztalyba jart.
A valaszaddk 40%-a fil. A sziil6k legmagasabb iskolai végzettségét tekintve az apak leg-
nagyobb ardnyban szakmunkasképzét végeztek (36%), illetve érettségit szereztek (33%).
Atlagban az anydknak magasabb iskolai végzettségiik volt: legnagyobb ardnyban érettsé-
gijiik (429%), majd ettdl elmaradva diplomajuk volt (329%). Nyolc altalanos iskolai osztdlyt
vagy kevesebbet az apdk 3%-a, az anydk 49-a végzett.

A végzGs kozépiskoldsok tobb mint fele (53%-a) nem szandékozott emelt szinti érettsé-
git tenni. Harmaduk tervezte, a fennmaradd 13% még nem tudta ezt az adatfelvétel idGpont-
jaban. Az emelt szint(i érettségit tervezGk 9o%-a egy tantargybdl, 8%-a kett6bdl késziilt
a nehezebb szint{i megmeérettetésre. A harom, illetve négy tantargyat valasztdok csupan
egy-egy szazalékot tettek ki.

Mind a 2008. janudri, mind a 2008. juniusi tanulmanyi atlagot tekintve legnagyobb
aranyban a j6 (3,51—4,50; 55%, 53%), majd a kozepes (2,51-3,50; 28%, 25%) tanuldk kép-
viseltették magukat. Elégséges vagy rosszabb atlagot kettd, illetve egy szazaléknal regiszt-
raltunk. A tanulmanyi atlagok és a sziil6k iskolai végzettsége kozott erds, pozitiv iranyd
Osszefliggést mutattak a Spearman- és a Kendall-féle rangkorreldcids egyiitthatok. Azaz a
sziil6k iskolai végzettségével parhuzamosan emelkedett a tanulmanyi atlag, illetve forditott
iranyban: a sziil6k iskolai végzettségének csokkenésével a tanulmanyi dtlag is csokkent.
A tanév végi tanulmanyi atlagok feldl tekintve nem meglepé, hogy a jeleseknek csaknem
kétharmada (66%), mig a jo rendlieknek kevesebb mint egyharmada (31%) gondolkodott az
emelt szintl érettségin.

Az 6sszes vizsgalt tanuld tobb mint egyharmada rendelkezett allamilag elismert nyelv-
vizsgaval. A nyelvvizsgdk (576 db) abszolut tobbsége kozépfoku (485 db) és C tipust (475
db). A két dominans nyelvnek a német (314 db) és az angol (251 db) mutatkozott. A német
nyelvvizsgak szima azonban egynegyedszer tobb volt az angolénal. A diplomasokat célba
vevl allashirdetéseket elemzé kutatasokbdl tudjuk, hogy a hirdetések kériilbeliil hatvan
szdzalékaban felvételi kdvetelményként jelenik meg az idegennyelv-ismeret. A hirdetések
azonban az angol nyelvet favorizaljak. Valaszadoéink németnyelv-orientacidjanak egyszerii
magyarazatat adhatja a német nyelvteriiletek kozelsége. A 2008 juniusaban elért tanulma-
nyi dtlagot és a nyelvvizsgdt 0sszevetve megallapithatd, hogy a jelesek tobb mint kétszer
nagyobb ardnyban (69%) rendelkeztek nyelvvizsgaval, mint j6 minGsitésii tarsaik (31%), s a
kozepes tanuléknak csupan 796-a tett sikeres nyelvvizsgat.
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A FELSOOKTATASI TOVABBTANULAS

Az 1574 utolsé évfolyamos tanuld 76%-a tervezte, hogy 2009. februar 16-ig jelentkezik felsé-
oktatasi intézménybe. 7%-uk még bizonytalan volt ebben a kérdésben. Akar az apak, akar az
anyak iskolai végzettségét tekintjiik, a tovabbtanuldsi szandék minden vizsgilt iskolai vég-
zettség esetében meghaladta az 50%-ot. A tovabbtanuldsi szandék a diplomas (apa: 89%,
anya: 88%) és az érettségivel rendelkezd sziil6k gyermekeinél volt a legjellemzébb (apa: 76%,
anya: 75%). A jelesek 95%-a, a j6 tanulmanyi atlagiak 83%-a biztos volt a jelentkezési lap
beaddsaban. A kézepesek 46%-a szintén

a jelentkezés mellett dontott. A kozepes- 1. ABRA: A tovabbtanuldsi déntés meghoza-
nél gyengébb atlagliak so%-a azonban taldnak idépontja (%)

egyértelmiien elvetette a tovabbtanulas Ebben az

gondolatat. A legtsbb bizonytalan (19%) évben: 16%

is koziiluk kerilt ki. A tovabbtanulasuk-
ban biztos tanulék tébbsége (58%) mar
a 9. évfolyam el6tt meghozta ez irdnyu
dontését (1. dbra).

A végzGs osztdlyok osztalyfénoke- 6. évfolyamon:
inek is készitettiink kérdGivet, melynek 10%
kitoltését az 58 felkeresett osztaly 48
osztalyfénoke vallalta.? A didkok allitasa-
ival szemben a tobbség (20 f6) tapasztalatai szerint a tovabbtanulasi dontés legjellemzébb
idészaka az utolso tanév. A masodik legjellemzébb valasz (10 f6) alapjan a 9. évfolyamot
megelGzGen keriil sor erre a dontésre. Az osztalyfé6nokok szerint az intézmény és a szak
kivalasztasa altalaban az érettségi tanévének elsé félévében (szeptember—december) (25
f6), illetve a jelentkezési lap leadasa el6tti honapban, azaz januarban torténik (g f6).

A tanuldk csalddjanak anyagi helyzetét vizsgdlva a végzdsok tobb mint fele (57%) a
’Megéliink’, tobb mint egyharmada a ’J6l éliink’ kategoriaba sorolta csaladjat. A ’Nehézsé-
geink vannak’, illetve a ’Nagy nehézségeink vannak’ 6sszesen a tanuldk csaladjanak g9oe-at
jellemezte. Ha az anyagi helyzet megitélését 6sszevetjiik a tovabbtanulasi szandékkal (tovabb
tanul, bizonytalan, nem tanul tovabb), kideriil, hogy a jelentkezni szandékozokat jellemzi
leginkabb a ’Jol éliink’ kategdria (79%). Ett6l azonban csak kevéssel maradt el a "Megéliink’
és a ’Nehézségeink vannak’ kategdridba soroltak tovabbtanulasi szandéka (75%, 78%). A nagy
nehézségekkel kiizd6k 53%%-a azonban biztosan nem tervezte a tovabbtanulast.

A tovabbtanulasban biztos, illetve bizonytalan kézépiskolasok (1307 f6) 78%-a szamitott
felvételi tobbletpontokra. Kiilén vizsgalva a két csoportot, az el6bbiek 79%-a, az utdbbiak
37%-a kalkuldlt ilyen pontokkal. A tobbletpontszerzési lehetGségek kdzott — messze meg-
elézve a tobbit — 83%-kal a nyelvtuddsért kaphatd pont vezetett. Az emelt szint( érettsé-
giért kaphato pontszdmokban a valaszaddk 52%-a gondolkodott. Az eldbbiekt6l messze

1. évfolyamon:
10%

Kordbban: 10. évfolyamon:
58% 6%

2 35 férfi, 13 nd. Atlagéletkoruk 43 év, amia 27 és a 6o éves szélsGértékeket fedi. Atlagbam 19,7 éve vannak a peda-
goguspalydn. A két szélsGérték: 3 és 35 év.
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elmaradva, de a harmadik helyet megszerezve a sporteredményekért kaphaté pontok ko-
vetkeztek 8%-o0s tanuldi ardnnyal. Az Orszagos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen (OKTV)
vagy a Szakmacsoportos Szakmai El6készits Erettségi Targyak Versenyén (SZETV), illetve
a Kozépiskolai Tudomanyos Didkkorok Orszagos Konferencidjan (TUDOK) elért helyezésért,
valamint a hatranyos helyzetért a didkok 5-5%-a szamitott ponttébbletre. Az Orszdgos
Képzési Jegyzékben (OK]J) szerepld szakképesitésért, technikusi képesits bizonyitvanyért
3%, az Orszagos Mlivészeti Tanulmanyi Versenyen elért helyezésért, a halmozottan hatra-
nyos helyzetért és a fogyatékossdggal vald élésért 1-19% vart pontokra. Az Orszagos Ifjisagi
Tudomanyos Innovacids Versenyen elért helyezésért és gyermeke gondozasaért senki nem
szamitott tobbletpontokra.

Mindkét csoport tagjait megkértiik, hogy toltsenek ki egy négy helyet megjel6lé tabla-
zatot tébbek k6zott aszerint, hogy melyik felsGoktatasi intézményben, mely szakon tanul-
nanak tovabb, ha 2008 novemberében kellene kit6lteniiik a jelentkezési lapot. Az alabbiak-
ban olvashatdé eredmények tajékoztato jellegliek, mert egyrészt még nagy bizonytalansag
mutatkozott a konkrét terveket illetéen, masrészt az intézmények és a szakok helytelen,
helyenként nem egyértelm(i megnevezése a valaszok egyesével torténd mérlegelését tette
sziikségessé. Az 1307 biztosan tovabb tanulni szandékozo és ez iranyl dontésében még
bizonytalan tanuld az elsé helyen 978, a mdsodikon 654, a harmadikon 365, a negyediken
187 tovabbtanuldsi utat jelolt meg,? 6sszesen tehat 2184-et. A megjelolt szakteriileteket ele-
mezve kiemeltiik azokat, amelyek az elsé helyen legalabb 20 jeldlést kaptak (2. tdbldzat).

2. TABLAZAT: Az elsé helyen legaldbb hiisz jel6lést kapott szakok a jelentkezési

helyek sorrendjében (db)

Szakok 1. hely 2. hely 3. hely 4. hely

Apolds és betegelldtds 22 12

Altaldnos orvos 24 21 10

Pszicholdgia 24 n

Jogdsz 26 25 n

Mérnok informatikus 26 12

Pénzlgy és szdmvitel 26 27

Epitészmérnoki 28 17 10
Gépészmérnaoki 28 18

Gazdalkoddsi és menedzsment 35 32 16

Kereskedelem és marketing 38 20 15

Kommunikdcié és médiatudomany 43 19 13
Turizmus-vendéglatds 101 62 31 14
Osszes megjelolt szakteriilet 967 657 365 188

3 Kihagytuk azokat ajeléléseket, ahol csak a szak vagy csak a telepiilés szerepelt, tovdbbd a kbzépfoki és a nem
magyar felsGoktatasi intézményeket.
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A valaszaddink dltal célba vett szakteriileteket a felvi.hu 2008-as és 2009-es legnépszer(ibb
szakok listajaval sszevetve két eltérés figyelheté meg. Az egyik a kirajzolddott sorrend, a
masik, hogy az orszagosan népszer(i szakok listdja kiegésziilt az dpolds és betegellatassal
és az épitészmérndkivel. Ha megvizsgaljuk a képzések szintjét, mind a négy hely esetében
85% vagy ezt meghaladd az alapszakok aranya. Ezt kdveti 10% koriili értékekkel az osztatlan
képzések csoportja, mig a fels6foku képzések# 5o koriili értékkel képviseltették magukat.
A felsGoktatds képzésszerkezetét, a diplomdsokat célba vevé Ujsaghirdetéseket elemzé ta-
nulmanyok alapjan megallapithatd, hogy a jelentkezések sem vertikdlisan (képzés szintje),
sem horizontdlisan (szakmaszerkezet) nem a kutatok altal javasolt iranyba mutattak.

A TOVABBTANULAS MOTIVACIOI

A tovabb tanulni szandékozok és a bizonytalanok (1307 f6) esetében vizsgdltuk, hogy milyen
szempontok jatszanak kozre (1) a felsGoktatdsban valé tovabbtanulas melletti dontésben, (2)
az els6 helyen megjelolt intézmény és (3) a szak kivdlasztasaban. Mindharom esetben elére
megadott szempontokrdl kellett eldéntenie a valaszaddnak, hogy az esetében 1= egydltalan
nem fontos (...) 5 = nagyon fontos. Az egyes tényezGkre adott valaszok atlagabdl a vizsgalt
teriileten beliil sorrendet képeztiink (1. a legfontosabb). A felsGoktatasban torténd tovabb-
tanulds indokai kozott vegyesen szerepeltettiink egzisztencialis, érdeklédésre alapozott és
presztizsmotivacidkat. A viszonylag karakteresen kirajzolddo kiilonbségek alapjan harom
csoportba soroltuk a vizsgdlt szempontokat. Az elsGbe keriiltek a fontosnak (4 feletti, az
otodik helyezett esetében 3,78-as atlaggal) itélt motivacidk. Koziiliik ketts egzisztencialis (1.,
3.), kettG presztizsmotivacionak tekinthetd (2., 5.), egy érdeklédéshez két6dé (4.). A masodik
— a harom motivacié szempontjabdl szintén vegyes — csoportba a valaszaddk altal atlagban
kozombosnek itélt tényez6k sorolddtak (3,37-3,12-es atlagokkal). A harmadik csoportba nem
fontos tényezbként egy presztizsmotivacio keriilt (3. tdbldzat).

A tablazatban lathatd, hogy a fontos tényez6k csoportjat alkotok tébbsége valdjaban
az altalanos véleményt, a diplomahoz kapcsolodo s mds kutatdsok dltal igazolt elénydket
tiikrozi vissza. Az egyes motivacidk atlagszamitassal t6rténé dsszehasonlitasa lehetévé
tette a fenti sorrend kialakitasat, am fontos informdacidkat fed el, ezért célszer(i megnézni
a valaszok relativ gyakorisagi eloszlasat (2. dbra). Eszerint a sziil6k, a csalad elvardsa és
az ennél magasabb atlagot kapott motivaciok a didkok tobb mint fele szimara fontosak
vagy nagyon fontosak. Koziiliik kiilénésen érdemes figyelni a sziil6k elvardsara, a foglal-
kozasvalasztas halogatasara és a munkanélkiiliség el6l a felsGoktatdsba lépésre.s Nem
elhanyagolhaté azonban a didkévek élvezetének 42%-0s vagya sem.

4 Eképzések kozott kiemelked6 volt az idegenforgalmi szakmenedzser szakra esett valasztasi szandék.

5 V06.SZANYI AGNES: Kényszerbdl a felsGoktatdsba. Kevésbé egyenld diplomak és diplomdsok. Kutatasi besza-
mold. 200s. [online] Echo Survey. [2006. oktdber 28.] http://www.echosurvey.hu/_user/downloads/kutatasi-
beszamolo/t-1230fa.pdf és Berde Eva — Petrd Katalin: A munkanélkiliség paradoxonja. Statisztikai Szemle, 2000.
7.52.521-535.
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3. TABLAZAT: A tovdbbtanuldst motivalé tényezdk

rSeonr(; A felsGoktatasi tovabbtanulds indoka Atlag Csoport
1. Varhatéan magasabb fizetés. 4,34 Egzisztencialis
2. Fontos nekem, hogy legyen diplomam. 4,7 Presztizs
3. Fels6foku végzettséggel konnyebb dllast taldlni, mint nélkile. 4,15 Egzisztencialis
4. | Afoglalkozas, amely érdekel, fels6foku végzettséget igényel. 4,1 Erdekl&dés
5. | Afels6fokl végzettséglieket jobban megbecsiilik a tarsadalomban. 3,78 Presztizs
6. Amugy munkanélkili lennék. 3,37 Egzisztencialis
e
8. Szul6k, csaldd elvdrdsa. 3,29 Presztizs
9. | Nem akarok még dolgozni, szeretném élvezni a didkéveket. 3,12 Erdeklgdés

10. A barataim is jelentkeznek. 2,42 Presztizs

A motivacidkat osszevetettiik a juniusi tanulmanyi atlaggal, a sziil6k legmagasabb iskolai
végzettségével és az anyagi helyzettel. A statisztikailag szignifikinsnak mutatkozé 6sszefiig-
gések alapjan pozitiv iranyl, illetve erGs, pozitiv irdnyl 6sszefiiggést tobb tényezé mutatott.
Ezeket tekintve elmondhatd, hogy a juniusi tanulmanyi atlaggal leginkabb a presztizs- (A fel-
s6foku végzettséglieket jobban megbecsiilik a tarsadalomban, Fontos nekem, hogy legyen diplomdm)
és az egzisztencidlis (Felsofoku végzettséggel konnyebb dlldst taldlni, mint nélkiile, Varhatdan
magasabb fizetés) motivaciok mutattak egyiittmozgdst. Vagyis a magasabb tanulmanyi at-
lag az adott motivacio nagyobb mértéki fontossagaval, illetve forditva: az alacsonyabb
tanulmanyi atlag az adott motivacid kisebb mértékii fontossagaval jart egyiitt. A sziil6k
legmagasabb iskolai végzettségével 6sszevetve a motivaciok fontossagat, a szintén pozitiv
irdnyd Gsszefliggést mutatd tényez6k koziil a presztizsmotivaciok (A felséfoku végzettségiieket
jobban megbecsiilik a tarsadalomban, Fontos nekem, hogy legyen diplomdm) mutatkoztak domi-
nansabbnak. Az anyagi helyzettel két tényez6 mutatott ugyancsak azonos irdnyu mozgast.
Egy presztizs- (Sziil6k, csaldd elvdrdsa) és egy érdeklédési motivacié (Nem akarok még dolgozni,
szeretném élvezni a didkéveket). Az egzisztencialis motivaciokkal nem mutatkoztak sem pozitiv,
sem negativ irdnyl, statisztikailag szignifikans 6sszefiiggések.
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2. ABRA: A tovabbtanuldsi motivacidk fontossdg szerinti relativ gyakorisdgi eloszlasa (vo)

Varhatéan magasabb fizetés

Fontos nekem, hogy legyen
diplomdm

Fels6foku végzettséggelkonnyebb
allast taldlni, mintnélkile

Afoglalkozds, ami érdekel,
fels6foku végzettséget igényel

Afelséfoka végzettségiicket [46
jobban megbecsiilik
atarsadalomban 1Nem fontos

m K6z6mbos
M Fontos

M Egyéltaldn nem fontos

Afelsdfokd tanulmanyok alattlesz [0 10 28 35 12 CINagyon fontos

foglalkozast valasszak

Nem akarok még dolgozni,
szeretném élvezni a didkéveket -:_:|

Abarataimisjelentkeztek -:‘

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Az elsé helyen megjelolt intézmény kivalasztasat befolydsold tényezéket harom, egymastdl
mereven nem szétvalaszthatd csoportba soroltuk. Ezek a kdvetkezGk: az intézmény jellem-
z6i, foldrajzi adottsag, a csaldd és az ismerGsok szempontja (4. tdbldzat). Az eredmények
alapjan a legf6bb meghatarozd az intézmény, hiszen az elsé négy helyezést elért szempont
ezt érinti. Koziliik kiemelkedett az intézményben szerezhetd végzettség nydjtotta elhelyez-
kedés lehetGsége, ami jol tiikrozi a diplomas palyakezddk allaskeresési problémait.
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4. TABLAZAT: A felvételi jelentkezési lapon els6ként megjelolt intézmény kivdlasz-

tasi szempontjai

rsezrc-i A felsGoktatdsi intézmény kivalasztasa Atlag Csoport
1. | Elhelyezkedés az intézményben szerezhetd végzettséggel. 4,25 Intézményi jellemz6
2. | Szimpatikus az intézmény szellemisége, légkore. 3,76 Intézményi jellemz6
3. Az intézmény hirneve. 3,70 Intézményi jellemz6
4. | Van mesterképzési szak. 3,45 Intézményi jellemz6
5. | Megkdzelithetdség, kozlekedés szempontjabdl. 3,39 Foldrajzi adottsdg
. /(Aozrsizge;hzf;é/ft;vl?r);jslésst?fk foldrajzi elhelyezkedése 333 Foldrajzi adottsg
7. | Tetszett az intézmény telepiilése. 3,31 Foldrajzi adottsag
8. | Foldrajzi kézelség. 3,00 Foldrajzi adottsag
9. Ismer6seim is ide jelentkeztek. 2,50 Csalad, ismer6sck szempontja
10. | Sziileim ragaszkodtak hozza. 2,25 Csalad, ismer6sok szempontja
. Minél messzebb akarok keriilni otthonrdl. 2,05 Csaldd, ismerdsck szempontja
12. A sziileim is itt tanultak. 1,70 Csalad, ismer6sok szempontja

Mig az el6z6 megkozelitésben kevésbé fontosnak mutatkoztak az elsé helyen megjelolni
kivant felsGoktatdsi intézmény foldrajzi adottsdgai, a fentiekhez hasonldan a valaszok relativ
gyakorisagi eloszlasat vizsgdlva (3. dbra) az intézmény foldrajzi kozelsége nem, de a telepiilés
szimpatikus volta és az ennél nagyobb atlagot kapott szempontok mar a vilaszaddk leg-
alabb felénél fontos vagy nagyon fontos tényezének bizonyultak. Ugyanekkor a csaldd és az
ismer6sok szempontja a masodik megkozelités szerint sem lényeges a tobbség szamara.
Itt is vizsgaltuk az egyes szempontok kapcsolatdt a juniusi tanulmanyi atlaggal, a szii-
L6k legmagasabb iskolai végzettségével és az anyagi helyzettel. Mind a négy intézményi
jellemzd erés, pozitiv irdnyu szignifikans dsszefliggést mutatott a tanulmanyi atlaggal.
Negativ vagy ellentétes iranyu szignifikans kapcsolatot az otthonrdl valé elkeriilés jelzett.
Eszerint a magasabb tanulmanyi dtlagiak rendre alacsonyabb jelentGséget tulajdonitottak
ennek a szempontnak, illetve forditva: a gyengébb tanulmanyi atlaggal rendelkez6k sza-
mara ez a szempont fontosabb volt. A sziil6k legmagasabb iskolai végzettsége és az elsé
helyen megjelolt intézmény kivalasztasi szempontjai kozotti szignifikans kapcsolatokat
elemezve ugyancsak az intézményi jellemz&k dominancidjat latjuk az elébbihez hasonlé
pozitiv irdnyu sszefiiggéssel. Ezenkiviil figyelemre mélté még két-két csaladi és foldrajzi
adottsag szempont. A sziil6k ragaszkodasa az adott intézményhez és a sziil6k adott in-
tézményben folytatott tanulmanyainak fontossaga a sziilék iskolai végzettségével nétt,
illetve annak csokkenésével e szempontok fontossaga is csokkent. A célba vett intézmény
foldrajzi kozelsége és megkozelithetésége a kozlekedés szempontjabdl erds, negativ irdnyd
kapcsolatot mutatott. Ez azt jelenti, hogy a magasabb iskolai végzettségii sziil6k gyermeke
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esetében ez a két szempont nem olyan fontos, mint az alacsonyabb végzettségliek esetében.
A kedvez6bb anyagi helyzet(i tanuldk esetében a csaldd, baratok szempontja emelkedett
ki a szignifikans 6sszefliggések koziil. Ez egyfajta presztizsnyomast sejtet. Az ismerdsok
jelentkezése a megjelolt intézménybe, a sziilék ehhez valé ragaszkodasa és a sziil6k korab-
ban itt folytatott tanulmdnyai szempont fontossaga a jobb anyagi helyzettel parhuzamosan
novekedett, mig a kedvezGtlenebb helyzet e szempontok kisebb mértékii fontossagaval
parosult. Ellentétes irdnyu 6sszefliggést jelzett az otthontdl valé minél messzebb keriilés.
Erdemes még megemliteni az intézmény hirnevét, amely az el6z6ekhez hasonléan a kedve-

3. ABRA: Az elsé helyen megjelélt intézmény kivdlasztdsi szempontjainak fontossag
szerinti relativ gyakorisagi eloszlasa (vo)

Elhelyezkedés az intézmény dltal
nyujtott végzettséggel

Szimpatikus az intézmény
szellemisége, légkore

Intézmény hirneve

Van mesterképzési szak

Megkdzelithet6ség, kozlekedés
szempontjabdl

Az intézmény telepiilésének |8 11
foldrajzi elhelyezkedése
(orszaghatar, févaros)

m Egydltalan nem fontos
INem fontos
m K6z6mbos

Tetszett az intézmény telepiilése
M Fontos

O Nagyon fontos

Foldrajzi kozelség

IsmerGseim is ide jelentkeztek

33 25 32 92
Sziileim ragaszkodtak hozza

3 46 21 20 85
Minél messzebb akarok keriilni

otthonrél

N

59 21 17
A sziileim is itt tanultak

0% 20% 40% 60% 80% 100%
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zG6bb helyzettel egyiitt novekedett. Tovabbi érdekesség, hogy az intézmény telepiilésének
szimpatikus volta nem mutatott szignifikdns kapcsolatot a sziilGi végzettséggel, mig a ta-
nulmdnyi atlaggal és az anyagi helyzettel igen, méghozza pozitiv irdnyban.

Az els6ként megjelolt szak kivalasztasanak vizsgalatakor ugyancsak harom csoportba
soroltuk a vizsgdlt szempontokat: (1) a csaldd, baratok és a szak viszonya, (2) a szakorien-
tacio, (3) az egyén munkaerg-piaci orientacioja (5. tabldzat).

5. TABLAZAT: A felvételi jelentkezési lapon els6ként megjelslt szak kivalasztasi

szempontjai
Sor- L . ‘
rend A szak kivalasztasa Atlag Csoport
1. Régota érdekel a szakteriilet. 4,14 Szakorientdcid
2. J6 megélhetést, magas fizetést igér. 4m Munkaeré-piaci orientdcié
3. Ezzel biztos talalok 4lldst. 4,04 Munkaeré-piaci orientacio
4. Népszer(i végzettséget igér. 3,58 QAZZEE?E:{;C%U orientacio/
5. A felvételi tantdrgy(ak) miatt. 3,57 Szakorientacid
6. A szak presztizse miatt. 3,56 QAZZEE?Z?{;C%U orientacio/
7. Itt van esélyem a bekeriilésre. 3,39 Szakorientacid
8. Korébbi kgdvezb’ pontszamok és felvételi arany- 312 Szakorientcis
szamok miatt.
9. Viszonylag kénnyen elvégezhetd. 2,89 Szakorientdcid
10. Uj szak (még ritka). 2,38 Szakorientdacié
. Ismer&seim is ide jelentkeztek. 2,20 Csaldd, bardtok és a szak
12. Sziileim ragaszkodtak hozza. 2,15 Csaldd, baratok és a szak
13. Megtetszett a neve. 2,05 Szakorientacid

A vdlaszok atlagabol képzett sorszamok alapjan az elsé szak kivalasztasaban a csalad és az
ismer6sok szakhoz valé viszonyulasa bizonyult a legkevésbé fontosnak. Az atlagosan nem
fontos szempontok koziil az el6bbiekhez csatlakozott a szakorientdcié csoportjaban a szak
fiatal volta és elnevezése. A sor elején a szakorientacio csoporton beliil a szak iranti tartds
érdeklédés, mig a munkaerG-piaci orientdcié csoportjaba soroltak koziil a jo megélhetés
és a biztos allastaldlds reményének van meghatarozo szerepe. A kozépmezdnyt a szakra
torténé bejutas és a szak elvégzése képezi.

Az egyes szempontok fontossaganak relativ gyakorisagi eloszlasat tekintve (4. dbra),
a szakra valo bekeriilés szempontjatdl a magasabb atlagpontot elért szempontok felé ha-
ladva a valaszaddk tobb mint felének fontosak vagy nagyon fontosak a tabldzatban meg-
jeloltek.
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4. ABRA: Az elsé helyen megjelolt szak kivdlasztdsi szempontjainak fontossdg szerinti
relativ gyakorisagi eloszldsa (vo)

Régota érdekel a szakteriilet

J6 megélhetést, magas fizetést
igér

Ezzel biztos talalok allast
Népszerii végzettséget igér
A felvételi tantargy(ak) miatt

A szak presztizse miatt m Egyaltalan nem fontos

. . 1 Nem fontos
Itt van esélyem a bekeriilésre
m K6z6mbos
Kordbbi kedvezé pontszamok és

felvételi aranyszamok miatt W Fontos

i . ONagyon fontos
Viszonylag kdnnyen elvégezhetd
Uj szak (még ritka)

IsmerGseim iside jelentkeztek

Sziileim ragaszkodtak hozza

Megtetszett a neve

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Az elsé helyen megjelolt szak kivalasztasi szempontjait itt is 6sszevetettiik a juniusi tanul-
manyi atlaggal. A negativ irdnyu szignifikans 6sszefiiggést mutatd szempontok (Viszonylag
konnyen elvégezhetd, Kordbbi kedvezd pontszdmok és felvételi ardnyszamok miatt, Itt van esélyem
a bekeriilésre) arra utalnak, hogy a jobb tanulmdnyi dtlagot elérék kevésbé valasztanak biz-
tosabb bejutdst, kénnyebb tanulmanyi utat igérd szakot, de nem is a szak nevének tetszése
alapjan dontenek. Ugyanakkor a munkaerGpiac és/vagy a szakorientacioé szempontjabdl
fontosak az olyan (pozitiv szignifikans Gsszefliggést mutatd) tényez6k, mint a j6 megélhetés,
a szakteriilet iranti érdeklGdés, a végzettség népszerlisége, a szak presztizse és a felvételi
tantdrgy(ak). A sziilk legmagasabb iskolai végzettségét tekintve megdllapithatd, hogy a
magasabb iskolai végzettségek felé haladva csékken a szakra valé konnyebb bekeriilés,
a tanulmanyok konnyebb elvégzésének esélye, valamint a szak kivalasztasaban csokken a
szak fiatal voltanak és nevének jelentGsége. A szakteriilet iranti érdeklédés és a felvételi
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tantargyak fontossaga azonban novekszik a sziilék iskolai végzettségével. Az anyagi helyzet
a korabbiaktdl eltérGen a szak kivalasztasanak egyik tényezGjével sem mutatott statiszti-
kailag szignifikans 6sszefliggést.

Osszességében tehat a tovabbtanuldsi déntést alapvet§en egzisztencialis, kisebb mér-
tékben presztizs-, illetve érdeklédési motivumok befolyasoljak. A felvételi lapon elsé helyen
megjelolni kivant intézmény kivalasztasara dontGen az intézményi jellemzGk és kevésbé,
de még jelent6s aranyban az intézmény telepiilésének foldrajzi adottsagai hatnak, mig
az elséként feltiintetendé szak valasztasara a munkaerG-piaci, illetve a szakorientacio
van hatdssal. Mindharom valasztasban kiemelked6 a munkaer6-piaci siker, a tarsadalmi
megbecsiilés és az egyén sajit szempontja. A sziil6k és az ismerGsok, baratok szerepe
ezekkel szemben kisebb. Az egymadssal statisztikailag szignifikins tényezGket 6sszegezve,
a tanulmanyi atlag novekedésével a tovabbtanuldsi dontésben fontosabba valnak az eg-
zisztencidlis és presztizsmotivumok. Az els6ként célba vett intézmény esetében jelentds
presztizsszempont az intézmény hirneve, az egzisztencidlis és elhelyezkedési lehetdség,
fontos a tovabbtanuldsi lehetdség magasabb szinten, illetve lényegesek az olyan szubjektiv
tényezdk, mint az intézmény szellemiségének, telepiilésének szimpatikus volta. A szakva-
lasztas jellemzGbben érdeklédés, egzisztencidlis és presztizsszempontok alapjan torténik.
Ezzel egyiitt nem jellemzd a szak nevéhez f(iz6d6 szimpatia, a konny( bejutas, illetve a
kénnyedebbnek igérkez6 tanulmanyok alapjan térténé dontés. A sziil6k iskolai végzett-
ségével Osszefliggést mutatd tényezdk alapjan a tovabbtanuldsi dontésben a magasabb
iskolai végzettségli sziil6k gyermekeinél jellemz6nek mutatkoztak a presztizs-, illetve kisebb
mértékben az egzisztencidlis és az érdekl6dési motivumok. Az elsédlegesen valasztott
felsGoktatdsi intézmény esetében kevésbé fontos szempont a telepiilés kozelsége és az
intézmény megkozelithetGsége. Lényegesebb a sziil6knek az adott intézményben folytatott
valamikori tanulmanya, az intézményhez vald ragaszkoddsa, de a mesterképzési szakon valé
tovabbtanuldsi lehet6ség, az intézmény hirneve és szellemisége, valamint az elhelyezkedési
lehet6ség is fontos szempont. A tanulmanyi atlaghoz hasonldan a sziil6k magasabb isko-
lai végzettsége az olyan szempontok fontossaganak csokkenésével parosult, mint a szak
neve iranti szimpdtia, a szak fiatal volta, a kdnnyebb bekeriilés és a konnyebb tanulmanyi
ut. Ezzel ellentétben a felvételi tantdrgyak és a szakteriilet iranti tartds érdeklGdés a ma-
gasabb sziilGi iskolai végzettség esetében nagyobb fontossagot kapott. Az anyagi helyzet
javulasaval a tovabbtanulds indokdban nagyobb szerepet jatszik a csalad elvarasa és a
didkévek élvezetének vagya. Az intézmény kivalasztasdban az otthonrdl vald elkeriilés
vagya a kedvezébb anyagi helyzettel rendelkez6k esetében csokkent. Novekedett azonban
az olyan presztizsszempontoknak a szerepe, mint az intézmény hirneve, az ismerdsck adott
intézménybe vald jelentkezése, tovabbd olyan tényez6ké, mint a sziilék ragaszkoddsa és az
intézményben folytatott korabbi tanulmanya, valamint a telepiilés iranti szimpatia. A szak-
valasztds szempontjai és az anyagi helyzet nem mutatott szignifikins kapcsolatot, ami arra
utal, hogy az anyagi helyzet 6nmagdban statisztikailag torvényszer(i médon nem jart egyiitt
egyik irdnyban sem olyan tényezékkel, mint a jo megélhetés, a magas fizetés, az ismerésok
jelentkezése vagy a szak presztizse.

69
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Az osztalyfénokaok (48 f6), a tovabbtanuldst fontolgatd és az abban biztos tanuldk (6sz-
szesen 1307 f6) esetében kivancsiak voltunk arra is, hogy a tovabbtanuldsi ut kivalasztdsa-
ban egymashoz viszonyitva mennyire fontos szerepet jatszik: a felsGoktatasi intézmény, az
intézmény telepiilése, a szak, a képzés szintje (alapképzési szak; egységes, osztatlan képzés;
fels6foku szakképzés), munkarendje (nappali, levelezd, esti, tavoktatas) és a finanszirozasi
forma (allamilag tamogatott, koltségtéritéses). A valaszaddnak sorba kellett rendeznie a
megadott lista elemeit. Az egyes elemekre adott sorszamok atlagértékeibdl (6. tdbldzat)
keletkezett tanuldi, illetve tanari sorrendben leginkabb a finanszirozasi forma helye érdemel
figyelmet és tovabbi vizsgdlatot.

6. TABLAZAT: A fels6oktatdsi tovdbbtanuldsi it 6sszetevdinek dtlagos fontossdg

szerinti sorrendje

. C Kozép- , P Osztély-
A tovabbtanulasi Ut 6sszetevoi . °p A tovabbtanulasi Ut 6sszetevoi ozialy
iskolasok fénokok
Szak 1,77 Szak 1,80
FelsGoktatdsi intézmény 2,98 Finanszirozasi forma 2,98
FelsGoktatdsi intézmény teleplilése 3,57 FelsGoktatdsi intézmény 3,02
Finanszirozasi forma 4,06 Fels6oktatdsi intézmény telepiilése 3,93
Képzés szintje (alapképzési szak; Képzés szintje (alapképzési szak;
egységes, osztatlan képzés; felsdfokd 4,15 egységes, osztatlan képzés; felséfoku 4,36
szakképzés) szakképzés)
Képzés munkarendje (nappali, levelez, Képzés munkarendje (nappali, levelezd, ;
esti, tdvoktatas) w47 esti, tavoktatas) 49

A TOVABBTANULASI DONTESEKET BEFOLYASOLO TENYEZOK

Nem konnydi feltarni, hogy milyen informaciéforrasok befolydsoljdk a tovabbtanulast, hiszen
a hatas kivaltoinak egy része kevésbé tudatosul, illetve feledésbe meriil. A kérdés vizsgala-
tara azt a megoldast valasztottuk, hogy a tovabbtanulasi dontésben az elsé helyen meg-
jelolni kivant intézmény és szak kivalasztasakor figyelembe vett tényezikre kérdeztiink ra.
A valaszadodknak otfoku skalan kellett értékelniiik (1) a felsGoktatasi tovabbtanulasrél vald
dontésben, (2) az els6 helyen megjelolt intézmény és (3) szak kivalasztasdban figyelembe
vett tényezék fontossagat. A korabbiakhoz hasonléan itt is atlagok alapjan rangsoroltuk a
befolyasold tényezéket (7—9. tdbldzat).

A fels6oktatasban torténé tovabbtanulasi dontésben a tanulok sajat elképzelésiiket
tartottdk messze a legfontosabbnak. Ettdl lényegesen kisebb mértékben, de még fontos
tényezdként jelent meg a csalad anyagi helyzete és a sziil6k tanacsa, kivansaga. Nem mu-
tatott teljes kozombosséget a sajat munkaerd-piaci tapasztalat és a tanarok ajanldsa sem,
de a baratok véleménye mar igen, mig a média figyelembevétele jellemzébben tagadasként
volt jelen (7. tabldzat).



A tovabbtanuldsi dontésben szerepet
jatszo tényezdk fontossag szerinti gyakori-
sagi eloszldsa alapjan a tandrok ajanldsa és
az ennél nagyobb atlagot kapott tényezék
a tanuldk tobb mint fele szamara fontosak
vagy nagyon fontosak voltak. Koziiliik is
kiemelkedik a sajat elképzelés, amely a ta-
nuldk 97%-atdl kapott ilyen jelolést. Veliik
szemben a médianak és a baratok vélemé-
nyének lényegesen kisebb befolydsa volt
(12%, illetve 35% fontos/nagyon fontos).

A juniusi tanulmanyi atlaggal a médian
kiviil® az 6sszes tényezé pozitiv szignifikans
Osszefliggést mutatott. Ez arra utal, hogy a
jobb tanulmanyi atlaggal rendelkezék sza-
mara fontosabb a sziil6k, tanarok, baratok
véleményének a figyelembevétele, illetve
forditva: a gyengébb tanulmanyi atlagok
felé haladva csokken ezeknek a személyek-
nek a fontossaga a dontésben. A sziil6k leg-
magasabb iskolai végzettségével ellentétes
iranyu kapcsolatot mutatott a média, a ta-
narok ajanlasa és a csaldd anyagi helyzete.
Ugyanakkor a sziil6k iskolai végzettségének
novekedése egyiitt jart a sajat elképzelés
és a sziil6i tanacsok, kivansagok nagyobb
szerepével. Nem meglepd, hogy a tovabb-
tanuldsi dontésben a kedvezébb anyagi
helyzet a csalad anyagi helyzetének kisebb
fontossagat, mig a kedvezétlenebb helyzet
épp e szempont fontossagat jelezte.

Az els6ként célba vett felsGoktatasi in-
tézmény kivalasztasiaban ugyancsak a sajat
elképzelés a dont6. Messze lemaradva ko-
veti a csalad anyagi helyzete és a felsGok-
tatasi intézményi rangsorok. A sor végét itt
is a média zarja (8. tdbldzat).

A tandrok ajanlasai és az ennél maga-
sabb atlagot kapott tényezék a didkok tobb

6  Nem mutatott szignifikans osszefuggést.
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7. TABLAZAT: Tovabbtanuldsi dontés

rs;r(; Figyelembe vett tényezék | Atlag
1. Sajat elképzelés 4,65
2. Csaldd anyagi helyzete 3,69
3. Szil6k tandcsai, kivansagai 3,54
4. Sajat munkaerd-piaci tapasztalat 3,49
5. Tandrok ajanlasai 3,38
6. Bardtok véleménye 3,00
7. Média 2,37

8. TABLAZAT: Az elséként megjelolt

intézmény kivalasztasa

rSeonr(; Figyelembe vett tényezdk Atlag
1. Sajat elképzelés 4,61
2. Csaldd anyagi helyzete 3,60
3. Intézményi rangsorok 3,53
4. Szil6k tandcsai, kivansagai 3,47
5. Sajat munkaeré-piaci tapasztalat 3,45
6. Tanarok ajanldsai 3,32
7. Bardtok véleménye 2,92
8. Média 2,39

szak kivalasztasa

Sor- . [ 4 ‘

rend Figyelembe vett tényez6k Atlag
1. Sajat elképzelés 4,65
2. Sajat munkaeré-piaci tapasztalat 3,49
3. Sziul6k tandcsai, kivansagai 3,46
4. Tanarok ajnlasai 3,22
5. Baratok véleménye 2,81
6. | Média 2,34
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VégzGs kozépiskoldsok tovabbtanuldssal kapcsolatos motivdcioi, dontései és az azokat befolydsold tényez6k

mint felét6l kaptak fontos vagy nagyon fontos jel6lést. Azt, hogy az elsé helyen megjelolt
intézménnyel kapcsolatos sajat elképzelés itt is kiemelkedd jelent6ségii, valaszaddink 96%-
anak fontos vagy nagyon fontos értékelése igazolta.

A juniusi tanulmanyi atlag és a tényezGk kapcsolata a tovabbtanuldsi dontésben szere-
pet jatszo tényezbkhoz viszonyitva annyiban tér el, hogy a médian kiviil a baratok véleménye
sem mutatott szignifikans 6sszefiiggést. E kettd kivételével azonban az 6sszes tényezivel
erds, pozitiv iranyu 6sszefliggést jelzett. A sziilGk iskolai végzettségének valtozasaval a
média és az anyagi helyzet fontossaga itt is ellentétes irdnyd, mig a sajat elképzelés és az
intézményi rangsorok azonos irdnyd mozgdst mutattak. Az anyagi helyzet és annak fontos-
saga negativ, de az anyagi helyzet és az intézményi rangsorok pozitiv irdnyu kapcsolatot
jeleztek.

A szak kivalasztasaban figyelembe vett tényezdk esetében (9. tdbldzat) az el6zGekhez
hasonld eredményeket és sorrendet lathatunk, de a kiemelkedd atlagértéki sajat elképzelést
ezuttal a sajat munkaerd-piaci tapasztalat koveti, megelGzve a csalad véleményét.

A sziil6k tanacsai, kivansagai és az ezt meghaladd atlagu tényezGk végzGs kozépiskola-
saink tobb mint felének fontosak/nagyon fontosak. Itt is kiemelkedd, hogy 97%-uk szamara
lényeges a sajat elképzelés. A tanarok naponta egyiitt dolgoznak egy adott szakteriileten
diakjaikkal, ezért meglepd, hogy ajanldsukat ,,csak” 47% itélte fontosnak/nagyon fontos-
nak.

A baratok véleménye és a média kivételével a tanév végi atlag ismét erds, azonos iranyu
mozgast jelzett. A sziil6k legmagasabb iskolai végzettsége a médiaval negativ, de a sziil6i
tanacsokkal, ajanlasokkal pozitiv kapcsolatot mutatott. A szakvdlasztasi motivaciokhoz
hasonléan az anyagi helyzet itt sem mutatott statisztikailag torvényszer( kapcsolatot.

*

Osszegezve az eredményeket, tigy tiinik, hogy a palyavélasztasi dontésekben (tovabbtanu-
lasi dontés, intézmény- és szakvalasztas) a média és a baratok nem jutnak nagy szerephez.
Ez lényeges informdcid lehet a médiumokban megjelend, szakvalasztast orientald irasok,
valamint a diplomasok munkaerd-piaci helyzetét vizsgald kutatdsok szamara. A tanarok
véleményénél mindeniitt jelentGsebb volt a csaldd tanacsa, am ugy tiinik, a sajat elkép-
zelésnek van dont6 jelentdsége. Elmondhatd, hogy mind a csaldd, mind a tanarok, mind a
baratok véleménye jelent8s a tovabbtanulasi déntésben, utdbbi kett6 esetében azonban az
intézmény- és szakvalasztas felé haladva ez csékken.

Mindhdrom palyavalasztasi dontésben (tovdbbtanulds, intézmény-, illetve szakvalasz-
tas) a nyari tanulmanyi atlaggal egyiitt jaro tényezGk arra utalnak, hogy a média kivételével
a jobb tanulmanyi eredményii tanulok altal figyelembe vett tényezdk (tanarok, sziilék, anyagi
helyzet stb.) széles kort alkotnak. A tovdbbtanuldsi elhatdrozdsban és a kiszemelt felsGoktatdsi
intézmény kivalasztasaban a sziilék magasabb iskolai végzettsége a média és az anyagi
helyzet figyelembevételének csokkenésével parosult. Hasonld volt a tanari ajanlas fontos-
saganak a megitélése is. A diplomds sziilGk felé haladva azonban nétt a sziilGi tandcs és a
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sajat elképzelés szerepe. Az intézményvdlasztdsban az intézményi rangsorok és a sajat elkép-
zelés jelentGségének novekedése latszddott. Végiil a szakvdlasztdsban a magasabb iskolai
végzettségli sziil6k gyermeke inkabb mell6zte a médiat, mig teret engedett a csaladi kivan-
sagoknak, tanacsoknak. A kedvezGbb anyagiak lehet6vé tették, hogy a tanuldk — rosszabb
hatter(i tarsaikkal szemben — a palyavalasztasi dontés meghozataldban és az intézmény
megjel6lésében fokozottabban figyelmen kiviil hagyjak csaladjuk anyagi helyzetét.

Az intézményvdlasztasban ugyanakkor fokozottabban jelent meg az intézmény presz-
tizsét is jelz6 intézményi rangsorok szerepe. A szakvalasztasban figyelembe vett tényezdk
nem mutattak szoros kapcsolatot az anyagiakkal, vagyis itt nem tudunk megragadni olyan
tényez6ket, amelyek inkabb jellemzik a kedvez6bb vagy épp kedvezétlenebb anyagi hatterd
tanuldkat.
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