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KOZLEMENYEK

FOLOP LASZLO
Panni Torok Balazs hagyatéka

Kiis volt az a Torok Balazs, aki 1604-ben végrendeletében folsorolja csaladtagjait, szol-
gait, ismerdseit, akikre 6rokll hagyja minden ingd és ingatlan vagyonat? Egyaltalan ki
volt ez a Nyitra megyében €16 Torok csalad, akikrél sem a genealdgiak, sem a torténel-
mi hagyomany semmi biztosat nem tud, csupan apré emlékekbdl probalnak kovetkez-
tetni l1étlkre és életlikre? Még a nemesi elénevik is bizonytalan. Legtébb helyen néveri
€s nemespanni a praedicatum, de néha az izbégi is el6fordul. A sok magyarorszagi és
erdélyi Torok csalad kozil egyes leirasok a nagyemdkei eléneviekkel hozzak kapcso-
latba 6ket.! Ugy vélik, hogy annak valamelyik oldalagabél sarjadzik ez az 4g. Azonban
ez a feltevés csupan azon alapul, hogy térben 6k éltek hozzajuk legkdzelebb. Maga a
végrendelkezd Ugy irja ala a testamentumat, hogy ,Blasius Thedredk de Pan”. A néveri
jelz6 nincs a neve mellett, bar birtokaik vannak e faluban. A Pan pedig el6fordul a sz6-
vegben Pann alakban is, bar valészinlleg az él6beszédben akkor réviden ejtették a
teleplilés nevét.

Az itt folsorolt kérdésekre is probal jelen iras valaszokat keresni, tovabba ismertet-
ni réviden azokat az 6roklott targyakat, amelyek bemutatjak, érzékeltetik egy akkori
nemes mindennapjait, életvitelét, szokasait. Amint a kés6bbiekben olvashatd, nem volt
foari csalad, azonban kisnemeseknek sem voltak mondhatok, ha a cimben megadott
csaladtagjuk kilfoldi egyetemeken tanult, s a maga koraban nagy és értékes konyvtar-
ral rendelkezett. Még képirot, azaz portréfestét is foglalkoztatott, akinek egy ,csonka
ujja” mentét hagyott 6rokuil. Vagy csak Torok Balazs volt kozottlk, aki a tudomanynak
és nem a harcok mezejének élt? - nem tudhatjuk. Amit megismerhetiink réla és réluk,
az mind csupan egy végakarat szovegébdl derithetd ki. Ezeket az apré6 momentumokat
igyeksziink megmenteni az utékornak, ugyanis a kihalt csaladrél utddok nem tudnak
mar adatokkal szolgalni.

Maga a végrendelet, amelyet Galgoc varaban l1évé hazaban irt a hagyakozd, 1888-
ban az orszagos levéltarban volt talalhat6.? Sajat kezlileg irta a harom galgoci prédika-
tor (magyar, német és ,t6t”) jelenlétében, zold gylrlpecséttel latta el, amelyen latinul
az olvashaté: Spes Mea Christus, azaz Krisztus az én reménységem. A bevezetése csu-

1 https://hu.wikipedia.org/wiki/Torok_csalad_(néveri_és_nemespanni)
2  Dr. Komaromi Andras: Pani Tedredk Balazs végrendelete 1604-bél. Térténelmi Tar. 1888,
571-580. p. Atirat.
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pan egy keresztvetés, elmarad a szokasos hosszu vallasi elmélkedés, azonnal a targyra
tér. Sajnos tutorai, partfogdi nevét nem ismerjik meg, ugyanis tébb izben emlitve is
mindig csak annyit ir réluk, hogy ,kérem... az én kegyelmes uramot és asszonyomat...”
Késobb, egyetlen alkalommal azt irja, hogy ,kegyelmes asszonyom Listius Fruzina”.?
Esetleg 6 lehetett az egyik, akire gondolt, valamint széba kerllhet ,uramként” a férje.
De még az sincs kizarva, hogy Forgach Ferenc biboros, esztergomi érsek az, aki ekkor
még nyitrai plspok volt. Végakaratanak a végrehajtoként két személyt jeldl meg tébb-
szor is, ezek: Ivandczi Marton és egy Flekk csaladnevi német személy, akinek a
keresztnevét nem tudjuk meg. A rajuk harult és kért feladatokbol azonban kidertl, hogy
nagyon megbizott bennik, és barati, bizalmas viszony volt kdztlk.

A tovabbiakban ismerjik meg csaladtagjait, akikrél sajnos nagyon hianyosan
emlékezik meg. Edesapja ,néhai vitézl6” Tedredk Benedek volt. A jelz6k arra utalnak,
hogy mar meghalt, s életében katonaember lehetett. Anyja nevét nem emliti, csupan
annyit, hogy az anyai 6rokséghdl 6 nem részeslilt. Ennek okat nem indokolja. Harom
batyja és egy névére volt, tehat Balazs volt a csaladban a legfiatalabb testvér. Gyorgy
és Istvan mar elhunyt, gyermekeikrél mint arvakrol emlékezik meg névtelenil. Névérét
és annak gyermekeit sem nevezi meg, csak a férje nevét irja le: Klivinyi Pal, s gyerme-
keikrél szintén Ugy nyilatkozik, hogy ,nénémtél vald arvak”. Egyetlen batyja él, Andras,
neki is vannak gyermekei. Erthetéen 6 6rokol legtdbbet, ra bizza a csaldddal kapcsola-
tos okiratokat, leveleket, okmanyokat megdrzésre. Nagyon szerethette ezt a testvérét,
ugyanis igy ir réla: ,...6 nalanal kdozelb nem Iévén hozzam...” senki sem.

Torok Balazsnak a galgoci varban volt az a haza, amelyben élt. A leirasa alapjan
ez korulbelll 6t-hat szobabdl, dgynevezett ,bot”-bdl allt a mellékhelyiségeken kivil.
Ezenkivill a varosban is volt egy, kordbban Andrassal kdzos, nagy haza. Ugy itja, hogy a
»piarczon val6 hazbeli pincémben” van 107 aké bor, amelyet felharmadolva hagy a mar
emlitett harom prédikatorra. A maradék hét aké arabdl pedig kéri, hogy vegyenek egy
lovat Jancsikanak, aki vagy fiatal szolgaldja, esetleg altala nevelt gyermek volt.
Ingatlanokat (haz, sz616k) emlit Galgécon kivil még Néveren, I1zbégen (Uzbég~Izbék) és
Pannon.*

Ingoséagait, a kor szokasa szerint, nagy ladakban tartotta. Gondosan elkilonitve és
csoportositva 6ket, s a kisebb ladakon kivil mindegyik mas-mas helyiségben volt elhe-
lyezve, innen tudjuk a haz szobainak a szamat.

Az elsé ladaban féleg ruhaféléket tartott. Ezek kozil csak néhanyat emellink ki, s
ha a darabszamot nem koz0ljiik, akkor is altalaban ezek tobbes szamban értendbek.
Ezek: négy mente, 6t dolmany, két zubbony, harom nadrag, koponyeg, szényegek,
selyempaplan, asztalra val6 karpitszényeg, azaz abrosz.

3 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. VII. Pest, 1860,
144-147. p. A csaladleirasban Fruzsina neve nem szerepel.

4 Szlovak neviik: Hlohovec, Neverice, Zbehy és Pana. A szlovak névalakokat egyszer sem hasz-
nalja az okiratban.
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A masodikban 1évé ,aprolékok” f6ként a lovakkal, lovaglassal kapcsolatosak, vala-
mint fegyverek. De van koztik néhany nem oda ill6 targy is, példaul a két szarvas mod-
jara készitett fogas, alabastrom kdgolyébis, amelyen a nedves ruhat szaritottak, ruhat
tisztito soprik, ecsetek (kefék), kesztylk. A l6szerszamokbol néhany: fékagy, kengyel-
szij, farmatring,® kotofék, bbr torok zabla, nyeregvas, lengyel csontos korbacs, egy
JJregement” hajtépalca, harom l6ding (puskapor vagy toltény tartasara valé tarsoly). A
fegyverekbdl is emlitlink parat: jancsar (janicsar, azaz torok) szekerce, pancélok, pan-
célingek, német puska, csontos puska, ,postakirt modra csinalt fekete szaru puskapa-
lack”, harom bicsag (bicska), vas aranyozott buzogany, egy ajandékba kapott ,kosperd
avagy spada”, azaz egyenes kard.

A harmadik lada szamunkra a legérdekesebb. Ugyanis ebben csak kdnyvek van-
nak. Ebbdl tudjuk meg, hogy a magyar és a szlovak nyelven kiviil olvasott és beszélt lati-
nul és németll is. Ez utébbi arra utal, hogy fiatalkoraban német egyetemeken tanulha-
tott.

Konyvtarat 6nmaga harom részre osztja. Az els6 csoportban azt a 85 kdnyvet
sorolja fol cim szerint, amelyeket batyjara, s annak gyermekeire hagyott. Ezek kozll 74
a latin, 9 a magyar és ketté a német nyelvi. EIGszér néhany szerz6t emellink ki a sorbdl,
hogy kiknek a miveit olvasta: Bonfini, Cicero, Vergilius, Seneca, Ovidius, Aesopus,
Melanchton, Luther stb. Ha a témakat nézzlk: versek, beszédek, a hitélettel kapcsola-
tos konyvek, foldrajzzal és aritmetikaval (szamtan) foglalkozok, naptarak, egy latin
Ujtestamentum, valamint tébb, mas tudomanyokkal foglalkozo kényv.

A magyar nyelven nyomtatott kbnyvek kdzil harmat feltétlenil cim szerint érdemes
megemliteni:

Hasznos és sziikséges kényv, melyben betegsigek ellen orvossagok vannak,

Beteg lelkeknek valo flives kertecske® és

Az Calendariom megujitasanak és megjobbitasanak okai és hasznai.”

A masodik csoportot a sajat kézzel irt kbnyvei alkotjak, természetesen cimek nél-
kil. Ezekre a kOvetkez6 megjegyzést teszi: ,kiket én magam irtam régenten idegeny
helyeken és idegeny académiakban.” Ebb6l a mondatabol kdvetkeztethetlink arra,
hogy kilfoldon jart kulonb6z6 egyetemekre, mégpedig hosszabb ideig, ha 47 kdnyvet

5 A nyereg elérecslszasat gatlo szij.

6 A konyvet Balassi Balint Michael Block (masutt: Bock) konyvébdl forditotta németrél magyar
nyelvre 16-18 éves kordban. 1572-ben Krakkéban adtak ki elészor. A nyomdai koltségeket
a kolt6 apja vallalta. Véletlen érdekesség, hogy az interneten a cimsz6t megkeresve talalunk
egy olyan linket, amelyen a konyv egy példanyanak fényképe megtalalhaté. A fedblap belsé
oldalan olvashat6 egy kéz irasaval az évszam: 1584; a varos: Galgoc; és a tulajdonosa/be-
ir6ja neve: Mantskovith Balint. Csupan az évszamok eltérése bizonytalanit el minket, hogy
vajon nem ugyanazon példanyrél van-e sz6.

7 A Gergely-féle naptar (1582) bevezetése az egyes orszagokban, igy hazankban is sok nehéz-

ségbe Utkozott. Errdl részletesen kdzoltem egy tanulmanyt a Honismeret 2013. év 5. szama-
ban a 43-45. oldalakon.
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irt sajat maga, vagy amiket a tanulmanyai alatt jegyzetelt, esetleg még masolt is tan-
konyveket.

Végul nyolc konyvrél irja, hogy ,hagyom az tét szentegyhazbeli bibliotékahoz”. Ezek
kOzt is van egy német, a tobbi latin nyelvi. Kozlllk egyet érdemes teljes cimmel is ki-
emelni, ez: Herbarium Hungaricum.

A kovetkezo lada tartalmanak leirasa el6tt réviden megszakitja a leltar gondolat-
menetét. Arrél ir, hogy 200 tallért tett félre egy koporsdra és egy epitafiumra (sirfelirat),
s kéri Flekk baratjat, hogy azt Bécsben csinaltassa meg. Sajnos itt nem emliti azt, hogy
holttestét hol temessék majd el.

A negyedik ladaban kisebb és egyéb targyak, valamint ruhak és ruhaanyagok talal-
hatok (egy vég patyolat, barsony, selyem, tafota, paszomany, zsinérok, rojt; hét ing, van-
koshaj, t0rok cifras paplan). Az egyebek: Ovek, bicskak, kések, féslitokok, fejnek valo
ecset (hajkefe), gombok, egy Ures, nagy, jegyzeteléshez alkalmas koényv veres poszto-
tokban. A felsorolas végére hagytunk harom érdekes darabot: az egyik egy iranytd, a
masik egy serkent6 (Ebresztd) 6ra, a harmadik pedig egy poharnak valé szerecsendio.
Ez utébbit a 16-17. szazadban a nemesi csaladoknal szinte mindenhol olvashatjuk a
leltaraikban, Ggy tlinik, hogy ez abban a korban szinte statuszszimboélum volt.
(Eredetérél és hasznalatarol azéta is folynak a szakértok kozotti vitdk. Erre itt nem
térlnk ki, azonban a labjegyzetben® megadott irodalomban az érdekl6d6k részleteseb-
ben tajékozddhatnak errdl az érdekes targyrol, a szerecsendiobol készitett poharrol. Ezt
ezlsttel vagy arannyal diszitették, néhanynak még fedele is volt. Azonban feltling, hogy
minden csaladnal csupan egy darabot emlitenek belble.) Ugyanebben a szobaban talal-
haté a négy evangélistanak a festett képe, amelyeket a magyar szentegyhaznak ékes-
ségére ajanlott fol.

Végil az 6tddik szobaban volt az 6tédik lada, amelyben labbeliket és fegyvereket
tarolt. Ezek: csizméak (veres karmazsin, sarga), két par torok sblya (szandal), tizenegy
papucs, jancsar kapca; puskak, amelyeket a galgoci lakatgyartok csinaltak, egyéb pus-
kék, pallos, pancél, két sisak, szerszamij, kézij. Ez utébbiakat feltehetéen az Gsei
hagyomanyoztak ra. Ebben a ,bodban” még talalhato volt tobb kisebb vagy mas céllal
tarolt lada is. Egy javorfabol készilt lada, amelyben a csaladi iratok vannak; egy fehér-
ben a levelek - ezeket Andras testvérének kell majd atadni. Végul az utazasaihoz elen-
gedhetetlen malhas lada zarja a sort. Csupan egy ladat hianyolunk a hazabdl, azt,
amelyben a pénzét tartotta, de Ugy latszik, ez utobbibdl nem sok lehetett neki, hisz alig
tesz errél emlitést.

Mindezek utan azt irja le, hogy kik tartoznak neki, mennyi pénzzel, s ezeket az
dsszegeket kiknek hagyja. igy példaul 50-50 forintot a harom prédikatornak, a harom
~oskolamesternek”, a ,spital” (ispotaly, kérhaz) épiletére, valamint a Galgocon éI6 dia-
koknak. O maga nagyon keveseknek adés, igy egy kalmarnak a vaszon araval,

8 Lapok Papa Torténetébdl. 1998. 4. sz. 78. p.
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Bornemissza Gyurkonak, aki tiz forintot kuldott neki, mikor betegen a ,hévizen” volt.
Ezzel kapcsolatosan érdemes egy mondatat szordl széra idézni: ,...a Postint lakozd
Barbil Kristéfnak is tizet, jollehet az 6 orvossagok énnekem keveset hasznalt, mind-
azonaltal az munkajok ne essék nekik héjaban, megadjak nekik.” Mint kiderul, a varos
nétariusa az 6 varosi hazaban lakik évi tiz forint ,hazbirért”, neki elengedi az utolso évi
0sszeget. Ezen gondolatok kozt jut eszébe még egy-egy targy: az ,6reg verd orat a tot
praedicatornak” hagyja, a cifra, gipszbdl készilt formakat pedig egy Mathias nevl mes-
ternek, aki talan maga a képiroé volt. Utdiratként rogziti azokat a mondatokat, amelyek
egy Kristof nevi deakrdl szélnak (egy masik helyltt emlit egy Papay Kristof deakot,
talan egy és ugyanazon személyrdl van sz6). Bar uranak hiv szolgaja volt, azonban ,az
igazmondasaiért mindenki altal megutaltatott”, s most mar nincs se fizetése, se ruha-
ja. Olyan nyomorult allapotban él, hogy mar a hazbol sem tud kimenni. Kéri, hogy las-
sak el megfelelé ruhazattal.

Miutan minden vagyonat leirta, szétosztotta, a kdvetkez6 mondattal magyarazza
meg a végakaratban ezen cselekedetét: ,szabad voltam az magam keresményemvel,
melyet nagy faradtsagomval idegen orszagokban szerzettem vala.”

A végrendeletben nagyon sok nevet olvashatunk, hisz a csaladtagjain kivil szinte
minden ismerdsének, szolgajanak hagyott valamit. Az altala emlitett nevek legtdbbje
magyar eredetli, ami azt bizonyitja, hogy a varban és a varosban lévé hazanal magyar
emberek vették korll, 6k segédkeztek neki. llyen csaladnevek: Bornemissza (Gyurko,
Ferenc és Miklos), Vaczi, Zerdahelli®, Szent-lwani, Ocskay, Kdrmondi, Ezzéki, Szanto,
Farkas, Zempci~Szempci stb. S hogy a n6k kozll is emlitsiink parat, mivel az 6 neviiket
nem nagyon szoktak a hasonld okiratok megérizni: Maczkd Ferencné Bori Angyelina,
Ban Anna Horvat Janosné, Contrané, EGtvos Gyorgyné. Német név harom (Flekk,
Fitterné és Paller), szlav szintén harom olvashatdé a mondatai kézt (Matula, Surda és
Beczkowski).

Amint mar fentebb is jeleztiik, Torok Balazs végrendelete rovid, szlikszavd, sza-
munkra kevés konkrét adatot tartalmaz. Sok minden hianyzik, amirél még szeretnénk
tudni, érdekelne bennlinket, de ezekre nem kapunk feleletet, csak feltételeznliink lehet
a valaszt. Bizonyara sohasem nésllt meg, nem voltak gyermekei. Hosszl éveket tolthe-
tett kOIfoldon, részben tanulassal, részben valamilyen feladat, munka ellatasaval,
amelybdl javait 6sszeszedte. De nem emliti sem az egyetemek, sem a varosok nevét
egyszer sem. Nem tudjuk, hogy mikor, hol sziletett, hany évesen irta meg a végakara-
tat, s hova temették el. A csaladtagjainak a nevével is nagyon fukarul banik, egyetlen
testvérének a gyermekeit sem nevezi meg. Ennek ellenére, amint itt olvashaté, nagyon
sok érdemi adatot, csaladi kapcsolatot sikerUlt kideriteni e par oldalas nyelvi emIékbdl.

A legtdbbet mégis magardél a végrendelkez6rél tudtunk meg: tébb nyelven beszéld,
egyetemeket jart, tanult ember volt. Igényes, és a maga koraban jelentékeny konyvtar-

9 Szerdahelyi Mihaly, akit tobbszor is emlit, ekkor Nyitra varmegye viceispanja volt.
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ral rendelkezett. Ingdsagai kozott folosleges, hiabavald targyakat nem olvashatunk,
minden praktikus holmit logikusan 0sszegydjtve tarolt, azaz rendszereté ember lehe-
tett. Korultekintéen gondolt mindenkire, aki életében segitette, tamogatta, még a kesz-
kendit varré ,Barbél Balasnéra” is.

Ezen iras szerzdje nagyon oOriilne, ha egy torténész vagy genealdgus, aki e csaladot
kutatja, az itt leirtakat tovabb tudna bdviteni, s Gjabb ismeretekkel kiegésziteni.
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