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A szlovakiai magyarok elvarasai a szlovakiai

magyar politikusokkal szemben'

(Elhangzott a Valasztasok és valasztok c. konferencian,
2021. oktéber 16-an, Firon)

Tisztelt holgyek és urak, remélem, a kovetkez6 valasztasok utan a frissen alakult
Szovetség nem azt fogja mondani a parlamentre vonatkozélag, amit én mondok most
a konferencia tegnapi napjaval kapcsolatban, hogy szerettem volna itt lenni, de sajnos,
nem sikerult.

Annal is inkabb reménykedem egy majdani sikeres parlamenti szereplésben, mert
a Szovetség létrejotte egybecseng a szlovakiai magyarok tobbségének arra vonatkozd
akarataval, hogy miféle politikai képviseletlk legyen. Itt, ugye, két dologrél van szob.
El6szoris kell-e sajat magyar képviselet vagy nem, masodszor pedig milyen formaja
legyen ennek a képviseletnek. Nos, az, hogy tobbségiik sajat/6nall6 magyar képvisele-
tet akar, nem UGjdonsag. Hiszen ha visszamegylnk a szlovakiai magyar partrendszer
keletkezésének az elejére, vagyis az 1990-es évre, az els6 szabad valasztasok eredmé-
nyei is ezt bizonyitjak, hiszen az akkori magyar koalicio, az Egylttélés/MKDM szerezte
meg a magyar valasztopolgarok tébbségének szavazatait. S kisebb-nagyobb valtoza-
sokkal, de ugyanez az igény volt tapasztalhat6 az elmdlt harom évtizedben, s az elmalt
két évben is. A Forum Kisebbségkutatd Intézet Szocioldgiai és Demografiai Kutatasok
Részlegének felmérése szerint 2019 nyaran a magyarok 88%-a tartotta sziikségesnek
a sajat politikai érdekképviseletet, ami pedig a képviselet formajat illeti, mas lehet6sé-
gekkel szemben 67 szazalékuk az egyetlen magyar partot tartotta a legmegfelel6bb
érdekvédelmi képviseleti formanak. A 2020 februarjaban, tehat kozvetlenil a parla-
menti valasztasok el6tt lefolytatott ugyancsak ezres magyar mintan készilt felméré-
silink szerint négy lehetdség koziil a legtdbben - csaknem 47% - azzal értettek egyet,
hogy a ,magyar kisebbséget Szlovakidban és a déli régiot a leghatékonyabban egy
magyar part tudja képviselni, amely egylttm(ikddik a szlovak partokkal a parlament-
ben és ha lehet, a kormanyban”. Ez a megfogalmazas kérdezéstechnikailag nem a leg-

1 Azel6adas szOvege A szlovakiai magyar tarsadalom valtozasai az utébbi 100 évben, kilonds
tekintettel a mindennapi kulttrara cimd APVV-20-0336 projekt keretén bellil késziilt.
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szerencsésebb - nem télem szarmazott -, de azt mindenképpen Ujra alatamasztotta,
hogy a valasztopolgarok legnagyobb része sajat magyar partképviseletet akar.

A tegnapi nap folyaman sz6 volt a szlovakiai magyar valaszt6i bazisrol, s feltéte-
lezem, az volt az optimista végkicsengés, hogy a szlovakiai magyar valasztopolgarok
szama elegendd ahhoz, hogy bejuttassa a magyar partot/egy magyar partot a parla-
mentbe. Ezzel elméletileg én is egyetértek. Tehat magyar valasztopolgar még talan van
elegendd, s a Szovetségben megtestesiilve mara az egyesllési feltétel is teljesiilt.
Akkor hat egyértelm(i a valasztasi siker?

Sajnos nem, és ennek tObb oka van. Ezuttal a legalapvetébbre térek csak ki.
Vagyis: akarhogyan osztjuk-szorozzuk a magyarok szamat, a gyakorlatban nem szamol-
hatunk az 6sszes magyar valasztopolgarral. Ennek is tdbb oka van:

1. Az adatok bizonyitjak, hogy az elmlt évek soran csékkent a magyarok valaszta-
si hajlandésaga. 2019-ben 67% volt, vagyis el6szor csokkent 70% ala, ami 2018-hoz
képest 10 szazalékpontos csOkkenés, s egyidejlileg 10 szazalékponttal nétt a valasz-
tani nem akarok aranya. Ugyanakkor az évek folyaman elészor csékkent 40% ala a biz-
tosan valasztok aranya (37%), 2018-hoz képest ez 15 szazalékpontos csokkenés. Ezek
az adatok tehat azt bizonyitjak, hogy az elmult évtizedben egyrészt csdkkent a magya-
rok valasztasi hajlandésaga, masrészt épp a biztosan valasztok kore, a leghliségeseb-
bek, a stabil valasztéi bazis az, amely jelentés mértékben visszaesett.

Ugyanakkor az is igaz, s itt Gjfent 2019-es adatra hivatkozom, hogy a magyar par-
tok Osszefogasa esetén a valaszadok 75%-a jelezte, hogy elmenne szavazni (6sszefo-
gas nélkiil ez az arany 67% volt), és 70%-uk egyben erre a képviseletre szavazott volna
(6sszefogas hijan 0sszesen csupan 57%-uk valasztotta volna valamelyik magyar par-
tot). Tehat a magyar Osszefogasra éplld politikai képviselet egyrészt novelte volna a
szlovakiai magyarok valasztasi hajlanddsagat, masrészt ndvelte volna a magyar képvi-
seletre szavazok szamat. A jovore nézve ez reménykeltd osszefliggés.

2. A valasztasi hajland6sag negativ alakulasa el6revetiti a valasztasi részvétel
csOkkenését. S ez nem csupan feltételezés. A valasztasi statisztikak azt mutatjak, hogy
a magyarlakta jarasok atlagos valasztasi részvétele mindig alacsonyabb volt az orsza-
gos atlagnal, s ahogy csokkent az orszagos valasztasi részvétel - mert ez is csdkkent
-, Ugy esett vissza a magyarlakta jarasok valasztasi részvétele is. Bar ehhez két meg-
jegyzést kell hozzaflizndm. Egyrészt az egyes magyarlakta jarasok valasztasi részvétele
mindig kilénbdz6 volt, és mindig voltak kdztlk olyan jarasok, amelyekben az orszagos
atlagnal magasabb volt a valasztasi részvétel. Ez azonban a korabbiakhoz képest az
utols6 harom valasztasi idészakra egyre kevésbé jellemzé. Masrészt a magyarlakta
jarasok valasztasi statisztikaiban az ott él6 szlovak valasztok is bennefoglaltatnak,
tehat ezek a statisztikak nemcsak a magyarok valasztasi részvételét tiikrozik. Léteznek
azonban egyéb elemzések és becslések is, amelyek egyetértenek abban, hogy specia-
lisan a magyarok valasztasi részvétele is csdkkent.

3. Nem minden magyar vélaszt magyar partot. Ez mindig igy volt. igy is lesz. Ami
azonban a lényeg, hogy ndvekszik a szlovak partot valaszté magyarok aranya. A magyar
partok valasztasi sikertelenségének oka tehat nemcsak az, hogy csdkken a magukat
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magyarnak vallok szama, kevesebb magyar akar valasztani és realisan is kevesebb
szavaz, hanem az is, hogy egyre tObben valasztanak szlovak partot, féleg a vegyes
hazassaghdl szarmaz6 és/vagy abban €16, szlovak alapiskolat végzettek. De nemcsak
6k. A 2019-es adatok szerint mik6zben a magyar partok tamogatottsaga nem nétt, a
szlovak partoké a haromszorosara emelkedett, ami akkor 12%-ot jelentett. 2020 feb-
ruarjaban az el6bb emlitett 47% mellett, akik magyar partot akartak, 23% olyan vegyes-
partra bizta volna a ,kisebbség hatékony érdekképviseletét, amelyen bellll magyarok
és szlovakok egyutt politizalnak”, 21,4% ideolégiailag megfeleld partot preferalt volna,
azzal indokolva, hogy ,nem a nemzetiségi hovatartozas a fontos, hanem az, hogy az én
ideolégiai meggy6z6désemnek feleljenek meg a part nyilatkozatai és politizalasa”,
8,5% pedig regionalis szlovak partot tartott sziikségesnek, amely ,els6sorban a déli
régio, s mellette a magyar kisebbség specifikus igényeit is megjelenitené a parlament-
ben”. A 2019-es és 2020-as adatok egy az egyben nem hasonlithatok 6ssze, de a vég-
kicsengés mindenképpen az, hogy a magyarok egy része nem magyar part valasztasa-
ban gondolkodik, s ez az ,egy rész” folyamatosan névekszik. A 2020 januarjaban, majd
februarjaban reprezentativ magyar mintan lefolytatott felméréseink szerint januarban
13,8%, februarban mar 15,3% valasztott volna szlovak partot. Ha csak azokat vessziik
alapul, akik mar eldontotték, kit fognak valasztani, 28,2% szavazott volna kdzvetlenl
a parlamenti valasztasok el6tt szlovak partra, ebbdl a legtébben, 5,8%, az Olanora. Itt
emlithetem még a 2020 oktéberében, nyugat-szlovakiai magyar mintan lefolytatott
online felmérésiink idevagé eredményét. Osszesen 53% tamogatta volna az akkor léte-
z6 magyar partokat, 18% nem tudott volna valasztani, és 29% szlovak partra szavazott
volna. Ebb6l 13% a PS-re, 9% pedig az Olanora. Ez a felmérés nem reprezentativ min-
tan készllt - ugyanis az online lekérdezési mddszerrel ezt a kbvetelményt nem lehetett
maradéktalanul biztositani -, igy kérdéses az eredmények megbizhatésaga. Am a ten-
dencia, amit tikroznek, illeszkedik az el6z6leg emlitett, reprezentativ mintan nyert ada-
tokhoz.

Hogy jelenleg mekkora a szlovak partokat tamogaté magyarok aranya, azt nem
lehet tudni, de az, hogy most nincs sajat magyar parlamenti érdekképviselet, s ennek
ellenére Ggymond ,nincs semmi baj, nem verik a magyarokat”, tobbeket még inkabb
megerdsithet abban, hogy esetleg nincs is sziikség a parlamentben magyar partra. Ez
is annak a helyzetnek a tipikus példaja, amikor minél nagyobbat esik valaki, annal
nehezebb magat visszatornasznia a kezdd pozicidba.

De mi készteti arra a magyar valasztépolgarok egy részét, hogy ne akarjanak sza-
vazni, s ne is szavazzanak, illetve ha mégis, akkor ne magyar partot valasszanak?
Vagyis mi all az elébbiekben felsorolt jelenségek hatterében?

Sok tényez6 - egyltt. A politikai és nemzeti identitas tényezbegylittesével nincs
most id6 behatdan foglalkozni, pedig nagyon fontos. Emlitettem, hogy féleg a vegyes
hazassaghdél szarmazo és/vagy abban €él6, és/vagy szlovak alapiskolat végzettekre jel-
lemz6bb a szlovak part valasztasa, tehat azokra, akiknél a nemzeti identitas kulcsté-
nyez6i kdzott van szlovak elem. Azt is latjuk, hogy ezeket az embereket az atlagosnal
kevésbé foglalkoztatjak a szlovakiai magyar torténések, marpedig ez az érdekl6dés
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szignifikans 6sszefliggést mutat a magyar partok preferalasaval (ez az atlagos érdekl6-
dés hosszl tavon 60-62% koz6tt mozog, viszont az évezred elejéhez képest ez is visz-
szaesett 10 szazalékponttal).

Ami a valasztasi hajlandésaggal kapcsolatos attit(idoket illeti, csaknem 15 évre
visszamendleg a valasztasoktol valo tavolmaradas két legnyomésabb indoka mindig is
az volt, hogy a politikusok nem tartjak be az igéreteiket és nem a valasztok érdekeit
képviselik. Egyébként nagyon érdekes, hogy az aktualis kormanyzasi idészakok megité-
Iése is mindig inkabb negativ, és ez épp 2011-ben a sokak altal etalonnak tartott
RadiGova-kormany megitélésénél tet6zott, amikor is a magyarok 79%-a latta Ggy, hogy
Szlovakidban a dolgok hatarozottan rossz vagy inkabb rossz iranyba mennek. Tovabba
jol érzékelhet6 egyfajta ,a politika Gri huncutsag” attit(id, a politika és a politikusok
iranti zsigerbdl jovo bizalmatlansag is. De az emlitett két indokot azért nem lehet csak
erre fogni, mert az évek folyaman mindketté egyre nagyobb hangsulyt kapott. A véle-
ményt, hogy a politikusok nem tartjak be az igéreteiket, 2008-hoz képest 2019-ben
30%-kal tobben osztottak, azt pedig, hogy nem a valasztok érdekeit képviselik, 18%-kal
tobben, s ez mar a realis elégedetlenség névekedésérdl is tanlskodik. 2019-ben pedig
beékel6dott a két emlitett indok kozé a Hid és az MKP kozotti 6sszetartas hianya, amit
84% hozott fel annak magyarazataként, hogy nem akar valasztani. Ez is jelzi, hogy a két
part viszonya egyre erbteljesebben befolyasolta a valasztasi hajlandésag s minden
bizonnyal a valasztasi részvétel és a szavazas alakulasat.

De most nézzik, a magyar valasztok szamara mi a mérvadé abban, hogy egy adott
partra szavaznak. Az évek soran itt is mindig ugyanazok az indokok szerepelnek, még-
pedig legutdébb a kovetkezd sorrendben: az, hogy a part képviseli-e az érdekeimet
(2019-ben 42%), a part eddig tevékenysége (25%), a meggy6z6 program (20%), a part
vezet6 személyisége (18%) és az, hogy szimpatikusak-e a jeldltjei (12%). Ezek az adott
partban val6 bizalom kulcsai. Természetesen mindegyiket alaposan kielemezhetnénk,
de erre most nincs id6, igy maradok a legfontosabbnal. A ,Szent Péter kulcsa” tehat az,
hogy képviseli-e a part a valasztéi érdekeit.

De mik ezek az érdekek? Altalanosan fogalmazva ezek a szlovakiai magyarok sza-
mara fontos kérdések. De melyek ezek a kérdések?

Az emberek partokkal és politikusokkal szembeni elvarasait altalaban véve befo-
lyasolja, hogy milyen problémak foglalkoztatjak Oket. A partokkal és politikusokkal
szembeni elvarasok épp ezeknek a problémaknak a megoldasara iranyulnak.

A szlovakiai magyarokat ugyanazok a problémak foglalkoztatjak, mint az orszag
tobbi lakosat. S itt nemcsak az altalanos makrotarsadalmi problémakra gondolok (els6-
sorban a gazdasag, szociadlis lgyek, egészségligy), hanem a szlovakiai magyarok
kisebbségi helyzetével kapcsolatos problémakra is. Mert ezek sem csak a szlovakiai
magyarokat foglalkoztatjak, hanem a szlovakokat is, fleg bizonyos szlovak partok
szimpatizansait. Tehat altalanossagban elmondhatjuk, hogy a szlovakiai magyarokat a
tobbi lakoshoz hasonléan két fé problémakor foglalkoztatja, amelyeket én Ugy nevezek,
hogy az emberi létet érintd problémacsomag és a nemzeti Iétet érinté problémacso-
mag. Ezzel kapcsolatban két kérdést tehetlink fel:
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1. az emberi Iétet érinté problémacsomag és a nemzeti létet érintd problémacso-
mag egyforman fontos-e szamukra, vagy valamelyik els6bbséget élvez a masikkal
szemben, s ha igen, akkor melyik az.

2. az eltelt 30 évben valtozott-e a két problémacsomag fontossaganak megitélése.

Nos, ha a tendenciakat tekintjiik, akkor elmondhat6é, hogy a kilencvenes évek kdzepé-
t6l végzett sajat szociolégiai kutatasaink szerint a szlovakiai magyarokat elsésorban a
gazdasagi, szocialis és az egészséglgyi szféraval kapcsolatos problémak megoldasa
érdekelte, s csak ezek utan kovetkeztek a kisebbségpolitikai témak. 2006-ig ez egyér-
telmlen megmutatkozott. A 2008-2010-es id6szakban viszont feler6sddott a kisebb-
ségpolitikai érdekképviselet iranti igény is, bar tovabbra is a makrotarsadalmi csomag
volt a fontosabb. Aztan fokozatosan kiegyenlitédott a két problémacsomag fontossaga,
s ez a mai napig igy van.

Csakhogy van a dolognak egy tovabbi specifikuma. A szlovakiai magyarok eseté-
ben a két problémacsomag, tehat az emberi [étet érintd és a nemzeti Iétet érinté nem
valaszthat6 el egymastol, hanem teljes mértékben 6sszefonédik. Ugyanis amikor a
makrotarsadalmi szférarél van sz6, akkor annak javitasat a magyarok nemcsak Ggy
altalaban, vagyis orszagos szinten képzelik el, persze (gy is, hanem regionalis, azaz
dél-szlovakiai szinten is, s akkor ez mar egyértelmuien dsszefligg a nemzeti létikkel is.
Mert a nemzeti l1ét, a nemzeti identitds nemcsak kulturalis |ét és identitas, hanem van-
nak gazdasagi és szocialis elemei is. Az emlitett tendencia valtozasa abban mutatkozik
meg, hogy mig korabban egy kicsit fontosabbnak tartottak példaul a gazdasagilag fej-
letlen szlovakiai magyar régiok felzarkdztatasat a magyar kulturalis intézmények fej-
lesztésénél, ma mar mindkett6t egyforman fontosnak tartjak.

Egyébként van a dologban logika, mert id6kdzben nétt az életszinvonal, amit
annak objektiv és szubjektiv mutatoi egyértelmden jeleznek. Ezzel egyidejlileg a kultu-
ralis identitas kérdése egyeseknél afelé halad, hogy értelmét vesziti. Masoknal viszont
felértékelddott. Vagyis egy nagyon érdekes helyzet allt el6. Szokas mondani, hogy a
nemzetiségi kérdéskornek ez a kulturalis dimenzidja akkor valik hangsulyossa, amikor
tdmadasok érnek benninket, attrocitasoknak vagyunk kitéve. Ez részben biztosan
igaz, de van a dolognak egy masik vetiilete is. A szlovakiai magyar valasztépolgarok
tobbségének mindig fontos volt a magyarsaga, maskulonben szlovak partot is valaszt-
hattak volna. Viszont amikor az életszinvonal ndvelése, a makrotarsadalmi problémak
megoldasa volt a legfontosabb, akkor a nemzeti 1€t gazdasagi dimenzidjat erdsit6 intéz-
kedéseket vartak el a politikusaiktél. Most, amikor mondhatni minden gazdasagi-anya-
gi mutaté tekintetében a legjobban éllnk (itt elsésorban persze a covid el6tti idészakra
gondolok), legalabb annyira fontosak a kulturalis dimenziét, a nemzeti, nyelvi megma-
radast segitd intézkedések. Persze tudatositani kell, hogy a szlovakiai magyarok sok
szempontbdl tagolt, heterogén népesség, az egyes tarsadalmi csoportok és rétegek
tekintetében bizonyara vannak eltérések. De érdekekrdl volt sz6. S Ggy gondolom, a fel-
vazolt tendencia pontosan kifejezi a Szovetség potencialis valasztéinak érdekeit. Tehat:
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megtartani a magyarnak maradas feltételeit egy fejlesztett, fejl6do6 régidban, mégpedig
a kovetkez6 nemzedék szamara is.

S még egy dolog: tisztelt politikus holgyek és urak, a magyar valasztok olyanok,
mint a gyermek, aki nem szereti, ha a szllei (tik-verik egymast. Nem szeretik a latva-
nyos, hangos veszekedést. Elveheti a kedviiket a (valasztasi) jatéktol.



