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Jan Keller: Spole¢nost vééného miadi. Praha,
Sociologické nakladatelstvi, 2019, 264 p.

Korszer(i témaval, az ifjisagkultusszal foglal-
kozik Jan Keller, a neves morvaorszagi szocio-
I6gus sokadik konyvében. Folytatnam is a mi
ismertetésével, de mar ez az els6 mondat
kiegészitéseket kivan. El6szor is: miért irom
azt, hogy morvaorszagi, miért nem cseh,
hiszen a morva is az, utévégre Morvaorszag
Csehorszag része, nem igy van? Nos, a valasz
nem egymondatos. Morva szemszdghdl nézve
a morva nem (mindig) teljesen ugyanaz, mint
a cseh. De azt sem irhatom, hogy morva szoci-
olégus, mivel a ,moravsky” jelz6, amivel 6t ille-
tik, morvaorszagit is jelent és morvat is,
ugyanugy, mint ahogy a ,slovensky Madar” for-
dithaté szlovakiai magyarnak és szlovak
magyarnak is. Azt, hogy Keller morvanak tart-
ja-e magat, nem tudom, de az biztos, hogy a
morva orszagrészben szilletett, s jelenleg is
ott él, alkot és tanit az Ostravai Egyetemen.
Masodszor: ami a nevességet illeti, nem hin-
ném, hogy van Csehorszagban és Szlova-
kidban magéara valamit is ad6 szociol6gus,
politologus és egyéb bodlcsész ,-us”, de még
kornyezetvédd sem (mert e téren is sokat
ténykedett), aki ne ismerné az 6 nevét. Nem
tartom kockazatosnak kijelenteni, hogy ha
Keller professzor az angol nyelvteruleten szu-
letett volna, akkor a ,neves” szé helyett most
biztosan ,vilaghir(i”-t irhatnék, s a tarsadalom-
tudomanyokat hallgat6 ifjisag nem Giddens
konyvébdl tanulnd a szociolégia alapjait,
hanem épp az 6 tankonyveibdl (és Andorka
Rudolf tébb kiadast megélt vaskos kotetébdl,
feltéve persze, hogy 6 sem Magyarorszagon
szliletett és élt volna). Harmadszor: a sokadik
koényv pontatlan kifejezés, szivesebben irtam
volna egy konkrét szamot, de nem talaltam
meg Keller konyveinek szamszerlien pontos
jegyzékét. En harmincharomrél tudok - van-
nak koztik angol és német nyelviek is -, s ez
lenne a harminckettedik, de kénnyen lehet,

hogy ennél tébb kdnyve van. Mindenesetre
nagyon termékeny szerz6. Persze a mennyiség
nem jelent mindig minéséget, de Keller eseté-
ben a mindség sosem szenved kart. Kényvei
tobbsége a megjelenés utan révid idén belll
hianycikké valik. Példaul az utolsdé konyve, a
szerintem harmincharmadik, amely 2021-ben
jelent meg, harom hénap alatt elfogyott. Hm.
Ez lenne a harmas szam magiaja?

Keller nem szereti a kddositést, mindig
pontosan fogalmaz. Lehet 6t szeretni, szapul-
ni, de egy biztos: a jelen kornak 6 az egyik leg-
nagyobb tudasu és legeredetibben gondolko-
do szociolégusa, aki nemegyszer szembemegy
az arral. Nem azért, mert izgaga, kitlinni akard
alkat, hanem azért, mert nem egy elére meg-
hatarozott koncepcio szerint szemléli a vilagot,
hanem tényleg hagyja, hogy a jelenségek meg-
ismerése soran felhalmozott tudas vezesse.
igy van ez ebben a konyvében is. Amely nem
pusztan az ifjusagkultusz leirdsa, hanem
annak kialakulasaval, ideologiai és gazdasagi
gyOkereivel és kovetkezményeivel is foglalko-
zik (ez a negyedik kiegészités az els6 mondat-
hoz). Ismerve Kellert, garantalt az izgalmas
olvasmany.

A szerz6 a 264 oldalas kdnyvnek mar az
el6szavaban megadja az alaphangot. ,A gon-
dosan kiépitett ifjisagkultusz felboritja a valos
tarsadalmi viszonyokat. Teljesen figyelmen
kivul hagyja, hogy a tulajdonsagok, amelyeket
az ifji nemzedéknek tulajdonit, és amelyeket
az 6 sajat kezdeményezésik gylimolcsének
tart, igazabdl a cégek, a politika és a média
mikddésének logikaja altal életre hivott, kivll-
rél jovoé kovetelések. (...) Az ifjisagkultusz (...)
segit elkend6zni a valds viszonyokat, amelyek-
ben az Uj nemzedékek felnbnek, eltereli a
figyelmUket a valédi problémakrol, amelyekkel
szembe kell néznitk.” (12. p.). Vagy ahogyan
mashol irja: ,Az ifjisag kultusza nem az ifju-
sagnak sz6l, hanem az 6sszes nemzedéknek,
mégpedig mint egy hasznalati utasitas arra,
hogyan maradjanak meg hasznalhaténak a
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gazdasag globalizacios, deregulaciés és pénz-
kbzpontlva valo fazisaban.” (151. p.)

Szerkezetét tekintve, a konyv két részbdl
all. Az els6 rész cime ,A posztmodern tarsada-
lom - az 6rok ifjisag mint eszmény”, a maso-
dik részé ,A hipermodern tarsadalom - az
orok ifjusag mint sors”. Keller elsésorban a
nyugat-eurépai viszonyok elemzésébdl indul
ki, azok kozll is féleg a franciaorszagi szakiro-
dalombdl és redliakbél, de ahhoz nem fér két-
ség, hogy ha némi id6eltolodassal, de részben
mar mi, itt, Eurépanak ebben a felében is a
hipermodern tarsadalom korat éljik. S mar
maga az a megfogalmazas, hogy az eszmény a
sorsunkka valt - nem pedig beteljeslléssé -,
jelzi, hogy a szerzb szerint ez a hipermodern
korszak nem kecsegtet pozitiv dolgokkal.

Keller szerint a posztmodern tarsadalom
olyan, mint a kamasz, aki mindennel dacol,
minden normat megkérdbjelez és felrig. A
posztmodern gondolkodas ennek a magatar-
tdsnak a karikaturaja. Jellemz6 ra a minden-
fajta tekintélyre vonatkoz6, szinte széls6séges
mértéket 6Ité szembendllds, a minden ellen
val6 lazadas. Ezzel latszolag egyiitt jar a mualt-
tal val6 radikalis szakitasnak, valamint annak
az érzése, hogy az embernek - ha semmi mel-
lett nem kotelezi el magat - korlatlan lehetd-
ségek allnak rendelkezésére. Pedig mindez
val6jaban csak illizi6, mitosz, ami oda veze-
tett, hogy id6kdzben a multhoz képest még szi-
lardabb, szigoribb és kompromisszumot még
kevésbé ismerd rend(szer) alakult ki, amely a
hipermodern tarsadalom 6 velejardja. Ebben
a tarsadalomban szamtalan ellentmondast
fedezhetlnk fel.

Az 6rok ifjisag tarsadalmaban az ifjisag
Unnepelt kategéria. Ok a hésok, a haladas
letéteményesei, akik garantaljak, hogy a mo-
dernizacionak sosem lesz vége. Ugyanakkor
Nyugat-Eurépaban a fiatalok életkérilményei
és életkilatasai stagnalnak, illetve romlanak.
Példaul Franciaorszagban mar a mult szazad
nyolcvanas éveitdl kezdve a fiatalabb nemze-
dékek életkdrilményei kimutathatéan rosz-
szabbak az el6z6 nemzedékek életkorilmé-

nyeinél. A hatvanas évek ifjisaga fellazadt a
sz(l6k merevnek tartott normai ellen. E szem-
pontbdl gyermekeik és unokaik joval toleran-
sabb vilagba szlilettek, viszont ez a vilag gaz-
dasagi és szocialis szempontbdl sokkal kevés-
bé tolerans és sokkal kiméletlenebb, mint
amit l14zad6 el6deik valaha is tapasztalhattak.
Mintha a hatvanas évek fiatal nemzedéke
atruhazta volna utédaira mindazt a kockazatot
és bizonytalansagot, amitél sajat magat meg-
szabaditotta. J6 példa erre a munkaerépiaci
helyzet. Francia szerz6kre hivatkozva - olya-
nokra is, akiknek munkai csak franciaul olvas-
haték - Keller leirja, hogy mig 1968-ban az
iskola befejezése utan két évvel 5 szazalékos
volt a fiatalok korében a munkanélkiliség,
1994-ben mar egyharmaduk munkanélkiili,
ugyanakkor a mai napig folyamatosan novek-
szik azon fiatalok aranya, akik fliggetlenl
attél, hogy milyen az iskolai végzettségik,
nem kapnak allandé munkalehetéséget.
Csupan iddszakos, kvalifikacidjuknak nem
megfelel6 és ezaltal eleve alulfizetett munka-
kat végeznek. Ez a hatrany sokukat egész éle-
tlikben elkiséri, és szamtalan kovetkezmény-
nyel jar, példaul nem tudnak 6nallé lakhatas-
hoz jutni. Azonban az ifjisagkultusz ideologia-
janak koszonhetben sok fiatal észre sem veszi
ezt a permanensen hatranyos helyzetet, mert
abban a hamis illizibban élnek, hogy ha az
internet és a repuldjegyek olcson hozzaférhe-
t6k, akkor 6k tényleg a korlatlan szabadsag
vilaganak részesei.

Bar a tarsadalmi atalakulds torténeti
dimenzidja kdvetésére megfelelébnek mutatko-
zik a nemzedéki néz6pont, s részben Keller is
él vele, elutasitja ezt a jelenkori szociologiara
és politikatudomanyokra - de a gyakorlati poli-
tikara is - jellemzé latdsmodot, pontosabban,
annak abszolutizalasat. Ez a nézbpont abbdl
indul ki, hogy a tarsadalom fejl6désének hor-
dozbi az egymas utan kovetkezé nemzedékek.
Mindegyik generaci6 megvalésitja a sajat
vagyait és még kdvetkezetesebben rombolja a
régi korlatok maradékait, mint az el6z6 nem-
zedék. Ez érvényes volt az Egyesilt Allamok-
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ban a milt szazad G6tvenes éveit6l, Nyugat-
Eurépaban pedig a hatvanas évek masodik
felét6l. Csakhogy a késébbi, s féleg a mai tar-
sadalmi valésag - példaul a fentebb emlitett
munkaerdpiaci tendencidk, de nemcsak az -
arrél arulkodik, hogy az alapveté emberi
vagyak beteljesitése egyre nehezebb. Tehat ez
a fajta nemzedékalapli tarsadalomfejlédési
diskurzus nincs dsszhangban a valésaggal. De
ez nem minden. Visszaadva a sz6t Kellernek:
,a hatvanas évek radikalizmusanak mitosza-
ban és a szociolégiaban jelen levé generacios
nézépontban van valami kozbs. Mindketté
hozzajarul az ifjisagkultusz épitkezéséhez.
Politikai szemszogbdl nézve Ggy tlinhet, hogy
az életmdd és az erkolcs liberalizalasa alapve-
16, sot forradalmi tarsadalmi valtozashoz veze-
tett. A mai napig ebbdl a feltételezésbdl él az
4n. Uj baloldal, amely teljes egészében alaza-
tosan kopirozza a kapitalizmus logikajat,
mikdzben azt hiszi magarol, hogy radikalisan
meghaladta azt. Szocioldgiai szemszoghdl
nézve a generaciés nézépont tulértékeli az
értékorientaciokban mutatkoz6 kilonbsége-
ket, és ezzel a nemzedékek kozotti szakadék
elmélyitését szolgalja. Ugyanakkor segit elken-
dézni, hogy vannak ennél sokkal mélyebb tar-
sadalmi szakadékok, ellentmondasok és konf-
liktusok, amelyek tovabbra is l|éteznek és
egyre inkabb mélyliinek, de mashonnan ered-
nek. (...) A generacidés nézépont megneheziti
annak megértését, hogy a tarsadalmi valtoza-
sokat teljesen mas tényez6k valtjak ki, nem az
egyszer(i nemzedékvaltasok.” (11. p.)

Keller szerint a hipermodern tarsadalom
ideologiai alapjaul szolgald ifjdsagkultusz
ugyanlgy megfelel a baloldalnak, mint a jobb-
oldalnak. A baloldali liberalisok az erkolcs
deregulacidja nevében, a jobboldali liberalisok
a gazdasag deregulacidja nevében hivatkoz-
nak az ifjisagkultuszra. Egylttesen arra buz-
ditjak a fiatalokat - de val6jaban nemcsak
6ket, hanem mindenkit, aki a tarsadalom aktiv
szereplje akar lenni/maradni -, hogy azokat
a tulajdonsagokat, amelyeket az ifjisaghoz
szokas kapcsolni, mint példaul a dinamizmus,

rugalmassag, kreativitas, kockazatvallalasi
készség, a gazdasag szolgalataba allitsak. Azt
akarjak velik elhitetni, hogy 6k tulajdonkép-
pen véllalkozdk, sajat maguk személyével val-
lalkoznak, pedig csak arrél van sz6, hogy nekik
kell magukra véllalniuk mindazt a kockazatot,
amit kordbban a munkaadd véllalt magara.
Ennek fejében 0Orokké - vagy legalabbis a
nyugdijaskorukig - fiatalok maradhatnak. Ez
az ideolégia attol valik még veszélyesebbé,
hogy korlatlan szabadsagot és valasztasi lehe-
téségeket igérve Ordomtelibbnek, humanu-
sabbnak tlnik fel, mint az ideolégiak altala-
ban. Pedig ,a mesterségesen apolt ifjisagkul-
tusz az Osszes nemzedéket kdnyodrtelendl
belehajszolja a teljesitmény folyamatos nove-
Iésébe”. (12. p.)

Roviden Osszefoglalva, a konyv arrél szdl,
hogy milyen mechanizmusok segitségével
sikerlil(t) vagyat fabrikalni egy alapvetéen a
tarsadalmi egyenlétlenségek kiélezését,
tovabba a tarsadalom miikddéséhez elenged-
hetetlenll sziikséges intézmények tekintélyé-
nek kétségbevonasat, majd lerombolasukat
kovetd ideolégiabdl. S nem utolsésorban arrél
is, hogy hova vezet ez az Gt és milyen kovet-
kezményei vannak s lehetnek az ,egyszer(”
allampolgarokra nézve. Flggetlenil attél, hogy
csecsemok-e, fiatalok vagy idések.

Lampl Zsuzsanna

Fedinec Csilla-Csernicské Istvan: Nyelvi
Kirakds Karpataljarol. Torténeti és politikai
dimenzidk (1867-2019). Budapest, Tarsada-
lomtudomanyi Kutatok6ézpont-Gondolat Ki-
adé, 2020, 214 p.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsada-
lomtudomanyi Kutatékdzpontjanak és a
Gondolat Kiadd gondozasaban jelent meg
Fedinec Csilla és Csernicskd Istvan kozos
munkaja, amely a ma Karpataljaként ismert
régié valtozatos nyelvi palettdjat hivatott
bemutatni, az alcimben is jelzett médon, torté-
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neti és politikai dimenzidk mentén. A szerzék
korabbi irasaikat, tanulmanyaikat is felhasz-
naltak a munka soran.

A kotetet hagyomanyos bevezetd helyett
egy El6szé helyett cimi rész vezeti be, amit
hét 6 fejezet kovet, amelyek tovabbi alfejeze-
tekre tagolédnak. A f6 fejezetek a régié torté-
netének fontosabb alloméasai mentén szerve-
z6dnek, id6ben az Osztrak-Magyar Monarchi-
atél szinte a napjainkig tart6 idészakot dlelik
fel. A szerzbk el6revetitik, hogy a kdnyv végén
szandékosan nincs osszefoglalas, hiszen az
altaluk bemutatott mozaik egy dinamikus,
folyamatosan valtoz6 dolog, a kirakds egyes
részeit megismerve pedig az olvas6 maga is
eljuthat bizonyos konklGziokhoz.

Az elsé fejezet az Osztrak-Magyar Monar-
chia nemzetiségeit és valtozatos nyelvi palet-
tajat mutatja be, amelybdl kideril, hogy a
vidékre jellemzd nyelvi és kulturalis sokszinG-
séget a kozigazgatasi megosztottsag konzer-
valta. A fejezet négy nemzetiségi csoportra tér
ki részletesen, a szerz6k a magyarok, ruszinok
(rutének), zsidok és a ciganyok (romak) mo-
narchiabeli helyzetét mutatjak be kitérve az
adott etnikumok nyelvhasznalati jellegzetessé-
geire. Az egységes kozigazgatas hianya, vala-
mint a szines nyelvi-kulturalis kdzeg azt ered-
ményezte, hogy a torténeti Karpataljan él6
etnikumoknak nem volt egy olyan nyelvik,
amelyet nemtdl, kortdl, iskolazottsagtol, lako-
helyt6l vagy vallastol flggetlenll mind beszél-
tek volna. A dualizmus id6szakaban a vidéken
legnagyobb aranyban a ruszinok (korabeli
hivatalos névhasznalat szerint rutének) és a
magyarok képviseltették magukat, ez nem val-
tozott a 20. szazadra, csupan annyiban, hogy
a ruszinok kérében megjelent az ukran politi-
kai irdnyultsag, igy a 21. szazad elején mar az
ukranokat regisztraltak tobbségi nemzetnek a
terlleten. A két legnagyobb |étszami nemzeti-
ség kolcsonds nyelvismeretét vizsgald kutata-
sokbdl pedig az is kidertl, hogy napjainkban a
helyi magyarok sokkal nagyobb aranyban
ismerik a masik k6zosség, az ukranok nyelvét,
mint ahanyan az ukranok kozll megtanulnak

magyarul. Nem beszélhetlink azonban széles
korben elterjedt kétnyelviiségrél, hiszen a fel-
mérések arra is ravilagitanak, hogy a karpatal-
jai magyarok jelent6s része csak abban az
esetben és olyan mértékig sajatitja el az
allamnyelvet, amennyiben és amennyire erre
szliksége van foglalkozasabdl adoédoéan vagy
mas okbdl kifolyolag.

A masodik fejezet Karpatalja Csehszlo-
vakia kotelékben eltoltott idészakanak nyelvi
kérdéseit targyalja. Az elsé Csehszlovak
Koztarsasag legszamosabb etnikumai a cse-
hek, németek és szlovakok voltak, Eszak-
Magyarorszag és Karpatalja Csehszlovakiahoz
val6 csatolasaval pedig tovabb szinesedett az
orszag etnikai 6sszetétele. A karpataljai ruszi-
nokat a csehszlovak retorika a ,panszlav
Osszetartozas” jegyében a szlovakokkal egyitt
kezelte, 6ket testvérnépként tartottdk sza-
mon. Az 1920-as évek sordn a helyi szlav
népesség nyelvének kozigazgatasban, hivata-
lokban, oktatasban val6é hasznalatat torvényi
Uton biztositottak. A helyi szlav lakossag nyel-
ve azonban nem volt egységes, a ruszofil,
ukranofil és ruszinofil iranyzatok torekvései
sok esetben eltértek egymastol. A pragai veze-
tés a Karpataljan beszélt szlav nyelvvaltozato-
kat az oroszaghoz tartozénak tekintette, az
oktatasban pedig az orosz és ukran sztenderd
parhuzamos hasznalataban latta a vitas kér-
dések megoldasat. A ruszin iranyzat hivei
azonban 6nall6 népnek tekintették magukat,
a ruszin nyelvet pedig nem csupan egy nyelv-
valtozatként, 6nall6 nyelvként tartottdk sza-
mon. Az irdnyzat egyértelmi térekvése a sajat
irodalmi nyelv kialakitasa és kodifikalasa volt.
A nyelvi polémia egyik sarkalatos pontja az
oktatasban hasznalt grammatika kérdése volt,
hiszen az ukranofilek az ukran, a ruszofilek az
orosz irodalmi nyelv mellett érveltek, mig a
ruszinofilek a sajat irodalmi nyelviik kialakita-
saban lattak a kérdés megoldasat.

Az 1938-39-es revizids idészak nyelvi jel-
legzetességeit tarja az olvas6 elé a harmadik
fejezet, mely idészakban elébb Karpatalja
tObbségében magyarok lakta déli savja, majd
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késObb a ruszinok lakta hegyvidék teriilete is
visszaker(lt a Magyar Kiralysag kotelékébe. A
magyar allam tervei szerint kdzigazgatasi
autonomiat kapott volna a terlilet, am ez az
onrendelkezés nem valdsult meg. Bevezetésre
kerllt azonban a hivatali kétnyelviiség, a
magyar nyelvpolitika pedig harom szlav irany-
zat koOzll a ruszint tdmogatta leginkabb. A
hivatalnokoknak meg kellett tanulniuk a szlav
allamnyelvet is, amit megkdnnyitendd nyelv-
konyv és egyéb kiadvanyok jelentek meg, s
1939-t6l nyelvtanfolyamok indultak a hivatal-
nokok és csend6érok szamara. Nem csupdan
pozitiv impulzusok érték azonban a ruszinokat
nyelvhasznalati jogaik terén, egy 1939-es bel-
Ugyminiszteri rendelet példaul magyarositotta
tobb teleplilés nevét, ami a helyi ruszin lakos-
sag felhadborodasat vonta maga utan.
El6relépés is tortént a korszakban a ruszin
nyelv Ugyében, elkészilt ugyanis egy kozép-
szintl oktatasi intézményeket célzé6 nyelv-
koényv, amelynek voltak ugyan hianyossagai,
de megjelenését kdévetéen mar ez szolgalt ala-
pul a helyi ruszin nyelven készll6 hivatali sz6-
vegek megalkotasanal. Meghataroz6 volt még
nyelvi szempontb6l a korszakban a Karpataljai
Tudomanyos Tarsasag miikddése, akik szintén
az egységes ruszin irodalmi nyelv kidolgozasa
és kodifikalasa jegyében tevékenykedtek.

A negyedik fejezet a vidék torténetének
kovetkez6 allomasat, a szovjet idészakot dol-
gozza fel, tovabba bemutatja annak nyelvi,
nyelvpolitikai jellegzetességeit. A szovjet nyelv-
politika tAmogatta a tagkoztarsasagok nyelvé-
nek fejlesztését, ami kedvezéen hatott az
ukran nyelv fejlédésére is. A Szovjetunionak
hivatalos allamnyelve sem volt, elméleti sikon
minden nyelv egyenld jogokkal rendelkezett az
orszagban, am a nemzetek kozotti érintkezés
orosz nyelven zajlott. Annak ellenére, hogy a
maganéletben minden nemzetnek és nemzeti-
ségnek joga volt az anyanyelve hasznalatahoz,
egyes mai elemz6k erészakos oroszositasként
tartjdk szamon a szovjet nyelvpolitikat. Kar-
pataljan a nyilvanos tér tobbnyelviisége volt
jellemz6 a szovjet idészakban, a kétnyelvi fel-

iratok leginkabb propagandacéllal, falragaszo-
kon jelentek meg, de kulondsen a falvakban
nem volt ritka az sem, hogy egyes intézmények
homlokzatdn magyar felirat volt lathaté.
Valamelyest besz(ikilt a magyar nyelv haszna-
lata ebben az idészakban, de tovabbra is jelen
volt a nyilvanos térben.

A kotet 6todik fejezete az 1991-ben flgget-
lenné valé Ukrajna nyelvi kérdésekhez vald
viszonyat tarja fel, amire a kezdeti id6szakban
nagyfoku tolerancia volt jellemz&. Ukrajna nem-
zetiségei szamara torvény adta jog biztositotta
a lehetéséget az anyanyelvilk hasznalatara a
tarsadalmi élet minden teriiletén. Enhez képest
éles valtast hozott az ukran nyelvpolitikdban a
21. szazad, az Un. narancsos forradalom révén
hatalomra juté politikusok az ukran nyelv hely-
zetét kivantak er6siteni, leginkabb az orosz
nyelvvel szemben. 2012-ben hatalyba lépett
egy tobb szempontbdl is nagy vihart kavart
nyelvtorvény, melynek a 7. cikkelye a regionalis
és kisebbségi nyelveket anyanyelvként beszé-
I6k nyelvi jogait hivatott védeni. Az elkdvetkezd
években tobb alkalommal tettek kisérletet a tor-
vény hatalyon kiviil helyezésére, melyek kozul
egyik sem jart sikerrel, majd a 2014-es politikai
események véget is vetettek a probalkozasok-
nak. Az elkdvetkez6 idészakot nyelvi szempont-
bél az allamnyelv helyzetének erdsitése jelle-
mezte, amivel parhuzamosan hatranyosabb
helyzetbe kerlltek az orszag teruletén él6 nem-
zetiségek, a fels6oktatasba vald bejutast példa-
ul sikeres emelt szint(i ukran nyelvi érettségihez
kototték. A 2017-es oktatasi kerettorvény foly-
tatta ezt a tendenciat, hiszen a kulldnb6z6 struk-
turdlis valtozasok mellett médositasokat iranyo-
zott el6 a nemzetiségi iskolakban folyd oktatas
nyelvével kapcsolatban is, ami kedvezétlendl
érinti egyebek kozott a magyar tannyelvi isko-
lak miikodését is.

A kotet hatodik fejezete az orszagban
érvényben levd, a nyelvhasznalat szabalyoza-
sat célzé torvényeket és rendeleteket foglalja
Ossze, kulonos figyelmet szentelve a nyelvtor-
vények és a kllonbdzé kisebbségi nyelvek
Osszefliggéseire. A szerzok kilon alfejezetben
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térnek ki a filmtérvényre, amely kotelezévé
teszi a kilfoldi filmek allamnyelven valé szink-
ronizalasat vagy feliratozasat, valamint az
oktatas lgyére, amely kapcsan kifejtik, hogy a
2017-es oktatasi térvényig az allampolgarok-
nak joguk volt az oktatds nyelvének megva-
lasztasahoz. Az (j oktatasi kerettorvény azon-
ban megsziintette az allampolgarok csupan
anyanyelven folyd oktatdshoz vald jogat. A
sokat vitatott kerettdrvény alkotmanyosnak
mindgsitésében, illetve a kévetkeztében eldallt
helyzet kezelésében kulcsszerepet jatszott az
ukran Alkotmanybirsag.

A kotet hetedik és egyben utolsé fejezete
felvazolja Ukrajna 2014-es eseményeket kove-
t6 politikai tendenciait. A szerzdk kifejtik, hogy
az orszagot a Szovjetunié felbomlasa 6ta egy-
fajta megosztottsag jellemzi azt illetéen, hogy
inkabb elindul az eurépai integracié utjan,
vagy, egyes posztszovjet allamokhoz hasonlé-
an, inkabb marad Oroszorszag kozelében. A
2014-ben bekovetkezd fordulat egyértelmien
az el6bbiben jeldli ki Ukrajna fejlédésének
Gtjat, ennek a jegyében pedig atalakult az
ukran emlékezetpolitika, 0j lendiletet vett az
orszag teriiletén még megmaradt Lenin-szob-
rok eltavolitasa. 2015-ben elkésziilt egy lista
arrél, kik azok a személyek, akikrél nem lehet
kozterlletet elnevezni Ukrajnaban, s ennek
hatasara Karpataljan is atnevezésre kerilt két
telepllés és szamos kozterlilet. A kommuniz-
mustalanitas jegyében hozott Gjitdsok nem
jartak sikerrel az orszag egyesitését illetéen, a
valtozasok erésen megosztottak az orszag tar-
sadalméat. A szerz6k ravilagitanak, hogy az
orosz multtél valé elhatarol6das egyik legfébb
szimbdélumava az orosz nyelvt6l vald elhataro-
|6das valt Ukrajnaban.

Fedinec Csilla és Csernicskd Istvan mun-
kajukban Karpatalja nyelvi jellegzetességeit,
sokszin(iségét mutatjak be, ravilagitva az azo-
kat alakité tarsadalmi és politikai mozgatoru-
gokra a vidék torténetének egyes allomasai
mentén.

Mig kozigazgatas-torténeti értelemben
gyakorta - igen helyesen - elhangzik az, hogy

Karpatalja csupan 1919-t6l Iétezik egységes
régioként, a koztes terilet multjaval és jelené-
vel szamos munkaban foglalkoz6 szerzéparos
kivalé érzékkel ragadta meg a torténéseknek
azt a fonalat, mely a kozigazgatasi egységesi-
tést joval megel6z6en is k6z6s meghatarozéja
a terlletnek. A tdbbnemzetiségli régid termé-
szetes allapota a kildonbdz6 nyelvet beszéld
emberek egymas mellett élése. A kdnyvbdl jél
megismerhetd, hogy nem ez a torténetileg
kialakult multietnikus egymas mellett élés az,
ami a régio torténetének kulcskérdésévé teszi
a nyelvkérdést, hanem az épp aktudlis allam-
hatalom (nyelv)politikai szandékai. Az allam-
alakulatok kil6nb6z6 megitélés ala esé nyelv-
politikdi és a mindennapok nyelvhasznalati
gyakorlatanak sajatos kolcs6nhatasban leirt
szazbtven év hossz( karpataljai spiraljat
mutatja be ez a kdnyv, amelyet az allamfordu-
latok alakitottak, és pillanatnyi nézépontunk-
bdl nem belathatd, hol szakad majd vége. Az
eddig torténtek megismerésére viszont kifeje-
zetten izgalmas lehet6séget biztosit Fedinec
Csilla és Csernicskd Istvan konyve.

Madi Gabriella

Papp Klara-Piski Levente-Novak Adam
(szerk.): A magyar arisztokracia tarsadalmi-
kozéleti kapcsolatai és szerepvallaldsa. Deb-
recen, Debreceni Egyetem Torténelmi Inté-
zete, A Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete
Kiadvanyai, 2019, 426 p. /Speculum Histo-
riae Debreceniense, 26./

Vaskos kotetet tarthat a kezében az az olvaso,
aki akar tudomanyos elhivatottsagbol, akar
,Céhen kivili” érdekl6d6ként szeretne tobbet
tudni a mindenkori magyar férendek életérél,
tevékenységérél. A szerkeszték altal jegyzett
el6sz6 felvazolja, milyen pilléreken nyugszik e
kiadvany Iétrejotte. Az egyik pillér a Debreceni
Egyetem szellemiségétdl nem idegen tarsada-
lomtorténeti érdeklédés, a masik pedig az a
koényvsorozat, amelyben mar tébb, az arisztok-
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racia szerepét targyald munka is napvilagot
latott. Szintén fontos alapot jelent a 2014-ben
|étrejott Nemzetkdzi Inter-regionalis Tarsada-
lomtorténeti és Néprajzi Kutatokdzpont, amely
lehet6vé teszi a nemzetkozi torténészi egylitt-
mikddést. E harmas konstellacionak készon-
hetéen konferencidkon és publikacidékban
adhatjak kozre kutatasi eredményeiket a tor-
ténészek. llyen jellegli megnyilatkozasi forum
volt a Debreceni Egyetemen 2018 oktdberé-
ben megrendezett konferencia is, s az ott
elhangzott el6adasok szerkesztett valtozatat
olvashatjak e kétetben az érdekléddk. Ossze-
sen 25 tanulmany kapott helyet ebben a gy(j-
teményben, amelynek mind id6éhatarai, mind
tematikaja meglehetdsen széles. A kora Gjkor-
tol egészen a masodik vilaghabord utani id6-
szakig ivel az id6keret, a témak kozott pedig
helyet kap a diplomaciatorténet, a mivelddés-
torténet, a tarsadalomtorténet, de a gazda-
sagtorténet is. A tanulmanyok foldrajzi érte-
lemben szinte az egész térténelmi Magyaror-
szagot feldlelik: a ma Magyarorszaghoz tarto-
z6 teriletek mellett szamos irds szél a
Felvidék vagy Erdély fénemeseirdl is. A szerzék
életkora is meglehetdsen tag hatarok kozott
mozog, ugyanis épplgy akad kozottik palya-
kezd6 PhD-hallgat6, mint mar komoly szakmai
palyafutassal bird muzeoldgus vagy professor
emeritus. A kiadvany megjelentetése egydttal
tisztelgés is volt két jeles személyiség el6tt: az
egyikilk Egyed Akos akadémikus, aki 2019-
ben Unnepelte 90. sziiletésnapjat; a masik a
2015-ben elhunyt Papp Imre (egyebek kozott
a konferencianak is helyet ad6 intézmény egy-
kori oktatoja), aki 2018-ban toltotte volna be a
70. életévét.

A 25 szerz6 nevének, illetve a tanulma-
nyuk cimének mar a felsorolasa is hosszadal-
mas lenne, ezért kényszer(iséghll is csupan
altalanosabb jellegli gondolatok megfogalma-
zasara nyilik itt lehetéség (noha szinte mind-
egyik irast ki lehetne emelni valamilyen szem-
pontbdl). Az arisztokraciakutatas a masodik
vildghaborut koveté kényszer( hallgatas utan
az 1980-as évek végétol fokozatosan Ujjaéledt

Magyarorszagon, s az immar tobb évtizedes
fejlédés remek iskolapéldaja lett a szoban
forgd kotet is. A kiadvany értéke abban (is) all,
hogy egyrészt utat mutat a tekintetben,
hogyan lehet interdiszciplinaris eszkdzokkel
kozeliteni a cimben emlitett - és egyébként
rendkiviil dsszetett - kérdésekhez, masrészt
tobb tanulmany szemléletbeli, médszertani
Ujdonsagokkal is szolgal. Az ismertebb torté-
nelmi személyiségek mellett helyet kapnak a
mindenkori arisztokracia ,masodik vonala-
hoz” tartoz6 aktorok is, s mikdzben sok tanul-
many sz6l példaul a férendi mecenaturarél, a
magnasi réteg tarsadalmi elhivatottsagarol és
kotelességtudatarél, addig olyan témak is
megjelennek a tanulmanyokban, mint a hatal-
mi reprezentacio, a magnasi rendhez tartoz6
nék szerepvéllalasai, vagy €ppen az alvilagi
életbe sodrodé fiatal arisztokratdk sorsa. A
kirajzol6d6 portrék érdekes egyéni sorsokat
villantanak fel: akadnak olyanok (mint pl.
Egyed Akos tanulményaban Miké Imre, vagy
Kertész Tinde Fruzsina irasaban Kallay
Mikl6s), akik nagyjabél a hagyomanyos férendi
éthoszt képviselték, és a ,klasszikus” palyat
futottdk be, de olyanok is (erre lehet példa
Egyed Emese kozleménye Fekete Janosrol,
vagy Pulski Levente tanulmanya Karolyi
Gyularol), akik valamilyen formaban eltértek
ett6l a tipikusnak mondhat6 arisztokrata
életstilustol.

A debreceni konferencian eléad6 - illetve
e kotetben publikalo - torténészek (Keményfi
Rébert esetében néprajztudoés) eltérd szemlé-
letmoédjanak hala a kiadvany gondolatisaga
tallép a hagyomanyos vizsgalati kereteken, és
mig a magyar torténettudomanyban gyakran
kodasra, esetleg az életmddra szikil a kuta-
tas kore, jelen esetben ennél joval tagabb a
latoéhatar. A sz6ban forgd koétet ugyan nem ad
képet ,,az” arisztokraciarodl (s a dolgok miként-
jébdl fakadéan nem is lehet célja egy ilyen
tanulmanygyljteménynek, hogy szintetizalo
ismeretekkel lassa el az olvasoét), az itt olvas-
hato dolgozatok mégis plasztikus képet rajzol-
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nak a kilonb6zé korokban élt magnasszemé-
lyekrél. A kiadvany cime altal jelzett tematika
persze szinte a végtelenségig tagithatdé a
kilonb6z6 modszertani, szemléletbeli stb.
sokszin(iség okan is, s kés6bb remélhetdleg
azt is elmondhatjuk, hogy - akar e kétet hata-
sara is - folytatédtak az arisztokraciat érintd
kutatasok.

Bodnar Krisztian

Orosz Istvan: Tanulmanyok az Alféld mez6gaz-
dasagarol. Debrecen, Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézete, A Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézete Kiadvanyai, 2020, 348 p.
/Speculum Historiae Debreceniense, 30./

Orosz Istvan, a Debreceni Egyetem Torténelmi
Intézetének professor emeritusa, akadémikus
sokak szamara ,ismeretlen ismerés” lehet,
hiszen aki akar csak atlagemberként is érdek-
I6dik Magyarorszag agrartérténete irant, az
6hatatlanul is talalkozik a professzor Gr nevé-
vel és miveivel. Nyugodtan kijelenthetjuk,
hogy Orosz Istvan munkéassaga megkerilhe-
tetlen és egyben felbecsiilhetetlen értékd. A
nagy torténésznemzedék egyik utols6é €16
tagja 6, szamtalan monografia és még tébb
tanulmany, recenzié, konferencia-el6adas
fliz6dik nevéhez. Miveit nem csupan az alta-
luk atadott hatalmas ismeretanyag okan tart-
hatjuk értékesnek, hanem azért is, mert a tor-
ténelem komplex szemléletét kozvetitik. Az
agrarium, a tarsadalom és a féldrajz szoros
Osszetartozasat hirdetik a professzor munkai
(nem utolsésorban egyetemi 6rai is), amelyek
nemzedékek soranak szemléletét formaltak.
Ebbdl a gazdag életmibél ad valogatast a sz6-
ban forgé kotet.

A szerz6 altal irott elészébol megtudhat-
juk, hogy az 1963 és 2015 koz6tt sziletett ira-
sokb6l kapunk egy csokorra valét, tehat
elmondhaté, hogy id6ben szinte a teljes tudo-
manyos életpalyat lefedi ez az antolégia.
Osszesen 12 olyan tanulméanyt kap az olvasé e

terjedelmes kotettel, amelyeket korabban mar
mashol olvashatott. Egy kzlemény itt olvasha-
t6 els6é izben magyar nyelven (az eredetit a
szerzd németll publikalta), egy masik pedig
szintén itt jelenik meg el6szor teljes terjedel-
mében. Orosz Istvan arra is magyarazatot ad,
hogyan és miért kezdett érdekldédni az Alfld
irant. J6llehet a hegyaljai Mad kdzségbdl szar-
mazik, Debrecenben végezte el az egyetemet,
s ott is telepedett le. igy 6hatatlanul is az
Alfélddel kezdett foglalkozni, amelyrdl itt, a
kotet el6szavaban kifejti, hogy habar Ma-
gyarorszag legnagyobb tajegysége, a tajtorté-
neti kutatdsokban mégis viszonylag kevés
figyelmet kapott. Es bar ezt az el6sz6 nem
emliti, a kiadvanyt akar Unnepi tisztelgésként
is felfoghatjuk, hiszen Orosz professzor ur
2020-ban Unnepelte a 85. szliletésnapjat.

A kiadvany elsé irasa (Az alfoldi agrarfejlé-
dés torténeti Utja) voltaképpen egy rovid atte-
kintés arrél, milyen sajatossagokkal bir ez a
tajegység, hogyan alakult ki a vidék gabonater-
meld jellege, illetve hogy az Alféld mennyire
tudott alkalmazkodni a kilénbdzé szerkezet-
valtasokhoz. E ,bevezetd”, atfogd jellegl ta-
nulmany utadn nagyjabél idérendbe allitva
sorakozik a tébbi kozlemény. A 14-15. sza-
zadtél egészen a 20. szazad elejéig rajzolhatd
meg a vizsgalt id6hatar, s altalanossagban az
is elmondhaté, hogy az egyes irdsok zdmmel
maguk is a diakron szemléletet képviselik;
nem kimerevitett képeket adnak, hanem folya-
matukban vizsgéljak az eseményeket. Altala-
ban néhany évtized vagy egy-két évszazad tor-
ténéseit mondjak el, mikdzben plasztikusan
|attatjak a lezajlott valtozasokat. Foldrajzi 1ép-
tékiket tekintve is valtozatosak: némelyikik
az Alfold egy-egy nagyobb szegmensét mutatja
be, vagy Osszefoglaléan sz6l a mez6varosok-
rél, mas tanulmanyok pedig egy konkrét tele-
pulésrél mesélnek.

A Mezévarosi fejlédés a 14-15. szazad-
ban a Fels6-Tisza vidékén cim( iras nyolc tele-
pllés kapcsan értekezik e terlilet késé kdzép-
kori mezbvarosi halézatarél, s feltérképezi
azokat a tényezbket, amelyek szerepet jatszot-
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tak a falvak mezdvarossa valasanak folyama-
taban. Lényegében véve ezt a tematikat viszi
tovabb a kovetkez0 irés, ezuttal egyetlen tele-
pllés sorsara Osszpontositva (Bdszérmény
mezévaros 1410-1609). A szerz6 Hajdu-
boszormény varosanak torténetét koveti nyo-
mon az elsé irasos emlitéstél a hajdik letele-
pitéséig, s arra keresi a valaszt, miként reagalt
a telepllés a kilonbozé kihivasokra, hogyan
sikerUlt élnie azzal a lehetéséggel, hogy mar a
14. szazadtél megvoltak a mezévarossa valas
alapjai.

Az ezt kovetd kozlemény - Parlagold fold-
mlivelés az Alféldén - ismét kitagitja a hataro-
kat mind id6ben, mind térben. A szerz6 Ujfent
az Alfold egészét vizsgalja, s ramutat arra a
tényre, hogy a tanulmany cimében emlitett
foldhasznalati méd sok helyen hosszl évsza-
zadokon at (egészen a 19. szazadig) fennma-
radt. Az elemzés f6 forrasbazisat az 1715. évi
adoosszeiras adja, és Orosz Istvan egyik
nagyon fontos konzekvenciaja az, hogy a par-
lagol6 foldmUivelés okan nem lehet az Alféldet
elmaradott vidéknek tartani, hiszen ez a fold-
hasznalati rendszer még a korabeli Nyugat-
Eurépaban is ismert volt. Részben szintén az
1715. évi orszagos adodsszeirasra tdmaszko-
dik a Valtozasok a féldm(ivelés rendszerében
az Ermelléken és a Sarréten 1715-1728
ko6zott cimd tanulmany, de merit a Maria
Terézia-kori paraszti vallomasokb6l és az
1828. évi orszagos Osszeirashdl is. Orosz pro-
fesszor megallapitja, hogy e kistajak korilha-
tarolasa nagyon bonyolult, s hogy a cimben
vizsgalt rovid idészak soran is torténtek ott
valtozasok. A soron kovet6 irds - Matészalka
Ujkori térténelme a jobbagyfelszabaditasig -
egészen mikroszintre, egyetlen telepllésre
szlkiti le a vizsgalat térbeli kereteit, ezzel 1at-
hatéva valik az Gjkori témakat 6sszefogd blokk
fokozatosan |éptéket csOkkentd felfogasa. A
szerz§ a mezdvaros torténetét taglalva ravila-
git arra, hogy mig a természeti kdrlilmények a
19. szazad kozepéig nagyjabol allanddak
maradtak, Matészalka politikai helyzete hol
jobb, hol rosszabb volt az évszazadok soran.

Orosz professzor a teleplilés életében harom
jelent6sebb korszakot kiilonbdztet meg: az
1498-ban mezdévarosi jogot kapd Matészalka
az 1526-1711 kozétti idészakban katonailag
és tarsadalmilag is békétlen évtizedeket élt at.
A Réakéczi-szabadsagharc leverése és 1848
ko6zott megmerevedett a varos tarsadalmi
struktdraja, de lass( fejlédés indult el. A job-
bagyfelszabaditast kovetden folytatodtak
ugyan a gazdasagi valtozasok, de a tarsada-
lom polgari jellegli atalakulasa elmaradt.

A dinnyés kertekrél egy rovidebb iras,
amely szintén nagyobb id6tavlatot fog at.
Ebben a szerz6é kimutatja, hogy az alfoldi tele-
puléseken egészen a 19. szazad masodik felé-
ig megmaradtak a kilsé hatarban Iévé un.
mezei kertek, amelyek szintén nem tudtak
kimaradni az Alféld gabonatermel6 vidékké
valasanak kovetkezményeibdl, s lehanyatlott
példaul a dinnye vagy a kender ilyen jellegli
termelése. Ezt kovetden ismét egy konkrét
telepllés kerll a vizsgalat kbézéppontjaba
(Berettyoujfalu agrarviszonyai a 17-19. sza-
zadban). A szerz6 itt azt kutatja, miért maradt
meg ezen a teleplilésen a 20. szazad elejéig a
hagyomanyos tarsadalomszerkezet, és miért
maradt el Berettydujfalu varossa alakulasa. Az
Gjkori torténeti egységet zard tanulmany - A
Lrideg” tanya - a belterjesedést megel6z6 id6-
szak eseményeit térképezi fel, és a 15. sza-
zadtol kezd6déen mutatja be a prédiumok fej-
I6dését.

A kotet utols6 harom kozleménye a leg-
Gjabb korba, a 19. szazad végére és a 20. sza-
zad elejére ropiti vissza az olvasét. Az elsGben
(Az Alféld mezégazdasaga és a Tisza-szabalyo-
zas) sz6 esik arr6l, milyen volt az alféldi mez6-
gazdasag a folyoszabalyozast megelézden, és
hogyan fligg 6ssze egymassal az ottani mez6-
gazdasag 19. szazadi atalakuldsa és a Tisza
megregulazasa. Egy masik tanulmany - A sza-
bad gazdalkodads elterjedése Eszakkelet-
Magyarorszagon a 19. szazad végén - szintén
nagyobb féldrajzi Iéptékben vizsgalddik, és
tobb megye jarasaibdl addig felhasznalatlan
forrasok alapjan ad képet a nyomasos és a
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szabad gazdalkodas Ovezeteirdl. A kiadvanyt
zard, Mandok birtokviszonyainak valtozasai
1870-1909 cimu irds mikroszintre tekint ki,
és a kataszteri iratok segitségével kutatja a
teleplilés néhany évtizedének torténetét.
Orosz professzor e tanulmanyaban azt a kér-
dést veszi gorcso ala, miért nem tudott a helyi
parasztsag attérni a fejlédés tékés Utjara.

A fentiek alapjan is lathato, hogy a sz6ban
forgd kotet mind a tematikat, mind az id6hata-
rokat tekintve mennyire széles spektrumi. A
szerz otthonosan mozog mind a kora Ujkori,
mind a legljabb kori problémakban, és impo-
nalé mennyiségii forrasanyagot hasznalt fel az
évtizedek soran e tanulmanyok megirasahoz.
Jollehet a kiadvany valéjaban tanulmanygydij-
temény, mégis olvashatd akar monografiaként
is. Hiszen ha az elsé irastoél kezdve, folyamata-
ban olvassuk végig a kotetet, akkor kirajzol6-
dik egyfajta torténeti iv. A 14-15. szazadtol
eljutunk a 20. szazad elejéig, és ha az alféldi

mez6gazdasag teljes torténetének megirasa
hatalmas feladat lenne is egyetlen ember sza-
mara, e kiadvany a mozaikszer( 0sszeallitas-
sal mégis valamiféle képet ad az évszazadok
soran lezajlott eseményekrél. A széveget tobb
tanulmany esetében térképek egészitik ki,
ezzel is segitve a mondanival6 befogadasat. A
kotet hasznalatat viszont némileg megnehezi-
ti, hogy a felhasznalt mlivek egy része teljes
bibliografiai leirassal szerepel a labjegyzetek-
ben, mig a gyakrabban idézett munkak csu-
pan roviditve, és a roviditések feloldasa a
kiadvany végén taldlhat6. Osszességében
véve egy adatokban gazdag, mélyre as6, sok-
féle témaval foglalkozd miivet vehet a kezébe
az olvasé, amely a kés6bb korok kutatéi sza-
mara is fontos tampont lehet a sajat vizsgalo-
dasaik meginditasahoz.

Bodnar Krisztian
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Szamunk szerzoi

Baki Attila (1978)
torténész (Terbegec, Szlovakia)

Bodnar Krisztian (1984)

torténész, segédlevéltaros (Magyar
Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén
Megyei Levéltara Satoraljaljhelyi
Fioklevéltar, Satoraljaujhely,
Magyarorszag)

Dudas Robert Gyula (1978)
tudomanyos tanacsado (Apor Vilmos
Katolikus Féiskola, Vac, Magyarorszag),
torténészhallgatd (Kodolanyi Janos
Egyetem, Budapest, Magyarorszag)

Flilép Laszlo (1944)
nyelvész (Kaposvari Egyetem, Kaposvar,
Magyarorszag)

Godzsak Attila (1990)

torténész, doktorandusz (Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem, Budapest,
Magyarorszag)

Gyurovszky LaszI6 (1959)

politikus, villamosmérnok, vallalkozo
(SAM Shipbuilding and Machinery,
Pozsony, Szlovakia)

Kara Anna (1962)
levéltaros (G6dOII6I Premontrei Apatsag,
G06doll6, Magyarorszag)

Lampl Zsuzsanna (1959)
szociologus, ird, Ujsagird (Konstantin
Filoz6fus Egyetem, Nyitra; Forum
Kisebbségkutaté Intézet, Somorja,
Szlovakia)

Liszka Jozsef (1956)

etnolégus (Selye Janos Egyetem,
Komarom; Férum Kisebbségkutato
Intézet Etnolégiai Kdzpontja, Komarom,
Szlovakia)

Madi Gabriella (1986)

doktorandusz (Pannon Egyetem,
Veszprém, Magyarorszag), tanarsegéd
(Il. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskola, Beregszasz, Ukrajna)

Mierka Doéra (1986)
doktorandusz (Konstantin Filozéfus
Egyetem, Nyitra, Szlovakia)

Simon Attila (1966)

torténész (Férum Kisebbségkutato
Intézet, Somorja; Selye Janos Egyetem,
Komarom, Szlovakia)



