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Az 1918 06szét6l kezd6dd egy év Kozép-Eurdpaban eseményekben és fordulatokban
rendkivil gazdag id6szak volt, amikor a nagy habori ugyan hivatalosan mar véget ért,
de mindaz, amit a haboru jelentett - az er6szak, a nélkiilozés, a fegyveres megszallas,
az internalas, a statarium stb. - tovabb folytatodott. A jelen tanulmanyban azt préba-
lom bemutatni, hogy a magyar nyelvteriilet északi peremén fekvé Losoncon,
Rimaszombatban és Rozsnyon hogyan zajlott le az &szirozsas forradalom és miként
kerlilt a négradi és a két gomori teleplilés csehszlovak megszallas ala. A dolgozat nagy-
részt korabban fel nem dolgozott levéltari forrasokra és a korabeli helyi sajtéra épul.

Az Oszirdzsas forradalom és kovetkezményei

A haboru utols6 évére Magyarorszag megfaradt és megosztott orszagga valt. A lakossag
dontd tobbségének ekkorra mar elege volt mindabbdl, ami a haboruval jart: a potkavé-
bol, a jegyrendszerbél, abbdl, hogy a filk, férjek, apak évek éta tavol vannak, az itthon
maradt feleségek, anyak, 6zvegyek szaméara pedig egyre nehezebb az élet. Igy volt ez
Nogradban és Gomorben is, nem véletlenil irta a Rimaszombatban megjelend varme-
gyei kdzlony 1918 farsangjan, hogy ,ma tele vagyunk panasszal, jajjal és sopankodasok-
kal, elfasult a szivlink, fasult lett a kedélylink és rossznak ismertlink meg mindent, ami
azel6tt kedves volt, ami azel6tt j6 volt, még az embereket is”.? 1918 6szén pedig ezt még

1 Ajelen tanulmany része egy hosszabb munkanak, amely a felvidéki teriiletek 1918/19-es
sorsat targyalja. Az els6é év kisebbségben. Az 1918/1919-es impériumvaltas a mai Dél-
Szlovakia térségében cimi kotet 2021 szeptemberében jelenik meg a Forum
Kisebbségkutato Intézet kiadasaban.

2  GOomoér-Kishont, 1918. februar 3., 1. p.
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tetézte a spanyolnathajarvany, amely mindkét régidban szép szammal szedte aldozatait.
Mindez pedig |ényegében megagyazott annak, hogy amikor 1918 6szén mar a nyilvanos-
sag szamara is kider(lt, hogy a habor( elveszett, elemi erével t6rjon fel a lakossagbdl az
el6z6 években felhalmozodott fesziiltség és elkeseredés. 1918. oktéber 24-én,
Budapesten megalakult a Karolyi Mihaly vezette Magyar Nemzeti Tanacs, amely a kovet-
kez6 napokban fokozatosan atvette az utca folétti iranyitast, oktéber 31-én pedig az ural-
kodé - engedve a nyomasnak - Karolyi Mihalyt nevezte ki miniszterelnokké. Ezzel gyo-
zOtt a polgari-demokratikus forradalom, amelynek kovetkezd allomasaként - miutan
Karoly k6zben lemondott a tronrél - november 16-an az orszag allamformajat koztarsa-
sagiva valtoztattak és kikialtottak a Magyar Népkoztarsasagot.

Bar sem a kozlekedés, sem a hirkdzlés gyorsasaga nem volt a maihoz mérhetd, a
vizsgalt harom varos meglehetfsen gyorsan reagalt a pesti eseményekre.

GOmMoOr varmegye 1918. oktéber 25-én Rimaszombatban megtartott rendkiviili
megyegylilésén ugyanis - miutan a jelenlévék elblcslztattak a varmegye frissen
elhunyt alispanjat, Bornemissza LaszI6t - Szent-lvany Jozsef emelkedett sz6lasra, s
gyujté hangl beszédben szélitotta fel a megyegylilést, hogy alljon ki a Pesten kibonta-
kozd demokratikus atalakulas mellett, s tegyen meg mindent az orszag integritasanak
megvédéséért.® Beszéde az addig 6vatos kildottek kdzott nagy lelkesedést valtott ki,
aminek hatasara a megyegyiilés elfogadta a szintén Szent-lvany altal eléterjesztett és
az Orszaggylilésnek cimzett koveteléseket. A négy pontba foglalt kdvetelések kozott
helyet kapott a magyar ezredek hazahivasanak és az idegen katonak elvitelének, illetve
az orszag integritasat biztosité békének az 6haja, valamint a teljes allami fliggetlenség
kimondasanak és a demokratikus eszmék érvényre juttatasanak a kovetelése. Vagyis
csupa olyan dolgot kértek, ami teljesen szinkronban volt a Budapesten az el6z6 nap
megalakult MNT célkitlizéseivel. A hatarozati javaslat lelkes megszavazasat kovetéen
azonban, mint mindenitt vidéken, néhany napig semmi sem tortént. A varmegyei koz-
I16ny szerint oktdber 31-én, amikor az elsé hirek Rimaszombatba érkeztek a budapesti
eseményekrdl, még nagy volt a bizonytalansag, am masnap, november 1-jén mar
GOomor is lelkesen csatlakozott a forradalmi eseményekhez: aznap a varoshazan Iétre-
hoztak a (kés6bb ideiglenesnek nevezett) helyi MNT-t, a kdvetkezé napokban pedig a
kornyezd falvakban is minden(tt hasonl6k alakultak.* Mikdzben a masik gomori varos-
ban, Rozsnyon is november elsején jatszodott le a fordulat és alakult meg a helyi MNT,
a Budapesttel a harom varos kozil a legjobb 6sszekottetéssel rendelkez6 Losoncon
mindez mar egy nappal korabban, oktober 31-én lejatszédott.

Amiben azonban a harom varos eseményei nagy hasonlésagot mutattak, az az
volt, hogy Budapesttel vagy épp Kassaval ellentétben, ahol az 6szirézsas forradalom
erételjes elitvaltast jelentett, és az addig marginalis er6knek szamité Karolyi-part és a

3 GOémodr-Kishont, 1918. oktéber 27., 2-3. p.
4 Gomor-Kishont, 1918. november 3., 2. p.
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szocialdemokratak kezébe kerllt az iranyitas, Gomorben és Nogradban - mas vidéki
varosokhoz hasonléan - a forradalom tkp. fellilrdl iranyitva zajlott le, ami azzal jart,
hogy a megalakul6 helyi nemzeti tanacsok jorészt a korabbi hatalmi elit iranyitasa alatt
maradtak. Ami még akkor is érvényes, ha tudjuk, hogy a régi elit hatalomatmentése
el6bb vagy utébb fesziltséget okozott a nemzeti tanacsokon belll, ami véglil azok rész-
leges megujitasahoz vezetett.

A losonci eseményekben kdzponti szerepet jatszott a varos népszerl polgarmes-
tere, Wagner Sandor. Miutan ugyanis oktober 31-én varosba megérkezett a pesti MNT
tavirata a hatalomatvételrél, a polgarmester kora estére 0sszehivta a varos kozgy(ilé-
sét, ahol az oda delegalt munkas- és katonakildottekkel egyetemben kimondtak a
losonci Magyar Nemzeti Tanacs megalakulasat. Az események végig Wagner iranyitasa
alatt alltak, akit az MNT eln6kének valasztottak, s akinek kdszonhetéen a nemzeti
tanacs 66 tagul intéz6 bizottsagaban a hagyomanyos varosi elitek meghatarozo képvi-
selettel rendelkeztek. 16 f6 ugyanis a képviseld-testiletbdl keriilt ki, akik mellett az
MNT tagja lett még a polgarmester, a varosi foligyész, a varos rendérkapitanya és ez
egyik aljegyz6. Szintén 16-16 tagot delegalhatott a katonasag (ebbdl 6 kdzkatonat) és
a szervezett munkassag, 6 tagot killdhetett a MAV, 3 tagot a posta és 3-3 helyet bizto-
sitottak az egyhazaknak és a helybéli néknek is.®

A november 1-jei Glésen azonban mar a nemzeti tanacson belll is repedések
kezdtek mutatkozni. A munkasok egyik kiild6ttje, Munka Ferenc ugyanis hosszabb fel-
szoblalasaban kifogast emelt az ellen, hogy a képvisel6-testiilet altal delegalt 16 sze-
mély kozott tdbb olyan is van, akik az el6z6 rendszer hivei és tAmaszai voltak, és akik
csak a forradalmi események hatasara valtoztattak meg allaspontjukat. Munka ezen
tagok cseréjét és a nemzeti tanacs elndokének szabalyszer(ii megvalasztasat kérte. A
tanacs tamogatta Munka javaslatait, és dontést hozott arrél, hogy a varos altal delegalt
tagok egy részét vissza kell hivni, és helyettlik Uj tagokat kell nevezni, illetve elndkva-
lasztast rendelt el, amelyen nagy tobbséggel az addig is eln6klé Wagner Sandor polgar-
mestert valasztottak meg az MNT elnOkének. A vita azonban ezzel még nem ért véget,
mivel a varosi ipartestiilet jelenlévé elndke, Soros Béla reformatus lelkész MNT-tagsaga
ellen emelt sz6t, amelyet kdvetden, a kdzhangulatot érzékel lelkész elhagyta az Ulés-
termet. A nemzeti tanacs intézd bizottsagaban azonban mas okokbdl is cserékre volt
szllkség. Az oda a hely6rség képviseletében bevalasztott Ebner ezredesrél és Strom
Ferenc alezredesrdl ugyanis kiderUlt, hogy nem magyar allampolgarok (amire a forrada-
lom hevében senki nem figyelt), igy 6k két nappal a megvalasztasuk utan mar le is
mondtak tagsagukrol, s helylkre j katonatisztek kerltek.

5 Statny archiv v Banskej Bystrici, poboéka Luéenec (SA BB, PoLc), fond Magistrat mesta
Lucenec (f. MMLc), k. 11. Jegyz6kdnyv a Nemzeti Tanacs intéz6bizottsaganak 1918. oktdber
31-i Ulésérdl.

6 SA BB, PolLc, f. MMLc, k. 11. Jegyz6konyv a Nemzeti Tanacs intézdbizottsaganak 1918.
november 2-i (lésérél.
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Rimaszombatban szintén hasonl6 volt a forgatokdnyv, és a helyi MNT megalakula-
sat kisér6 kezdeti lelkesedést hamar felvaltotta az elégedetlenség. A november 1-jén a
Kovacs Laszld polgarmester vezetésével megalakult rimaszombati MNT Gsszetétele
ugyanis egyaltalan nem tlikrozte a varos tarsadalmanak valés erdéviszonyait. Ez pedig
heves elégedetlenséget valtott ki a varosban, ami végll oda vezetett, hogy a varosi
MNT november 7-én kénytelen volt feloszlatni magat,” majd november 10-én immar
105 tagura kibdvitve alakult Gjja. Az elére meghatarozott kulcs alapjan dsszerakott Uj
testlletben ugyan az eredetinél tdbb hely jutott az iparosoknak (20 f6) és munkasok-
nak (13), valamint a hazatéré katonaknak is (6), am a tanacs tobbségét tovabbra is
varosi és megyei tisztviselbk és az értelmiség képviselbi alkottak. Az Gjonnan 6sszehi-
vott nemzeti tanacs elndkévé Torkoly Jozsef ligyvédet, titkarava Telek A. Sandor aszta-
losmestert és egyben lirai kolt6t valasztottak.® Természetesen az ilyen nagy létszami
tanacs hatékony munkat nem végezhetett, ezért az (igyek operativ intézésére egy szi-
kebb 30 tagl végrehajto bizottsagot is valasztottak.

Es hasonldan tortént ez Rozsnydn is, ahol november 1-jén a ,vének tanacsanak
mintajara” alakult meg a 30 f6s helyi nemzeti tanacs, élén dr. Marké Janos kiralyi kdz-
jegyzbvel.® Ennek 0sszetétele azonban olyan felhaborodast valtott ki a munkassag koré-
ben, hogy a szocidldemokratak és polgari radikalisok altal november 3-ra 6sszehivott
népgyllés lemondatta a tanacs tagjait, és U] testlletet valasztott, amelynek élére a szer-
zetesi csuhabdl kivetkdzott szocidldemokrata parttag és fégimnaziumi tanar, Gorzé
Nandor kerilt, s amelyben erds pozicidi voltak a szocialdemokrata munkassagnak.

Az orszag mas részeihez hasonléan a megalakul6 helyi nemzeti tanacsok a helyi
végrehajtoé hatalom szerepét magukra véve kezdték iranyitani a telepliléseket, mikdz-
ben tevékenységuk egyik legfontosabb elemét a kézrend fenntartasa jelentette. A régi
rend bukasaval ugyanis tlizhanydként tort ki a tarsadalomban felhalmozott feszlltség,
a forradalmi eseményeket pedig sokan Ugy értelmezték, hogy ezentil ,nem lesznek
csend6rok, nem lesz add, nem lesz hadsereg, de szabadon lehet majd palinkat f6zni
és dohanyt Ultetni”. (Idézi Doncova 2006, 127. p.) S6t - Hatos Pal szavaival élve - a
napkdzben ahitatos és himnuszt énekl6é tdmeg estére fosztogatd csdécselékké alakult.
(Hatos 2018, 172. p.) Nem mindenhol és nem egyforma mértékben, de a zavargasok
GOmMOr és Nograd térségét is erdteljesen érintették, amihez persze az is hozzajarult,
hogy mindkét megye etnikailag er6sen megosztott volt, Losonc, Rimaszombat és
Rozsnyd lényegében a nyelvhataron fekldtek, amelytél északra szlovakok, délre ma-
gyarok éltek.

7  Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Rimavské Sobota (SA BB, PoRs), fond Magistrat
mesta Rimavska Sobota (f. MMRs), k. 14, 9492/18.

8 Statny archiv v Kosiciach, pobotka RoZhava (a tovabbiakban SA K, PoRv), fond Magistrat
mesta RoZhava (a tovabbiakban f. MMRVv), zapisnice mestskej rady a zastup. sboru, Kniha ¢.
164; V6. Gémori Ujsag, 1918. november 17. 2. p.

9 G6moér-Kishont, 1918. november 10. 1. p.
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A ,parasztsag forradalmara”, hiszen alapvet6en a vidéket, azon belll is a falvakat
érintették a zavargasok, nehezen hizhaté ra barmiféle képlet, hiszen - mint azt tébbek
kozott Csiki Tamas is hangsllyozza (Lasd Csiki, 2018, 129-149. p.) - telepllésenként
mas lehetett a megmozdulasok motivacioja, mas a résztvevék szarmazasa, mas az
események intenzitasa. A legljabb kutatasokbdl pedig az is kiderll, hogy a november
elejei zavarasok alapvetéen nem ideolégiai hatterliek voltak, hanem sokkal inkabb a
frusztracio, a bosszuvagy, a haboru éveiben atélt szenvedések megtorlasanak a vagya
motivalta azokat. (Révész 2019, 78-79. p.; Hatos 2018, 172-186. p.) Ezért tamadtak
ra a falvak lakéi a régi rendszert szimbolizalo jegyzékre (akik a falusiak szemében a
rekviradlasokért és a haborls segély elmaradasaért vagy semmire sem elegendd nagy-
sagaért felelések voltak), illetve a nélkiilozésekért hibaztatott kereskedbkre. Vagy a
zsid6 kocsmarosokra, aki elsésorban nem azért kerliltek a tAmadasok célkeresztjébe,
mert zsidok voltak, hanem azért, mert kocsmat, boltot lizemeltettek.*°

A zavargasokban a polgari lakossag erre kaphatd rétegei mellett a leszereld kato-
nak is komoly szerepet jatszottak. Kezdetben elsdésorban a hatorszag pétalakulataiban
szolgalok, amely egységeknek a feloomlasa mar oktéber folyaman megkezd6dott. A
szétzlllbben 1év6 hadsereghbdl dezertalt és céltalanul bolyong6, esetleg bandakba szer-
vez6dd Un. zold kaderek ebben az id6ben az egyik legnagyobb fenyegetést jelentették
a magyarorszagi kozrendre. Kés6bb pedig mar a frontrdl hazatért, fegyveriiket megtar-
t6 és a kozrend meggyengllését kihasznald katonak is bekapcsolddtak a fosztogata-
sokba.

Az altalunk vizsgalt harom varosban - kdszénhetéen a nemzeti tanacsok mikddé-
sének és az altaluk felallitott polgarérségeknek - nem volt sehol komolyabb rendbon-
tas. Losoncon ugyan - mint Budapesten tartézkodo apjanak errél Szilassy Béla besza-
molt - eleve azzal kezd6dott a forradalom, hogy ,délutan az allomasnal garazda kato-
nak kifosztottak néhany vagont, ebben segitségiikre volt a varosi lakossag is”.** Am azt
is hozzatette, hogy ,ez nagyobb elfajulasra nem vezetett, sikerilt megfékezni a rakon-
catlankodokat, és azéta erds rendfenntarté szervezet mikodik, polgarérok, munkas-
garda és a katonasag megbizhaté része - a tdbbiek mar haza széledtek”. Min-
denesetre az esetbdl okulva a nemzeti tanacs mar aznap esti Glésén elrendelte a pol-
gardrség felallitasat, amelybe minden 20 és 50 év kozotti férfi jelentkezni volt koteles,
és amelyben ugyan kdz6s parancsnoksag alatt, de harom kilon szervezddés jott |étre:
a polgarok, a katonak és a munkasok 6rsége.*? Szilassy levelébdl az is kider(l, hogy az
Orség koltségeit a polgarok viselték, akik megértették, hogy a nyugalomnak és a rend-

10 A szlovak etnikai teriileteken lezajlott zavargasok zsidoellenes élérél lasd Szab6 2015, 35-
55. p.; Jelinek 2005, 29-43. p.

11 Részlet a losonci birtokos Szilassy Béla apjahoz irt levelébdl. A levelezést kozli Gyarmati
2018.

12 SA BB, Polc, f. MMLc, k. 11. Jegyz6konyv a Nemzeti Tanacs intézdbizottsaganak 1918.
november 1-jei Glésérdl.
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nek ara van: ,Az éjjel én is 6rkddtem reggelig. Meglehetds sokba kerlil ez az 6rzés, a
jelenlegi Iétszam mellett 13 500 K, amely Osszeget egyel6re adakozasbal, illetve
Onkéntes felajanlasbél fedeziink. De, ha igy fenntarthaté lesz a rend, megéri.
Mozgalom a varosban nem érzékelhetd, teljes nyugalom van, miben az érszolgalaton
kivil a sok esdnek is nagy része van.”*® Ennek is volt kdszonhetd az, hogy a varosban
a karacsonyi Uinnepekig viszonylagos rend és nyugalom volt. S6t a losonci polgarérség
szlikség esetén a megye mas telepliléseire is kivonult és ott rendet teremtett.

Hasonléan a gomori megyeszékhely 30 tagl polgarérségéhez, amelynek szintén a
kdrnyék falvaiban volt tébb dolga, nem pedig a varosban. igy egyebek kdzétt Felsdbalo-
gon is, ahol a hazatérd katonak vezetésével az elégedetlen lakossag szétkergette a
nemzeti tanacsot, ellldézte a birét és a jegyz6t, mondvan: nekik nem kell senki, aki
parancsol. Majd nekilattak a Coburg-birtok felparcellazasahoz, amiben csak a Rima-
szombatbol kiérkez6 polgarérok akadalyoztak meg Oket, akik elfogtak a lazadas féko-
lomposait.*

GOmorben elsésorban a megye szlovak részén talalhato falvakban, példaul a Ga-
ramvolgyi jarasba tartoz6 Koharyhazan (Pohoreld) és Nandorhutan, a Rima volgyében
talalhaté Rimakokovan és Klenécon, vagy a Rozsnybhoz kozeli Als6sajon, ahol banya
vagy koh6é miikddott, gyakoribbak voltak a kdézrend ellenei cselekmények. Rimakoko-
van (itt a fosztogat6 banda vezetdjét statarialis itélet altal halalra itélték és ki is végez-
ték) és Klendcon a jobb modua polgarokat, Forgacsfalvan a postahivatalt és a posta-
mestert fosztottak ki,** mikdzben hasonlo esetekre kerdilt sor a Garamvolgyi jaras tele-
pllésein is, ahonnan november 5-én azt taviratoztak az alispani hivatalba, hogy a ,nép
az egész jarasban lazong, a nadragos emberek minden kdzségben kirabolva, részben
elmenekultek”.*

Bar fosztogatasok a megye magyar és szlovak falvaiban is el6fordultak, az utébbi-
akban bizonyara a nemzetiségi kérdés is kapott némi szerepet. A Sajo-Vidék tudésitasa
szerint a Rozsnyohoz kozeli Alsésajon Iényegében ,,nemzetiségi jellegli lazadas tort ki,”
amely soran a ,fellazadt és felbujtott t6t lakossag megtamadta a hivatalos helyisége-
ket, letépte a magyar cimereket, rabolt, fosztogatott, gy, hogy a magyar nyelvi lakos-
sag menekdllni volt kénytelen...”*” Emiatt a rozsnydi MNT elndke, Gorz6 Nandor a loson-
ci hely6rséghez fordult segitségért és 400 db fegyvert és szuronyt valamint 40 rakasz
toltényt kért a népbrség szamara, hogy az Gtjat tudja allni a zavargasoknak.*® A jarasi

13 Gyarmati 2018, Szilassy Béla 1918. november 2-an keltezett levele.
14 Goméri Ujség, 1918. november 17., 2. p.; Pesti Napld, 1918. november 19., 9. p.
15 Budapesti Hirlap, 1918. november 10., 6. p.

16 Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar (MNL-OL), Az1918-1919. évi kormanyhatdsa-
gok taviratgyljteménye 1918-1919 (K 803), 606.f. 3/21. 1. cs.

17 Sajo-Vidék, 1918. november 7., 3. p.
18 MNLOL, K 803, 606.f. 3/21. 3. cs.
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nemzeti tanacs pedig statariumot hirdetett ki, a rend fenntartasahoz pedig a Rima-
Murany Salgétarjani Vasmi{ munkassagat hivta segitségul.*

Hasonl6 eseményekre a megye Nograddal hataros délnyugati csiicskében talalhato
szinmagyar falvakban is sor ker(lt, ahol (szintén) a banyaszok, illetve a leszerelt katonak
»dinamit patronokkal és egyéb |6szerekkel ellatva” indultak fosztogatni.® A térségben a
fosztogatasok tobb napon at tartottak, s mikdzben nappal nagyrészt nyugalom volt, a koran
bekdszontd sotétség leple alatt azonban felbatorodtak a garazda elemek, akik tébbek
kozott Benyo Béla almagyi borospincéjét is kifosztottak. Erre utal az ajnacskéi csendérérs
november 5-i jelentése, amely szinte szenvteleniil szamol be a fosztogatasokrol, amelyek-
kel szemben nem tudtak mit tenni: ,,eddig Ajnacskén egy uradalmat, egy kocsmat, egy Uzle-
tet kifosztottak, mintegy 350 hektoliter bort széthordtak, altalanos az ittassag. Most épp
Almagyon fosztjak a jegyz6i lakot és malmot ittas katonak és polgari egyének.”*

Az altalanos elégedetlenséget a csupan magyar falvakat fel6lelé Tornaljai jaras
fészolgabir6janak a budapesti MNT-hez kiildott november 2-i tavirata is jelzi, amely sze-
rint ,garazda katonai egyének és csécselék jarasomban tdmegesen fosztogatnak és
rombolnak. Elet és vagyonbiztonsag azonnali megvédésére segitséget kérek, csenddri
létszam csekély.”??

A megszallas

A habor( vége, a polgari demokratikus forradalom eseményei, majd a fosztogatasok
kozepette GOMOr és Nograd lakéi nem nagyon vettek tudomast arrol, hogy kdzben meg-
szlletett Csehszlovakia, amelynek vezetdi az altalunk targyalt harom varos birtoklasara
is igényt tartottak.

A csehszlovak veszélyt els6ként valosziniileg a losonciak érzékelhették, hiszen a
négradi varos hatorszaga inkabb szlovak volt, mint magyar, és a varosban (Rima-
szombathoz képest) erbteljesebben jelen volt a szlovaksag, amelynek a mai Dél-
Szlovakia térségében csupan itt volt tetten érheté a politikai 6nszervezddése. Ennek
eredményeként november 13-an Ludovit Bazovsky vezetése alatt megalakult a Felsé-
négradi Szlovak Nemzeti Tanacs, (Miéianik 2016, 123. p.) amely a november 28-an,
Losoncon tartott nagygyilésén nyilvanosan is deklaralta a Csehszlovakiahoz valé csat-
lakozasi szandékat.?* Néhany nappal késébb pedig a kozben mar Pragaba érkezd

19 Budapesti Hirlap, 1918. november 10., 6. p.
20 MNLOL, K 803, 606.f. 3/21. 1. cs.

21 Uo.

22 Uo.

23 Losoncz és Vidéke, 1918. december 3., 3. p. A korabeli z(irzavaros viszonyokat jelzi, hogy a
25. honvéd gyalogezred katonai a nagygyllés utan letartéztattak Bazovskyt, am a helyi MNT
kbzbelépésére még aznap szabadon engedték.
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Bazovsky levélben jelezte a losonci Magyar Nemzeti Tanacsnak, hogy Losonccal
Csehszlovakia részeként szamol.>* Az MNT ekkor még hatarozottan elutasitotta
Bazovsky felvetésének még csak a gondolatat is: ,soha, semmind koriimények kozott
sem fogunk belenyugodni abba, hogy Losonc varosat, amelynek lakossaga tisztan
magyar ajkl, amelynek terllete dsszefliggd egységet képez Magyarorszag magyarlakta
terlleteivel, idegen allamhoz csatoljak. Nem fogunk ebbe beletdrédni akkor sem, ha a
békekongresszus és a vilag dsszes hatalmassagai is azt igy hataroznak” - irtak leve-
likben.®

A harom targyalt varos lakéit abban, hogy a csehszlovak veszélyt nem kell komo-
lyan venni a december 6-an a magyar hadigyminiszter, Bartha Albert és a csehszlovak
kormany budapesti képviselbje, Milan Hodza k6zott megkotott egyezmény is megerdési-
tette, hiszen abban a demarkaciés vonal nagyjabél a nyelvhatart kdvetve, Losoncot,
Rimaszombatot és Rozsnyét északra megkerllve lett meghizva.

Amikor azonban a karacsony el6tti napokban ismertté valt a Parizsban kijelolt
demarkaciés vonal, amelyet a Duna, az Ipoly és Pinct6l az Ung folyd torkolataig hdzott
vonal képezett, s amely szerint Losonc, Rimaszombat és Rozsnyd is a csehszlovak
oldalra kerilt, mar a losonci k6zvélemény is megengedbbbé valt Bazovsky javaslatait
illetéen. A december 25-én (ilésez6 helyi Munkastanacs hatarozata ugyan leszogezte,
hogy sohasem fognak belenyugodni ,.a wilsoni elvek és az 6nrendelkez6 jognak e bot-
ranyos megsértésébe”, am azt is kinyilvanitotta, hogy ,elkeseredett nyugalommal és
baratsaggal varjuk tehat a cseh megszallast, és nem fogunk nekik ellenallni”. (Kozli
Barth6-Tyekvicska 2000, 94. p. 42. sz. dok.) Az ugyanezen a napon megjelené Lo-
sonczi Hirlap pedig mar azzal vigasztalta az olvasoit, hogy a csehszlovak kormanyzat
altal Nograd élére zsupanként (ez Iényegében a korabbi féispani és kormanybiztosi jog-
koroket jelentette) kinevezett Bazovsky személye lesz a biztositék arra, hogy az (j ura-
lom elviselhet6 lesz.®® Persze a cseh megszallas gondolata még igy is csak nehezen volt
emészthetd, igy amikor Bazovsky - a varosban a karacsonyi (nnepek alatt lezajlott
rendzavarasokroél és fosztogatasokrol értesiilve - felajanlotta, hogy kdézbenjar azért,
hogy a cseh csapatok miel6bb bevonuljanak a varosba és ott rendet teremtsenek, az
MNT felhaborodottan utasitotta el ezt a megoldast.”

A rozsnybiak decemberben még hittek abban, hogy az Uj allamhatar kialakitasa-
ban a raciondlis érveknek is szereplk lesz. Ennek jegyében inditottak kildottséget
Krasznahorka varuranak, grof Andrassy Gézanak a vezetésével a magyar kormany
nemzetiségi Ugyekkel megbizott miniszteréhez, Jaszi Oszkarhoz, akitél azonban arra a

24 [osoncz és Vidéke, 1918. december 17., 2. p.
25 Uo.
26 Losoncz és Vidéke, 1918. december 25., 2. p.

27 SA BB, PolLc, f. MMLe, k. 11. Jegyz6konyv a Nemzeti Tanacs intézébizottsaganak 1918. de-
cember 28-i ilésérdl.
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kérésiikre, hogy varosuk maradjon kivul a demarkaciés vonalon, mast, mint altalanos
igéreteket tartalmazdé semmitmondd valaszt nem kaptak.?® Majd december 11-én
Milan HodZahoz is kiuldottséget menesztettek, arra kérve, hogy az ismerje el Rozsnyé
magyar jellegét. A szlovak politikus ezt allitolag meg is tette, s6t biztositott a kiildottsé-
get, hogy a varos a demarkacion kivil esik.? A rozsnybiak azonban nem elégedtek meg
ezzel, és december 20-an egy un. garancialis levelet kildtek HodZanak, amelyben
emlékeztették a szlovak politikust a fenti talalkozd eredményeire, és kotelezettséget
véllaltak arra nézve, hogy a varosban és a kérnyékén fenntartjak a kozrendet, és igy
nincs szlikség a megszallasra.

A karacsonyi Ginnepek mindharom varosban annak a felismerésének a napjai vol-
tak, hogy a csehszlovak megszallast nem lehet elkerllni. Ezért - noha az ezzel kapcso-
latos tiltakozasuknak minden lehetséges modon igyekeztek hangot adni - az év utolsé
és az Uj év els6é napjaiban mar els6sorban azon Ugykddtek, hogy a megszallas minél
kevesebb sérelemmel jarjon. Aki pedig nehezen fogadta el a megszallas realitasat, azt
GOmMor varmegye kormanybiztosanak, Reményik Aladarnak a december 29-én keltezett
levele volt hivatott meggydzni. A levélben a kormanybiztos informalta a megszallas elke-
rilhetetlen voltardl Rozsny6t és Rimaszombatot, és egyben felszélitotta a két varost,
hogy a megszallast fegyelmezetten fogadjak, mivel az esetleges ellenallas kdvetkezmé-
nyeit nekik kell majd viselnilik.*® A rozsny6i MNT ezt meg sem varva mar december 27-i
Ulésén megalakitotta azt az allandé bizottsagot, amelynek a feladata egyfajta kdzvetité
szerep lett volna a megszallok és a varos lakossaga kozott: 0sszegyljtotte €s tolma-
csolta volna a sérelmeket, ill. ha tiszszedésre keriilt volna sor, akkor feladata lett volna
a tlszok kiszabaditasa irant Iépéseket tenni.*

Az ellenallas tuze helyett a beletérédés szomorlsaga hatotta at a Gémér-Kishont
cim( lapban ugyanezen napon megjelent irast is: ,Szarnyaszegett bizakodasok élnek a
magyar szivekben, faj a lélek, mely miéta vilagrapattant, magyarnak tudta magat, a
gomori magyarok kdzott szomorian szall a hir: ki tudja, lesziink-e még egyszer magya-
rok?! Nincs erénk és nem is lenne célszerd eljaras ellenszegilni a nekiink diktal6 hatal-
mak parancsanak, belenyugszunk a sziviinkben éI6 tiltakozas érzésével a valtoztatha-
tatlanba és varjuk a megszallas szomord napjat.”*?

A rimaszombati képvisel6-testllet azért még tett egy utolsé kisérletet, december
30-i Glésén a budapesti kormanynak cimzett tiltakoz6 jegyzéket fogadott el, amelyben
tobb izben is leszdgezik, hogy nincs lehetéséglk az ellenallasra, annak elmaradasaért
a felelosségét a kdzponti kormanyra haritjak, hiszen ,amig a tettleges ellenallas egysé-

28 Az Est, 1918. december 15., 2. p.

29 MNL-OL, Bilkei Gorz6 Nandor hagyatéka 1570-1964 (P 1494), P 1494-VI|.-142.-(1915-1919)
30 SABB, PoRs, f. MMRs, k. 14. 9902/18.; SA K, PoRy, f. MMRy, k. 211. 7/1919.

31 Uo. A rozsnyéi Magyar Nemzeti tanacs 1918. december 27-i lilésének jegyz6konyve.

32 Gomor-Kishont, 1919. december 29., 1. p.
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gesen, az egész orszagra kiterjedbleg szervezve nincs, az ilyen elszigetelt és sehonnan
nem tamogatott ellenallas egyrészt tartos sikerre aligha vezetne, masrészt egy sikerte-
len ellenallas csak a megszallé csapatok bosszuallasanak kihivasara vezethetne”. > A
nyilatkozat egyben erételjesen utasitja el a megszallas jogossagat: ,varosunk megszal-
lasanak tlrése nem azt jelenti, hogy az altal barmiben elismernék annak jogossagat,
nem jelenti azt, hogy a megszallas tlirésébdl az altalunk el nem ismert cseh-szlovak
allam el6tti meghajlasra lehessen kovetkeztetni és a legkevésbé jelenti azt, hogy barmi
tekintetben is elismernék azt a minden ténnyel és igazsaggal merdben ellentétes alli-
tast, hogy a mi szinmagyar varosunk, amely egy 6sszefliggd egészet képezd szinmagyar
terlletnek az északi szélén fekszik, akar a jelenben, akar a multban a szlovak fold tor-
ténelmi részét képezné, vagy képezte volna.”

A nyelvhatartol délre fekvé magyar tobbségli terliletek megszallasa az Olasz-
orszagh6l december masodik felében hazahozott csehszlovak Iégiok feladata volt,
amelyek féparancsnoka az olasz Luigi Piccione tabornok volt. Bevetésiket a tisztan
katonai-stratégiai szempontok mellett elsésorban az indokolta, hogy a hazai csehszlo-
vak hadsereg, amely részben a volt. cs. és kir. hadsereg Csehorszagban felallitott csa-
pataibdl, részben a cseh orszagrészekben toborzott cseh (és kisebb szamban szlovak)
onkéntesekbdl allt, meglehetdsen sok problémaval kiizdétt: a tisztek nem tudtak ren-
det tartani, a legénység koz6tt pedig gyakori volt a részegeskedés, rablas, erbszaktevés
és a korrupci6. Miutan december 29-én Kassa, 1919. januar 1-jén pedig Pozsony is
csehszlovak megszallas ala kerllt, a I1€giok két iranybdl lattak neki a mai Dél-Szlovakia
megszallasanak. A Pozsonytél a Losonc melletti Pincig tartdé szakasz elfoglalasat a
Giuseppe Boriani tabornok vezette 7. legionarius hadosztaly kapta feladataul. A Pinct6l
a Karpataljaig hizodo keleti szakasz elfoglalasat pedig a Gaston Rossi tabornok vezé-
nyelte 6. legionarius hadosztaly hajtotta végre.

Az altalunk vizsgalt varosok kozll elészor Losonc kerllt megszallas ala, meglepd
maédon azonban nem a Boriani vezette legionariusok, hanem egy egyéni akcioé eredmé-
nyeképpen, amelyre a januar 2-arél 3-ara virrad6 hajnalban ker(lt sor. Végrehajtoja a
Z6lyomban allomasozé hazai toborzasi 30. gyalogezred féhadnagya, Jozef Ejem volt,
aki mintegy 200 emberével foglalta el a nogradi varost. A felettesei engedélye nélkul
cselekedd Ejem és katonai a Z6lyom-Losonc-vasutvonalon kozleked6 szerelvénylikkel
hajnali 3 kortl érték el Losoncot, ahol szinte egyetlen puskaldvés nélkil szalltak meg
a vasutallomast, a varos fontosabb keresztez&déseit és fegyverezték le a 25. gyalogez-
red mintegy 1000 katondjat, akik a laktanyaban aludtak.** A csehszlovak szakirodalom
szerint Ejem 5 f6t veszitett az akcié soran, de egyebek mellett 6sszesen 1200 puskat,
38 géppuskat, 21 tabori konyhat, 100 lada I6szert és 10 vagonnyi tiszta gyapjlt zsak-

33 SA BB, PoRs, f. MMRs. k. 15. 171/19
34 Ejem akci6jarél lasd Puntigan 2019.
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manyolt, nem beszélve arrdl, hogy milyen I€lektani hatast valthatott ki akcidjanak ered-
ménye az egyik és a masik oldalon. (Kuthan 2010, 38. p.)

Losonccal ellentétben, ahol a megszallas varatlanul kovetkezett be,
Rimaszombatban Iényegében felkésziilve vartak a megszallast, hiszen a varos vezeté-
se mar a két linnep kozott felvette a kapcsolatot a Srobar altal Gomér megye élére kine-
vezett Samuel Daxnerrel. Januar els6é napjaiban pedig a megye élére Budapestrdl kine-
vezett kormanybiztos, Reményik Aladar kereste fel Tiszolcon Daxnert, hogy ott a meg-
szallas korilményeirdl egyeztessen vele.* Daxner egyebek kozott arrdl is biztositotta
magyar kollégajat, hogy a csehszlovak csapatok csupan a varosokat szalljak majd meg,
a falvakba csak szlikség esetén kildenek jaréroket. A tisztviselbk - ha az Gj allamnak
engedelmességet fogadnak - a helylikbn maradhatnak, a szlovak nyelv pedig csak a
megye szlovakok altal lakott telepilésein lesz hivatalos nyelv. Ezek az igéretek és a
korabban mar megszallt Losoncrol és Kassardl érkezé hirek, amelyek a megszallok
visszafogott magatartasardl széltak, nem csupan Gomor megye tisztikarat, de a lakos-
sagot is megnyugtattak. A megszallas el6tti napokban azonban a gomoéri megyeszékhe-
lyen igy is feszllt volt a 1égkor, hiszen a kdzrend itt sem volt a legstabilabb. Januar 4-
én a falvakbol érkezd csbcselék kezdett fosztogatni a varosban, s6t megtamadtak a
nemzetdrség korletét is, am végil sikerilt 6ket szétzavarni.*®

Januar 11-én Rimaszombat mar teljesen felkészulve varta a csehszlovak hadsere-
get. A jarasbirosag épuletét elre kilritették, hogy a katonakat legyen hova elszallasol-
ni, a 12-én megjelené varmegyei kdzlony pedig biztos, ami biztos, lekdzolte a pragai
Nemzetgy(lés december 10-én kelt, Szlovakia igazgatasaval kapcsolatos torvényét.>” A
sajtoban megjelent irasokbdl egyenesen az derlil ki, mintha a lakossag mar valamiféle
tirelmetlenséggel varta volna a karacsony 6ta lebegtetett megszallast. igy amikor 12-
én, a délel6tti 6rakban elterjedt a varosban, hogy a csehszlovak csapatok hamarosan
megérkeznek, annak ellenére, hogy a polgarmester kidoboltatta, mindenki maradjon
otthon, val6sagos témegek indultak a vasutallomashoz, mert mindenki latni akarta a
,cseheket”.®®

A varos csehszlovak bevétele Gyéry Dezsé humort sem nélkiilozo leirasa szerint
meglehetdsen gyorsan lezajlott: ,Egyik vasarnap délben érkeztek meg a Iégionistak a
varosba. Regularis csapat. Vellk jott a tiszolci vonattal Daxner Samu, a kiszemelt szlo-
vak féispan is. (...) a varos nem tudta, mit tegyen. Nem volt gyakorlata az impériumval-
tozasban. Ez a torténelmi lampalaz kolcsonos volt. A Karolyi-éra féispanja, Reményik
Aladar kormanybiztos a megye fogatan hajtatott az allomasra, ahol mar felsorakozott
egy szazad. A katonak idegeskedtek. A parancsnok mellett allott a neves tiszolci

35 GO6mor-Kishont, 1919. januar 12., 1. p.
36 Uo. 3. p.

37 Uo. 1-2.p.

38 GO6mor-Kishont, 1919. januar 19., 1. p.
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Ugyvéd. Csak 6 nem volt lampalazas! Reményik hozzalépett és megkdszorilte a torkat,
de Daxner mosolyogva megel6zte: Ne faraszd magad. Tudom, hogy tiltakozni jottél.
Tudomasul veszem. Gyeriink a megyehazara.” (Gyory 1960, 77-78. p.) Mikdzben a
magyar s a csehszlovak kormanybiztos a helyi MNT elndkével egylitt a megyehazan tar-
gyaltak, a bevonuld hadsereg birtokba vette a postat, a tavirdat, a vasitallomast, és
6rszemeket allitott néhany fontos stratégiai pontra. Estére a csehszlovak csapatok mar
el is szallasoltdk magukat, Daxner pedig - biztos, ami biztos - visszautazott a szamara
biztonsagosabbnak tind Tiszolcra.

Rimaszombat elfoglalasat kovetéen kerilt sor Abalj és Gomor még meg nem
szallt régidinak az elfoglalasra, amely hadmiiveletek lezarasat a Szilicei-fennsik és
Aggtelek térségének az elfoglalasa jelentette januar 20-an. Masnap pedig Torna feldl
az 52-es legionarius gyalogezred egy kisebb |étszamu el66rse Rozsnydra is bevonult,
de a csak néhany 6rara, a varos tényleges csehszlovak megszallasara csupan januar
24-an ker(lt sor, amikor is a 32-ik gyalogezred katonai bevonultak banyavarosba.*

Rozsny6é megszallasa |ényegében lezarta a Felvidék elfoglalasanak a folyamatat. A
mai Szlovakia terlletébdl a pozsonyi hidfé mellett ekkorra mar csupan az érvényes
demarkacios vonaltél délre fekvo részek, az akkori Flileki, Rimaszécsi és Tornaljai jaras
jo része, illetve a Bodrogkdz maradt magyar fennhatésag alatt.

* k%

A csehszlovak megszallas a mai nézépontbdl lezart egy korszakot és egyben nyitanya
volt egy Gjnak. A korabeli gomori vagy négradi polgar azonban korantsem latta ilyen éles
cezlranak. Az, hogy nem csupan a fenti harom varos, de a tobbi mai dél-szlovakiai varos
elfoglalasa is ilyen konnyen, a helyiek érdemleges ellenallasa nélkil zajlott le, jorészt
annak kdszonhetd, hogy a helyi lakossag a csehszlovak megszallast atmenetinek tekin-
tette. Raadasul a legionariusok olasz egyenruhaja és olasz tisztikara is azt a meggy6z6-
désiket erdsitette, hogy antantcsapatokroél van sz6, akik nem megszallni, csupan rendet
teremteni jottek, és majd el is mennek. Ha ehhez hozzaveszem, hogy a csehszlovak
hatalom is meglehetésen 6vatosan és visszafogottan |épett fel az elsé napokban, akkor
a megszallas akkor és ott nem tlinhetett nagyon szérnylinek. Még akkor sem, ha a
csehszlovak hadsereg parancsnokai rendeletek egész sorat plakatoztattak, illetve dobol-
tattak ki. Elrendelték mindennemd fegyver beszolgaltatasat, a tényleges és tartalékos
tisztek jelentkezését (6ket az internalas veszélye fenyegette), a tancmulatsagok és
egyéb vigadalmak rendezésének a tilalmat, tobb helyen éjszakai kijarasi tilalmat rendel-
tek el, meghataroztak a vendéglok és kavéhazak zarérajanak az idépontjat, vagy esetleg
alkoholarusitasi tilalmat vezettek be.”® A Rimaszombatban kdzzétett rendeletek szerint

39 Rozsnyb és a Magyar Tanacskoztarsasag. A Hét, 1971, 1. sz. 388-389. p.; Rozsnyéi Hirado,
1919. januar 26., 1-2. p.

40 SA NI, PoLy, f. MMLy, k. 103., 1919/85.; SA K, PoRv, f. MMRy, k. 211.
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példaul a zarérat, mint ahogy a kint tartézkodas idépontjat is este 9 6raban szabtak
meg,* az égetett italok (palinka) forgalmazasat betiltottak, bort és sort pedig csak az
éttermekben és csak az étkezés mellé s korlatozott mértékben lehetett kiszolgalni. A
varost a lakosok csak kulon engedéllyel hagyhattak el, mint ahogy a vidékiek is csak a
sajat teleplilésiikon kiallitott papirossal johettek be a varosba.

Az ilyen és hasonld rendeletek nemegyszer az elsé tlskét jelentették a lakossag
és a megszallok kapcsolataban, hiszen a helyiek a mindennapi életliikbe val6 indoko-
latlan beavatkozasnak tekintették a korlatozasokat. Ezért nem volt ritka és a megszal-
lassal szembeni valamiféle ellenallas kifejezése is volt, hogy megrongaltak, leszaggat-
tak a rendeleteket tartalmazo falragaszokat. Amire reakciéként hamarosan megjelen-
tek azok a rendeletek, amelyek tiltottak és blintetendének mondtak a csehszlovak had-
sereg plakatjainak a rongalasat.*

A konfliktusok hianya és az, hogy a megszallas végil is nem volt olyan szornyd,
mint el6zetesen gondoltak, segitett tovabb éltetni a reményeket: ,rend van és békésen
élnek az emberek Rimaszombatban: ez a mai helyzet képe. (...) jol vagyunk, a rendes
kisvarosi eszményeken kivil semmi Gjsag sincs. (...) A megszallas egy napra sem zavar-
ta meg a normalis élet kerékvagasat, a hivatalokban folyik a munka, az életnek legna-
gyobb feltétele. A megszalld csapatok rendfenntartd kotelességiiket rendesen teljesi-
tik, s alakossag az okos és higgadt emberek nyugalmaval olyan allapotokat szilardit
meg, amelyekben az erélyesebb intézkedéseknek nem lehetnek szikségesek...”* -
irta harom héttel a csehszlovak csapatok bejovetelét kovetéen a Gdmdér-Kishont.

Ebbdl az ,idillbél” azonban gyorsan ki kellet j6zanodnia a felvidéki magyar lakos-
sagnak. Es a kijézanodas épp Losoncban kezdddétt, ahol januar 15-én a csehszlovak
legionariusok ledontotték Kossuth Lajos szobrat, amit aztan a kovetkezd hetekben
Ujabb szobrok leddntése, internalasok, sortlizek kovettek. Talan ez volt az a pillanat,
amikor azoknak, akik nyilt szemmel jartak, nem csupan Losoncon, de Rimaszom-
batban, Rozsnyén és mashol is fel kellett ismernilik, hogy a csehszlovak hatalom hosz-
sz(tavra akar berendezkedni és ennek eléréséhez nem fog valogatni az eszkdzdkben.

41 G6mor-Kishont, 1919. januar 12., 2-3. p.
42 SAK, PoRvy, f. MMRYy, k. 211.
43 GO6mor-Kishont, 1919. januar 26., 1. p.

b4

ellowos ‘Z/Tz0c weAjojag "[lIXX ‘@jwezs 1Augwopniwolepesie] INNYOL



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXIII. évfolyam 2021/2, Somorja

30 Simon Attila

[rodalom

Levéltari forrasok

Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar (MNL-OL), Az1918-1919. évi kormanyhatésagok
taviratgyljteménye 1918-1919 (K 803), 606.f. 3/21. 1. cs.

Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar (MNL-OL), Bilkei Gorz6 Nandor hagyatéka 1570-
1964 (P 1494), P 1494-VII.-142.-(1915-1919)

Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Ludenec (SA BB, PoLc), fond Magistrat mesta Lugenec
(f. MMLc), k. 11.

Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Rimavska Sobota (SA BB, PoRs), fond Magistrat mesta
Rimavska Sobota (f. MMRs), k. 14.

Statny archiv v Kosiciach, pobocka RoZRava (a tovabbiakban SA K, PoRv), fond Magistrat mesta
RoZnava (f. MMRVv), zapisnice mestskej rady a zastup. sboru, Kniha ¢. 164.

Szakirodalom

Barthé Zsuzsanna-Tyekvicska Arpad (szerk.) 2000. Civitas Fortissima. A balassagyarmati ,cseh-
kiverés” koranak forrasai és irodalma. Balassagyarmat, Nograd Megyei Levéltar.

Csiki Tamas 2018. A parasztsag ,forradalma” 1918-ban. In Body Zsombor (szerk.): Habortibol
békébe: A magyar tarsadalom 1918 utan. Budapest, MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatdkdzpont Torténettudomanyi Intézet.

Dong&ova, Angelika 2006. Problematika vélefiovania juznych oblasti Slovenska do CSR na prikla-
de Uzemia okresu Velky KrtiS. Acta Historica neosoliensia.

Gyarmati Enik6 2018. ,....Mintha hadifogsagban lennénk, pedig otthon volnank?” - Szilassy Béla
losonci levelei Szilassy Aladarhoz a Monarchia 6sszeomlasanak honapjaiban (1918.
november - 1920. januar). Archivnet, 18. évf. 4. sz. https://archivnet.hu/mintha-
hadifogsagban-lennenk-pedig-otthon-volnank-szilassy-bela-losonci-levelei-szilassy-
aladarhoz-a (Letoltve: 2020. december 10.) Szilassy Béla 1918. november 2-an kel-
tezett levele.

Gy6ry Dezs6 1960. A nagy érettségi. Budapest, Magvet6.

Hatos Pal 2018. Az elatkozott kéztarsasag. Az 1918-as 6sszeomlas és forradalom térténete.
Budapest, Jaffa.

Jelinek, Yeshayahu Andrej 2005. Prevrat v rokoch 1918 - 1919 a Zidia (poznamky a Gvahy). In
Bakos, Vladimir (ed.): ,Spoznal som svetlo a uzZ viac nechcem tmu...“ Pocta Jozefovi
Jablonickému. Bratislava, Veda.

Kuthan, J. Pavel 2010. V tezkych dobach. Boje na Slovensku 1918-1919. Praha, Nakladatelstvi
Corona-Nakladatelstvi Ares.

Migianik, Pavel 2016. Vznik Cesko-Slovenskej republiky a vpad madarskej ¢ervenej armady v
Hornom Novohrade 1918-1919. In Sestak, Miso (zost.): Zbornik zo stretnutia priate-
lov regionalnej histérie. Hradiste, 26. november 2016. Obcianske zdruZenie
PreHradiste.

Puntigan Jozsef 2019. Mi tértént Losoncon 100 évvel ezel6tt. lll. rész. Kérkép.sk, 2019. januar
8. https://korkep.sk/cikkek/tortenelem/2019/01/08/mi-tortent-losoncon-100-
evvel-ezelott-iii-resz/ (Letoltve: 2020. november 15.)



Az 1918-19-es allamfordulat elsé hetei...

31

Budapest, Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet.

Slovensku. Forum Historiae, 2. sz. 35-55. p.

ATTILA SIMON
THE FIRST WEEKS OF THE 1918-19 REGIME CHANGE IN LOSONC, RIMASZOMBAT AND ROZSNYO

This paper covers the regional peculiarities of the transformation that took place
in the Central Europe after the First World War and examines how the regime
change took place in three towns in the northern periphery of the central part of
the Hungarian-speaking area, Losonc (LuCenec), Rimaszombat (Rimavska
Sobota) and Rozsny6 (Roznava). In the first half of the study, the author presents
how the events of the Aster Revolution led by Mihaly Karolyi happened in these
towns. He shows the formation of the Hungarian National Councils and also
figures the events and causes of the riots in the Négrad (Novohrad) and Gémor
(Gemer) area. The second part of the paper depicts the occupation of the
examined region and towns by the Czechoslovak army. The author points out that
the peaceful, non-violent course of the occupation is for the most part owing to
the fact that the local Hungarian population did not see the Czechoslovak troops
as invading forces but as temporary law enforcement units.
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