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1. Bevezetd

A nemzetek kozti kapcsolatokat kilonféle tényezdk befolyasoljak, koztik politikaiak is.
Ez alél nem kivétel a szlovak-magyar kapcsolatok sem. Ez 6sszefligg a torténelmi kon-
textussal, a két nemzet maltbeli sokrétl allami-politikai egyittélésének formaival, de a
jelenlegi folyamatokkal is, mindazzal, ami befolyasolja az orszag altalanos belpolitikai
fejlédését, az utdbbi harminc év transzformaciéjanak arculatat és alakulasat, a refor-
mok eredményeit, a szlovakiai demokracia allapotat.

A szlovak-magyar kapcsolatoknak harom szintjuk van: a nemzetkozi (Szlovakia kontra
Magyarorszag), az interetnikus (szlovakok kontra magyarok) és a tobbségi-kisebbségi (a
szlovak tobbség kontra a magyar kisebbség Szlovakiaban). Ez a harom szint kdlcsondsen
Osszefligg egymassal, de nem identikus. Mar magabdl e ténybdl is kdvetkezik, hogy a két
nemzet kozti kapcsolatokat befolyasol6 politikai tényezék kategdridjaba azok tartoznak,
melyek mind a belsd, mind a kiilsé kérdéskorrel 6sszefliggnek.

Ami a kilsé problematikat illeti, elsésorban a kdlcsdnods interakcidokba 1€pd orsza-
gok jellegérdl van szo, fejlédési palyajukrol, belsé elrendezésiikrél, egy bizonyos kap-
csolattipusra val6 berendezkedésiktél, politikajuktol stb.

1989 utan magyar részrél a Magyar Koztarsasagroél (2012-t6l: Magyarorszag), szlo-
vak részrél elébb a szovetségi Csehszlovakiardl, 1993 6ta pedig az 6nallé Szlovak
Koztarsasagrol van sz6. Mindkét részrél elmondhaté, hogy a demokratikus atalakulas
allamairél van sz6, 2004 utan az EU tagorszagairdl (valamint NATO-tagorszagokrél,
Magyarorszag esetében mar 1999-t6l), az 1991-ben alakult, eredetileg harom kbdzép-

1 A Férum Kisebbségkutato Intézet altal 2019. janius 6-an megrendezett A szlovak-magyar
kapcsolatok tegnap és ma cim( tudomanyos konferencian elhangzott eléadas szerkesztett
valtozata
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eurépai orszag (Csehszlovakia, Lengyelorszag és Magyarorszag alkotta) V4-ek regiona-
lis csoportjanak tagjairdl.

A szlovak-magyar kétoldall kapcsolatokat féként az a tény befolyasolja, hogy két
partner- és szovetséges orszagrol van sz6. Ezeknek a kapcsolatoknak a konkrét arcu-
latdn nem utolsésorban a két orszag politikai (f6ként kormany-)elitiének viszonyulasa
tlkrozodik vissza. Ez pedig gyakran 0sszefligg a kormanyok partdsszetételén, de mind-
két orszag kulcsfontossagl politikai képviseldi bizonyos személyes jellemvonasaival,
személyes viszonyulasukkal.

A szlovak-magyar kapcsolatok belsé problematikajanak részei az orszag fejlédésé-
nek altalanos politikai jellemz6i, a politikai rezsim jellege, az emberi jogi kérdéskor jogi
beagyazottsaga, beleértve a kisebbségi jogokat is, a lakossag politikai preferenciai és
értékorientacioi, a partok aktivitasai, beleértve azokat is, melyek azt hangoztatjak,
hogy a magyar k6z0sség tagjainak érdekeit képviselik.

2. A magyar kozosség helyzete: valogatott jellemzok

Hogyan lehetne a vizsgalt targyban meghatarozni Szlovakia magyar lakossaganak hely-
zetét?

A magyar lakossag Szlovakiaban altalaban véve j6l integralddott az orszag szocialis-
politikai és gazdasagi szerkezetébe (noha némely, magyar nemzetiségliek lakta térség-
nek rosszabbak a szocialis-gazdasagi mutatdi, mint az orszagos atlagé: ezekben
nagyobb a munkanélkiiliség, rosszabb minéségl a kozlekedési infrastruktira stb.).
Politikailag a lakossagnak jol mobilizalt része, a kozigazgatdas minden szintjén sajat
politikai képviselettel (helyi, regionalis és orszagos szinten is). Ezenfellil a magyarorsza-
gi politikai er6kkel is sajatos kapcsolatai vannak, miként a magyarorszagi kormanynak
is megkuldnboztetett objektuma.

A szlovakiai magyarokat a magyarorszagi kulturalis és kozélet iranti nem csekély
érdeklédés jellemzi. A szlovakiai magyarok a magyarorszagi kulturalis, m(ivészeti és
medialis termékek fogyasztoi, sokan kozllik figyelemmel kisérik a magyarorszagi bel-
politikai fejleményeket, és sajat ideologiai és politikai preferenciaik vannak. Ezzel
egylitt, kilonféle reprezentativ kdzvélemény-kutatasok szerint a szlovakiai magyarok
dontd tobbsége a Szlovak Koztarsasag iranti lojalis allampolgar.

A szlovakiai magyar k6zosség helyzetét az alabbiak befolyasoljak:

- a kisebbségek reprezentacidjanak altalanos helyzete, beleértve a politikai tipusi-
aktdl eltéréeket;?

2 Ez a kérdés a szlovakiai magyarok szamara rendkivil fontos. Arrél van sz6, hogy a szlovakiai
magyarok eddigi egyetlen elismert (és széles kdrben akceptalt) reprezentacio a politikai par-
tok, melyek parlamenti képvisel6t ugyanolyan feltételek mellett valasztjak, mint az 6sszes
tobbi part képviselbit. Ezért a magyar kozosség specifikus igényeit és a beteljesulésikre
vonatkozé javaslatokat politikai térfélen a partpolitika részének tartjak (s eszerint is viszo-
nyulnak hozzajuk), nem pedig specifikus tartalmu jelenségnek, mely nem azonos a partpo-
litika agendajaval. Tény, hogy eddig a szlovakiai magyarok reprezentaciéjanak semmilyen
mas tipusa nem jott Iétre kell6 mértéki legitimitassal.
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- az allami és kormanypolitika a mivel6dés, a kultdra, a kisebbségek anyanyelvé-
nek hasznalata, az emberi jogok, a regionalis fejlesztés, a foglalkoztataspolitika, a
vidékfejlesztés és a mezdgazdasag terlletén;

- a magyar kdzosség politikai képviseletének helye Szlovakia politikai rendszeré-
ben (beleértve a végrehajté hatalom pozicioit is), a magyar és a mas politikai partok
kapcsolatai.

Vannak olyan kérdések (témak), melyek eldidézhetik vagy elmélyithetik a magyar
kO6zOsség tagjai és a szlovak tobbség kozotti killonbségeket, akar gyakorlati, akar ver-
balis téren, a kdzbeszéd szintjén. A kovetkezdkrdl van szo:

- némely torténelmi esemény eltéré értelmezése (a nem magyar nemzetek asszimi-
lacidja az Osztrak-Magyar Monarchiaban a 19. és a 20. szazadban, a trianoni szerz6-
dés kovetkezményei, az 1938-1945 kozotti idészak eseményei és fejleményei
Szlovakiaban és Magyarorszagon, a 2. vilaghabor( utani események (kitelepités,
deportalas, lakossagcsere);

- az autonomia kilonféle aspektusainak és koncepcidinak megitélése, az autono6-
miarol szol6 altalanos vélekedés;

- az orszag terlileti-kdzigazgatasi felosztasa;

- a Magyarorszag altal javasolt, a szomszéd orszagokban €16 magyar kisebbségek
tagjaira vonatkozo intézkedések (kettds allampolgarsag, a kilhoni magyarok sajatos
statusza stb.);

- Magyarorszag belpolitikai eseményei.

Szlovakidban az utobbi néhany évben megfigyelheté Uj elemnek tarthaté egy bizo-
nyos magyarsagon bellli fesziltség (ti. a magyar kozdsségen bellli feszliltség). Mig a
kézelmultban (2009-t6l) ez foleg a politikai képviselet magyar részének két szubjek-
tumra valdé hasadasaval fluggott 6ssze, meg a kolcsonds vetélkedéseikkel, jelenleg
ehhez tarsul a magyar kormanypart, a FIDESZ és elndke, Orban Viktor politikdjanak
eltéré megitélése. Ebben az esetben nem is etnikai, hanem politikai jellegli jelenségrol
van sz06, mivel a magyar vezetd politikdja - az 6 megfogalmazasaval -, ,az illiberalis
demokracia” politikaja tallép a tisztan etnikailag definialt szlovak-magyar problemati-
ka hatarain, s mas kérdésekre vonatkozik, melyek kdzvetlenil nem fliggnek dssze sem
a szlovak-magyar kapcsolatokkal, sem a kisebbségi kérdéskdrrel, hanem mindenek-
el6tt a politikai rendszerrel, a hatalomgyakorlas médjaval, az EU-hoz valé viszonnyal, az
eurdpai integracio tervével, a V4-ek EU-val szembeni politikajaval.

E tekintetben Orban koncepcidjanak a szlovakiai magyarok kérében pluralis a vissz-
hangja: részint elfogad0, részint kritizalt. S ez bizonyos mértékig tikrozédik a magyar
nemzetiségl lakosok politikai preferenciaiban is, s jelentés nézetkiilonbséget eredmé-
nyez korukben.

3. Szlovakok és magyarok kdlcsonds megitélése: mit mutatnak a felmérések

A szlovak-magyar kapcsolatok fontos mutatdja a szlovakok és magyarok kolcsonds
megitélése, mely az allampolgarok politikai magatartasaban is tlikrozodik.

A Kozéleti Kérdések Intézete (Institlt pre verejné otazky - IVO) altal 2008 és 2017
kozott végzett reprezentativ kozvélemény-kutatasok ramutatnak a magyarokkal szem-
beni szocialis fenntartasok mértékére is. A kozvélekedés szintjén ez a kiilonbség
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viszonylag alacsony: 2008-ban a szlovakoknak csak 17%-a nem akarta, hogy magyar
legyen a kdzvetlen szomszédja; 2017-ben ugyanez gyakorlatilag ugyanazon a szinten,
18%-on maradt. (1. tablazat)

1. tablazat. A tobbség szocidlis fenntartdsanak mértéke a kisebbségekkel szemben;
2008-ban és 2017-ben

Zavarna Ont a szomszédsagaban: ? 2008 2017

Roma csalad 70 79
Moszlim csalad 32 73
Fejlodd orszagbol menekiilt bevandorlok 21 59
Homoszexualis par 34 54
Leszbikus par 25 48
Biszexualis 25 45
Azsiai csalad 22 43
Afroamerikai csalad 21 43
Zsido csalad 11 30
Ukrén csalad 17 25
Hossza tavon munkanélkiili 11 23
Szellemi fogyatékos 11 23
Magyar csalad 17 18
Testi fogyatékos 3 6

Forras: IVO/KVBSK SAV, 2008; IVO/FOCUS, 2017.

A tény, hogy a magyarokkal szembeni szocialis fenntartasok hosszU id6szakon at meg-
maradnak ugyanazon viszonylag alacsony szinten (féleg annak hatterében, hogy mas
kozOsségek irant ndvekszenek) kétségkivil kedvezd hir.

A helyzet azonban meglehetésen mas, ami a magyarok szlovakiai helyzetének meg-
itélését illeti: egészében, a szlovakokéhoz képest, de a szlovakiai magyar k6zosség
kildnb6z6 aspektusainak magyarok és szlovakok altali megitélésében.

A valaszadok nézetei és a kisebbségi kérdésekre vonatkoz6 kdzvetlen vagy kozve-
tett torténések kozotti kapcsolat meghatarozasahoz kihasznaljuk az IVO némely korab-
bi kutatasat. Amit az eredmények vizsgalata esetén nagy biztonsaggal ki lehetett
mutatni, az a magyarok és a szlovakok eltéré szemlélete volt, s a kdlcsonds rokonszenv
nyilvanvalé hianya.

Emlitésre érdemes, hogy 2008-ban, a nemzeti-populista koalicié (Smer-SD-HZDS-
SNS) kormanyzasa félidejében a szlovak-magyar kapcsolatok kiélezédtek (mind belsd,
mind kulsé szempontbdl), s jelentbs kiillonbségek mutatkoztak ak6zott, mint véleked-
nek egymasroél a magyarok és a szlovakok, hogyan tekintenek a kétoldall kapcsolatok
egyes aspektusaira.

Fico els6 kormanyanak félidejében a magyar kisebbség helyzetérdl vallott nézetek
szlovak és magyar részrdl alapvetéen kilonboztek egymastol. Mig a szlovakok tobbsége
(54%) a 2006 utani valasztasokat kévetéen a magyar kisebbség helyzetét valtozatlannak
itélte meg, s csak 19%-uk ismerte el, hogy rosszabbodott, a magyarok 78%-a gondolta
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ugy, hogy a magyar kisebbség helyzete romlott. A magyaroknak csak 19%-a vélte Ugy,
hogy a magyar kisebbség helyzete 2006-hoz képest nem valtozott. (2. tablazat)

2. tablazat. ,A 2006-os parlamenti valasztasok és R. Fico kormanyalakitasa 6ta tébb
mint két év telt el. Gondoljon vissza arra, hogy az alabbi két teriileten mi volt a helyzet
Szlovakidban a parlamenti valasztasok el6tt, s mondja meg, hogyan valtozott azéta a
helyzet!” (%-ban a valaszok: ,javult”: ,valtozatlan maradt” : romlott”)

A szlovakok szemszoge A magyarok szemszoge
A magyar kisebbség helyzete 19:54:19 2:19:78
Az emberi jogok megtartasa 23:58:15 11:43:42

Forras: IVO, 2008. november. Megjegyzés: a 100% maradékat a ,nem tudom” valaszok alkotjak

A felmérés megmutatta, hogy a szlovakok korében a magyarok felsébbrendliségének
képzete él (a szlovak valaszadok 73%-a szerint a szlovakiai magyarok tébbre tartjak
magukat, mint a szlovakokat), valamint a Szlovakia iranti lojalitasuk elégtelensége (a
szlovakok 59%-a nem értett egyet azzal a nézettel, hogy a magyar nemzetiségli polga-
rok ugyanolyan fontosnak tartja Szlovakia jolétét, mint a szlovakok). Maguk a magyarok
viszont ezekkel az elképzelésekkel nem értettek egyet. A szlovakok szamlajara irtak a
felsébbrendlséget (58%), magukat pedig lojalis allampolgarnak tartottak, akiknek
ugyanolyan fontos Szlovakia joléte, mint a szlovakoknak (88%). (3. tablazat)

3. tablazat. ,Milyen mértékben ért egyet az alabbi kijelentésekkel?” (Valaszok %-ban:
Lteliesen + inkabb egyetértek” : ,egyaltalan + inkabb nem értek egyet”)

A szlovakok szemszoge A magyarok szemszoge
A magyarok tobbnek tartjak magukat a 73:17 10:85
szlovakoknal
A szlovakok tobbnek tartjak magukat a 19:72 58:37
magyaroknal
A magyaroknak ugyanolyan fontos 24 :59 88:7
Szlovakia joléte, mint a szlovakoknak

Forras: IVO, 2008. november. Megjegyzés: a 100% maradékat a ,nem tudom” valaszok alkotjak

A magyarok hatarozott tobbsége elzarkdzott az irredenta elképzelésektdl, szerintiik ,a
szlovakiai magyarok tobbsége elutasitja a hatarmodositast és Szlovakia déli teriletei-
nek Magyarorszaghoz torténd csatolasat” (79%). Szlovak részrél azonban a magyarok
ilyen allaspontjardl csak 30% volt meggy6z6dve, mig 36%-uk ellenkezd véleményen
volt, 34%-uknak pedig nem volt réla kifejezett allasfoglalasa. A gyani tehat, mely sze-
rint a magyarok az irredentizmus felé hajlanak, a szlovakoknak egy viszonylag nagy
aranyat jellemezte. (4. tablazat)

A szlovakok dont6 tobbségének (67%) meggybzodése, hogy ,a magyar kisebbség
képvisel6i nem érik be a kisebbségi jogok jelenlegi allasaval, és fokozzak kovetelései-
ket”. A szlovakok 64%-a ugyanakkor Ugy Véli, hogy ,a szlovak kormanynak hatarozot-
tabban kellene képviselnie a tobbségi szlovak nemzet érdekeit”. A magyarok ennek

b4

ellowos ‘v7/6T0C WeA|ojAg *|XX ‘8|wazs Augwopmuwojepesie] INNYOA



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXI. évfolyam 2019/4, Somorja

36  Grigorij Meseznikov

ellentmond6 véleményen voltak: szerintik a magyar kisebbség képvisel6i csak a

kisebbségi jogok Iétez6 megtartasan faradoznak (56%), a kormanytol pedig el6zéke-
nyebb hozzaallast varnak (72%) (4. tablazat)

4. tablazat. ,Az alabbi véleményparok kozil melyik felé hajlik?” (Egyetértés A-val :
k6zép : egyetértés B-vel - %-ban)

| A szlovakok szemszoge ‘ A magyarok szemszoge

A magyarok elképzelései és allaispontja a szlovak—magyar hatarrél

A: A szlovakiai magyarok tobbsége elutasitja a
hatarmodositast és Szlovakia déli teriileteinek
Magyarorszaghoz tortén6 csatolasat.

B: A szlovakiai magyarok tobbségének rejtett
célja a hatarmodositas és Szlovakia déli
teriileteinek Magyarorszaghoz torténé csatolasa. 30:13:36 79:13:6

A kisebbségi kovetelések jellege

A: A magyar kisebbség képviseldi nem érik be a
kisebbségi jogok jelenlegi allasaval, és fokozzak
koveteléseiket.

B: A magyar kisebbség képvisel6i csak a
kisebbségi jogok létez6 megtartasan faradoznak. 67:14:10 21:19:56

A szlovak kormany optimalis iranyultsaga
A: A szlovak kormanynak a magyar
kovetelésekkel szemben el6zékenyebbnek
kellene lennie.

B: A szlovak kormanynak hatarozottabban
kellene képviselnie a tobbségi szlovak nemzet
érdekeit. 9:20:64 72:18:7

Forras: IVO, 2008. november. Megjegyzés: a 100% maradékat a ,nem tudom” valaszok alkotjak

A kolcsonos kapcsolatok fesziltségének feleldsségét illetben a szlovakok és a magya-
rok véleménye alapvetben kilonbozott. Mig a szlovak nemzetiségli allampolgarok a
problematikus helyzet felel6sségét elsésorban a magyar kormanyra és Magyarorszag
hivatalos képviselbire, valamint a magyar politikai és kdzélet mas képviselbire haritotta
(mindkét esetben egyarant 70%), a szlovakiai magyar kdzosség tagjai a feleldsséget
foként a SNS-ben és az SZK kormanyanak mas képviseldiben latta (62%), valamint
Robert Fico akkori kormanyfében (61%) (5. tablazat) Tehat a szlovak-magyar kapcso-
latok negativ allapotanak és kedvezétlen alakulasanak felelésségéért mind a szlova-

kok, mind a magyarok a masik felet hibaztattak.
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5. tablazat. ,Az utobbi idokben problematikussa valtak a szlovak-magyar kapcsolatok.
Az ennek az allapotnak az okaira vonatkoz6 vélekedések megoszlanak. Jeldlje meg,
kérem, hogy a szlovak-magyar feszlltségért az alabbi szubjektumok koziil melyik mek-
kora részben felelds. Véleményét egy 6tds skalan helyezze el, ahol 5 = kulcsszerepe
van és 0 = semmilyen szerepe nincs benne.” (az 5 + 4 valaszok %-ban)

A szlovakok szemszoge A magyarok szemszoge
A magyar kormany és Magyarorszag hivatalos 70 37
képviseldi
A magyar politikai és kozélet mas képviseldi 70 36
A SNS politikusai 48 84
Az SZK korményanak tagjai 25 62
Robert Fico miniszterelnok 16 61

Forras: IVO, 2008. november

A kovetkez6 két grafikon a szlovakok és a magyarok eltéré megitélését dokumentaljak,
ami a szlovakiai magyar k6zosség helyzetét és a belpolitikai események magyarokra
gyakorolt hatasat illeti.

Az 1. grafikonba az IVO altal 2010 novemberében végzett korvélemény-kutatasok
eredményei lathatok. Ezek mutatjak, milyennek itélték a magyarok a sajat helyzetiiket
a belpolitikai valtozasokkal osszefliggésben. A 2010-es esztendbvel szemben, amikor
is lveta Radicova kabinetje kormanyzott, 2013-ban, amikor mar a Smer-SD volt korma-
nyon Robert Ficoval az élen, azoknak a magyaroknak az aranya, akik a valtozast kriti-
kusnak tartottak, 40%-r6l 57%-ra nétt, mikdzben a szlovakok a magyar kozosség hely-
zetét illetéen semmilyen valtozasokat nem latott.

1. grafikon. ,Hogyan értékeli a magyar kisebbség helyzetét és esélyeit a szlovakokkal
szemben?” (A magyar és szlovak valaszaddk véleménye 2010-ben és 2013-ban, %-okban)

70%

64% 65%
60% 57%
54%
50%
40%
40%
34%
30%
o 18%
20% 15%
13% 13%

10% 6% 8%

N []

A magyarok A magyarok A szlovakok A szlovakok
szemszoge, 2010 szemszoge, 2013 szemszoge, 2010 szemszoge, 2013

M rosszabb ugyanolyan M jobb

Forras: IVO, 2010 novembere és 2013 novembere

b4

ellowos ‘7/6T0C WeAjojag XX ‘9|wazs 1Augwopniwolepesie]l INNYOL



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXI. évfolyam 2019/4, Somorja

38  Grigorij Meseznikov

Az IVO 2014-es felmérése (2. grafikon) a kritikusan hangolt magyarok aranya a 2013.
novemberi allapothoz képest 57%-rol 44%-ra esett vissza. Ennek a valtozasnak a f6
oka az Gjonnan megvalasztott elnok, Andrej Kiska tevékenysége volt, aki a nyilvanos
fellépésein a kisebbségekhez valé toleransabb viszonyt, az allampolgari elv érvényesi-
tését, a demokratikus szabalyok feltétel nélklli megtartasat és az emberi jogok védel-
mét szorgalmazta.

2. grafikon. ,Hogyan értékeli a magyar kisebbség helyzetét és esélyeit a szlovakokkal
szemben?” (A magyar és szlovak valaszadok véleménye 2013-ban és 2014-ben, %-
okban)
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A magyarok A magyarok A szlovakok A szlovakok
szemszoge, 2013 szemszoge, 2014 szemszoge, 2013 szemszoge, 2014

M rosszabb ugyanolyan M jobb

Forras: IVO, 2013 novembere és 2014 oktobere

4. Hogyan formalodott Szlovakiaban a magyar kozosség politikai
képviselete: a kulcsfontossagu pillanatok

A szlovak-magyar viszonyt befolyasol6 fontos belpolitikai tényezdk kozé foként azok sza-
mitanak, mely a szlovakiai magyar kbzosség politikai képviseletével kapcsolatosak, ennek
redlis politikai slyaval, a szlovak tobbség politikai reprezentacidéhoz vald viszonyaval, ami-
ként a magyar nemzetiségii allampolgarok politikai mobilizaciéjanak mértékével is.

1989 utan Szlovakiaban tobb relevans magyar politikai szubjektum is |étrejott, val-
tozd alakmasokban (6nall6 politikai partokként és valasztasi koalicidkban): az FMK-t61®

3 FMK: Fuggetlen Magyar Kezdeményezés; MPP: Magyar Polgari Part; MKDM: Magyar
Kereszténydemokrata Mozgalom; MK: Magyar Koalicio; MKP: Magyar Koalicid Partja (késébb:
Magyar Kbz0sség Partja) - a partok roviditéseinek feloldasat lasd e dolgozat fliggelékében!
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(késObb: MPP), az MKDM-en és az Egylttélésen keresztlil az MK-ig, MKP-ig, végil a
Most-Hidig. A tdbbi magyar part politikailag nem volt relevans, illetve marginalis volt.

A magyar politikai partok tevékenységéhez két fontos mérféldké kotédik: 1998 és
20009. Az els6 datum a magyar politikai reprezentaciéban fellépd integraciés folyamat-
tal fliggott 6ssze (noha ezt az integraciot a magyar kozésség feldl nézve kilsé korilmé-
nyek kényszeritették ki), a masik évszam ellenkezbleg, a dezintegracios folyamattal
fugg ossze.

1998-ban az akkori ellenzéki koaliciés valasztasi tomboket a HZDS-SNS-ZRS kor-
manykoalicio altal jovahagyott valasztasi szabalyok kényszeritették ki, ami stratégiajuk
megvaltoztatasaval jar egyltt. Mindkét ellenzéki partkoalicié - az SDK és az MK is -
kénytelen volt legelsésorban politikaja integraciés szerepét erdsiteni. De mindkettd
eltérd utat valasztott. Mindegyikik az adott part sajatos jellegét tikrozte, f6ként az esz-
mei arcélik, a nemzetkdzi kapcsolataik, a gyakorlati tapasztalataik és koélcsonds
egylttmiikodésik elért szinvonala tekintetében, s persze a koalicioknak a valasztok
altali elfogadasat illetéen.

Az MK partjai az egyetlen politikai szubjektumba - az MKP-ba - val6 egybeolva-
dast valasztottak. Azok kdzé a tényez6k kdzé, melyek végérvényesen befolyasoltak az
MKDM, az Egylttélés és az MPP egy alakulatba valo egyestiilését, az alabbiak voltak
meghatarozok: a standard valasztasi koaliciok tObbéves tapasztalatai (az MKDM-
Egylttélés koalicidja 1990-1994 kozott; az MKDM-Egylttélés-MPP koalicija
1994-1998 koOz6tt), az egyes partok programbeli kozelsége (az MKDM konzervativ
formacio volt, az Eurépai Demokratikus Unié tagja; az Egylittélés konzervativ-liberalis
mozgalomként hatarozta meg magat; az MPP pedig, mely a liberalizmust vallotta
magaénak, a Liberalis Internacionalé tagja volt), az egyesilt tombnek a valasztok alta-
li nagyaranyu elfogadasa, s annak nagy valdszinlisége, hogy a harom magyar szubjek-
tum egyesitésével tovabb erésddik a magyar nemzetiségii allampolgarok ,etnikai”
szavazasanak jelensége.

Fontos szerepe volt ebben annak is, hogy a magyar partokon beliili vita a leend6
koalicié formajarol és a partok egylttmikodésérdl még a valasztasi torvény megvaltoz-
tatasa el6tt 1étrejott. Egyébként a valasztasi modszer két alapvariansarél folyt a vita:
egy Uj valasztasi part |étrehozasarél és a harom szubjektum eggyé olvadasarol.

Az egyes politikai résztvevék onallésagat megtartd valasztasi part |1étrehozasanak
gondolatat az MPP tamogatta, a harom szubjektum egyetlen szervezeti témbbé alaku-
lasat a kezdetek kezdetétdl az Egyiittélés preferalta. Am az MKDM volt az, mely az (j
valasztasi torvény elfogadasat kdvetden az MK-n bellil megvaltoztatta bejegyeztetését
MKP-ra azzal az ajanlattal, hogy az Egy(ttélés és az MPP csatlakozhat ehhez az Ujon-
nan regisztralt parthoz. Maganak az MKP-nak a létrejottét az eredeti harom szubjek-
tum formalis megszlinése kisérte. Az MKP-ban egyeslil6 eredeti partok eszmei sajatos-
sagai az Uj part bels6 szerkezetében is megbrzédtek, aminek kovetkeztében egy ideig
két eszmei platformja volt: a keresztény-konzervativ-népi (az egykori MKDM és az egy-
kori EgyUttélés tagjai) és a polgari-liberalis (az egykori MPP tagjai).

Végll, az 1998-as meghatarozd parlamenti valasztasokon ez a dontés meghozta a
maga tényleges gyliimolcsét: az egyesiilt part a korabbi partok altal korabban szerzett
mandatumok szamanak megfelel6 képviseldi mandatumot szerzett s tagja lett a széles
demokratikus kormanykoaliciénak.
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2009-ben ellenkezé - dezintegracios - folyamatnak lehettlink tandi, amikor is egy
komoly belsé konfliktus miatt az MKP-b6l kilépett e part néhany jelentés képviselbje s
Iétrehozta az Uj 6nallé szubjektumot, a Most-Hid partot.

Mi is tortént valéjaban 2009-ben? Az egyesiilt magyar part viharos fejlédésen esett
at, mely csorbat ejtett bels6 egyltt-tartasan, szakadast eredményezve, s tébb jelentds
képvisel6je elhagyta (beleértve az alapité eln6k Bugar Bélat s néhany tovabbi parla-
menti képvisel6t), ennek folyomanyaként Gj politikai szubjektum alakult, mely a magyar
nemzetiségli valasztok korébdl meritett tamogatast, s ezzel az MKP fontos konkuren-
sévé valt. Az Uj part megalapitasa utan az MKP valasztasi preferenciai a parlamentbe
kerllés hatarara csokkentek. Az Ujonnan alakult part pedig egy teljes évtizedre rele-
vans politikai erévé valt, kell6 mérték( valasztoi tamogatassal ahhoz, hogy haromszor
egymas utan parlamenti, ebbdl kétszer kormanyalakitd part legyen.

Az Uj part szlletése korlli szamtalan korilménybdl érdemes egyet megemliteni.
20089. junius 7-én az MKP-n belll hetekig hiz6dé konfliktust kdvetéen Bugar Béla beje-
lentette: arrél értesitette az MKP vezet6ségét, hogy 6 és harom tarsa (A. Nagy Laszlo,
Gal Gabor és Bastrnak Tibor) kilépnek a partbdl s vellk egylitt az orszagos, kerlleti és
helyi partszervek sok tagja is. Bugar jelezte, hogy az MKP tavozo6 tagjai Uj politikai szub-
jektumot alapitanak Most-Hid néven, mely a szlovakok és a magyarok, valamint a
magyarok és a magyarok egyuttmikodésének partja lesz. Az MKP akkori eln6ke, Csaky
Pal azzal a kijelentéssel reagalt erre, hogy az Uj part az MKP vetélytarsa lesz, és sza-
molnia kell a komoly vetélkedéssel. Kijelentette, a jovot illetéen nem latja okat az
egylttm(ikodésnek, hiszen erre a kdzos parton belll sem voltak képesek (ez a Csaky
altal el6re jelzett allapot végll tiz teljes évig tartott, a két part valoban nem miikodott
egylitt). Csaky azt is kozolte, hogy az MKP-t az (j szubjektum nem veszélyezteti, mert
tovabbra is erbs és akcidképes part (e tekintetben a késébbi fejlemények nem adtak
igazat az MKP akkori elndkének). Az MKP 2009. oktoberi kongresszusan részt vett
Orban Viktor is, részvétele egyértelmiien kifejezte, hogy az MKP és a Most-Hid kozotti
versengésben egyértelmdien az elébbit tamogatja.

A Most-Hid megalapitasa elsésorban egy olyan politikai part Iétrehozasat jelentette,
mely potencialisan meghatarozé szubjektumma valhat; masodsorban a magyar kdzos-
ség politikai reprezentaciojanak egy tovabbi valtozatanak feltételeit alakitotta ki, mely
kisebbség ezaltal pluralisabba valt; harmadszor: a politikai szintér ellenzéki oldalan
bizonyos eréatcsoportositast eredményezett, mikdzben nem csak a magyar térfélen. A
Most-Hid képvisel6i hangsllyoztak az MKP-val valé egyluttmikodés megkotésében vald
érdekeltségiket, mely partot, mint mondtak, nem ellenséges szubjektumnak tartjak,
hanem csak vetélytarsnak. A part elsé kongresszusan Bugar kijelentette, hogy a Most-
Hid nem egy masik szlovakiai magyar part, hanem egy mindenki - aki toleranciat keres
és nem akar feszliltséget - el6tt nyitva allé part. A part megalapitotta kertleti és jarasi
szervezeteit Szlovakianak azokban a régidiban is, ahol a kisebbségi magyarok aranya
az 0sszlakossagot tekintve kicsi vagy csaknem semmilyen volt.

5. A Most-Hid és az MKP: a siker mértéke

A Szlovakiaban ,magyarnak” mondott (ti. a magyar nemzetiségl valasztokra szamito)
politikai partok tevékenysége sikerességének mértékére vonatkozo kiértékelésiinkben
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megallapithatjuk, hogy az eltelt tiz évben ezeknek a partoknak a valasztott szervekben
valé részvétellik meghatarozta politikai sllya csokkendben.

E partoknak a képvisel6i mandatumok szama alapjan kifejezett parlamenti képvise-
lete 2010 o6ta csdkken. Az utdébbi harom valasztasi ciklusban a két magyar partra a par-
lamenti valasztasokon rajuk szavazék szama stagnal. (6. tablazat)

Ennek a kovetkez6k az okai:

- a magyar politikai szintér felaprézasa, kettévalasa két 6nallo, egymassal nem
egylttm(ikodo és egymasnak kolcsondsen konkuralé szubjektumra. Ennek a fragmen-
tacionak a kozvetlen eredménye a két magyar part egyikének ismétl6dd sikertelensége
a parlamenti valasztasokon.

- a szlovakiai magyarok valasztasi kedvének csokkenése. Ennek foként a két part
és képviseloi teljesitményével valo elégedetlenség az oka, az utébbi idében elsésorban
a Smer-SD-vel és a SNS-vel koalicios kormanyt alakitd Most-Hid szereplésével vald elé-
gedetlenségé.

- a magyar nemzetiségii valasztok mas partokra leadott szavazatai, ami dsszefligg
a szlovak politikai partok bévilé kinalataval.

6. tablazat. A Szlovak Nemzeti Tanacsba torténd valasztasok (a magyar partok szerep-
Iése)

Valasztasok | Politikai Szavazatok Szavazatok Mandatu- A szubjektumok valasz-
szubjektumok szama aranya (%) mok szama | tasok utani statusza
1990 MKDM — 292 636 8.66 14 MKDM - Egyiittélés
Egyittélés ellenzékben
1992 MKDM — 228 885 7.42 14 MKDM - Egyiittélés
Egyiittélés ellenzékben
+
MPP 70 689 2.29 - MPP parlamenten kiviil
= 299574
1994 MK (MKDM, 292 936 10.18 17 MK ellenzékben,
Egyiittélés, Morav¢ik kormanyzasa
MPP) idején a DU-KDH-SDL
koaliciot tamogatta
1998 MKP 306 623 9.12 15 MKP kormanyon
2002 MKP 321069 11.16 20 MKP kormanyon
2006 MKP 269 111 11.68 20 MKP ellenzékben
2010 Most-Hid 205 538 8.12 14 Most-Hid a kormanyban
+
MKP 109 638 433 - MKP parlamenten kiviil
= 315176
2012 Most-Hid 176 088 6.89 13 Most-Hid ellenzékben
+
MKP 109 483 4.28 - MKP parlamenten kiviil
= 285571
2016 Most-Hid 169 593 6.50 11 Most-Hid a kormanyban
+
MKP 105 495 4.04 - MKP parlamenten kiviil
= 275088

Forras: Az SZK Statisztikai Hivatala (valasztasi statisztika)
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A 6. tablazatban szerepld adatok arra vallanak, hogy minél integraltabb volt a politikai
spektrum magyar része, annal magasabb volt parlamenti képviseletének a mértéke (s
ezzel egyltt a magyar nemzetiségliek képviselete is).

A magyar partok szereplésének elemzése azt mutatja, hogy valasztasi tamogatott-
saguk képlete aszerint valtozik, milyen tipusu valasztasroél van szé.

A parlamenti valasztasokon 2009-es megalakulasa 6ta sokkal sikeresebb a Most-
Hid, amely az utobbi harom valasztas soran mindig bejutott a Szlovak Nemzeti
Tanacsba, mig ugyanezeken a valasztasokon az MKP egyszer sem jutott a parlament-
be. (6. tablazat)

A megyei valasztasokon eddig (a megyei 6nkormanyzatokban szerzett mandatumok
szamat tekintve) az MKP volt az er6sebb. A Most-Hid sokkal gyengébben szerepelt. (7.
tablazat)

7. tablazat. Megyei valasztasok (a magyar partok szereplése)

Valasztasok éve | Az MKP megyei 6nkormanyzatok- A Most-Hid megyei 6nkormanyzatokban
ban szerzett mandatumainak szama szerzett mandatumainak szama

2001 60 -

2005 53 -

2009 32 2

2013 34 4

2018 30 8

Forras: Az SZK Statisztikai Hivatala

A helyhat6sagi valasztasokon a két part eredménye 6sszehasonlithatd, mind a képvi-
sel6k, mind a polgarmesterek tekintetében, noha az MKP itt is valamivel sikeresebb.
(8. tablazat)

8. tablazat. Helyhatésagi valasztasok (a magyar partok szereplése)

MKP Most-Hid
Képvisel6k Polgiarmesterek | Képviselok Polgarmesterek
Vilasztasok aranya (v%) aranya (%) aranya (%) aranya (%)
2002 9.54 8.00 - -
2006 9.17 7.40 - -
2010 5.68 4.43 421 3.26
2014 5.54 3.67 3.99 2.99
2018 6.04 3.96 4.43 437

Forras: Az SZK Statisztikai Hivatala

Az Eurdpai Parlamentbe torténé 2019-es valasztas utan 2004 6ta nem lesz képvisele-
te az EP-ben egyik olyan partnak sem, mely a magyar nemzetiségli valasztokat képvi-
seli. Az MKP és a Most-Hid eredményei az EP-valasztasok utolsé két alkalmaval sikerl-
ket tekintve 6sszehasonlithatok voltak. 2014-ben mindkét fél egy (egyenként egy-egy)
képvisel6i mandatumot szerzett, 2019-ben viszont egyikiik sem jutott be. (9. tablazat)
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9. tablazat. EP-valasztasok (a magyar partok szereplése)

MKP Most-Hid
Valasztasok | Szavazatok | Szavazatok | Mandatumok | Szavazatok | Szavazatok | Mandatumok
aranya (%) | szama szama aranya (%) | szama szama
2004 13,24 92 927 2
2009 11,33 93 750 2 - - -
2014 6,53 36 629 1 5,83 32708 1
2019 4,96 48 929 0 2,59 25562 0

Forras: Az SZK Statisztikai Hivatala

Latszik, hogy azokon a valasztasokon, melyek alacsony valasztéi részvétellel zajlottak
(helyhatdsagi valasztasok, EP-valasztasok), az MKP nyeresége nagyobb volt, mint a
Most-Hidé. Ezeken a valasztasokon az MKP-nak 0sszetartébb €s mobilizalhatobb volt
a valasztokore, mint a Most-Hidé (bar a 2019-es valasztasokon a Most-Hiddal szembe-
ni folény sem biztositott képvisel6i mandatumot az MKP-nak).

6. A magyar kozosséeg politikai reprezentaciojanak viszonya a tobbségi
partokkal, részvétel a kormanyban

A szlovak-magyar kapcsolatokban fontos szerepet jatszik a szlovak politikai elitnek a
magyar kdzosséghez és politikai képviselbihez vald viszonyuldsa. E tekintetben négy
szempontot érdemes figyelembe venni:

1. Sok szlovak politikus (féleg a nacionalistak) egy viszonylag hosszl id6szakon at
nem voltak hajlandok elfogadni (belséleg, pszichologiailag, de a gyakorlatban sem) azt
az aszimmetriat, mely torténetileg alakult ki a szlovak-magyar viszony kézt. Ezek a poli-
tikusok a kdlcs6nds viszonyokban a reciprocitas elvét igyekezte érvényesiteni, mégpe-
dig kivétel nélkil minden terileten, minden tarsadalmilag relevans kérdésben. Meg-
mutatkozott, hogy ez nem igy mikodik, mert ellentmond a valésagnak, tehat hogy az
ilyen hozzaallas hasznalhatatlan és tarthatatlan. Kézben rendszerszint(i 1épésrdl volt
sz6, s vilagos volt, hogy ha a felelds politikai elit nem a valésagnak megfeleléen cselek-
szik, semmilyen gond nem oldhaté meg.

E tekintetben pozitivan értékelheté az a tény, hogy Mikulas Dzurinda, majd lveta
RadiCova kormanya nem tartottak igényt a reciprocitas elvének érvényesitésére. A
Robert Fico és Peter Pellegrini miniszterelnékdk kormanyaval szembeni sok fenntartas
az orszag vezetésének modjat illetéen ellenére el kell ismerni, hogy ezek sem alkalmaz-
tak a reciprocitas elvét politikdjukban, sem a magyar kisebbséggel, sem Magyaror-
szaggal szemben. A tények kdzé, melyek ettbl elriasztottak, a Most-Hidnak a kormany-
koaliciéban val6 jelenléte emlithetd, és altalaban a kiegyensulyozott allamkdzi kapcso-
latok, melyek az Orban és Fico kormanyfék szabta keretek kdzt zajlanak.

2. A helyzetet évek hosszl soran at bonyolitotta, hogy az (n. magyarkérdéshez a
nemzeti (pontosabban: nacionalista) beallitottsagl szlovak politikusok blokkszeriien
viszonyultak, s ez a differenciatlan hozzaallas eredményezte, hogy a magyarokat homo-
gén entitasnak tartottak - a szlovakiai magyarokat, az MKP-t (kés6bb a Most-Hidat), a
magyarokat mint etnikai csoportot, Magyarorszagot mint allamot, a magyar kormanyt,
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a magyarorszagi politikai partokat stb. A nem differencialt szemlélet nemcsak az SNS-
re és a HZDS-re volt jellemz6, hanem bizonyos id6északban a Smer-SD-re is. A demok-
ratikus, nem populista partokra ez nem volt jellemzé (s ma mar a Smer-SD-re sem).

3. Fontos szempont volt (s ma is az) az etnikai nacionalizmus jelenléte és szituacios
megerdsddésének nagy valdszinlisége a belpolitikaban és az orszag nyilvanos kézbeszé-
dében, mégpedig a nacionalista erék (a multban féleg az SNS és a HZDS, ma a sz€éls6-
jobboldali LSNS is) részér6l. A szlovak nacionalistak kdzben az etnikai nemzetet valljak,
amivel gyakorlatilag a kisebbségek kizarasanak elvét alkalmazzak. Tovabbra is hasznéala-
tos az etnikai kartya mint egyetemes mobilizal6 eszkdz (klilondsen valasztasok el6tt).

4. Ami a kisebbségi magyarokkal valé kapcsolatokat illeti, a nacionalista erfk
demonstraltak a szlovak-magyar interetnikus kapcsolatok konfrontativ szemléletét,
teljes torténelmi tavlataikban, éberen figyelték a magyarokat s rejtve vagy leplezetlendil
olyan modell mellett szalltak sikra, mely a magyarokat kizarta a politikai déntéshoza-
talb6l. A magyarokat Ggy allitottak be, mint akik nem lojalisak az allammal szemben,
mint akik a tobbségi nemzet szamara potencialis veszélyforrast jelentenek, mert Ggy-
mond f6 céljuk, hogy Szlovakianak artsanak. E negativ tulajdonsagokat az egész kdzos-
ségre vonatkoztattak, az olyan kijelentéseket is, miszerint ,az 6nallésag a rogeszmé-
juk” vagy hogy ,félénybe akarnak kerllni”. A magyar kisebbség legitim koveteléseit a
priori a lehet6 legrosszabb jellemzokkel illették.

Mik a tapasztalatok a magyar politikai reprezentacionak a szlovak partokkal valé orsza-
gos szintl egylttkormanyzasrol?

A magyar partoknak 1990 éta minden megbizatasi id6szakban képviseletiik volt a
szlovak parlamentben, legalabb egy szubjektum (koalicid vagy part) révén. 1998 6ta a
magyar partok négyszer voltak kormanykoaliciban: 1998 és 2002 kozdtt, 2002 és
2006 kozott, 2010 és 2012 kozbtt, valamint 2016 ota. Kétszer szerepelt a kormany-
ban az MKP, kétszer a Most-Hid.

2016-ig szlovaknemzeti-populista partok nem léptek kormanykoaliciéra magyar
szubjektumokkal, a magyar partok eddig az évig szintén kertilték az ilyen szdvetséget.

1990-1992 koz6tt, a transzformacios idészak kezdetén a magyar kozosség politi-
kai reprezentaciojanak egy része szerepet vallalt a végrehajté hatalomban az egyik
tobbségi politikai szubjektummal. Ez az FMK volt, melynek képviseldi felkerlltek a VPN
valasztasi listajara, a VPN képviselbi klubjaban, s egyik tagja a VPN/FMK-KDH-DS kor-
manykoalicioba is bekerlilt.

Az MKDM és az Egyiittélés képviseld alkotta magyar kisebbségi reprezentacio
ugyan kormanyon kiviil maradt, de nem szamitott klasszikus ellenzéknek (ellentétben
az SNS-szel, az SDL-lel és 1991-t6] a HZDS-szel is). A reformparti jellegl, a kormanyko-
alicio altal javasolt legiszlativ javaslatok tObbségét az MKDM és az Egylttélés képvise-
16i is tamogattak.

1994-ben a magyar partok sokkal nyiltabban és kozvetlenebbll tamogattak a
Moravéik vezette KDH-DU- SDL kormanyt, s bar de jure nem alkottak a létrejott koali-
ciés kormanyt, de facto annak nem formalis cselekvéi voltak.

1998-2002 kozott, tehat a tekintélyelvii nemzeti-populista, az illiberalis demokracia
irAnyaba halad6 partok kormanyzasat kévetden Szlovakiaban az SDK- SDL-MKP-SOP
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kormanykoalicié tevékenykedett, melynek Arend Lijphart* ismert konszocialis modellje
szerint ,,nagykoalicié” jellege volt. Jozef Morevéik 1994-es kormanyaval 6sszehasonlitva
Mikulas Dzurinda elsé kormanya adekvat intézményes formaval birt. Nem volt ,minimali-
san gy6ztes koalicid”, alkotmanyos tobbsége volt a parlamentben (93 képviseldi manda-
tum) és tobbféle tarsadalmi réteget képviselt, beleértve a legnagyobb nemzeti kisebbsé-
get is. Eppan az MKP részvétele a kormanyban erdsitette ennek a kormanynak a ,nagy-
koaliciés” kormany tipolégiai elemeit. Az MKP részvétele a kormanyban nem szimbolikus
jellegl volt, s nem korlatozédott csak a kisebbségi problematika megoldasara, s az id6
te. A kitlinben mobilizalhaté magyar kisebbség politikai reprezentaciéjanak maodja a vég-
rehajté hatalomban (kormanyalelndk, miniszterek, minisztériumok allamtitkarai) és a tor-
vényhozasban (a parlament alelndke, parlamenti bizottsagok elndkei) az id6 tajt kedvezd
feltételeket teremtett a tobbségi nemzet és a kisebbségi magyarok kapcsolatainak pozitiv
fordulatahoz - a HZDS-SNS-ZRS kormany tobbéves konfrontativ politikaja utan.

Kdzben a nagykoalicidé azért nem automatikusan jott [étre. Az 1998-as valasztasok
utani kormanyalakitasi targyalasok kezdete ramutatott a potencialis koalicidés partne-
reknek a kabinet partdsszetételére vonatkozo eltérd elképzeléseire. Az SDL képviseldi
kijelentették, hogy az SDK- SDL-SOP harmas koalicié az MKP nélkil szamukra elfo-
gadhat6bb megoldas volna. Az SDK és a SOP viszont kitartott az MKP részvétele és a
négyes koalicié6 mellett, igy végll az MKP koalicids partner lett.

2002-2006-ban az MKP masodszor szerepelt a kormanyban. Az SDKU-MKP-
KDH-ANO az erejét (78 képviselbi mandatuma volt) és a programalapjat tekintve is
szerényebb volt. Mar nem a széles k6zép-jobb koalicié volt, de ez még inkabb kiemelte
az MKP jelentdségét mint olyan szubjektumét, mely liberalis szocialis-gazdasagi refor-
mokért kiizdott.

Bizonyos mértékig hasonld helyzet ismétlédott meg 2010-2012 kozott, amikor is a
kdzép-jobb kormanykoalicionak az SDKU-DS, a KDH és a SAS mellett része lett a Most-
Hid is (a koaliciébnak 79 képviseléi mandatuma volt). De mar egy mas, az MKP-tél
kilonboz6 szubjektumrél volt szb, eltérd profili programmal és mas vezetdséggel,
miként a valasztéi hattere sem volt azonos.

A kormanykoalicionak a Most-Hid 2016-2019 kozoétt is része volt. Olyan partokkal
Iépett kormanyra, melyekkel az ideig nemcsak a magyar politikai szubjektumok, hanem
a szlovak kozép-jobb demokratikus és nem populista partok sem miikddtek soha
egyltt kormanyszinten. Ez a mas partokkal valé egylttk6zrem(ikddések kodzil a legvita-
tottabbnak szamitott olyan politikai part részérél, mely a magyar nemzetiségli valaszto-
kat képviselte (s talan akarmilyen programu szlovak part részérél is az lett volna).

A Smer-SD-vel és az SNS-szel, valamint a kozép-jobb Siettyel kétott koalicio indoka-
ként a Most-Hid képviseldi szamos érvet felsorakoztattak: biztositani az orszag politikai

4 A ,nagykoalici6” kormanyzasanak bizonyos elemei mar a Jozef Moravéik vezette demokrati-
kus erék - 1994 marciusa és szeptembere kozti —~kormanyat is jellemezték. Ez a kormany
azonban kozvetlenll nem parlamenti valasztasok Gtjan allt fel, legitimitasat a parlamenti
erdviszonyok két valasztas kozti megvaltozasanak kdszonheti, s az akkori Magyar Koalicio
partjai tamogatasanak nem volt kormanyzé szerep jellege.
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stabilitasat; mas, parlamenti tébbséget biztositoé koalicié hianyat; a jobboldali széls6-
séggel szembeni harc sziikségességét; az allam kilpolitikajaban biztositani az integra-
cioparti és nyugatbarat vonalat; a nemzetiségi kisebbségek, beleértve a magyarok
szliikségleteinek kielégitését.

A fejlemények, melyek a Smer-SD-SNS-Most-Hid/Siet kormanykoalicié megalaku-
lasat kovették (féként a 2018-as év viharos eseményei) visszamendleg jocskan relati-
vizaltak a felsorolt érvek némelyikét. Tekintettel arra az allapotra, melybe a Most-Hiddal
egyltt harom évi kormanyzassal jutott az orszag mint olyan, nemkulénben a magyar
ko6zosség politikai képviselete, megallapithatjuk, hogy a Most-Hid motivaciéja a Smer-
SD-vel és az SNS-szel torténd kormanyba |épését illetben ma mar sokkal kevésbé
egyértelmd, mint 2016-ban. Ez a tény a Most-Hid valasztéi tamogatottsaganak erején
is megmutatkozott, s 2019 derekan kérdéses, vajon talal-e a part ebbdl a helyzetbdl
valamilyen értelmes kiutat.

7. Kihivasok

A szlovakiai magyar kozosség politikai képviselete a kozelgd, 2020-as parlamenti
valasztasok el6tt keresztez6déshez ért. Ki kell értékelnie a jelenlegi helyzetet, dnrefle-
xi6t gyakorolni s alapvet6 dontést kell hoznia. Valaszt kellene adni a legégetébb kérdés-
re: hogyan biztositani a szlovakiai magyarok szamara az olyan politikai képviseletet és
az allamapparatus minden szintjén vald részvételt, hogy a legmegfelel6bb médon biz-
tosithatok legyenek az érdekek, s megvaldsithatok a jogos igények. Ez a kihivas annal
komolyabb és slrgetébb, hogy a neki valé6 megfelelés sokkal nehezebb kériilmények
kozt valésulhat meg, mint a multban, sokkal nagyobb konkurencidju kérnyezetben,
tekintettel a politikai szintér aktualis boviilésére.

Két alapvetd vonalnak kell megfelelni.

Az els6: meghaladni a magyar szintér feldaraboltsaganak jelenlegi allapotat, feldji-
tani az egyuttmikodést annak érdekében, hogy a magyar nemzetiségl allampolgarok
képviselete kell6 mértékben megmaradjon. A feldaraboltsag megsziintetésének maodja
belsd, és maguk a magyar szubjektumok kozti vita kérdése.

Masodsorban: a szlovak demokratikus er6kkel valé egylittmiikddés feltételeinek
javitasa, féként a kllonféle terliletekre vonatkozd konkrét politikak kidolgozasa soran.
Ennek az egylttmiikddésnek az eredményei azt eredményezhetnék (amiként a mult-
ban is igy volt), hogy nem csak a magyar kdzosség helyzetére lesznek pozitiv hatassal,
de a szlovakiai demokracia allapotara is.

Ha a szlovakiai magyar politikai reprezentacionak nem sikeriiine hatékonyan vala-
szolni a felvetett kihivasokra (azaz hogy a magyar kdzosségnek nem lenne parlamenti
képviselete, s nem kovetkezne be a szlovak és a magyar demokratak olyan egytttma-
kédése, mely valaszt adna a (tobbségi és kisebbségi) problémak megoldasara, akkor a
negativ hatas az orszag belpolitikdjanak egészére nézvést tobb mint valészini volna.

(Csanda Gabor forditasa)
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Fliggelék
A szlovakiai partok nevének réviditései

ANO - Aliancia nového obg&ana (Az Uj Polgar Szovetsége)

DS - Demokraticka strana (Demokrata Part)

DU - Demokraticka Unia (demokratikus Unid)

FMK - Flggetlen Magyar Kezdeményezés

HZDS - Hnutie za demokratické Slovensko (Demokratikus Szlovakiaért Mozgalom)
KDH - Krestansko-demokratické hnutie (Kereszténydemokrata Part)

LSNS - Ludova strana Nase Slovensko (Mi Szlovakiank Néppart)

MK - Magyar Koalicié

MKDM - Magyar Kereszténydemokrata Mozgalom

MKP - Magyar Koalicio Partja / Magyar K6z6sség Partja

MPP - Magyar Polgari Part

SaS - Sloboda a solidarita (Szabadsag és Szolidaritas)

SDL - Strana demokratickej lavice (Demokratikus Baloldal Partja)

SDK - Slovenska demokraticka koalicia (Szlovak Demokratikus Koalicio)
SDKU - Slovenska demokratickd a krestanska Unia (Szlovak Demokratikus és
Keresztény Unid)

Smer-SD - Smer-socialna demokracia (Smer-Szocialis Demokracia)

SNS - Slovenska narodna strana (Szlovak Nemzeti Part)

SOP - Strana obc¢ianskeho porozumenia (Polgari Megértés Partja)

VPN - Verejnost proti nasiliu (Nyilvanossag az Erészak Ellen)

ZRS - ZdruZenie robotnikov Slovenska (Szlovakia Munkasainak Szovetsége)

GRIGORI) MESEZNIKOV
PoLTIcCAL FACTORS OF THE SLOVAK-HUNGARIAN RELATIONS IN THE PERIOD OF DEMOCRATIC
TRANSITION: SITUATION, TRENDS, CHALLENGES

The relations between nations are influenced by a variety of factors, including
political ones. The Slovak-Hungarian relations are no exception either. This is
connected with the historical context, with the manifold forms of state-political
coexistence of the two nations in the past, but also with the ongoing processes,
with everything that influences the given country’s overall domestic political
development, the image and evolution of the transformation of the last thirty
years, the results of the reforms, the state of democracy in Slovakia. Parts of the
internal problems of the Slovak-Hungarian relations are the general political
characteristics of the country’s development, the nature of the political regime,
the legal embeddedness of the human rights issue, including minority rights, the
political preferences and value orientations of the population, and party activities,
including those which claim that they represent the interests of the members of
the Hungarian community.
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