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(Kép: Férum Kisebbségkutato Intézet)

Az egyes korok alapértékei adjak azokat a korlatokat, igazodasi pontokat, amelyek
mentén az emberek tarsadalomma szervezik magukat, és felépitik az allamot. Mar a
reneszansz vége és a felvilagosodas eleje 6ta tudhatja, aki akarja, hogy az alapértéke-
ink nem tokéletesek, igy az emberi tarsadalom és az allam sem lehet az. Am ha toké-
letessé nem tudjuk is formalni 6ket, jobba igen.

Am akadtak, akik a modern vilag megszilletésekor (j tokéletességre vagytak.
Immar nem az égi, hanem a foldi paradicsom megteremtésének lehetdségeit keresték.
Olyan toérvények megalkotasara, illetve felfedezésére torekedtek, amelyek a korabeli
természettudomanyossaghoz hasonléan az emberi tarsadalomra és az allamra mindig
és teljes mértékben érvényesek lesznek. Ezekre épitve pedig megalkothaté a minden
bajt és nyomorusagot megoldé emberi rend.

Az egyik ilyen koncepcid legjelentésebb szellemi atyja tudvalevéleg Karl Marx volt.
Az emberek kozti killdnbségek, a haboruk, a blindzés, az emberek okozta szenvedés
megszlintetését, az allam majdani elhalasat térvényszeriinek nyilvanito jovékép nagy
kisértést jelentett. Alighanem igy volt ez a szornyl szenvedést és pusztitast hozé maso-
dik vilaghabora utan is.

Miroslav Kusy ebben a meggybzddésben élte le fiatalsagat. 1968-ban (gy vélte,
tovabbfejleszthetd az eszme, a sztalini torzulast kovetben visszatéritheté eredeti
demokratikusnak deklaralt alapjaihoz. A nagy vagyonbéli killénbségek nélkil, tehat a
nagyon gazdagokra és szegényekre osztott tarsadalomfelfogas bajain atlépd, am a
demokraciat megtartd, sét kiterjeszté koncepcioé a haborl alatti pusztulds kozosségi
emlékével egyitt tobb fiatal értelmiségiben ébreszthette fel a reményt egy jobb, miné-
ségileg fejlettebb tarsadalmi rend megteremthetbségében.
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Am az alapérték az objektivizmus. Az emberi életet az emberek felett all6 és azt
meghatarozo, igy objektivnak nevezett torvényszerliség koncepcidja. E térvénybdl leve-
zetve kell megalkotni az emberi tarsadalom rendjét, hiszen meghatarozza, determinal-
ja azt. A szabadsag |ényege, hogy az ember megérti ezt a sziikségszerliséget, és az
életét alarendeli.

Ebbdl az allaspontbdl tovabblépni az emberi jogok vilagaba jelentds szellemi tett. Az
emberi szabadsag individualis alapjai egyéniségkozpontiak. Az alapallaspont szkeptikus.
A reneszansz szkepticizmus ismeretelméleti alapjai elvetik az emberi tokéletesség lehe-
toségét. Az ember nem ismerheti meg a vilag egészét, tehat téved. Am tdbbet megtudhat
a vilagrol, ha merész és kivancsi. Tehat tokéletessé nem teheti az emberi tarsadalmat.
Am jobba igen. De persze rosszabbé is. Nem képes holmi mindent meghatarozé objektiv
torvényszerliség megismerésre, amibdl azutan minden levezethetdé tudomanyos precizi-
tassal. A fejlédés tényleges forrasa a tokéletlen, am jobba valni képes egyén.

Az objektivizmus a reménnyel és hittel teli allaspontjabol atjutni az emberi jogi indi-
vidualizmus tévedésekkel, megingasokkal teli, a tokéletlen emberrel szamold koncep-
ciéjaba nemcsak hatalmas értelmi, hanem legalabb ugyanakkora érzelmi Iépés is. Az
fegyelmezett osztalyharcos ember életvitele helyett a kételkedd, vitazo, gondolkodo és
id6rél id6re valtozé ember életvitelét kellett megszeretni. Miroslav Kusy képes volt meg-
tenni ezt a Iépést. S6t nemcsak meglépte, hanem az Gjonnan valasztott politikai iden-
titas legkivalobb terjesztéi kozé emelkedett orszagaban.

Dontésében alighanem szerepet jatszhatott a sztalinizmus tébb elemének brezs-
nyevi restauracioja, és persze az 1968-as pragai tavasz leverése, azaz a tapasztalat,
hogy a |étez6nek nevezett szocializmus megreformalhatatlan. Tobb értelmiségi kortar-
sahoz hasonldan alighanem ebben az id6szakban fogalmazddhatott meg benne a kér-
dés, hogy vajon korabbi tarsadalomképének alapelvei helyesek-e.

Am Kusy nem all meg ezen az eszmei ponton. Az individualis alapokon nyugvo
emberi jogi tanitds ugyanis nemzetallami kiadasaban altalaban érzéketlen a kisebb-
ségben 16v6 kultlrak életigényei irant. igy az alkotmanyos demokraciakban is alaren-
delt szerepbe kényszerithetik 6ket a tobbséggel szemben.

Miroslav Kusy kovetkezetesen szembenéz ezzel az ellentmondassal is. A ,barso-
nyos” forradalmat kdvetden fellangolé agressziv nacionalizmust latva és féként mozga-
torugoikat atlatva Gjabb szellemi Iépést tesz. Odaall a kollektiv kisebbségi jogok felfo-
gasanak tamogatoi kozé.

Legitim kovetelésnek és demokratikus célnak nevezi - méghozza a szlovak kozvé-
lemény elbtt - a szlovakiai magyarok és egyaltalan a nemzeti kisebbségek kulturalis
autonomiajat, sé6t horribile dictu a terdiletit is.

Kusy odaéllt a szlovakiai magyarok mindegyik fontos igénye mogé. Am ami kulturalis
kbzeglinkben még fontosabb, nemcsak tdmogatta, hanem magyarazta is 6ket. A nem-
zetallamisag itteni valtozatanak még az atlagnal is er6sebb ideologikussaga és propa-
gandisztikus ereje masként nem valtoztathatdé meg, csak ha egyenként cafolja meg
felemas és gyakran 6nellentmond6 allitasait az ember. Miroslav Kusy 1989 utan ezt
tekintette az egyik f6 életfeladatanak. Rajott, hogy a nemzeti kisebbségek, foként a
magyarok tényleges egyenjoglsitasa nélkil a szlovakiai demokracia ingatag marad.
Eletben maradnak és hatni fognak ugyanis azok az nézetek, melyek szerint az alkotmé-
nyos demokracia korlatozhato6 és torzithaté a nemzeti harc taktikai és stratégiai céljai
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mentén. Rajott, hiszen nemcsak elméletileg latta at ennek lehetdségét és logikajat,
hanem tapasztalta is gyakorlatat 1989-et kdvetéen. Az orszag alkotmanyos rendjének
Iényegi megvaltoztatasara iranyuld kisérleteket a huszadik szazat utolsd évtizedében
mindig aladicoltak a nemzeti harc, mindenekelétt a magyarokkal vivott kiizdelem rém-
képével. Kusy erre rendszeresen ramutatott, konkrét helyzeteken és eseteken lattatva
az ilyetén nemzeti 6ntudat torzulasait.

Ekozben pontos helyzetleirast adott ismét és ismét a szlovakiai demokracia allapo-
tarél. Pontosan érzékelte az 1989 utan megjelend tekintélyuralmi tendenciakat, és az
egyes probalkozasokat sorban lemeztelenitette. Egyiket a masik utan mutatta be a nyil-
vanossagnak a maga valésagaban, de nemegyszer a szlovak nyilvanossagot is megmu-
tatta magamaganak, hiszen e kisérletek benne verhettek és vertek is gyokeret.

Kusy megszerette a kritikat, ezt minden tllzas nélkdl allithatjuk. Ez nem is csoda az
évtizedes kényszerhallgatas utan. Am mint a jelentds gondolkoddk, tébbre volt képes
nemtetszésének kifejezésénél az éppen aktualis elégedetlenségi kézhangulaton lova-
golva. O megoldast, megoldasokat is kinalt. Nemcsak jellemezte a helyzetet és az em-
bert. Megjegyezhetjlk, ha azt tette, akkor analitikus alapossaggal, altalaban az elmé-
letileg pontosan kivalasztott IEnyegre, s nem pusztan valamilyen ismert hangulati elem-
re, kozhelyre, elbitéletre tapintva. Majd megcselekedte, ami a legfébb érdeme, kifejtet-
te, mit kellene, illetve mit lehetne tenni. Miroslav Kusy nemcsak leirt, 6 gondolatilag
alkotott. Nem minden(tt, ez alighanem igaz, de ebben az orszagban mindenképpen.
irésait olvasva szembekeriiliink a csehszlovékiai és kiildndsen a szlovékiai rendszer-
valtas legtdbb buktatojaval, és azok megoldasanak javaslataival.

Harom évtizeddel 1989 Gsze utan megallapithatjuk, hogy kisebbségi eréfeszitései
mérsékelt eredménnyel jartak. Nem utolsdésorban amiatt, mert szlovak partnerei keve-
sen akadtak. Ezért a magyarkérdésben csak billenteni tudtak a szlovakiai kézgondol-
kozason, a tdbbnemzetiségii demokracia értékrendjére atforditaniuk nem sikeriilt. Am
Miroslav Kusy szellemi teljesitménye igy is tekintélyt parancsolé. Magyar lgyben alig
néhanyadmagaval, és kozullk is kiemelkedve érvelt, magyarazott, felvilagositott.

Jol mutatta a személye korll tornyosuld indulatokat és a szlovakiai kdzgondolkodas
allapotat a vita, amely a parlamentben robbant ki annak kapcsan, hogy Mikulas Dzu-
rinda kormanya magas kitlintetést adomanyozott neki. Ellenzéki biral6ja a kormanyfdé
szemére vetette Kusynak a magyar torekvéseket tamogato allasfoglalasait, béven idéz-
ve irasaibél. Dzurinda valasza energikus volt. Felsorolta, mi mindent tett kitlintetettje a
kommunista diktatdra ellen, kiilon jelezve, hogy a biral6 is annak tAmogatéja volt, és
mutatva, hogy a kitlintetés j6 kezekbe kerilt. A magyarkérdést azonban, amennyire
csak lehetett, megkerulte.

Miroslav Kusy nemcsak haladni volt képes a koraval, hanem 6 rangatta maga utan.
Sajat orszagaban szava sullyal birt mindazok kérében, akik a rendszervaltast elére akar-
tak vinni, és oda kellett figyelnilk ra mindazoknak, akik ellenezték. De egész életltjat
végignézve minden méltésaga és szinvonala ellenére mégsem ez tlinik a legnagyobb tel-
jesitményének. Hanem az, hogy képes volt a folyamatos fejlédésre egész életében.
Méghozza olyan litemben és szinvonalon, amivel embertarsait is maga utan segithette.

Ezt megtanulhatjuk t6le, és megkdszonhetjik neki. Mint ahogy persze Ugylnk bator
képviseletét is.

Ollés LaszIé
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