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A szlovak autoném kormany és a hatalom Uj képvisel6i Szlovakiaban rogton 1938.
oktbber 6-a utan Iépéseket tettek a helyi zsidd k6zosség korlatozasara. Egyfel6l hoztak
néhany kifejezetten zsidoellenes rendeletet, masfeldl ezek kozll tobb altalanos anti-
demokratikus intézkedések voltak, melyek nem csak a kisebbségi, hanem a tébbségi
tarsadalmat is sGjtottak. E tanulmany témaja az az intézkedés, melyet az autoném kor-
many 1938 novemberében hozott a bécsi dontés eredményére reagalva. A Hlinka-féle
Szlovak Néppart (HSLS) kétségtelen kudarcért, amit a dontés jelentett, a zsidd kozos-
séget tette felel6ssé, s agresszivan tAmadta nemcsak a sajtéban, hanem pl. a pozso-
nyi utcakon is. A bécsi dontés egylttal alkalmat adott ,a zsidokérdés megoldasara”
Szlovakidban, mely 1938. november elején meglepéen kemény fellépésbe torkollt,
Szlovakia csaknem egész terliletének zsidosagat sijtva.

A bécsi dontébirdsag eredménye szerint a magyar katonasagnak Dél-Szlovakia
atengedett terlleteit 1938. november 5-én kellett elkezdenie elfoglaini Ugy, hogy
november 10-ig mar minden megszallt térség Magyarorszagnak legyen atadva. A
Tartomanyi Hivatal (Krajinsky Grad, KU) ezzel szemben még november 2-an reagalt a
dontésre, s elrendelte az allandé lakhely és allampolgarsag nélkili ,vandorciganyok”
atszallitasat azokba a jarasokba, melyeknek napokon belll Magyarorszaghoz kellett
tartozniuk. Egyuttal elrendelte annak bebiztositasat, hogy a Magyarorszagnak atadott
terlleteken €16 zsidok ,a helylkon maradjanak”, lehetetlenné téve szamukra az eluta-
zast.* A zsid6 kozosség elleni 6 fellépésre 1938. november 4-én kerlt sor, amikor
Jozef Tiso miniszterelndk és belligyminiszter jovahagyta a szlovakiai zsidok egy részé-
nek deportalasat, ami azon nyomban a jarasi hivataloknak kildott telefonogram for-

1 Statny archiv (SA) v Nitre - pobocka Nitra, fond (f.) Okresny trad (0U) Zlaté Moravce, Skatu-
la &islo (3k. &.) 27, 1763/38 prez.
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majaban 0ltott testet. Ebben a miniszterelndk utasitasara elrendelték a vagyontalan
zsidok ,athelyezését” az atadando teriletekre. Ezzel egy idében az 500 000 koronat
meghalado6 vagyonu zsidokat november 4-én éjfélig ideiglenes Grizetbe kellett venni, ,a
vagyon elhurcolasat megakadalyozand6”. Az utasitas szerint ezeket az ideiglenesen
lecsukottakat nem lehetett szabadon bocsatani. A rendelet al6l kivételt élveztek az ide-
gen szarmazasU zsidok, kivéve a lengyel, német, magyar és roman illetéséglieket.? De
még ugyanazon a napon egy masik telefonogramot is kaptak a jarasi hivatalok, mely
érvénytelenitette az el6z6t, s mely szerint a lengyel, német, magyar és roman illetésé-
gl zsidokat, valamint a hajléktalanokat azonnal az atengedend{ terlletekre kellett
szallitani, legalabb 20 km-rel beljebb a hatartél. Ezzel egylitt azokat a zsiddkat, akik
nem az allandé lakhelylikon tartdézkodtak, ki kellett utasitani és az allando lakhelylikre
iranyitani.®

Az emlitett, rdadasul pontatlan fogalmazasu telefonogramok szétklldése az egyes
jarasokban nem kis kdoszt okozott. A selmecbanyai jarasparancsnok példaul megalla-
pitotta, hogy a miniszterelndk utasitasat ,szinte minden jarasban masként hajtottak
végre”, egylttal annak a véleményének adott hangot, hogy ,a zsidokérdést torvényes
Uton kellene rendezni, fokozatosan, pontos irdsos Gtmutatasok megvaldsitasaval.”* Az
akcio végrehajtasat kiséro zlirzavart tamasztja ala az lllavai Jarasi Hivatalnak a pozso-
nyi rendérkapitanysagra kuldott jelentése is: ,Az adott utasitasok nem voltak kelléen
vilagosak, ezért eleinte rengeteget telefonalgattunk mas jarasi hivatalokkal, hogyan is
kell értelmezni a telefonogramot, konkrétan hogy az utasitas csak a lengyel, német,
roman és magyar allampolgarsagu zsiddkra vonatkozik, vagy a cseh-szlovak allampol-
garsaguakra is.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 148.)

A deportalasok végrehajtasaban a kozigazgatasi szerveken kivil a Hlinka Garda
(HG) és a csend6brség is kozrem(ikddott, de még a hadsereg is, mely szallitbeszkozoket
biztositott, példaul Pozsonyban és Pdstyénben, a Homonnai jarasban pedig aktivan
besegitett a zsidok elszallitasaba. A hadsereg azonban gyakran elutasitotta a jarasok
kérését: ez tortént a Bartfai jarasban, mely segitségért fordult az illetékes katonai
szervhez, ,majd miutan ez megtagadta, a felettes tartomanyi szervekhez, hogy a had-
sereg kolcsdndzze az autbbuszait. Ezeket az autébuszokat nem kaptuk meg, amiként
a katonai segitséget sem, ezért voltunk kénytelenek sajat eszkozeinkkel nekilatni.”

2 SAv Nitre - pobocka Nitra, f. OU Zlaté Moravce, k. €. 28, 1769/38 prez.

3 SAv Nitre - pobocka Nitra, f. OU Zlaté Moravce, k. €. 28, 1769/38 prez.

4 A két telefonogram ellentmondasossagara vall az Igl6i Jarasi Hivatal 1938. november 9-i
jelentése is: ,,6sszesen 95 vagyontalan személyt, azaz zsid6t csoportosan, teherautdkon szal-
litottunk at az Gj hataron keresztll, Rozsny6é és Kassa iranyaba. Mivel a helyi hivatal altal
november 4-én 21.45-kor kapott tavirati utasitas Szlovakorszag miniszterelnok ura déntését
megvaltoztatta, tehat hogy csak az idegen zsidok (lengyelek, magyarok stb.) és a hajléktala-
nok legyenek haladéktalanul elszallitva az atengedett teriletekre, tovabba azok a zsiddk
legyenek kituszkolva, akik nem az allandé lakhelylikon tartézkodnak, néhany, mar Kassara
tuszkolt zsid6 november 5-én visszatért a lakhelyére, ahol a lefoglalt vagyonukat is vissza-
kaptak.” (Niznansky 2001, dokument [dok.] ¢. 136, 167, 168.)

5 A Szobranci Jarasi Hivatal is kozlekedési eszkdzOkre vonatkozd kérését is elutasitottak.
(Nizhansky 1998, 265-266. p.)
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Nincs mit csodalkozni azon, hogy az atadandé terlletek evakualasanak idején a zsi-
doknak a hatar tuls6 oldalara szallitasat a helyi hivataloknak maguknak kellett megol-
dani.® E célra f6ként személy- és tehergépkocsit és autdbuszt hasznaltak, nem stan-
dard médot a Galgéci Jarasi Hivatal valasztott: egy harom kocsibél allé vonatot inditott
az atadott teruletre, mintegy szaz zsidot szallitva. (Nizhansky 2001, dok. ¢. 139.)

A teljesség kedvéért megemlitendd, hogy a deportalasok szervezésébe néhany
esetben bekapcsolédtak a nemzeti bizottsagok, az Un. bécsi 1égidsok (az UGn. Szabad
Szlovakia Légio’ tagjai), akik a bécsi dontés utan kerlltek Szlovakiaba (Nyitrara), és sok
helyen a ,lazas” helyiek ragadtak magukhoz a kezdeményezést.> A Késmarki Jarasi
Hivatal jelentése arrdl szamol be, hogy a deportalasokat nem csak a HG, hanem a
Deutsche Partei (DP) tagjai is szervezték: ,A jarasi hivatalba hivtak dssze a nemzeti
bizottsag, a csendbrség és a hivatalnokok képviseldinek tanacskozasat, s részletesen
megyvitattak, milyen médon hajtassék végre a zsidokkal szembeni intézkedések paran-
csa, mert a telefonogram néhany része nem volt eléggé vilagos. A végrehajtast az a
kortlmény is nehezitette, hogy a jarasban kevés a teherautd, mert nagy résziket elvit-
te a katonasag, egy résziiket pedig javitjak. Csendorbdl is kevés van... A Hlinka Garda
tagjai is csak 19 ératél alltak rendelkezéslinkre, miutan visszatértek a munkajukbdl s
Osszehivtak 6ket. A helyi hivatal ezért megszélitotta a Deutsche Partei vezetdjét, hogy
Ok is bocsassak rendelkezéslinkre a maguk embereit.” (Nizhansky 2001, dok. ¢. 149.)
A Késmarki jarasban az akcidban még a DP paramilitaris egységének, a Freiwillige
Schutztaffel (FS) tagjai is részt vettek. (Niznansky 2001, dok. ¢. 150.) A deportalasokat
Késmarkban a helyi radikalis elemek oly mértékii garazdalkodasa is kisérte, hogy az
allami és renddri szervek elvesztették a varos folotti uralmukat. A jarasi parancsnok
1938. november 8-i jelentése a kdvetkez6képp jellemezte a helyzetet: ,A zsidok athe-
lyezése pénteken este, 1938. XI. 4-én kezd6dott és vasarnap, 1938. XI. 6-an ért véget.
Mint mar jelentettik, az akciot autéhiany akadalyozta, ennek ellenére lefolytattuk, Ggy-
hogy a jarasbol tobb mint 200 személyt kiutasitottunk. El6fordult természetesen, hogy
helyi illetéségl zsidokat is. Az akciéban a nemzeti bizottsagok, a Hlinka Garda és az
Ordnerek tagjai segitettek. Ezekbe az egyeslletekbe fiatalok és diakok is vegyultek,
akik a felel6tlen viselkedésilkkel nem valtak az akcié hasznara. Teljesen magukhoz
ragadtak a végrehajtdé hatalmat, hazkutatasokat végeztek, pénzt foglaltak le stb. Ma
tehat a nevezett szervezeteknek kdszdnetet mondtam az akciéban vald segitséglikért
és faradozasukért, s megkértem &ket, vonjak vissza az utcakrél az embereiket, mert a

6 Azillavai, november 10-i jelentésben olvashatjuk: ,Azokban a jarasokban, amelyekben nincs
katonasag, sem helydrség, nehéz volt a zsidé csalddok athelyezéséhez szlikséges kozleke-
dési eszkdzok beszerzése, annal is inkabb, mivel minden valamirevalé motoros kozlekedési
eszkdzt a mozgbsitas utan a hadsereg lefoglalt.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 148.)

7 A HSLS radikalis tagja, L. Muransky a bécsi radiéban uszitott Csehszlovakia ellen a néci
Németorszag tdmogatasaval, Bécsben felallitott egy (n. Szabad Szlovakia Légiot, ebbdl ala-
kult kés6bb az Gn. kulfoldi HG. Lényegében terrorcsapat volt, mely a bécsi dontés utan
Szlovakidba jott. (Niznansky 1999a, 36-43. p.)

8 A banéci csenddrérs november 6-an keltezett igazolast adott S. Korémaros kdzépiskolanak
azoknak a dolgoknak az atadasarol, melyeket el6z6 nap vett el a deportalt zsidé lakoktol.
(Niznansky 2001, dok. ¢. 132.)
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biztonsag szolgalatat teljes egészében ismét a csendérség vallalja magara.”
(Niznansky 2001, dok. ¢. 149., 150.)

A Nyitrai Jarasi Hivatal sem volt a helyzet ura, itt allitélag a Hlinka-part helyi szerve-
zetének és a HG parancsnokanak engedélye nélkil mar november 4-én megjelentek az
emlitett cseh 1égiosok. A jarasi parancsnok szerint ,a zsidok atvitelében és athelyezé-
sében eleinte j6 szolgalatot tettek, s csak a késé éjjeli drakban, amikor a csenddrség
mar befejezte a munkat, sajat szakallukra kimentek a varosba és olyan személyeket
kezdtek 6sszefogdosni, akik nem voltak athelyezésre kijeldlve. Durva modon hajtottak
végre a hazkutatast dr. Hugo Vasarhelyi igyvédnél, nagyobb mennyiségl pénzt vettek
el t6le és ékszereket. Aztan az utcan lefogtak (az 1919-ben megkeresztelt) Gejza Verd
nagybirtokost, s belltették Vasarhelyi mellé az autéba. Egy masik csoport Imrich
Bardos gyogyszerészt vitte magaval, majd 6t is autdba raktak. Ezt a harom nevezettet
aztan Bajcs-Bagota kornyékére szallitottak, ahol is kiraktak 6ket az autébol.” A nyitrai
kozallapotokat csak a csenddrség és a HG fellépése csititotta le, a ,bécsi 1égidsok”
kozll 17-et letartdztatva. Naluk 13 ezer koronat és ékszereket talaltak, ,ezeket elvet-
ték t6lik, a bankba helyezték, majd visszaadtak jogos tulajdonosuknak. Megallapitast
nyert azonban, hogy sok targy hianyzik, és valészind, hogy a bécsi légidsok kozil vala-
ki megszokott Nyitrarol. Az 6rizetbe vett 17 férfit autora raktuk és azonnal a Hlinka-part
pozsonyi fétitkarsagara kaldtik. A Hlinka-part itteni titkarsaga részletes tajékoztatast
adott a fétitkarsagnak, azzal a kéréssel, hogy hasonlé embereket ide maskor ne kuld-
jenek.”%°

Tébb fennmaradt jelentés azonban azt igazolja, hogy az 1938. novemberi rendele-
teket mas helyi szervezetek is tllteljesitették. Ez az akkori szlovak tarsadalom és vég-
rehajté hatalom egy részének zsidoellenes magatartasara vall. Megemlithetd a rézsa-
hegyi jarasparancsnok esete is: 6 november 5-én a varos minden pénzintézetében
elrendelte, hogy néhany zsidd személy a betétjéhez jusson, ,megakadalyozandd, hogy
a vagyont az atadott terlletekre vagy kulféldre vigyék.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 165.)
Radikalisabban jart el a bartfai jarasparancsnok, Gejza Konka, aki ugyanaznap kijara-
si tilalmat rendelt el. R6gton utana razziat rendelt el a zsidokkal szemben. Egy nappal
kés6bb a bartfai helyzetet igy jellemezte a helyi rendéroknek kiadott parancsaban:
,1938. november 5-én és 6-an végrehajtottuk a zsidok, idegenek és hajléktalanok
kiutasitasat a varosbhoél és Szlovakia teriiletérdl. Informacidink szerint ezek a zsiddk a
Szlovakia terliletére valo visszatérésikon Ugykddnek. Sok kilféldinek sikerilt a razzia
aldl kibdjnia. A visszavonasig elrendelem tehat, hogy a Bartfara vezet6é utakat 100 m-
re a varostél és a vasuUtallomast ellendrzd jarérok foglaljak el.” Az ellenbrzd jarérok
revolverrel felszerelt HG-tagok voltak, nekik kellett megakadalyozniuk, hogy az idegen,
engedély nélkdli zsidok ne johessenek be Bartfara. A hatar ellenérzését a helyi csend-
Orségre bizta. Konka az autébuszon utazok és a vasutallomason megforduldk ellenér-
zését is elrendelte. Minden feltartdztatott idegen zsid6t a jarasi hivatalba kellett vinni
~.megallapitas” céljabol. A fenti intézkedések kovetkeztében a jarasbol végil 110, mas
forrasok szerint 308 zsido6t deportaltak. (Niznansky 2001, dok. ¢. 137., 138., 139.)

9 Osszesen 209 zsid6t deportaltak. L. Kdndzsyova 2000, 55. p.
10 SA v Nitre - pobocka Nitra, f. OU Nitra, $k. &. 40, 2679/38.
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A deportalasokat masféle szemszdgho! kozeliti meg egy aranyosmaroti illetéségi
nd: ,Az utca mar tele volt gardistaval... Akkor kdzelrdl is megismertik Oket. Ez akkor
volt, amikor kezdték a magyarok altal megszallt terlletekr6l szarmazokat Ulddzni.
Teherautokra raktak Oket és az egész csaladot kivitték a magyar hatarra... Az valami
borzaszt6 volt. A gyereksiras, a kétségbeesett szUl6k tehetetlensége és a gardistak
durva viselkedése... Lattam, amikor a szerencsétlen csaladokat vitték, a gardistak
pedig szorakoztak ezen. Minél kétségbeesetten nyilvanitotta ki az aldozat a félelmét,
vagy minél rimankoddébban kérte a gardistakat irgalomra, annal ironikusabban visel-
kedtek azok a gyilkosok.” (Chlamtacova 1995, 22. p.)

»A zsidokérdés megoldasa” a november 4-i rendeletek szerint Szlovakia majdnem
minden részén lezajlott, de az akcidé eredményei csak részlegesen rekonstrualhatok. Az
egyes forrasuk sok jaras jelentésében mas-mas szamokat emlitenek.™ A rendelkezés-
re allo adatok szerint a legtdbb személyt Pozsonybdl deportaltak (kb. 4000-et), ezt a
szamot tartalmazza a pozsonyi rendérkapitanysag 1938. november 9-i jelentése a
Tartomanyi Hivatal vezet6ségének. (Niznansky 2001, dok. ¢. 115.) Mas jarasokbdl a
legtobbet a kovetkezokben deportaltak: Bartfai jaras (3087?), Nagymihalyi (229),
Késmarki (238), Popradi (228), Nyitra (209) és Eperjesi (197). A legnagyobb szam valo6-
ban a bartfai adat lehet, mert a jarasparancsnok itt rendelte el a mar emlitett razziat.
Nyitrat kivéve, ahol a deportalasokban fontos szerepe volt az Un. bécsi légidésoknak,
kelet-szlovakiai varosokrél van sz, a legtdbb zsid6 ezekben élt. A késmarki magas sza-
mért az ott rendezett pogrom a felel6s - ezen nemcsak a HG és az FS alakulatai vet-
tek részt, hanem a varos lakossaga is. Mai ismereteink szerint feltételezhetjik, hogy
Pozsonyon kivil Szlovakia egyes jarasaibél mintegy 3650 zsid6t toloncoltak ki,
Pozsonnyal egyutt tehat korllbelil 7500 személyt. Az eddigi kutatasok szerint
csehszlovak allampolgarsagl zsidot legkevesebb 12 jarasbél szallitottak ki. Korukat
tekintve a hivatalok egyarant deportaltak idés embereket, kisgyerekeket és terhes
néket is. Néhany jarasbol a rabbit is deportaltak (igy példaul Liptészentmiklosrol,
Namestobol, Vagujhelyrél, Nagyszombatbdl), valamint hitkdzségek kantorait és sakte-
rait (példaul a korompai és a kisszebeni kantort és saktert, a szinnai és vagszallasi sak-
tert). (Niznansky 1999a, 76-79. p.) Ezek az intézkedések zavartak az egyes zsid6 hit-
kozségek szabad vallasgyakorlasat, melyet az alkotmany még mindig biztositott nekik.
(Niznansky 1999a, 76-79. p.)

A teljesség kedvéért fontos megemliteni, hogy a zsidokkal egyltt néhany jarasbél
romakat is deportaltak (az Aranyosmaroéti jarasbol hetet, a Kisszebeni és Terncsénibdl
egyet-egyet).

A fennmaradt informaciok szerint a szlovakiai zsidokat az Uj hatar mogé vitték,
foként Ersekujvarba, Somorjara, a Kassa melleti Barcara és Abaljszinara, Kasséra,
Rozsnyoéra, Jolsvara, Szencre, Losonc kornyékére, Hernadcsanyra, Lévara, Galantara,
Verebélyre, Dunaszerdahelyre, Korponara, Zselizre, Pelsécre, Munkacsra, Vagsellyére
és Nagysuranyba. (Niznansky 2001, 67. p.)

11 Osszesen 38 jarasbol maradtak fenn deportaltakrél sz616 listak (Szlovakidban a bécsi don-
tés utan 62 jaras volt).
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A zsid6k Szlovakia terlletén kivilre vitelébe azonban nem minden jaras kapcsolodott
be egyforman. A Mezélabirci Jarasi Hivatal példaul nem kapta meg az 1938. november 4-i
telefonogramot, bar ez sem volt egyedi eset (Giralt, Sztropkd, Téketerebes és Varanno
sem kapta meg). A Mez6laborci, Varannéi és Giralti jarasbol kés6bb szallitottak el a zsi-
dokat, a Kiszucauljhelyi jarasban pedig egyaltalan nem valésult meg a deportalas.*?

A deportaltak tovabbi sorsat emliti példaul az igl6i csendérérs jelentése, mely szerint
a ,szamuizottek”-rél a zsido6 lakossag gondoskodik: ,Némely visszatért szam(izétt elmon-
dasa szerint november 5-én és 6-an autokkal Kassara szallitottak 6ket, ott kaptak szal-
last és ételt, s6t allitolag még pénzt is. Ezeknek a hireknek a hitelességét eddig nem tud-
tuk ellendrizni. A tapasztalat azt mutatja, hogy a zsidok tdmeges szamiizése nem prakti-
kus, mert ezek egyenként visszatérnek a kassai vonattal, senki altal nem ellenérizve.”
(Niznansky 2001, dok. ¢. 167.) A deportalt zsidok visszatérésérél panaszkodik a Besz-
tercebanyai (,...megallapitottuk, hogy ezek kdzll 4 személy visszatért Besztercebanyara,
anélkul hogy erre engedélyt kaptak volna, ezért a jarasi hivatal a Hlinka Garda segitségé-
vel ismét kivitte 6ket Losonc mogé.” - [Niznansky 2001, dok. ¢. 135.]) és a Bartfai jaras
(,Az akci6 nagy kudarccal végz6dott, mert nem volt biztositva, hogy a magyar hatarsza-
kasz elrendelt helyén kirakott zsidok ne térhessenek vissza eredeti lakhelylkre. Ennek
kovetkeztében az dsszes kiutasitott zsidd visszatért Kassara, ahol gydjtést szerveztek
szamukra, ebbdl felruhaztak 6ket s visszaklldték lakhelylkre. llyen modon a zsidok
dontd tobbsége mar visszajott Bartfara és a jaras tobbi telepulésére s elfoglaltak eredeti
helylket.”)** A csacai jarasparancsnoknak arra kellett megoldast talalnia, mi legyen a len-
gyel fél altal befogadni nem kivant zsidokkal: ,Azok a zsidok, akiket az lllavai Puhéi jaras-
bdl a Csacai jarasba, a lengyel hatarra tuszkoltunk, jelenleg Skalité kozségben tart6zkod-
nak s eddig nem sikerult ket a hatar tuloldalara szallitani. Mivel a lengyel 6rség mar
négyszer visszairanyitotta 6ket, at vannak fagyva s nincs mibdl élnitk.”*

Azoknak a személyeknek a helyzete, akik a Csehszlovakia és Magyarorszag kozti sav-
ban rekedtek, nagyon hamar katasztrofalissa valt. A magyar szervek a terlletek elfogla-
lasakor megkezdték a deportalt zsidok visszaszallitasat a szlovak hatarra, de a szlovak fél
elutasitotta befogadasukat. llyen médon tébb szaz zsido elképeszté korliimények kozt a
»senki foldjén” talalta magat, ahol fokozatosan két tabor jott l1étre: a miloslavovi (olykor
csallokdzesutortokinek nevezett) és a nagykéri. (Niznansky 1999a, 50-60. p.)
Megemlithetd, hogy a Namestobol deportalt 32 zsiddé 1938. november 5. és 18. kdzott

12 Hlavinka 2007, 42. p. Valészinileg nem kertlt sor deportalasra a Sztropkodi €s a Téketerebesi
jarasban sem. (Niznansky 1999a, 65. p.)

13 A bartfai jarasi parancsnok ezt irja jelentésében: , Az allambiztonséagi szervek nagy aldozatok
aran megszabadultak ettdl a kéretlen elemtdl, ezért semmi esetre nem tlrhetem el, hogy a
szlovak kormany fent emlitett intézkedéseit idegen zsidok kijatsszak és visszatérésikkel
meghilsitsak.” (Niziansky 2001, dok. &. 138., 139.)

14 A Tartomanyi Hivatal telefonvalasza igy hangzott: ,Az idegen, deportalt zsidokat lengyel teru-
letre kell atszallitani - a deportalassal 6sszefliggd utazasi koltségeket hivatalunk a jaraspa-
rancsnoknak megfizeti. Tehat a jarasparancsnok dolga a zsiddkrol valé gondoskodas és atve-
zetéslik a hataron. Arra a felvetésre, hogy a lengyel szervek ismét visszakuldik 6ket az itteni
terlletre, utasitottam a jarasparancsnokot, hogy Ugy driztesse a hatart, hogy a zsidok visz-
szavezetése ne legyen megvaldsithatd.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 142.)
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szintén a ,senki foldjén” tartozkodott egy elhagyott 6reg malomban a Korponai jaras
demarkaciés vonalan, amig nem engedélyezték a Namestoba valo visszatérésiket.

A bécsi dontés utani korilményeket a magyar fél is kihasznalta, és szintén az Uj
hatar mégé zavarta az atadott terlleteken €16 zsidokat. Err6l tajékoztatta a Tartomanyi
Hivatalt november 28-an a nyitrai jarasparancsnok is. Szavaibdl kitlnik, hogy a hatar
mentén szazaval fordultak meg kiutasitott zsidok, akikre sem a csehszlovak, sem a
magyar fél nem tartott igényt: ,Folyd hd 21-én a késd éjszakai 6rakban a magyar kato-
nasag foldutakon csempészett at Alsojattonal a demarkaciés vonalra 72 személyt,
ebbdl 69 zsidot, 2 szlovakot é€s 1 csehet. Mind nagyon szerencsétlen allapotban voltak,
éhesek, piszkosak, megvertek.” Csehszlovakia ezeket a személyeket nem fogadta el és
visszaadta 6ket a magyar szerveknek. Néhany nappal késébb azonban a Nyitrai Jarasi
Hivatal Nagykérbdl atvett csaknem 70 személyt, ezek dontd tdbbsége cseh iparos €s
telepes volt, ,akiket Nyitrara szallitottak, a tartomanyi kézkorhazba, ahol elsésegély-
ben, furdében, ételben részesiltek... Valamennyien egyhangilag allitjak, hogy 7-9
napig le voltak csukva, verték, étlen-szomjan hagytak, mindenféle saros utakon ker-
gették Oket. Még korllbelll 600 személy volt ott, tdbb orszaghdl emigralt zsidok meg
az atadott terlleteken lakok is, ezektdl az érsekljvari katonai parancsnok, Bochesa
alezredes szintén meg kivant szabadulni. Oket nem vettiik at, ezért a magyar szervek
jarmivekre raktak s kijelentették, hogy koncentraciés taborba viszik 6ket. Ezek az
emberek is embertelenil kinozva, verve, €heztetve voltak.”*®

A zsidok otthonukbdl térténé kizavarasa azonban nem korlatozédott csak 1938.
november 4. és 5. éjszakajara, a kdvetkez6 napokban a jarasi hivatalok végzés Gtjan
utasitottak ki a hivatalosan masutt bejelentett zsidékat. (Niznansky 2001, dok. ¢. 133.)
Ezzel 6sszefliggésben meg kell emliteni a Tartomanyi Hivatal 1938. november. 8-i ren-
deletét, mely a zsidok athelyezésérdl sz616 akciot lezarta, ugyanakkor részletes jelen-
tést kért a vagyonlefoglalasok eredményérél és azokrol a tapasztalatokrél, amelyekre
az egyes hivatalok szert tettek. Egydttal azt is elrendelte, hogy a vagyontalan karpatal-
jai zsiddkat fokozatosan iranyitsak at allando lakhelylkre.

A deportalasok lefolyasa és eredménye jarasonként valtozé volt. Ami az 500 ezer
koronanal nagyobb vagyonnal rendelkezd zsidok letartoztatasat illeti, ezt a hivatalok a
Bandci, a Besztercebanyai, a Késmarki, az Aranyosmaréti, a Selmecbanyai, az Igl6i €s
a Szepesofalui jarasban hajtottak végre.*® A Locsei jarasban példaul a tehetésebb zsi-
doknak 10 ezer korona kauciot kellett letennilk, ha haza kivantak térni. (Nizhansky
2001, dok. ¢. 151.) Az ezekkel a személyekkel felvett jegyz6kdnyvek a zsidok vagyon-
nyilatkozatat is tartalmaztak, tehat a szlovakiai ingatlanjaikat, az ingésagot, értékpapi-

15 SA v Nitre - pobocka Nitra, f. OU Nitra, $k. &. 40, 16/1939 prez.

16 A Szepesofalui Jarasi Hivatal 1938. november 8-i jelentése a deportalassal kapcsolatban meg-
emliti: ,A telefonon atadott parancs pontatlan volt s nem kelléen egyértelmd, ezért a parancsot
jarasonként, sot teleptilésenként mas modon hajtottak végre. Mig a szomszéd jarasokban csak
néhany milliomost vettek drizetbe, masutt egyet se, mi itt lecsuktunk minden jobban szitualt zsi-
dot, akirdl feltételezhetd volt, hogy rendelkezik félmilliés vagyonnal. Mig a szomszéd jarasokban
ezeket szallodakban helyezték el, itt a parancsot sz6 szerint hajtottuk végre és a személyeket a
birésagi borténben tartottuk fogva.” (Nizhansky 2001, dok. ¢. 169.)
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rokat s egyebet, beleértve a tartozasaikat is. Az illeté kotelezte magat arra, hogy ,,...ezt
a vagyont Szlovakorszaghol nem viszem ki és nem mentem at, és az adohatralékomat
lehetdségeim szerint minél hamarabb rendezem.”" A letartoztatott személyeket csak a
kovetkez6 napokban engedték szabadon (Selmecbanyan, L&csén, Szakolcan és
Igloban november 7-én, Popradon november 8-an).

A Jozef Tiso-féle, 1938. november 4-i telefonogramok altal kivaltott akcié sok gon-
dot jelentett a helyi hivataloknak, messze meghaladva a zsidok atengedett terlletekre
val6 elszallitasanak vagy az alland6 lakhelylkre valé iranyitdsanak gondjat. Gondot
jelentettek a lepecsételt zsido hazak, lakasok, Uzletek és mihelyek, a lefoglalt értékek
és készpénz, a lefoglalt gazdasag és a gazdasagi allatok. Nem meglepd, hogy tobb
jarasparancsnok a Tartomanyi Hivatalhoz fordult, hogy mi legyen a lefoglalt vagyonnal,
amit végll a hivatal november 8-i rendelete rendezett. A gyorsan romld élelmiszerrel
kapcsolatos gondokat néhany jarasban (pl. Az Igléiban és a Liptészentmiklésiban) gy
oldottak meg, hogy a termékeket hivatalos Gton, nyilvanos arverésen értékesitették.
(Nizhansky 2001, dok. ¢. 153., 168.) Az elkobzott zsidd pénzt a Martoni és a Bartfai
jarasban a zsidoknak a ,meghatarozott helyre” szallitdsaval kapcsolatos kiadasokra
forditottak. (Niznansky 2001, dok. ¢. 139.) A csacai jarasparancsnok ugyanakkor ezt a
kiadast sajat forrasboél fedezte.*®* A felmeril6é kiadasok gondja tbbb jarasi hivatalt is
aggasztott, ezért a Tartomanyi Hivatalhoz fordultak.

A helyi zsidok kilildozése Gjabb kérdéseket vetett fel, példaul hogy ki potolja az orvo-
sokat, fogorvosokat, kereskedbket s egyaltalan: a sok-sok ,arja” lakos munkaadéjat. A
zsidok lakhelyi illetéséglikre valo kilizetése olyan bonyodalmat is okozott, amilyenre a
csacai jarasparancsnok hivta fel a figyelmet: ,Masrészt a kis falvak, mint amilyen pl.
Vysoka nad Kysucou most ezzel az atcsoportositassal 30-40 zsidét kap, akik eddig
Zsolnan vagy Trencsénben szolgaltak, tehat azokban a varosokban, melyekben
Csehszlovakia megalakulasa 6ta tartézkodtak, itt van az ingatlanuk, a munkahelyk, itt
vallalkoznak, folytatnak orvosi praxist stb., amit abban a faluban nem folytathatnak, s
most gondja lesz vellk a falunak is, holott eddig nem volt.” (Nizhansky 2001, dok. ¢.
141.) A deportalasok gazdasagi hatasat és atgondolatlansagat alighanem a legjobban
a Vagujhelyi Jarasi Hivatal 1938. november 6-i jelentése jellemzi: ,A jarasi hivatal, latol-
gatva a rendelet megvalésitasanak modjait, arra a meggybzédésre jutott, hogy a
Véagujhelyi jarasban ennek a parancsnak a végrehajtasa olyan athidalhatatlan nehéz-
ségekbe Utkozik, nemkilonben a gazdasag és a kozélet szamara akkora nagysagu
karokkal jar, hogy az akar katasztrofalis is lehet. A mi jarasunkban az ipar, a vallalko-
zasok, a kereskedelem és a mezdgazdasag donté mértékben zsidok kezén van.
Ezeknek a vallalatoknak, Uzemeknek, boltoknak és gazdasagoknak a tulajdonosai
tébbnyire olyan személyek, akiknek nem itt van az allandé lakhelylk, vagyis hivatalo-
san nem ott laknak, ahol dolgoznak, hanem az allamunk mas telepUllésein.” A jaras-
parancsnok arra is ramutat, milyen kdvetkezményekkel jarna a zsidé boltok és vallal-
kozasok bezarasa: ,Az a lehetetlen helyzet allna eld, hogy a zsidokat, akiknek Uzleteik,
iparengedélylk, ipari vallalatuk és gazdasaguk jelenleg az allami bevételek forrasat

17 SA v Nitre - poboéka Nitra, f. OU Zlaté Moravce, $k. €. 28, 1769/38 prez.
18 A Tartomanyi Hivatal megigérte neki, hogy kiadasait megtériti. (Nizhansky 1999a, 68. p.)
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képezik (ado), kozpénzekbdl kellene eltartani, tehat az allam kéltene rajuk, s rovidite-
né meg magat ezek addjaval.” Végezetiil felhivja a figyelmet a mezégazdasagban érin-
tett zsidok kiutasitasanak kovetkezményeire: ,Ki fog gondoskodni a mezdgazdasagi
munkasokrol, akiknek az a munkahelylik, ki fogja 6ket fizetni vagy a jarandésagukat
(tej, zsir, liszt stb.) naponta megadni? Ezek mind olyan kérdések, melyekre az idézett
kusza telefonogram egyaltalan nem kinal semmiféle valaszt. (Nizhansky 2001, dok. ¢.
155.) A deportalasok gazdasagi kovetkezményeire a Selmecbanyai, a Csacai,
Nagyrbcei és az Aranyosmardti jaras vezet6i is felhivtak a figyelmet.*

Levéltari forrasokbol nyomon tudjuk kovetni a tobbségi és kisebbségi lakossag
viszonyulasat a deportalasokhoz. E torvénytelen eljaras alazatos végrehajtasara csak-
nem az egész orszag jarasi hivatalai részérdl talalunk példakat. Némely jarasparancs-
nok még Uidvozolte is az akciot, s6t olyan is akadt, aki kevesellte vagy nem tartotta elég-
gé ,kovetkezetesnek”. A nagytapolcsanyi jarasparancsnok példaul ezt jelentette: ,Mivel
a zsidosag, kiilonosen a fiatalabb nemzedék mar a szlovak uralom alatt is kommunis-
ta iranyultsagl politikai iranyt kovetett, a most megvalositott intézkedéseket nagyon
jonak tartom, és a kommunista hangulat is mérsékl6dott. Az egyszer(i nép is nagyon
helyeselte az egész akciot. Mivel a végrehajtasra az adott jarasi hivataloknak csak
nagyon kevés idejlk volt, javaslom az akci6 folytatasat az 6sszes idegen zsido teljes
eltavolitasaig, mert a mostani akcio soran az id6 révidsége miatt elkerilték a hivatalok
figyelmét, illetve ismeretlen helyre tavoztak, de ez ideig mindannyian Szlovakiaban van-
nak.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 170.)

Mig az aranyosmardéti jarasparancsnok par egyszerl szoval értékelte az akciot,
jelentvén, hogy ,az athelyezés siman zajlott, incidensek nélkil”,* valésagos lezajlasa-
hoz a pdstyéni jarasparancsnok jelentése all kézelebb. A hivatalok gyors eljarasa sze-
rinte elborzasztotta a zsiddkat, noha a miniszterelndk rendeleteinek végrehajtasa
soran a hivatalok részérél ,tlalkapasokra” sehol sem keriilt sor. (Psicova 2000,
116-118. p.; Jamrichova 2000, 15-16. p.; Kondzsyova 2000, 56. p.) Némely jaraspa-
rancsnok jelentésében a ,csodalkozas” (Besztercebanya), masutt ,nagy riadalom és
bizonytalansag” (Selmecbanya) lett Grra a zsid6 kdzosségen belil az intézkedések
miatt - de mindez tavolrél sem fejezi ki, mit érezhettek, amikor egyik 6rarél a masikra
kizavartak 6ket az otthonukbdl és kiszakitottak addigi életikbdl.

Ritkan, de emlitést tesznek a jelentések arrol, miként érzékelte a torténéseket a
tobbségi lakossag. Mig Korompan ,a kilakoltatas hire nagy zlGgol6dast valtott ki a szé-
lesebb, nem zsidé lakossag korében”, (Nizhansky 2001, dok. ¢. 146.) a vagbesztercei
jarasparancsnok szerint ,a szlovak kormanynak a zsidokkal kapcsolatos intézkedéseit
a helyi lakossag nagy egyetértéssel fogadta, és nagyot csaldédott, amikor az intézkedé-
seket fokozatosan visszavontak.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 161.) Liptészentmikloson ,a
zsidok athelyezésének hirét a keresztény lakossag tébbsége 6rommel fogadta s némely
esetben magaban a végrehajtasba is segédkezett.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 152.)
Iglon ,a zsidok tdmeges kilakoltatasat a lakossag egy része elégedetten vette tudoma-
sul, masok sajnalkoztak, de csak a gyerekek folott.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 167.)

19 SA v Nitre - pobocka Nitra, f. OU Zlaté Moravce, $k.
20 SA v Nitre - poboéka Nitra, f. OU Zlaté Moravce, §k.

. 28, 1784/38 prez.
. 28, 1784/38 prez.
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Ezzel szemben egyértelmien elitélte az akciot a szepesofalui lakossag: ,A tapasztalat
az, hogy az itteniek nem értenek egyet az intézkedéssel és elitélik.” (Niznansky 2001,
dok. €. 169.) A tébbségi szlovak lakossagnak a deportalasokhoz valé negativ viszonya
a Besztercebanyai Jarasi Hivatal jelentésébdl is kitlinik: ,Mivel a szegény és kellemet-
lenné valt zsidokat a csaladjukkal egylitt az esti €s éjszakai 6rakban vették orizetbe, és
éjjel harom teherauton szallitottak el 6ket a parancsnak megfeleléen a magyarok altal
atveendo terlletekre - ezt az eljarast és az ilyen megoldast keresztény kérékben is
nagy altalanossagban emberellenesnek és kegyetlennek tartottak, annal is inkabb,
mert éppen 4-érbl 5-ére virradéan nagy hideg volt, zuhogott az esd, és a Hlinka Garda
néhany tagja a jarasi hivatal hatarozott parancsa dacara a zsidokkal brutalisan és nem
keresztényi cselekedetekre vetemedtek.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 136.)

A zsidok értheté modon igyekeztek megtalalni annak modjat, miként buajjanak ki az
otthonuk elhagyasara vonatkozé kotelezettség aldl. Az egyik lehetdéség a hatarozat
ellen benyuijtott fellebbezés volt az ellen, hogy a szll6falujukba vigyék 6ket. A kitusz-
koltaknak gyakran a rokonaik voltak segitségiikre. Aranyosmaréton 1938 novemberé-
ben a nyitrai H. Eigner a helyi hivatalhoz fordult testvére, I. Eigner lgyében: ,akit min-
den ok nélkul kiutasitottak Aranyosmarotrol csak azért, mert allandé lakhelye a most
Magyarorszaghoz tartozé Deakin volt. Csaladostul kivitték 6t a magyar hatarra, de
mivel a magyarok nem akartak 6t befogadni, most a csaladjaval egyltt a szabad ég
alatt lakik a csallokozi Csutortokon, kiszolgaltatva a legkegyetlenebb lelki és testi meg-
probaltatasoknak. Blintetve soha nem volt, mindig lojalis allampolgarként és derék
szlovak hazafiként viselkedett, ezért is olyan borzaszté szamara, hogy a Koztar-
sasagb6l minden ok nélkll ki lett utasitva.”* A megmenekulés lehetéségét jelentette
az orvosi igazolas is, vagy kdzbenjaras azzal az indoklassal, hogy gazdasagilag fontos
személyrél van sz6. A Vagbesztercei jarasparancsnok viszont ellenezte a Vojtech Hanis
és testvére szamara nyljtand6 kivételt azzal érvelve, hogy visszatérésiik a varosba
Laltalanos felhaborodast keltene és a szlovak kormany tekintélye is csorbulna. Neve-
zettek ugyanis a kommunista eszme lelkes hivei voltak. Megjegyzem, hogy a nevezett
gyogyszerészek mellett sz616 mindegyik intervencid befolyasos személyektél szarma-
zott.” (Niznansky 2001, dok. €. 161.) Sikeresen végz6dott Morgenthau amerikai pénz-
Ugyminiszter k6zbenjarasa Nagytapolcsanyban él6 zsid6 rokonai érdekében.??

Emlitésre érdemes a zsidd kozosségnek abbéli igyekezete is, hogy meggy6zze az ural-
kod6 hatalmat odaadasarol, s arrdl, hogy pénzgyljtés szervezésével még hasznot is hait.
Breznébanyan példaul 1938. november elején 35 300 korona gylilt igy dssze ,a legége-
t6bb nemzeti szikségletekre, ezzel is bizonyitand6 azon 6szinte kijelentéslink, hogy készek
vagyunk nem csak a rank rétt kotelességeket becsulettel teljesiteni, hanem - amennyire
t6llnk telik - j6tékonykodni is.” Csacan ily médon 250 000, Ocsadon (Csaca mellett) 15
000, Besztercebanyan 1 380 000 korona gydlt 6ssze. (Niznansky 2001, dok. ¢. 135.)

21 SA v Nitre - poboéka Nitra, f. OU Zlaté Moravce, k. &. 28, 1976/38 prez.

22 A kulugyminisztérium felhivja a figyelmet erre a kérilményre, s kéri, hogy amennyiben lehet-
séges, a kiutasitasi hatarozatokat vonja vissza.” A kormany elndkségének 1938. december
19-i valasza: ,A csaladok a magyar teriletekrdl visszatértek Nagytapolcsanyba A helyi jaras-
parancsnok jelentése szerint kiutasitasukat torolték és a varosban val6 tart6zkodasukat
megtlrik.” (Nizhansky 2001, dok. ¢. 171., 172.)
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A szlovak kormany beavatkozasai okkal keltettek félelmet a zsido lakossagnak abban
a részében is, melyre a novemberi deportalasok nem vonatkoztak. A rendszer 6nkényes-
ségével szembeni mentesség egyik lehetdségének a keresztelés tlint. Zsidok tomeges kon-
vertalasara Aranyosmaréton, Nagyszombatban és Nyitran ker(lt sor. Nagyszombatban ra-
adasul 1939 januarjaban nagy demonstraciot rendeztek a zsidok tomeges keresztelését
megakadalyozandé. Az egyre rosszabbodo helyzetet jelzi az emigraciés hullam is: 1939-
ben Nagytapolcsanybdl és Pdstyénbdl emigralt nagyobb szamban zsido orvos.

A kituszkolt zsidok rossz helyzetének orvoslasaként 1938. november 26-an
Nagykéren kottetett szerz6dés, melyet december 1-jén a Tartomanyi Hivatal is elfoga-
dott.* De ez az egyezség - a csehszlovak és magyar szervek altali lakossagesere - sem
tudta teljes mértékben rendezni a hatar menti helyzetet. 1938. december 8-an ezért a
Tartomanyi Hivatal kiadott egy rendeletet, mely kotelezte a jarasi hivatalokat a
Szlovakorszaghol deportalt zsidok visszavételére, fliggetlenll azok allampolgarsagi hova-
tartozasatél. Azok a zsiddk, akik hitelesen igazolni tudtak, hogy Szlovakia valamely tele-
pllésének lakoi, ide térhettek vissza. A tébbiekre (a magyar allampolgarokat kivéve)®
gy(jtétabor vart. A rendelet a taborokrél kimondta: ,Az elhelyezésiiket biztositd zart terl-
leten szabad engedélyezni a fogva tartottaknak a csaladtagjaikkal, rokonaikkal valé kap-
csolattartast, de csak allando szigora rendari felligyelet mellett. A felligyeletrél az illetékes
jarasi hivatal gondoskodik. Ezek végrehaijté szervei vagy tagjai lgyelnek a zart terlleten
rendre.”?® A demarkacios vonalon létes(ilt taborok feloszlatasa utan tehat djabb gydjt6ta-
borok létesliltek, példaul Nyitran vagy a pozsonyi Patrongyarban. Egy harmadikrél, az ara-
nyosmarétirél a Galgoci Jarasi Hivatal jelentésébdl értesillink, itt néhany internalt zsidéot
helyeztek el. (Niznansky-Slnekova 1996, 85. p.)

Ezek az intézkedések sem szavatoltdk azonban, hogy a k6z6s hataron békesség
lett. 1939. januar 4-én a Tartomanyi Hivatal figyelmeztet arra, hogy a magyar hivatalok
ismételten a hatarra utasitanak ki olyan magyar nemzetiségli zsidokat, akiknek allan-
do lakhelylk az atadott tertleten van.?

Noha ,a zsidokérdés megoldasanak” tragédiaja elsésorban a Szlovak Koztarsasag
|étével fligg dssze, az ezt megel6z6, az autondmia idejébdl szarmazo intézkedések
(mindenekel6tt az 1938. novemberi deportalasok) csak el6képei voltak annak, ami
1939. marcius 14-e utan a zsid6 k6zosségre vart.

23 ,Megértjik a kor szellemét, s készek vagyunk tudasunkat és képességeinket az Uj és szabad,
Ujraépulésre szant Szlovakia rendelkezésére bocsatani. Tokéletesen tudataban vagyunk
annak, hogy a hazanak sziiksége van allampolgarai erkolcsi, fizikai és anyagi aldozathozata-
lara, ezért kinyilvanitjuk, hogy minden erénket befogjuk, hogy minden rank harulé kovetelés-
nek eleget tehessiink.” (Niznansky 2001, dok. ¢. 140.)

24 Eszerint a csehszlovak hivatalok azokat a zsidokat vették at, akik szlovak allampolgarsagu-
nak minésilltek. A szerz6dés kitért a cseh, a morva és a karpataljai allampolgarokra is. A
Tartomanyi Hivatal azzal a kitétellel hagyta jova, hogy minden egyes csehszlovak allampol-
garért Magyarorszag is atvesz egy magyar &llampolgart. (SA v Nitre - pobocka Nitra, f. OU
Zlaté Moravce, $k. ¢. 27, 2019/38 prez.)

25 A cseh, karpataljai vagy lengyel deportalt zsiddkat a hivatalok kételesek voltak ,kituszkolni”
az illetd orszagba.

26 SA v Nitre - pobocka Nitra, f. OU Zlaté Moravce, $k. €. 28, 2048/38 prez.

27 SA v Nitre - pobocka Nitra, f. OU Nitra, &k. &. 40, 47/1939 prez.
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MARTINA FIAMOVA
,SOLUTION OF THE JEWISH PROBLEM” IN NOVEMBER 1938 - DEPORTATIONS OF THE JEWS AND
THEIR EXECUTION IN THE DISTRICTS OF SLOVAKIA

The Slovak autonomous government and the representatives of the new power
took steps to limit the local Jewish community immediately after 6th October
1938. On the one hand, they implemented specific measures against the Jews,
on the other hand, many of these regulations were part of the general anti-
democratic interventions and came hard not only on the minority but also on the
majority population. The subject of the present study though is the intervention
with which the autonomous government reacted on the results of the First Vienna
Award already in the beginning of November 1938, while it did not hesitate to
violate the laws then in force. Hlinka “s Slovak People “s Party (HSLS) blamed the
Jewish community for the failure what the arbitration undoubtedly was and the
community became target of aggressive attacks not only in the press but also in
the streets, for example, in Bratislava. The Vienna decision also became an
opportunity for the “solution of the Jewish problem” in Slovakia, which led to an
astonishingly hard intervention affecting the Jewish community on almost the
whole territory of Slovakia.



