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Ez a tanulmany a fentiekben vazolt bonyolult problémakdrnek csak az egyik szeletével,
a magyar szOvetkezettorténet elfelejtett, alig kutatott fejezetével, az elsé vilaghaboru
utani szervezeti atrendezdédések csehszlovakiai vonatkozasainak szentel figyelmet,
foképpen a fogyasztasi szOvetkezeteket illetéen.

A vizsgalat targyat a Hangya zarolt és elkobzott szlovakiai érdekeltségei alkotjak.
Arra vagyok kivancsi, hogy a Hangya vezetése milyen érdekérvényesitd politikat és
iranyvonalat képviselt Csehszlovakiaban a kiilénutas szlovak szovetkezeti ambicidkkal
szemben, hogy pozicidit, vagyonat és kapcsolathaloit megérizze. Hogyan reagalt a
csehszlovak, illetve szlovak nemzetépité stratégiakra, a nemzetpolitikai érdekek sz6-
vetkezeti megjelenitésére? A Hangya vezetése milyen stratégiakat alkotott és azokat
milyen utakon prébalta érvényesiteni? Milyen jogi, gazdasagi és kereskedelmi indokok-
kal prébalta alatamasztani kdveteléseit? Figyelmet szentelek a tanulmanyban a nagy-
szombati kirendeltség hanyatott sorsanak, a rapszodikus szlovak-magyar szévetkeze-
ti targyalasoknak és az alkalmazott taktikaknak. Megvizsgalom, hogy a csehszlovakiai
Hangya-vagyon szertedgazé kérdéskore hogyan, mennyire jelent (jelenhetett) meg az
1921-1923 koz6tti csehszlovak-magyar gazdasagi targyalasokon, és ezek az egyez-
tetések milyen eredménnyel zarultak.

Uj keretek kozott

Szlovakia gazdasaga - azon belll az G szovetkezeti felépitmény is - adminisztrativ-
mesterséges Uton jott 1étre. Az Uj csehszlovak allamkeretben a szlovakiai és karpatal-
jai tertletek tovabb 6rizték agrarjellegliket. Az ipari-agrar jellegl cseh orszagrészekkel
szemben Szlovakia allamfordulat utani gazdasagi problémainak gyokerét, egyben a
szbvetkezeti élet zavarait, a monarchia és a torténelmi Magyarorszag egységes gazda-

1 Atanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tamogatasaval késziilt.
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saganak és munkaerdpiacanak szétesésében, munkamegosztasi rendszerének fel-
bomlasaban jeldlhetjik meg. (Kosta 1989, 63-66. p.)

A hosszU tavu gazdasagfejlédés problémait ez a kiinduld helyzet konzervalta: a 1étre-
jott gazdasagi szervezet sérllékeny volt, mind nemzetkdzi szinten, mind belféldon.
Szlovakia - Karpataljarél nem is szélva - a csehorszagi terliletekkel szemben értékesité-
si gondokkal klizdétt. A szlovakiai régiok a két vilaghabori kozott ugyan nyersanyag- és
élelmiszer-szolgaltato teriiletekként voltak jelentések a kdztarsasagon belil, a névekedés
jelei azonban - igaz, az 1920-as évek elsé felének szocialisan fajdalmas szerkezetvalta-
si folyamataira racsatlakozva - csak az 1930-as évek kozepétdl ndvekvd allami szerep-
vallalas és befektetések eredményeképpen mutatkoztak. (Hallon 2004, 325-327. p.)

Az impériumvaltas utan Szlovakiaban egy Uj, felllrdl iranyitott szévetkezeti modell
kialakitasa kezd6dott. Szlovakiaban 1919-t6l, valdjaban a koztarsasag fennallasaig, a
Kdzponti Szovetkezet (Ustredné druZstvo, a tovabbiakban KSZ) volt a szévetkezeti moz-
galom legfontosabb iranyitd szerve. Kizardlag szlovak szévetkezetek hoztak létre 1919.
januar 23-an, Zsolnan, erés cseh és szlovak agarparti hatszéllel. (Hanula 2011, 26. p.)
A késObb megalkotott 210-es tdrvény, mely alapjan a KSZ miikddott, nem vonatkozott
a pragai és brinni cseh szovetkezeti kozpontok szovetkezetalapitasaira Szlovakia teru-
letén.? A KSZ az agrarpart holdudvaraba tartozott és szorosan egylttmikodott a leg-
erdsebb cseh kdzponttal (Ustfedni jednota hospodafskych druzstev).® Szlovakia speci-
fikus gazdasagpolitikai helyzete szintén nagymértékben befolydsolta a szdvetkezeti
intézményrendszer anyagi bazisanak kiépitését és tovabbi fejlesztését. (Fabricius-
Holec-PeSek-Virsik 1995, 72-77. p.)

A magyar szovetkezeti kdzpontokat a terlletelcsatolasokkal érzékeny veszteség
érte. Szlovakia terlletére az Orszagos Kdzponti Hitelszovetkezet (a tovabbiakban OKH)
hal6zatabdl a hitelszovetkezetek 17,19%-a (428), a tagok 15,67%-a (109 424) és az
Uzletrészek 13,03%-a (6,4 milli6 korona), a betétek 14,44%-a (42,3 millid6 korona)
kerllt. Az 6sszes hitelszOvetkezeti vagyon 11,92%-ot (67 millié korona) tett ki. (Schandl
1938, 53. p.) A Gazdak Biztositd Szdvetkezetének vagyona kényszerfelligyelet ala
kerilt. Ez a szbvetkezeti kdzpont végil pozsonyi fiokjan keresztiil adta el dsszes szlo-
vakiai és karpataljai Uzletét a KSZ-nek. A szeszf6z6 szdvetkezetek a Fructusszal szaki-
tottak meg kapcsolataikat és rendelédtek ala a szlovak szévetkezeti kozpontnak.*

A Hangya szervezetét sem kerllték el a valtozasok, sét a tagszovetkezetek szamat
tekintve a hatarvaltozasok a magyar szdvetkezeti kozpontok kozil a legnagyobb arany-
ban érintették. Ennek hossz( tavu jogi, strukturalis® és gazdasagi kdvetkezményei vol-
tak, mik6zben a hatarokon tdlra kerUlt tagszévetkezetek helyzete és a kdzpont vagyona
sulyos politikai kérdésként is megjelent. A vagyonjogi ellentétek a csehszlovak-magyar

2 Ez a kivétel, az agrarok befolyasanak csokkentése érdekében, szocialdemokrata nyomas-
gyakorlasra kerilt be a térvénybe.

3 Dvacet let Ustfedniho svazu Geskoslovenskych druzstev 1928, 99. p.; Narodni archiv, Ust-
fedni jednota hospodarskych druzstev, 235. doboz, 3316V./Vo., 2594. 3. bfezna 1923.

4 Slovensky narodny archiv (a tovabbiakban SNA), Ustredné druZstvo (a tovabbiakban UD),
1400. doboz, Kiilénb6z6 szbvetkezetek iratai.

5 AHangyanak a 20. szazad elejét6l a Felvidéken kiépitett kirendeltségi haldézata széthullott. A
budapesti kdzpont, a balassagyarmati és satoraljadjhelyi kirendeltségek vonzaskorzetei a
hatar kdvetkeztében felbomlottak. A nagyszombati fiok éppen ezért értékel6dott fel.
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kapcsolatok alakulasanak az egyik fontos tényezbjeként is jelentkeztek. Az etnikai
szempontok érvényesiilése és érvényesitése pedig a kisebbségi szovetkezetépités
lehetéségét helyezte el6térbe.

A trianoni békeszerz6dés el6tti konfliktusos idészakban a Hangya tagszovetkezete-
inek legnagyobb hanyada Csehszlovakia (29,24%) és Romania (28,18%) terlletére
kerllt. Jugoszlavia és Ausztria részesedése (3,6% és 1,8%) elhanyagolhaténak tekint-
heté. Ez a helyzet alapvetéen meghatarozta a Hangya vezetésének stratégiajat érde-
keltségeinek meg-, illetve atmentése érdekében.

A nemzetiségi megoszlas tekintetében a hatarokon tdl a magyar Ggyviteli nyelvd,
illetve magyar etnikai terlleten talalhaté fogyasztasi szovetkezetek alkottak a legna-
gyobb csoportot. Ez a Hangya allomanyanak meghatarozd, 64,68%-at jelentette.
Jelent6sebb aranyt, 12,04%-ot képviseltek a szlovak szdvetkezetek. A tObbi etnikum
kozlil még a romanokat kell megemliteni 3,73%-kal, de a tdobbiek (németek, ruténok,
horvatok) részesedése joval kisebb volt. Fontos csoportot alkottak a nemzetiségileg
kevert, Ugyviteli nyelviikben vegyes szovetkezetek (18,42%), melyek az etnikai kontak-
tuszénakban, nyelvhataron elhelyezked6 telepliléseken miikddtek.

Csehszlovakiaban nemzetiségi szempontbol a Hangya szovetkezetek két, nagyjabol
azonos aranyl csoportjat azonosithatjuk, a magyart és a szlovakot (39,54% és
37,59%). A vegyesek szintén jelentds aranyban (20,60%) voltak képviselve.®

1. tablazat. A Hangya tagszovetkezetek nemzetiségi megoszlasa az utédallamok terl-
letén, 1919 6szén’

Magyar | Szlovak | Német | Rutén | Roman | Horvat | Vegyes | Osszesen
Magyarorszag 845 845
Csehszlovakia 263 250 11 4 137 665
Romania 325 1 85 230 641
Jugoszlavia 26 8 1 47 82
Ausztria 12 15 9 5 41
Osszesen 1471 274 12 4 85 9 419 2274

A trianoni békeszerzddés, negativ hatasai ellenére, a szovetkezeti rendszerek konszo-
lidaciojat tette lehetévé. Az 1922 elején készllt Hangya statisztikai adatfelvétel ugyan
kisebb médosulasokat, néhol lemorzsolédast jelez (felszamolt vagy éppen Uj alapitasu
szOvetkezetek), az aranyok nagyjabol megegyeznek az 1919-es év statisztikajaban jelzet-
tekkel. A szdvetkezetek szama csehszlovak relacidban, kisebb mértékben (10,23%-kal),
de jugoszlav relaciéban latvanyosan csokkent (52,44%-kal). Ausztridban és Romaniaban

6 L.azadatokat az 1. tablazatban. Egy masik forras szerint a Hangya tagszévetkezetek szama
1918-ban 2140 volt. L. A Hangya elsé 25 éve 1923, A Hangya kotelékébe tartoz6 szovetke-
zetek Uzleteredményének tablazatos kimutatasa.

7 Magyar Nemzeti Levéltar-Orszagos Levéltar (a tovabbiakban MNL-OL), Hangya (a tovabbi-
akban H), Z 795, 27. csomé, 95. tétel, Kimutatas (1919. oktéber 14.). Az adatok ideiglene-
seknek tekinthet6k. A demarkacios vonalak altal kijelolt terlletekre érvényesek. A Hangya
jubileumi kotete majdnem azonos adatokat k6zol: 1918 végén 2242 szbvetkezet tartozott a
Hangya kotelékébe. Ezek kozlil 641 kerlilt roman, 618 csehszlovak, 83 jugoszlav és 41 oszt-
rak terlletre. A Hangya elsé 25 éve 1923, 58., 59. p.
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ellenben mérsékelt, de nem talértékelendd bdviilés mutathaté ki.® Csehszlovakiaban az
597 egykori Hangya szévetkezet 41,5%-a volt szlovak Ugyviteli nyelv(.°

2. tablazat. A Hangya tagszovetkezetei az utdédallamok teriletén 1920. junius 4. utan*

Romania 655
Csehszlovakia 597
Ausztria 59
Jugoszlavia 39

Erdekes kérdés, hogy mennyi Hangya-vagyon maradt a hatarokon tl, és éppen Szlovakia
és Karpatalja terlletén.** A haborut kovetden tobbféle médon elvégzett felmérések kriti-
kai 0sszevetése hijan itt csupan egy korabeli intern, valoszinlileg 1927-ben a hagai don-
tébirdsagi perre*? készilt, 1919-re vonatkozd szamitasra szoritkozhatunk.*

A csehszlovak allam terlletén talalhaté Hangya tagszovetkezetek szamat, minden
bizonnyal nem csak a fogyasztasi tipusUakkal egyltt, 683-ra taksaltak. A taglétszam
tekintetében a csehszlovakiai szovetkezetek az 6sszes Hangya-tag 18,28%-at tették ki
(csak a fogyasztasi szovetkezeteket szamitva ez 28,28%). Az ezek altal jegyzett alapit-
vanyi Uzletrészek 434-et tettek ki. Ezer korona névértékkel szamolva 434 ezer korona-
rol volt szo. A rendes Uzletrészek szama 6159 volt, ez szaz névértékkel szamolva 615
900 koronara ugrott. Az dsszesen 1 049 900 korona Uzletrészt6ke a Hangya Uzlet-
résztbkéjének csupan 5,62%-at alkotta.

Atartozasok és kovetelések terén azonban nem csekély 6sszegekrdl volt sz6. A régi,
k6z06s korona szamlakon 253 csehszlovakiai szovetkezet tartozott a Hangyanak 1 437
504 koronaértékkel. A kdvetelések ellenben 439 szovetkezet részérdl 4 195 353 koro-
nara rlgtak. A magyar koronaszamlakon 291 szbvetkezet tartozott a Hangyanak 228
300 koronaval (atszamitva 13 698 csehszlovak koronaval). 279 pedig a Hangyatol
kovetelt 628 370 koronat (37 702 csehszlovak koronat).*

8 L. az adatokat a 2. tablazatban.
9 SNA, UD, 1400. doboz, Rozluka s Hangyou 1919-1925, Informadna sprdva o majetku
Hangye na Slovensku o postupovani nitenej spravy a o stave pravnom (1926. aprilis 26.)

10 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, Kimutatas (1922. marcius 22.). Az el6z6 tablazat-
ban taldlhaté adatoktél valo eltérés a hatarok végleges megéllapitdsabol és a nyugat-
magyarorszagi népszavazasbdl szarmaznak. Az adatokat részben |. még A Hangya elsé 25
éve 1923, 36. p.

11 A csehszlovakiai szovetkezetek vagyonrészesedésével kapcsolatban még tovabbi kutatasok
szlikségesek.

12 A Hangya a csehszlovakiai zarolt vagyonanak elhlizodé igyét 1928-ban a hagai dontébirosag
elé terjesztette.

13 MNL-OL, H, Z 795, 26. csom6, 94. tétel, Datalatlan és szamozatlan jelentés, mellékletben a
szovetkezetek névsoraval és a jegyzett Uzletrészekkel. A szamitas soran az 6sszes fogyasz-
tasi szovetkezet szama 2415 volt, a nem fogyasztasi szOvetkezeteké pedig 1320. Az adatok
osztrak-magyar koronaban értenddk.

14 MNL-OL, H, Z 795, 26. csomo, 94. tétel, Kimutatas a Cseh-Szlovak megszallott terileten
fekvé szOvetkezeteink tartozds és koveteléseir6l (1927. augusztus 16.). A Pénzintézeti
Kdzpont nagyobb csehszlovakiai kdvetelést mutatott ki a régi koronaszamlakon, mégpedig 7
766 935 koronat. Uo. A Pénzintézeti Kdzpont levele a Hangyanak (1928. marcius 28.)
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A Hangya tagszovetkezeteinek regionalis megoszlasa néhany sajatossagot tikroz.
Harom fejlett agrarvidéken elhelyezkedd, régi szovetkezeti hagyomanyokkal rendelkez6
megye (Pozsony, Nyitra és Zemplén) alkotta a haldzat gerincét. Az 0sszes szOvetkezet
egyharmadat talalhatjuk itt. A masik jelentdsebb csoportot Bars, Gomor és Hont, illet-
ve Trencsén, Zélyom és Abauj-Torna megyék alkottak. A tobbi megye kodzil még Szepes,
Ung, Nograd és Komarom voltak jelentésebb aranyban képviselve.

3. tablazat. A Hangya tagszovetkezetek megyénkénti megoszlasa a szlovakiai és kar-
pataljai terlileteken 1920. jinius 4. utan®®

80 1 71
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Abauj-Torna 36
Arva 2
Bars 49
Bereg 16
Esztergom 16
GOmMor 49
Gyor 1
Hont 45
Komarom 18
Lipto 8
Méaramaros 1
Négrad 23
Nyitra 63
Pozsony 71
Saros 6
Szabolcs 2
Szepes 24
Trencsén 39
Turéc 10
Ugocsa 4
Ung 24
Zemplén 60
Z6lyom 30

15 MNL-OL, H, Z 803, 16. csomo, 29. tétel, Megszallt és nem m(ikddd szovetkezetek adatai.
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A Hangya csehszlovakiai vagyonanak zarolasa

A Hangya kétféléképpen volt érdekelt a szlovakiai teriileteken: kdzvetleniil, jogi sze-
mélyként®® és kozvetve, a kotelékébe tartozd fogyasztasi és értékesitd szovetkezetek
révén. A kozvetlen érdekeltség gyakorlatilag a nagyszombati kirendeltségen, de jure
fiokintézetén keresztll valosult meg, mely Szlovakidban a Hangya ing6 és ingatlan
vagyonat kezelte, a szOvetkezeteket aruval ellatta és Ugykezeléslket ellendrizte.

A kaotikus politikai és tarsadalmi viszonyok kdzott a nagyszombati intézet 1919
nyaraig tolthette be feladatait, illetve addig tartott flggetlen tevékenysége. Az (j és
direktiv médon Iétrehozott pozsonyi székhellyel rendelkezd szlovak iranyitasi KSZ ala-
pitasa fordulépontnak tekinthet6 mind a kirendeltség, mind a felvidéki szovetkezetek
torténetében. Kotelez6 tagsagot irt el a Hangyahoz tartozd szévetkezetek részére is.
Az bsszekottetés az anyakdzponttal véglegesen megszakadt. [d6kdzben a csehszlovak
szbvetkezeti torvény hatalyat a csatlakozas tekintetében szeptember végéig meghosz-
szabbitottak. A KSZ-hez csatlakozott szévetkezetek de facto mar 1919. oktéber 1-jétél
nemcsak jogilag, hanem kereskedelmileg is elkilonlltek. A Hangya vezetésének ezek-
kel a realitasokkal kellett szembeslilnie.

A nagyszombati kirendeltség - melyet a Hangya 1907-ben alapitott” - 1918-1919-
ben nehéz helyzetbe kerllt. A forradalom a varosban a helybeliekkel ,szdvetkezett”
vidéki csbcselék fosztogatasat jelentette. A varos keresked6it 1918. november 3-an
alig harom o6ra alatt médszeresen kifosztottak. A kirendeltség tisztviseldi folyamatosan
Orizték az arukészletet, igy rablasra, fosztogatasra nem kerilt sor. Nagyszombat, sz6r-
vanyos magyar felmentd kisérletek utan, 1918. november 20-an kerllt véglegesen
csehszlovak megszallas ala. A katonai jelenlét és a hatarzar megbénitotta a gazdasagi
és kereskedelmi életet. A kirendeltség gyakorlatilag két honapig szlineteltette mUiiko-
dését, majd 1919. januar végén megindult a vonatkdzlekedés. Ez felélénkitette a gaz-
dasagi vérkeringést. A fiok pragai €s brlinni vasarlasokkal toltétte fel raktarait. Az Gjabb
két hénapos szlinet az 1919 majusi csehszlovak-magyar katonai konfliktus kitjulasa-
kor kdvetkezett be, mikor a vasuti forgalom teljesen leallt és megszakadt a kapcsolat a
fels6-magyarorszagi tagszovetkezetekkel.*®

A fiok mikodésében gydkeres fordulat allt be. A nagyszombati varoshazan 1919. juli-
us 13-an talalkozéra keriilt sor, melyen a Szlovakia teljhatalmi minisztere, Vavro Srobéar
vezette 6ttagl szlovak kuldottség bejelentette az allami felligyelet kiterjesztését. A 210-es
torvényre hivatkozva értesitették a kirendeltséget a zargondnoksag bevezetésérdl. A
kirendeltség vezetbje, Mocsary Elek tiltakozott az eljaras ellen, az ,er6szaknak engedve”
bocsatkozott targyalasokba. A KSZ 1919. junius 20-an cseh tisztviselok segitségével

16 A Hangya jogi személyként Csehszlovakiaban és a tobbi utédallam terliletén vagyonilag és
erkolcsileg, a tagszovetkezetek kdzponti adminisztracidja és tamogatasa révén volt érdekelve.

17 A Hangya elsé 25 éve 1923, 27. p. A kirendeltség személyzetét 1919-1923 kozébtt hat tiszt-
visel6 alkotta: Boar Béla, Damasek Lajos, Preszler Géza, Riedl Kalman, Urmann Jdzsa,
Vandor Karoly. MNL-OL, H, Z 795, 26. csom0, 94. tétel, A nagyszombati kirendeltségnél
1919. nov. 1-t6l 1923. maj. 31-ig kifizetett illetmények.

18 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, A nagyszombati kirendeltség és a hozzaosztott sz6-
vetkezetek sorsa 1919. évben. (Mocsary Elek jelentése, 1920. januar 29.)
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kezdte el a leltarozast.*® A nagyszombati kirendeltség 1919. november 10-én megszin-
tette a szOvetkezetek részére az aruszallitast és megszakadt az 6sszekottetés is vellik.

A nagyszombati fiok és a Hangya teljes szlovakiai vagyona zargondnoksag ala
kerllt. Az Ugyeket, teljes jogkdrrel, Samuel Slabecius Ugyvéd, a KSZ képviseletében
Stefan Jan¢ak miniszteri el6adé és Juraj Slavik, a KSZ igazgatéja képviselte.*

A zargondnoksag bevezetése a fiok szlovakiai mikodésére tett pontot. Az arukész-
letiikkel szabadon nem rendelkezhettek, az irodakban csupan a felszamolasi munkak
folytak. A fiok vezetbje, Mocsary Elek 1920. januar 29. keltezésl beszamoldjat a kdvet-
kez6 sorokkal zarta: ,llyenforman kénytelenek voltunk a Hangya 20 éves gyakorlati
tapasztalatai segitségével naggya és viragzova fejlesztett kirendeltség megsemmisiilé-
sét fajdalommal végignézni és elszakadni hi tétfoldi szOvetkezeteinkt6l, melyek kézé
tartozik a Hangya legelsének alakult brogyani szévetkezete is. 600 szdvetkezetlinktol
kellett bizonytalan id6re fajdalmas bulcsut venni. De bizunk - a viszontlatasra!”#

Harc a Hangya-vagyonért

A szlovak kisajatitas mellett a fiok gyors személyzeti atalakitasara is sor kerilt. A sz6-
vetkezeti tisztvisel6k egzisztencialisan kiszolgaltatott helyzetbe kertiltek.> A gondnok-
sag a 210-es torvényre és a KSZ jogkoreire hivatkozva radikalis dontésre kényszeritet-
te a fiok hivatalnokait. Vagy az Gj kézpont alkalmazottai lesznek, vagy ha nem, akkor
munkaviszonyuk megszinik, ki kell 1épnilik. Az elsé esetben, az Uj politikai viszonyok-
hoz val6 alkalmazkodas esetén a csehszlovak allampolgarsag felvétele tlnt realis lehe-
téségnek. A nagyszombati kirendeltség 20 alkalmazottja kozll 9 Iépett at a KSZ-be.

19 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom®d, 95. tétel, Mocsary Elek jelentése (1919. szeptember 16.). Egy
masik forras 1919. november 6-ra teszi a gondnoksag bevezetését és az 1916. évi 2900.
szamU magyar miniszterelnokségi rendeletre hivatkozik. A magyar rendelet az ellenséges
allamok polgéarainak belféldon taldlhat6é vagyonara vonatkozd kivételes intézkedéseket (zar-
lat, felszamolas) tartalmazta. Csehszlovakia és Magyarorszag azonban 1920. junius 4. 6ta
nem voltak egymassal ellenséges viszonyban allé orszagok. MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd,
95. tétel, Vandor Karoly jelentése az igazgatésagnak (1921. szeptember 5.), Szlovakia
TeljhatalmU Minisztériumanak rendelete (szlovak nyelvii masolat, magyar forditassal).

20 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Jelentés a nagyszombati kirendeltség mai allapota-
rél (1920. jdlius 16.)

21 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, A nagyszombati kirendeltség és a hozzaosztott sz6-
vetkezetek sorsa 1919. évben. (Mocsary Elek jelentése, 1920. januar 29.). A zargondnoksag
hivatalos szlovak megnevezése: Nltena sprava na majetok budapestianskeho druZstva
Hangya, illetve méas formaban Vrchnostenska ndtena sprava majetku druZstva Hangya a
Magyar Gazdaszévetség fogyasztasi és értékesitési szovetkezete.

22 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, A nagyszombati kirendeltség és a hozzaosztott szo-
vetkezetek sorsa 1919. évben. (Mocsary Elek jelentése, 1920. januar 29.)

23 A magyar(orszagi) szovetkezeti érdekek melletti kidllds és az érdekek érvényesitésére tett
igyekezet az évek soran fokozatosan visszaesett, bar inkabb az (j viszonyokhoz valé alkal-
mazkodasrol volt sz6. Boar Béla pesszimizmusra hajlé értékelésében a kovetkez6képpen irt:
,Eddig nem tortént intézkedés a 210. szamu szOvetkezeti torvény médositasa vagy hatalyon
kivul valo helyezése targyaban, és amint halljuk, kevés remény van arra, hogy az idevonat-
kozblag benyujtott térvényjavaslat elfogadasra talaljon. Ez mindenesetre befolyasolja azon
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A zargondnoksag mar l|étrejottétél kezdve Hangya-ellenes politikat folytatott és
Budapesttel kezdetben nem kommunikalt. Ez nemcsak az egyoldald, jog- és tdrvényel-
lenes vagyonelkobzasban, a magyar tisztvisel6k jaradékainak, a mikodéshez sziiksé-
ges t6kék visszatartasaban® nyilvanult meg, hanem a tébbi, szévetkezeti ingo6- és ingat-
lanligyletek tekintetében is (az elkobzott ingdsagok ellenértékét nem fizették ki a
Hangyanak, a Hangya szamlajara beérkez6 6sszegeket nem kamatoztattak, a zsolnai
ingatlanaik utan bérleti dijat nem fizettek, a pozsonyi telekeladasukat a gondnoksag
akadalyozta, tartozasaikat tobbszori felszolitas ellenére sem egyenlitették ki).

A Hangya sérelmesnek tekintette a tagszovetkezetek autonémiajaba valo beavat-
kozast, marmint a Hangya és a szdvetkezetek kozti 6sszekottetés megszakitasat és a
pozsonyi kézponthoz valo kikényszeritett csatlakozast. Ez kb. 610 fogyasztasi szovet-
kezetet érintett, melyek egy része a hatarvaltozas és impériumvaltas negativ gazdasa-
gi kdvetkezményei vagy egyéb okok miatt ment tonkre, fejezte be mikodését. A Hangya
szerint a KSZ nem tudta ellatni a maganak vindikalt szerepkdoroket, mert a régi Hangya-
tagszdvetkezetek vagy fel sem vették vele a kapcsolatot, vagy a belépésiik utan csalé-
dottak voltak. A KSZ hitelét az agrarpart érdekeit érvényesité Juraj Slavik igazgatd atlat-
hatatlan tevékenysége és visszaélései is rontottak, aki emiatt végil lemondott.?

A gondnoksag térvényellenes modon a fiok arukészletét 1919 novemberében Ggy-
mond beszerzési aron ,eladta” a KSZ-nek. A felszerelési targyakat is a hasznalataba
,adta”. A vagyonatvitel soran az arukészlet értékét tudatosan alabecsilték. Ez nem
csekély Osszeget jelentett. A Hangya-kézpont adatai alapjan az aruk leltar szerinti
0sszege 1 830 108 koronat tett ki. A szlovak zargondnoksag, mikdzben a fidk leltar-
konyvei a rendelkezésére alltak, az értéket 70 ezer koronaban allapitotta meg.?

itteni korok mikodését, melyeknek esetleg modjukban lenne kilondsen a magyar szovetke-
zetek érdekében fellépni. Egyébként amint azt tapasztaljuk, hossz( id6 utan mindjobban
elfasulnak a szbvetkezeti vezet6k, némelyek beletorédnek a helyzetbe, masok latva a nehéz-
ségeket, megvalnak a vezetéstdl, az exponalt allasban levék pedig kénytelenek alkalmaz-
kodni az adott viszonyokhoz. Ma mar a szOvetkezeti szabadsag biztositasa esetén is nehéz
helyzet el6tt allanank, mert a hivatalos korok nyomasa folytan a legtébb szdvetkezeti veze-
tében nem volna meg a kell6 batorsag arra, hogy magat exponalja.” MNL-OL, H, Z 795, 27.
csomo, 95. tétel, Boar Béla levele az igazgatésagnak (1921. junius 24.)

24 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Ifj. Bartoss Ignac levele az igazgatésagnak (1922.
majus 5.)

25 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, A Hangya és a kotelékébe tartozo szdvetkezetek
helyzete a csehek altal megszallt tertleteken.

26 A Hangya-kdzpont ezeket a Iépéseket a szovetkezetek dnrendelkezési joganak ,flagrans” meg-
sértéseként érzékelte, mely az els6 honapokban még a romaniai viszonyokra sem volt jellemzé.
Azonban Erdélyben is a Hangya nagyvaradi és nagyenyedi kirendeltségeinek helyzete gyorsan
megvaltozott. A trianoni békeszerzddés alairasat kdvetéen a Hangyaval fenntartott pénzigyi és
kereskedelmi kapcsolatok magszakitasara kerllt sor. Az erdélyi szOvetkezetek Nagyenyeden
hoztak Iétre kézpontot, de roman elismerése késett, s6t rovidesen jogi Iépések szllettek fel-
szamolasara. A Hangya végil is a csehszlovak helyzet 1918-1920 kozétti alakulasat ,sérel-
mesebbnek” tekintette, klUlondsen jelentés vagyoni érdekeltségeinek a sorsaért aggddva.
MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Hangya-levél Walké Lajos miniszternek (1923. oktéber
9.); A nagyvaradi kirendeltség levele a Hangya igazgatdésaganak (1922. aprilis 21.)
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4. tablazat. A Hangya vagyona Csehszlovakiaban (magyar korona)*

Ingatlanok Ingdsagok Kovetelések Egyéb Tartozasok
kovetelések
Telek Arukészlet és | Pénzlebélyegzésnél | Schmidt E. és A Hangyahoz
(Nagyszombat) berendezési visszatartott tarsa pozsonyi | tartozd
targyak (38 620) cégtol szOvetkezetek
(1 830 108) (77 500) folyészamla
kovetelése
(3603072)
Telek (Pozsony) A nagyszombati Hangya- Bohemia
fidkra kivetett szOvetkezetek bank
yhadisarc” tartozasai kovetelése
(25 000)28 (1164 379) (318 811)2°
Haztelek, A Nagyszombati
Gizlethaz Hitelintézetnél
(Galanta) letiltott betét
(18 054)
Ingatlan Mocsary Elektdl
felépitménnyel, elkobzott készpénz
Gzlethaz (269 000)
(Zsolna)
Ingatlan
felépitménnyel
(Kassa)
Osszesen 1830 108 350 674 1241879 3921883

A Hangya nagyszombati kirendeltsége 1919 novemberében a szlovak szévetkezetpoli-
tikai csatarozasok és a cseh szovetkezeti expanzio targyava valt. A nagyszombati szlo-
vak klerikusokra (Jozef Tiso, Michal Bubni¢) tamaszkodd kezdeményezés mogott a
briinni székhelyii Ustfedni jednota® allt. A csoport érvelése szerint a szlovakiai Hangya-
vagyon az egykori tagszovetkezeteket illette, eladasa ellen tiltakoztak. A cseh kdzpont
biztositotta volna a vagyon megvasarlasahoz szilkséges forrasokat. A szdvetkezetek
jogallasat és autondmiajat tiszteletben tartotta volna. A szlovak ,alternativ” kezdemé-
nyezés nehezményezte azt is, hogy a zargondnoksag zartkord, csupan harom taghbdl allt
és a KSZ-nek két delegaltja volt. Ezért képviseletet kdvetelt a gondnoksagbhan a maga
és a cseh szbvetkezet részére, a KSZ-nek pedig meg kellett volna elégednie egy képvi-

27 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, A Hangya és a kotelékébe tartozo szévetkezetek
helyzete a csehek altal megszallt terlileteken. A tablazat adatai fillérek nélkil szerepelnek.

28 A kirendeltség a hadi- és kereseti adé cimén kifizetett 6sszeget a pozsonyi addhivatalnak
kuldte el.

29 A Bohemia a Hangyatol kovetelte az adossag torlesztését. MNL-OL, H, Z 795, 27. csomo, 95.
tétel, Wilhelm Schleissner levele a Hangyanak (1923. janius 24.).

30 Az Ustfedni jednota Geskych hospodafskych spoloenstev Gvérnich pro Moravu a Slezsko
nevl cseh mezdgazdasagi szovetkezeti kdzpontot briinni székhellyel alapitottak 1897-ben.
Hataskore Morvaorszagra és Sziléziara terjedt ki. 1918 végén 592 tagszovetkezettel rendel-
kezett. Statisticka pfiruCka 1920, 78-79. p.
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selével. Az inkabb alkalmi alakulatnak, mint komoly lobbicsoportnak tlin6 szervezédés
pozicioszerzési kisérlete azonban a KSZ mindjobban megszilarduld helyzetével szem-
ben hiabavalonak bizonyult. Kétséges az is, hogy az allamfordulat és a szbvetkezeti élet
kaotikus viszonyai k6z6tt a tamogatasukat kinyilvanité egykori Hangya-tagszévetkeze-
tek, koztlk szlovak és magyar Ugyviteli nyelviiek is, mennyire tdmogattak ezt a Hangya
érdekeit sért6, szamukra pedig homalyos tervet.*

A szlovakiai szOvetkezeti mozgalmon belll még egy Uj, keresztényszocialista alapon
szervez6do kisgazda szOvetkezeti kdzpont (Sdruzenie krestanskych malorol'nikov)
jelent meg Nagyszombatban, mely nem titkoltan a KSZ-nek kivant konkuralni.
Véllalkozast, szlovak foldmiives-szévetkezetet (Rolnicke druZstvo) hoztak Iétre 1921
06szén a varosban. Ez a kdzpont szintén a Hangya-fiokkal kivant fuzionalni, illetve a
k6z06s keretek kialakitasa utan egyittmikodni.*

A szlovakiai szdvetkezeti rendszerben tapasztalhaté cseh agrarparti befolyas gyor-
san politikai reakciokat generalt. Az agrarok altal felligyelt KSZ ellensilyozasara hozta
Iétre a Hlinka-féle Szlovak Néppart a Szlovakiai Keresztény Szévetkezetek Szovetségét
(Slovenska krestanska druzstevna jednota) 1920. december 29-én Pozsonyban, mely
~-ment minden nemzetiségi és vallasi extrémitastdl, szivesen latja kebelében nemcsak
a tot, hanem a magyar és német szovetkezeteket is”, és tovabb szeretné vinni a Hangya
,szellemét”. Az (j kdzpontnak az expanzidhoz szilksége volt a Hangya tamogatasara,
ezért felajanlottak neki egy-egy tagsagi helyet az igazgatésaghan és a felligyelébizott-
sagban.*® A nagyra tord tervekbdl nem sok valésult meg. A Hangya kivart. A keresztény
szOvetkezetek szdvetsége nem tudta kikezdeni a KSZ poziciéit, végul 1924-ben pénz-
Ggyi gondok miatt megsz(int. (Fabricius-Holec-Pesek-Virsik 1995, 83. p.)

A KSZ rovidesen - 1920 6szén - a szabalytalan ligyvezetés, korrupcidgyanus tgyle-
tek, a rossz gazdalkodas és a felhalmozott veszteségek (legkevesebb 5 millid korona)
miatt valsagba kerilt. A Hangya nagyszombati kirendeltségének vezetdsége a KSZ
katasztrofalis helyzetérdl, kereskedelmi pozicidinak gyengulésérdl - hiszen mikodoke-
pes aruraktarai ellenére mas cégek vették at ezeket a feladatokat - folyamatosan tajé-
koztatta a kdzpontot. A szlovak kdzpontnak az ligyintézés rendezetlenségét, az ellen-
O6rok hozza nem értését és a szdvetkezetek ellenbrzésének a felllletességét is felrotta.

Végil személycserére kerllt sor. Tavozott az igazgatd Juraj Slavik, aki a nagyszom-
batiakkal szemben ,kdzombos és sértd” volt. Helyére a szintén agrarparti Ludovit
Medvecky keriilt. A nagyszombati kirendeltség vezetésége ebben némi esélyt latott az
igazsagosabb rendezésre.*

31 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Szlovak-magyar nyelvi felhivas a szdvetkezetekhez
(1919. november 9.). A dokumentum minden bizonnyal téves adatot tartalmaz, hogy a
Hangyanak puhéi ingatlanja is volt. Mas forras ezt nem erésiti meg.

32 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Vandor Karoly levele az igazgatésagnak (1921.
november 28.)

33 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Levél a Hangyanak (1921. januar 4.)

34 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95. tétel, Baan levele a Hangya igazgatosaganak (1920. szep-
tember 10.)
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Targyalasok és kiltkeresés

A megegyezés azonban csaloka reménynek tlint. Bar 1921 tavaszatdl 1924 aprilisaig
szorvanyos egyeztetésekre, de nem érdemleges targyalasokra kerilt sor a Hangya és a
KSZ kozo6tt Pozsonyban és Budapesten, kézzelfoghatd eredmények nem szilettek. A
Hangyanak a targyalasi pozicidi, a csehszlovak allam és a gazdasagi élet lassi kon-
szolidalodasaval gyengiltek.*

A talalkozdkra bizalmatlan Iégkdrben kerilt sor. A Hangya tovabbra is ragaszkodott
jogkoreihez a szlovakiai terlileteken. A szOvetkezeti status quo visszaallitasat kovetel-
te. A nagyszombati kirendeltség pénziigyi elszamolasat és az informacidszerzést a hiva-
tali akadalyoztatas ellenére folyamatosan megkisérelte. A szlovak zargondnoksag mun-
kajat gyakran a nemtorédoémség, a magyar hivatalnokokkal szembeni arrogancia és a
kirendeltség valos érdekeinek a semmibevétele jellemezte. A szervezet helyzetérdl ifj.
Bartoss Ignac helyettes igazgatd levélben és személyesen is tajékoztatta Balogh
Elemér vezérigazgatot. A folyamatos tajékoztatast Boar Béla, majd Vandor Karoly titkar
latta el.*® Balogh kés6bb helyben is tajékozddott. 1922 tavaszan Pozsonyban a vitas
Ugyek rendezése és a Hangya érdekeinek védelmében meglatogatta KSZ-et.¥

A KSZ hozzaallasa a nagyszombati kirendeltséghez azonban egy stratégia részét
alkotta. A szlovak és cseh hivatalnokok a reviziok alkalmaval bizonyos szintig teljes
betekintést nyerhettek az lgyvitelbe és nagyjabdl, de nem részleteiben és 6sszefliggé-
seiben képet nyerhettek a Hangya-vagyon nagysagarél, megoszlasardl. A Hangyaval
valo targyalasok megkezdése Urligyén tovabbi informaciok kiadasat is slrgették,
melyek az ingatlan vagyonnal, a szlovakiai szOvetkezetek Uzletrész-, kbtvény-, részvény-

35 Ezeken a talalkozdékon Domotor LaszIo Uigyvezetd igazgatod vett részt. Tudomasom szerint az
egyetlen komolyabb megegyezés a nagyszombati kirendeltség konyvelésének a KSZ ellenérei
altali felUlvizsgalatarol sziletett.

36 Vandor Karoly 1921. augusztus 13-an vette at az Ugyintézést Boar Bélatol. MNL-OL, H, Z
795, 27. csomo, 95. tétel, Vandor Karoly levele az igazgatosagnak (1921. augusztus 18.)

37 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Vandor Karoly levele a Hangya igazgatésaganak
(1922. aprilis 28.); A nagyszombati kirendeltség levele Balogh Elemérnek (1924. aprilis 21.).
Vandor Karoly Balogh Elemérnek a kovetkez&képpen festette le a szlovakiai gondokat: , A zar-
gondnoksag a tegnapi napon egylttes Ulést akart tartani, ehhez engem is meghivtak, de
ezek az urak - valahanyszor a Hangya ugyeir6l volt sz6 - olyan nemtér6démséget tanusita-
nak, hogy err6l majd személyesen fogok jelentést tenni.

Latvan azt, hogy itten egyedulall6 intoleranciaval allunk szemben, a privat lakadsan kerestem
fel dr. Slabeycius Samu urat, és 6vele, mint a zargondnoksag tagjaval, behatoéan értekeztem.
Semmi szin és korlilmények k6zott nem szabad megengedni azt, hogy a Hangya presztizsén
még tobb sérelem essék, és dr. Slabeycius Ur sok Ugyben, a tekintetes Igazgatosag altal elfog-
lalt allaspontot teszi magaéva.

Az Ustredné druzstvo egyik igazgatdja - akihez egyébként semmi kdziink nincsen - sajnos
kvalifikalhatatlan modort tanisitott velem szemben, ezt a keser( pirulat azonban egy szebb
jovoé reményében, lenyeltem. Azért az illetékes tényez6k nagyon j6l tudjak azt, hogy az én
igénytelen személyemben egy megcsokonydsodott Hangyaszra akadtak, aki a lehetéség
hatérain belll minden tettével csakis a Hangya érdekeit szolgalja. Méltésagod jovetele éppen
jokor fog végbemenni, hogy ezaltal is jogaink teljes tudataban sikra szallhassunk.”
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és hadikélcson-allomanyaval voltak kapcsolatban. Ezt azonban sem a nagyszombati
tisztvisel6k, sem a Hangya-kdzpont nem bocsatotta a rendelkezéslikre. A stratégia a
nagyszombatiak egyenlegeinek el nem ismerésével a Hangya-kdzpont tartozasainak
»minden Gton-modon” valé névelését célozta meg. A tét nem volt kicsi, hiszen a kiren-
deltség 1922 folyaman mintegy 700 szlovakiai fogyasztasi szovetkezet folyoszamlai-
nak a konyvelését végezte.*

A nagyszombati kirendeltség kulcsfiguraja, Vandor Karoly titkar a szoritdé gazdasagi
béklyobol, kereskedelmi mozgasterének boévitése céljabol Balogh Elemér jovahagyasa-
val tapogatddz6 targyalasokat folytatott a bécsi Nostra tarsasaggal, amelybe - hogy
Szlovakiaban a létjogosultsagat megalapozza - a Futura bécsi fidkjat is bevonta. A kap-
csolatfelvételre 1922 marciusaban kerllt sor, de a tényleges megbeszélés csak junius
folyaman valésult meg, melynek eredményérél nem allnak rendelkezésre forrasok.*

A kirendeltség, tobb mas magyarorszagi vallalkozashoz hasonl6an, melyek fidkjai
Csehszlovakia teriletére kerlltek, az osztrak-magyar pénznem lebélyegzésébdl, az
1919-es csehszlovak pénzreformbdl és a magyarorszagi valutafluktuaciobdl szarmazo
nehézségekkel szembesiilt. (Sousa 1995, 53-61. p.) A slilyos pénzhiany megoldasa,
legf6képpen a csehszlovak korona, a pénzatutalasok technikai kérdései és a sziksé-
ges hitelek biztositasa egy csehszlovakiai pénzintézettel valé kapcsolat kialakitasat
surgették, de erre nem kerult sor. A kirendeltség a hitelezések terén a budapesti kdz-
pont jovahagyasara és utasitasaira volt rautalva, nagyobb pénziigyi mozgastérrel nem
rendelkezett. Ebben talan a Bohemia bankkal szemben felhalmozddott adéssag is kdz-
rejatszott, de mindenesetre csak elszort esetekben kerlilt sor hitelfelvételre (1921-ben
a Hangya célzott kulfoldi pénzigyi kapcsolatfelvételén belil az Allgemeine
Verkehrsbank brinni fidkjaval IétesUlt révid hitelkapcsolat).*® Ez végll is a kirendeltség
szlovakiai pozicibit gyengitette.

Az 1922-es évet Vandor Karoly a Hangya-vezetésnek 1922. februar 6-an kelt jelen-
tésében bizonyos fokig sorsforditd évnek érzékelte. A nagyszombati kirendeltség hely-
zetében gyokeres fordulat, a vagyoni kdvetelések terén attérés nem allt be. A Hangya
érdekvédelmi tevékenysége szamos politikai és jogi akadalyba Utkozott. A mind éle-
sebb konturokkal megjelené szlovakiai szovetkezeti rendszer, és benne a kezdeti prob-
Iémak ellenére a KSZ mindjobban erés6dé pozicibi, egyaltalan a lassan kibontakozo
csehszlovak gazdasagi konszolidacio a stratégiavaltas kérdését vetette fel.

Vandor a kirendeltség szerteagazé, adminisztrald, pénzigyi és tajékoztato tevé-
kenységét sikeresnek tekintette. Az érdekvédelem radiuszat azonban a szlovak politi-
kai és szbvetkezeti korok kivard és diszkriminativ hozzaallasa, nacionalista gondolko-
dasa nagyban csOkkentette. Vandor errdl a kdvetkezbképpen nyilatkozott: ,Mint sajna-

38 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95. tétel, Vandor Karoly jelentése a Hangya igazgatésaganak
(1922. junius 13.); Ifj. Bartoss Ignac levele a Hangya igazgatdésaganak (1922. majus 20.)

39 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95. tétel, Vandor Karoly levelei a Hangya igazgatésaganak
(1922. jalius 11., 1922. junius 6., 1922. jdnius 7.)

40 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, Vandor Karoly levelei az igazgatésagnak (1921.
augusztus 18., augusztus 19.). A Hangya 1920-t6l Iétesitett folydszamla-6sszekdttetést oszt-
rak, német és csehszlovak pénzintézetekkel. Ez a Iépés a kulfoldi Ugyfelekkel folytatott aru-
vasarlasok miatt valt szlikségessé. A Hangya els6 25 éve 1923, 47. p.
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latos kérilményt kell megallapitanunk, hogy a zargondnoksag - dacara felelésségének
tudataban - a Hangya szlovenszkoi vagyonaval szemben, még ma is, az elképzelhet6 leg-
nagyobb nemtérédomséget mutatja. Hiabavalo és céltalannak mondhat6 itten minden
levelezés, személyes kdzbenjaras; leveleinkre valaszt nem adnak, és a zargondnoksag
vellnk szemben tandsitott magaviseletébdl mindinkabb megallapithatjuk azon tényt,
hogy a vagyon felszamolasat illetéleg 6k teljesen tajékozatlanok. Amint azt az elmult
hénapokban a tekintetes Igazgatosagnak elbterjesztettik, itt csakis a diplomaciai kdz-
benjaras igénybevételével lesz lehetséges rendet teremteni.” A hatékony és sikeres dip-
lomaciai nyomasgyakorlas azonban a jovatételi bizottsag részérdl tébb mint kétséges, a
magyar kulpolitika részér6l pedig - szlik mozgastere miatt - bizonytalan volt.

680 szlovakiai szbvetkezet folydszamlajat ideiglenesen rendezték 1920-1921
kozott.® A végleges elszamolast a valutaproblémak megoldatlansaga akadalyozta,
tehat hogy csehszlovak koronaban vagy régi magyar koronaban szikséges-e elvégezni
a konyvelési teendoket. A szbvetkezetekkel a kapcsolatokat és a kommunikacios csa-
tornakat lehetéségeikhez képest fenntartottak, a katonai 6sszecsapasokbol szarmazo
karokat Osszeirtak, a fliggd szdvetkezeti arukat elszamoltak, a zarlat ala vont Hangya-
vagyont pedig igyekeztek megvédeni. A Hangya igazgatosagat tajékoztattak a csehszlo-
vakiai szovetkezeti €let fejleményeirdl, és informaciokat nydjtottak a fontosabb szdévet-
kezeti Ugyekr6l. A kirendeltség kapcsolatban allt a csehorszagi német mezégazdasagi
szOvetkezetek kdzpontjaval, €s 1921-ben targyalasokat folytatott a kisebbségi magyar
politikai partokkal szdvetkezetugyi kérdésekben.*

Vandor felvetette a kilféldre iranyuld propaganda, a szOvetkezeti sérelmek bemu-
tatasanak szikségességét. Egy propagandakiadvanyt, s6t amerikai magyar és szlovak
lapokban kozolt cikkeket is Udvozolt volna - ,0gy kereskedelmi, mint kdzgazdasagi
szempontbol” -, melyhez a nagyszombati tisztvisel6k tekintélyes mennyiségl anyagot
szolgaltathattak.

A Hangya szempontjabol a zarlat feloldasa kulcskérdésnek szamitott, hiszen csak
igy juthatott hozza ingatlan vagyonahoz, melyet értékesiteni kivant. A szlovakiai ter-
jeszkedés is csak ezutan valosulhatott meg. Vandor realista érvelésébdl kitlinik, hogy

41 Az 1919-es elszamolas elkészitése, mely 372 folydszamlat érintett, tobb akadalyba Utkozott.
Budapesttel az 6sszekottetés akadozott, a posta szérvanyosan miikodott. A nagyszombatiak
a Hangya bécsi képviselete Gtjan is probalkoztak. Az 1919-es elszamolast 132 szovetkezet
ismerte el helyesnek. 45 szévetkezet ellenben budapesti vagyontételei miatt kifogasokat
emelt. A bizonytalan viszonyokat jél jellemzi, hogy 214 szdvetkezet nem valaszolt az egyen-
leggel kapcsolatban. MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Jelentés a nagyszombati kiren-
deltség mai allapotarél (1920. julius 16.)

42 A csehorszagi Német Mezdgazdasagi Szovetkezetek Kdzponti Szovetsége (Zentralverband
des Bundes der deutschen landwirtschaftlichen Genossenschaften in Bohmen) 1896-ban
alakult. A legnagyobb német szdvetkezeti kdzpontnak tekintheté a két vilaghabord kozotti
Csehszlovakidban. 1918 végén 674 szbvetkezet tartozott a hal6zataba. Statisticka pfirucka
1920, 78-79. p. Boar Béla 1921 elején targyalt Szent-lvany Jozseffel és Lelley Jendvel.
MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95. tétel, Boar Béla levele az igazgatésagnak (1921. januar
20.). Szent-lvany ennek a targyalasnak az eredményeképpen interpelldlt a pragai nemzet-
gy(lésben a Hangya érdekében. L. uo. Pragai Magyar Hirlap (a tovabbiakban PMH) 1922.
december 29. 151. sz. 2. p.
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Budapesten mar felmerllt a kirendeltség felszamolasa, mert azzal érvelt, hogy a
Hangya ,|étjogosultsagat” mas formaban lehetne bizonyitani, a pozicidkat atmenteni.
Ez mar nem szOvetkezeti utakat jelentett, hanem részvénytarsasagi alapon megvalo-
sul6 érdekkozbsséget, konzorciumot vagy éppen flziét. Adott esetben szlovak féllel.*?

A Hangya az 1923 masodik felében benyujtott dontébirosagi kereset ellenére a tar-
gyalasokat a kovetelések és tartozasok rendezésérél nem sziintette be.** A nagyszom-
bati kirendeltség zargondnoksaga bizonyos kifizetésekrdl, a koltségeket atharitva, tajé-
koztatta is a Hangyat.

A Hangya ezeket a peres eljarasokbol és adokivetésbdl szarmazéd dsszegeket nem
ismerte el a sajatjanak. Csak a Bohemia bank® altal inditott per kiadasai az Ugyvédi
jarulékokkal egyutt 414 099 koronara, mig az Ujboli pozsonyi adokivetés 6sszege 208
575 koronara rigott. Az 1919-es adatokhoz képest ez tobbszorés névekedést, silyos
terhet jelentett. A masik oldalon ez Ujabb diszkriminativ, egyben nyomasgyakorld 1épés
volt a Hangyaval szemben.*

43 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Jelentés a nagyszombati kirendeltség allapotardl.

Eszmék és gondolatok a Hangya szlovenszkoéi jovébeni sorsarol.
Vandor Karoly tobbszor felvetette a Nagyszombatban talalhatd szlovak nagybani felvasarlé
tarsasaggal (Slovenska velkonakupna spolocnost) valé szorosabb egylttmiikodést. Az 1919
novemberében helyi és kornyékbeli kereskeddk altal Iétrehozott cég 1921-ben a Hangya szlo-
vakiai fioktelepeinek az atvételérél hajlandé volt targyalasokat kezdeni. Vandor Karoly 1921
szeptemberében informalis targyalasokat folytatott a szlovak tarsasaggal egy esetleges
érdekkozOsség |étrehozasardl. A felek ezt a kdlcsdnos elénydket respektald egylittmikodést
politikamentesnek tekintették. Ez a kezdeményezés azonban a kisebbségi magyar gazda-
sagpolitika Szent-lvany Jézsef altal képviselt iranyaval, egy etnikailag elkllonilé szdvetkeze-
ti stratégiaval kerllt 6sszelitk6zésbe. Szent-lvany 1920. december 10-11-én hozta Iétre a
Szlovenszkéi és Ruszinszkoi SzOvetkezetek Szovetségét, mely nem titkoltan a KSZ-szel szem-
ben probalta meg magat pozicionalni. Az alakul6 gyllésen 76 szlovakiai szovetkezeti megbi-
zott és Josef Mayer, a csehorszagi német mezégazdasagi szovetkezetek kdzpontjanak elno-
ke is részt vett. A csehszlovak kormany valészinlileg nem hagyta jéva a szovetség alapsza-
balyait. V6. uo. a felvasarlo tarsasag 1921. augusztus 25. keltezési levelét és Vandor Karoly
jelentéseit az igazgatésagnak (1920. december 22., 1921. szeptember 15.)

44 A Hangya vezetése 1922 végére mar lemondott a természetbeni kompenzacié lehetéségérdl.
Az 1,8 milli6 korona aru pénzértékét kovetelte. Emogott a csehszlovak korona értékének
névekedése és az arukészlet értékének csokkenése allt. MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95.
tétel, Levél dr. Schober Bélanak (1922. december 6.), Levél dr. Langer Rezsének (1922. de-
cember 28.)

45 A Bohemia bank 1923-as 6sszeomlasa a csehszlovakiai bankvalsag nyitanyat jelentette. A
pénzintézet 1924-ben felszamolas ala kerilt. PMH, 1923. marcius 22. 66. sz. 7. p.

46 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, A KSZ levele a Hangyanak (1924. marcius 31.); A
csehszlovak kereskedelmi birosag dontése (1924. marcius 8.); A Kozponti Szovetkezet leve-
le a Hangyanak (1921. aprilis 20.); A Hangya levelei a Kdzponti Szévetkezetnek (datalatlan
levél, valosziniileg 1923 masodik felébdl; levél 1924. aprilis 15.). A KSZ az egyik pozsonyi tar-
gyalasra 1921 aprilisdban Jozef TrCkat, a jogligyi osztaly fénokét és Jozef Kukuca ellendrt
jeldlte ki. A magyar delegacio 6sszetételérdl nincsenek informaciéim. A Hangya a felligyeleti
és dontési jogairdl nem mondott le. Az adéssagok leirasanal azok helyességét ellendrizni
kivanta.
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A kényszeritd gazdasagi koérulmények, a szlovakiai szdvetkezetek rendezetlen
vagyoni kérdései és nem utolsésorban a formal6déd szlovakiai szovetkezeti rendszer
anyagi sebezhetdsége, mely a haborl utani valutaris viszonyok és a hitelélet kereteinek
feloomlasaval is szoros 0sszefliggésben allt, a KSZ-et bizonyos fokl kapcsolatfelvétel-
re és a targyalasok megkezdésére szoritotta.”

A Hangya-vezetés érvrendszere €s stratégiai

A Hangya vezetG6sége érdekei érvényesitésekor a maximalis (idealisnak tekinthetd) és
minimalis kompenzacié mértékét és terlleteit is meghatarozta: ,A Hangyaval szemben
elkdvetett nemzetkozi jogellenességek teljes reparacioja tehat az volna, ha mi a zar-
gondnoksag ala val6 helyeztetésiink el6tti vagyoni allapotba és jogosultsagokba, kiilo-
nésen pedig a szOvetkezetekkel vald Uzleti forgalom jogaba visszahelyeztetnénk.
Minimalis koévetelmény gyanant pedig ingatlanaink felett valé teljesen szabad rendel-
kezést és ingbvagyonunkban a fenti elismerését és folydsitasat, a tollink elvett aruknak
a mai arak alapjan valé megtéritését, a zargondnoksag idejére Nagyszombatban
hagyott, de altalunk javadalmazott tisztvisel6k fizetésének megtéritését, szoval a teljes
anyagi kartéritést allitjuk fel.”*®

A Hangya negativ forgatokonyvvel is szamolt, tehat azzal, hogy a nagyszombati fio-
kot nem tudja megtartani, és ezzel a szlovakiai halozata teljes mértékben kikerdl a fel-
Ugyelete aldl. Ebben a helyzetben egy (j mozgastér lehetéségével szamoltak, mégpe-
dig egy kisebbségi szovetkezeti kdzponttal.*® Ervelésiik szerint a trianoni békeszerzs-
désben a kisebbségek gazdasagi érdekeinek védelmét targyald passzusok erre lehetd-
séget teremtettek.

A Hangya nemzetkozi szdvetkezeti kapcsolatait is mozgositotta. A londoni székhelyd
Szovetkezetek Nemzetkodzi Szovetsége (International Cooperative Aliance) 1920. apri-
lis 13-14. genfi allasfoglalasa - a Hangya inditvanyara - a KSZ-hez valé kényszer(
csatlakozas elvét elvetette, a Hangya jogait és az etnikai alapU kisebbségi kdzpont-
szervezést legitimnek nyilvanitotta. Az elvi jelent6ségli hatarozatot - melyet a csehszlo-
vak szovetkezeti diplomacia végig ignoralt, és az osztrakhoz hasonléan nem tamoga-

47 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom0, 95. tétel, A Kozponti Szovetkezet levele a Hangyanak (1921.
aprilis 20.). A pénzligyi rendezést, az elszamolasok megvalositasat helyi szinten is slrgették.
A Hangya kdzponthoz valé tartozasat még 1922-ben is némelyik, féleg dél-szlovakiai magyar
szbvetkezet racionalis megoldasnak latta. L. a Nagy- és Kiskalnai Fogyasztasi és Ertékesits
Sz6vetkezet levelét (1922. aprilis 15.)

48 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95. tétel, A Hangya és a kotelékébe tartozd szovetkezetek
helyzete a csehek altal megszallt terlileteken.

49 Ellenérizhetetlen a valdszinlileg 1923-ban sziletett, a kiligyminisztériumba benyujtott ter-
vezet allitasa, mely szerint 1919 aprilisa - a KSZ konstitualasa - el6tt a Hangya a csehszlo-
vak kormanynal intervenialt Pragaban. A javaslatuk allitélag az osztrak szdvetkezetek pragai
kirendeltségéhez hasonléan képzelte el a nagyszombati fiok Ugyének rendezését. MNL-OL,
H, Z 795, 27. csomo, 95. tétel, Tervezet.
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tott - brit, francia, finn, belga, holland, svajci, norvég, svéd €s magyar szavazatokkal
fogadtak el.>®

A Hangya erre tamaszkodva gondolkodott - nem utolsésorban a kiszébonalld
csehszlovak-magyar gazdasagi targyalasokra késziilve - tovabbra is egy maximalis
tervben, egy 0Onallo, az iranyitdsa ala rendelt kirendeltség fenntartasaban vagy
Nagyszombatban, vagy Pozsonyban.®* A minimalis megoldas pedig vagy a kisebbségi
magyar szdvetkezeti kézpont felallitasa lett volna, vagy egy olyan kdzpont, melyben
magyar és szlovak szovetkezetek foglalnak helyet: ,A magyar allaspontnak ily értelmda
korilirasa magaba foglalja azt is, hogy a megszallott terlleten 1évé magyar szOvetke-
zetek akar teljesen elkulonitve, akar pedig a velUk baratsagos viszonyban all6 tét szo-
vetkezetekkel egyltt alkossanak kilon kdzpontot.” Az alapelv a 210. szamU szdvetke-
zeti torvény megsziintetése és ez altal a felllrdl oktrojalt KSZ kiiktatasa volt.>

50 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, A Hangya és a kotelékébe tartozé szovetkezetek
helyzete a csehek altal megszallt terlileteken. A Hangya 1921-ben elutasitotta a Pragaban
megrendezésre kerlil6 nemzetkdzi szbvetkezeti kidllitasra sz6l6 meghivast, éppen a rende-
zetlen vagyoni érdekeltségeire és a KSZ fennallasara vald tekintettel. Uo. francia nyelvi
valaszlevél és magyar forditasa az Ustredni svaz eskoslovenskych druzstev cseh szovetke-
zeti k6zpontnak (1921. februar 23.). Uo. Z 791, 10. doboz, 7. tétel, 1920-as kozgy(lési jelen-
tés, 11. p. A Hangya elsé 25 éve 1923, 45. p.

51 A fidkintézet altruista vagy részvénytarsasagi formaban mikddétt volna. Létrehozasat az is
indokolta, hogy a Hangya szorosan dsszenétt a vidéki tarsadalommal, a falvak szlikségleteit
ismerte, kiterjedt kapcsolathaldkkal rendelkezett. A Hangya miihelyében készilt tervezet sze-
rint az intézet gazdasagi és szocialpolitikai szerepkdrt toltétt volna be. Ez az anyagilag gyenge,
kiszolgaltatott falusi fogyasztasi és értékesitési szOvetkezetek tamogatasat jelentette. Szerintlik
az (j csehszlovak rendszer destabilizalta a szOvetkezeti halézatot és nem jelentett kiutat.
Fontos alapelvként fogalmaztak meg a politikamentességet. A fidkfelallitas szerz6i az atmeneti
id6szakot kovetd politikai és gazdasagi konszolidacié soran szamoltak a két orszag kozti keres-
kedelmi kapcsolatok felUjitasaval, mely soran az utdédallamok is kirendeltségeket hozhatnak
|étre Magyarorszag terlletén, persze a viszonossag elve alapjan. A szlovakiai Hangya-fiok igy
helyzeti elényben is lehetett volna. A Hangya tervei kdzott szerepelt a kereskedelmi és altruista
elveket tovabbvivé gazdasagi szervezetek atalakitasa, Uj fioktelepekkel az elcsatolt varosokban,
amelyek miikodnek (mikodéképesek), sajat alapszabalyzattal rendelkeznek és szoros 0ssze-
kottetésben allnak a Hangyaval. Ezek szama azonban nem volt nagy és inkabb Erdélyben
mutatkozott nagyobb mozgastér. A részvények jutanyos aron valé megszerzését céloztak meg,
azzal a kitétellel, hogy az illetd tulajdonosoknak nem kell tudniuk messzemend terveikrdl.

52 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, A Hangya és a kotelékébe tartozé szovetkezetek
helyzete a csehek altal megszallt terlileteken. A minimalis terv kardinalis gondolati fonalat
alkotta a szovetkezetek autondm jogallasanak megérzése és annak allamhatalmi respekta-
lasa. Mindegyik szdvetkezet 6nallé jogi személynek volt tekinthetd, sajat alapszabalyzattal,
vezetGséggel, valasztott tisztvisel6kkel rendelkezett, akik a kozgy(lilésnek rendelddtek ala. Ez
a struktdra tehat demokratizmusra épllt. A szOvetkezet fliggetlenlll is mikddhetett, ugyan-
akkor megvalaszthatta, hogy mely k6zponthoz kivan csatlakozni. Az allami pressziét ez a kon-
cepcid precedens nélkilinek tekintette, mely szembement a szévetkezeti eszmeiséggel és az
eurdpai gyakorlattal. A magyar értelmezés szerint a valtozas csupan annyit jelentett, hogy a
magyar allamhatalmat és joggyakorlatot a hatarokon tdl a békeszerz6dés utan a nemzetkozi
érvényl maganjog valtja fel. Csehszlovakia fellgyeleti joggal birhat, ez respektalandé tény, de
ugyanlgy a szOvetkezetek autondmidja is sérthetetlen.
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A Hangya érdekei védelmében jogi |Eépéseket tett Csehszlovakiaban. 1922 jdliusa-
ban kérvényt nyljtott be Szlovakia Teljhatalmd Minisztériumahoz, hogy a térvényelle-
nes helyzetet megsziintessék és helyezzék vissza az eredeti jogallapotot.>

A kérvény a trianoni szerzédés kereskedelemjogi rendelkezéseivel érvelt, melyek a
magyar allampolgarok vagy magyar allampolgarok altal ellendrzott tarsasagok jogai és
érdekei vonatkozasaban is érvényesek voltak, és melyek a zarlat és gondnoksag beve-
zetését megtiltottak. A Hangya a kényszergondnoksaghbol szarmazé anyagi karokért a
csehszlovak felet tette feleldssé. A zarlat feloldasat és anyagi kompenzaciot kovetelt.>

A valasz elutasité volt, de mégis elrugaszkodasi alapot biztositott a beadvanyhoz,
melyet a pragai legfels6bb koézigazgatasi birésaghoz nydjtottak be. A birésag 1923
majusaban helyt adott a Hangya kérelmének. Eszerint a Hangya vagyonara kivetett zar-
lat semmi jogalappal nem birt, ezzel a pozsonyi minisztérium allaspontja alapjaiban
kérddjelez6dott meg. A Hangya ekdzben keresetet nyljtott be 1923-ban a csehszlovak
allam ellen a nagyszombati kirendeltség zarlatanak a feloldasa és az okozott karok
megtéritése targyaban.*®

Bar a Hangya vezet6sége a fenti birésagi hatarozatot precedens értéklinek tartotta,
a rendelkezésére allo diplomaciai lehetéségeket sem hagyhatta figyelmen kivdl.

53 Vandor Karoly Ggy latta, hogy az Ggyben a minisztérium vezetdjének, Martin Micuranak a
tavollétében, a helyettesét, Jozef Kallayt kellene megkeresni, aki a nemzeti kisebbségek ira-
nyaban joindulattal viseltetett. MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, Vandor Karoly jelen-
tése a Hangya igazgatosaganak (1922. julius 14.)

54 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom0, 95. tétel, Kérvény Szlovakia Teljhatalmi Minisztériumahoz
(datalatlan). A trianoni békeszerz6dés 250. paragrafusa szerint a magyar allampolgarok és a
magyar allampolgarok altal vezetett tarsasagoknak a volt monarchia terlletén talalhaté javai,
jogai és érdekei nem estek lefoglalas és zarolas ala. Ha mégis, akkor azt fel kellett oldani, és
abban az allapotban kellett visszaszolgaltatni, melyben a lefoglalas vagy zarolas el6tt voltak.
A békeszerz6dés 255. paragrafusanak utolsé bekezdése a szOvetkezetekre is érvényesnek
tekinthetd, eszerint a békeszerz&dés életbe 1€pése utan még tiz évig mikddhettek (ugyan-
akkor a jogi és adminisztrativ kdrnyezet pontositasara nem kerlt sor).

Csehszlovakia - a Hangya érvelése szerint - koteles volt a zargondnoksagot megszintetni,
a Hangyat visszahelyezni jogkdreibe, hogy szabadon rendelkezhessen birtokaival, az arukat
és felszereléseket visszaszolgaltatni, a nagyszombati fiok statusat helyreallitani és a szabad
aruforgalmat a fogyasztasi szovetkezetekkel biztositani.

A magyar fél a tizéves atmeneti id6szak érvényességével érvelt. Két sarkalatos dolog meg-
valsulasat kivanta elérni: az elkobzott aruk eredeti minéségben és mennyiségben vald visz-
szaszolgaltatasat; a kereskedés szabadsagat. Abban az esetben, ha a koveteléseiket a
csehszlovak fél nem teljesiti, az arukészletnek nem a beszerzési, hanem a redlis piaci arat
kérik szamon (ami a beszerzési ar haromszorosa volt).

55 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, A Hangya levele a Kézponti Szévetkezetnek (data-
latlan levél, valészinlleg 1923 masodik felébdl); A Hangya titkaranak levele Vandor
Karolynak (1922. jdlius 8.)
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A targyalasos rendezés reménye és kudarca

Az 1921-1923 kozott zajlé csehszlovak-magyar gazdasagi targyalasok elvileg teret
adhattak volna a szOvetkezeti kérdések megvitatasara, és megegyezés szllethetett
volna a zarolt Hangya-vagyonrél.>® A politikai és gazdasagi elitek altal sulyosabbnak
tekintett kérdések azonban, elsdsorban a gazdasagi kapcsolatok rendezése, mindkét
fél érdekeinek megfelelé kereskedelmi, arucsere- és pénziigyi szerz6dés megkotése,
mely felvetette a vallalatok jogi helyzetét és addzasi kotelezettségeit, illetve a bank-
rendszerek konszolidalasat - a kutatas jelenlegi allasa szerint - hattérbe szoritotta a
Hangya problémait. SzOvetkezeti téren csupan a magyar és a német bankegyesiilet
altal biztositott technikai hattérnek és a KSZ budapesti targyalasainak az eredménye-
képpen az OKH régi koronajaradékainak a rendezésére kerdlt sor.”

A magyar delegacié azonban a targyalasokra kézhez kapott szovetkezeti témajd hat-
téranyagokat. Az egyik, datalatlan, valészinilleg a Hangya vezetésétdl szarmazo, 1921
koril szlletett emlékezteté az OKH és a Hangya helyzetével, a hatalomvaltas szovetke-
zetligyi kdvetkezményeivel és a kdzgazdasagi, pénzlgyi veszteségekkel foglalkozott.*®

Az OKH szervezetébd6l 421 esett Csehszlovakia terliletére, melyekbdl 50 etnikailag
magyar terlleten mikoddtt. Mindegyik szOvetkezetet ,a kultira magas fokan allé népes-
ség szervezte.” A katonai megszallas kovetkeztében a kdzpont kapcsolata a tagszévetke-
zeteivel megszakadt. Ez érintette az iranyitast, Ggyvitelt, informaciéaramlast és a hitelezést
is. A kdzpont nem gyakorolhatott feligyeletet a szovetkezetek vagyona felett. Az 1919-es
csehszlovak szovetkezeti torvény rendelkezései és a KSZ létrehozasa, a dokumentum szer-
zOje szerint, a magyar hitelszOvetkezeti rendszer felvidéki haldézatanak teljes leziillését
vonta maga utan. Az egyik elejtett informacié szerint felmerlilt a szlovakiai magyar hitel-
szOvetkezetek belépése az 1922-ben alakult Pénzintézetek Egyeslletébe, melyre sza-
munkra ismeretlen okok miatt nem ker(lt sor.*® Val6szinileg az etnikai megbélyegzés ellen
a kezdetektdl fellépd bankegyesilet nem vallalta ezt a kockazatot. A hitelszOvetkezetek
képviselete és pénzligyi problémaiknak a cseh és szlovak kormanykorok, szakmai tarsa-
sagok iranyaba valé kommunikalasa sajat érdekérvényesitésiiket veszélyeztethette.

A beszamol6 tllzé konklizidja szerint a magyarorszagi hitelszovetkezeti rendszerre
nézve a csehszlovakiai vagyonjogi kérdések elszamolasa és a valutaeltérések ,végze-
tes” kovetkezményekkel jartak. Az egyik f6 cél, az OKH tehermentesitése realisnak
tlint, de a kapcsolatok fenntartasa a szlovakiai régiok hitelszovetkezeteivel és azok
magyarorszagi fejlesztése mar 1919-ben elveszitette realitasat.

56 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Hangya-levél Walké Lajos miniszternek (1923. okt6-
ber 9.)

57 A csehszlovak-magyar gazdasagi targyalasokra I. Gaucsik 2004, 41-70. p. A KSZ 1921-ben
egyezett meg az OKH-val 18 milli6 4%-os koronajaradék atvételérél. A szlovakiai hitelszovet-
kezetek kovetelései az OKH-nal meghaladtak a 38 millié koronat, ellenben a tartozasaik csak
3 millié koronat értek el. Szlovak szempontbdl az OKH-val val6 targyalasok értékelddtek fel.

58 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, Pro memoria a magyar szOvetkezeti kdzpontok és a
csehek altal megszallott terlileteken 1évé szdvetkezetek kozotti kapcsolat rendezése targya-
ban.

59 A Pénzintézetek Egyesiletének torténetére I. Gaucsik 2002, 83-105. p.
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Az ismeretlen szerz6 a Hangya struktirajaval és az OKH-t6l alapjaiban eltérd kiin-
duld helyzettel is foglalkozott.®® A csehszlovak terlletre kerllt fogyasztasi szOvetkeze-
tekkel, nem utolsésorban a hatarzar és az 1919-es szOvetkezeti térvény rendelkezései
miatt megszakadt a kapcsolat. A szérvanyos és nem teljes informaciok szerint a KSZ
nemcsak szervezési, hanem a szbdvetkezetek tekintetében integraciés gondokkal is
klizdott (t6ke- és szakemberhiany, tagszovetkezetek bizalmatlansaga, némelyek kilé-
pése). A szerzb a szlovakiai szbvetkezeti rendszerben lezajlo sllyponteltolddasokat és
szervezeti atalakulasokat jol érzékelte. A szbvetkezeti kérdések nem csekély nemzet-
politikai toltettel rendelkeztek (Hlinkaék szlovak szdvetkezeti kbzpontot képzeltek el a
szlovak lgyviteli nyelvl fogyasztasi szovetkezeteknek Turécszentmartonban, mig Szent-
Ivany ezt magyar vonalon probalta meg keresztiilvinni, sikertelenl).

A Hangyanak koOvetelései megtéritésére kellett 6sszpontositania. A kovetelések
azonban kevésbé terhelték a magyar allamkasszat, szemben a jelentésebb OKH-cso-
maggal, hiszen tllnyomo részik természetben vagy aruban kompenzalhaté volt.

Az emlékirat tovabbi részében a trianoni békeszerzédés rendelkezésre all6 jogi lehe-
tGségeit vette szamba. A 255. cikkely alapjan a szovetkezetek, hasonldéan a biztositotar-
sasagokhoz, tiz évig eredeti jogi helyzetlk szerint mikodhettek tovabb. Reményt lattak a
198. cikkely értelmében egyfajta status quo ante elv alkalmazasara, melyhez azonban az
utdédallamok szovetkezeti elitjeiben partnerekre kellett volna talalni, hogy a hal6zataikat
a szomszédos orszagokban fenntartsak. A 248. cikkelyt azért tartotta fontosnak, mert
lehetéséget nyitott a Magyar Kiralysag és a magyar allampolgarok anyagi természeti joga-
inak rendezésére, kétoldall vagyonjogi egyezmények megkdtésére. A 250. cikkelyt ki-
emelten fontosnak tekintette. Eszerint a magyar allampolgarok altal ellenérzétt tarsasa-
gok javai, melyek a volt monarchia teriletén talalhatok, nem kerllhettek lefoglalas, zarlat
vagy felszamolas ala. Ugy tiint, hogy a tartozasok kiegyenlitésére a békeszerzédés (231.
paragrafus) megfelelé megoldasokat nyujtott, hiszen a fizetendé pénznemet az 1918.
novemberi allapothoz kotbtte, és a jovatételi bizottsag dontéseit vagy a kétoldalu rende-
zést helyezte kilatasba. Az emlékirat szerzbje szerint ezek a szabalyozasok ,nyilvanvaléan
tag teret engednek a szovetkezeti kérdésekben valé egyezkedésekre.”

A javaslattevé szakember egy optimalis és egy kisebb eredményekre épllé tervet
vazolt. Az els6 egy idedlis, egyben irrealis, a korabbi allapotok visszaallitdsara tamaszko-
do helyzettel szamolt. A Hangya tehat megtarthatta volna szlovakiai érdekeltségeit, tag-
szOvetkezeteivel a kapcsolata zavartalan lett volna. A magyar jog szerint a teljes ellendr-
zési, felligyeleti és iranyitasi jog megillette volna. A kdzpont a vagyoni kovetelések és tar-
tozasok tekintetében szabad kezet adott volna a tagszOvetkezeteinek, mikdzben a
csehszlovak kormany garantalta allampolgarai vagyoni védelmét. A terv szamolt a két kor-
many felligyeleti jogaval, mely allampolgaraik vagyoni védelmére szoritkozott volna.

A masik, egy poziciéfeladast elélegezd, vagyoni kivonulas gondolatat képviseld terv
volt. A kbzpont és a tagszovetkezetek kozti pénzligyi kapcsolatok felszamolasa, a fluggé
vagyoni kérdések tisztazasa soran az 6nallé szerepvallalas jelentéségét hangsulyozta.

60 Az elcsatolt fogyasztasi szovetkezetek szamara vonatkozélag eltéré szamokat kozolt. A korab-
bi adatfelvételekkel 6sszevetve 610 szévetkezetrdl értekezett, mikdzben 1919-ben 665-6t,
majd 1922-ben 597-et mutatott ki a Hangya statisztikdja.
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A likvidalast sajat tisztvisel6i végezték volna. Egy csehszlovak-magyar participaciot és
anyagi befolyast sugalmazo, a magyarorszagi felligyeletet bizonyos fokig biztosité meg-
oldas, egy Uj szbvetkezeti kdzpont Gtlete is felmerilt. A ,minden befolyastél mentes
sajat elhatarozasukbol érdekeik képviseletére és megvédésére alkalmas” kdzpontot a
tagszbvetkezetek hoztak volna létre.

A Hangya Ugyei azonban mintha hattérbe szorultak volna. A magyar kildottség
1921 juniusaban Pragaban ugyanis csak a csehszlovak terliletre kertilt egykori magyar
hitelszOvetkezetek valutaris kérdéseirdl folytatott targyalasokat. A csehszlovak fél a
tobbi magyar szovetkezeti kozpont, koztlik a Hangya koveteléseinek rendezése kérdé-
sében a szlovakiai szovetkezeti kdzpontok bevonasa mellett allt ki.®

A Hangya 1921 oktdberében szerkesztett egy emlékiratot, melyet Edvard BeneSnek
juttatott el. A kdveteléseket harom sarkalatos pontba foglaltak: A trianoni békeszerzé-
dés 250. paragrafusanak az érvényesitése, tehat a zargondnoksag megszintetése és
karpétlas a karokért. A 210. szamu torvény hatalytalanitdsa esetén a Hangya végzi a
szlovakiai szOvetkezetek elszamolasat. Sajat kdzpont engedélyezése a szlovakiai szlo-
vak és magyar Ugyviteli nyelvl szdvetkezeteknek.

A Hangya vezetése gazdasagi és kereskedelmi érvekkel is megprobalta alatamasz-
tani a koveteléseit. A cseh iparcikkek és egyéb termékek szamara a ,jomodud” magyar-
orszagi kozségek, ahol tagszovetkezeteik mikodtek, fontos felvevdpiacot jelenthettek.
Megegyezés elmaradasa esetén a csehszlovak fél magyar bojkottra szamithatott. A
Hangya a szlovakokkal vald targyalasoktél kategorikusan elzarkdzott. Ezeket az Ugye-
ket kozvetlenil a pragai illetékesekkel kivanta megtargyalni. A fennen hangoztatott
Lbaratsagos kiegyezéshez” azonban ezek az érvek kevésnek bizonyultak.®?

Az emlékirat megsziletésének masik mozgatérugdja a KSZ egyik kezdeményezése
volt. A KSZ felkérte az egykori szlovakiai Hangya szévetkezeteket, hogy hatalmazzak fel
6t érdekeik képviseletére a csehszlovak-magyar gazdasagi targyalasokon. A felhatal-
mazas az 6sszes jogokra és kotelességekre, az Uzletrészekre, tartalékokra, letétekre
és egyéb kozvetlen vagy kozvetett tételekre kiterjedt volna. Ez a 1épés a szlovak szo-
vetkezeti kdzpont targyalasi pozicidjanak megerésodését vonta volna maga utan, de a
Hangya érdekérvényesitését akadalyozta.®

A masik oldalon a KSZ 1922 végére, nem utolsésorban a végéhez kozeledd
csehszlovak-magyar gazdasagi és kereskedelmi targyalasok fejleményeivel szembe-
slilve javasolta a két szovetkezeti kdzpont kozti kereskedelmi kapcsolatok kialakitasat.
A terv csupan egy kisebb hordereji Uzleti lehetdség felvetésérdl szélt, nem a fennallé
vagyonjogi és elszamolasi problémak végleges rendezésérdl. Ezt a Hangya vezetése is
érzékelte, ezért elzarkozott az egylttmikodéstol.*

61 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95. tétel, Ertesités a pragai targyaldsokrol az Orsz. Kdzp.
Hitelszovetkezet részére. Nyulaszi Janos bizalmas jelentése (1921. jinius 28.)

62 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Balogh Elemér levele a jogligyi osztalynak (1921.
oktéber 12.)

63 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomé, 95. tétel, A Kézponti Szdvetkezet korlevelének magyar fordi-
tésa (1921. augusztus 11.), Vandor Karoly levele az igazgatésagnak (1921. november 25.)

64 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom6, 95. tétel, Fedor Houdek levele a Hangya igazgatésaganak
(1922. december 23.)
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A csehszlovak-magyar targyalasok 1923 tavaszara a fennall6 nézetkilonbségek, a
régi osztrak-magyar koronaban fennallo tartozasok és kovetelések, bonyolult értékpa-
pir- és jelzalogkolcson-kérdések miatt, de alapjaiban véve a valutaris viszonyok negativ
hatasai (a magyar korona mélyrepiilése) és a tovabbra is |étezd politikai ellentétek
miatt megfeneklettek.

A KSZ 1923 tavaszan a nagyszombati kirendeltség végleges felszamolasaba fogott.
Az adminisztracié iratait, a szamadasi konyveket és a kézipénztart a KSZ vette at. A
nagyszombati irodat lepecsételték.®® A Hangya |épéshatranyba kerdilt.

A monarchia és a magyar allam 1918-as felbomlasa térténelmi sorsforduld, nemcsak
tarsadalom-, gazdasag- és politikatorténeti, kulturalis és mentalis vonatkozasaiban,
hanem szovetkezettorténeti szempontbdl is. A szbvetkezetek és a szovetkezeti koz-
pontok altal korabban kialakitott és mikddtetett haldézatok, nem utolsésorban terileti-
séglk és anyagi erejiik miatt gyorsan a nemzetépitd elitek érdeklédésének a kozép-
pontjaba kerliltek.®®

Az allamfordulat altal kivaltott politikai és gazdasagi hatasok (Gj dontéshoz6 koz-
pontok, nemzetépitd célok, elkilonlilé piac- és vamteriletek, pénzreform, valutaszaba-
lyozas®’), altalaban az utédallamok hatarozott tarsadalom- és gazdasagszervez6 politi-
kaja éles cezlrat jelent. Ez a magyar szovetkezeti elit szamara torténeti szembestilés-
sel is jart.®® A dualizmus koraban fellilrél lefelé kiépitett, szervesnek tekintett magyar-
orszagi szovetkezeti rendszer 1918 és 1920 folyaman gyokeres atalakulason ment
keresztll. A Hangya, de mas magyar szovetkezeti kozpontok altal is apolitikusnak, alt-
ruista jelleglinek, nemzetiségi szempontbdl toleransnak, autonémnak és a szolidaris
elvek gyakorlati megvalésulasanak, egyaltalan egy szerves fejlédés eredményének
latott, és kifelé igy is kommunikalt szOvetkezeti 6nképen komoly repedések jelentek
meg. Ezek az egykor markansnak hitt identitasépité elemek az etnikai konfliktusok
kereszttlizébe keriltek.*®

65 MNL-OL, H, Z 795, 26. csomd, 94. tétel, Fedor Houdek levelének magyar forditasa (1923.
januar 30.)

66 A szovetkezeti kozpontokhoz nem csatlakozott szOvetkezeteket ezek a kérdések természete-
sen masképp érintették.

67 MNL-OL, H, Z 795, 27. csomd, 95. tétel, Dr. Kresz Karoly feljegyzései.

68 MNL-OL, H, Z 795, 27. csom0, 95. tétel, Emlékirat a Hangya szOvetkezeti kdzpont koteléké-
be tartoz6 fogyasztasi szovetkezetek helyzetérdl a trianoni béke kdvetkeztében.

69 Tovabbi kutatasoknak kell tisztazniuk, hogy az 1918 elbtti magyarorszagi szovetkezeti struk-
tdra nemzetépit6 jellegli volt-e vagy sem. A Hangya korabeli érvelése szerint nem, éppen
hogy tarsadalomszervez6 jegyekkel rendelkezett. A szOvetkezeteknek szocidlpolitikai kiilde-
téslik volt, a kulturdlis munka eszkdzeinek tekintheték. A rendszer miikodtetésében nagy
szerepe volt a nagy- és kozépbirtokosoknak, akik a vidék modernizalasat is el6segitették. A
kdzpont a helyi elitekkel valé szoros egylttmiikddésre toérekedett. Tudastranszfert valésitott
meg (piaci-vallalkozéi tudas, Ugyintézés, j6léti intézmények). Tokeerds kdzpontok létrehoza-
saval, kommunikacids-szakmai halok és csatornak (ellendrok, sajtd) kiépitésével, nemcsak a
magyarok gazdasagi megszervezése volt a cél, hanem a nemzetiségi terlletek is fontosak
voltak. A kérdéskorrel foglalkozik Vari 2007, 79-112. p.
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Az atalakulas, mely egyszerre zajlé dezintegrativ €s integrativ erékkel volt tarkitott,
a magyar szOvetkezeti vezet6k szamara sulyos dilemmakat vetett fel. A kérdések nem-
csak az elszakadt terlileteken talalhato valtozatos tipusU szovetkezetek jogi, pénziigyi
és kereskedelmi helyzetével alltak kapcsolatban, hanem a trianoni Magyarorszag sz6-
vetkezeti rendszerének Ujragondolasaval és Ujraszervezésével is, illetve a hatarokon
tali Ujrapozicionalas problémai vetédtek fel.

A Hangya csehszlovakiai vagyonanak a kérdése és a régi multra visszatekint6 nagy-
szombati kirendeltségnek a hanyatott sorsa ebbe a folyamatba agyazédott. A nemzeti-
etnikai alapl szévetkezeti rendszerek kialakitasa elh(z6do politikai és gazdasagi konf-
liktusokat generalt, emellett szamos ponton szembekerilt a szévetkezeti eszmeiség
alapelveivel.

[rodalom

A Hangya termel6, értékesit6 és fogyasztasi szovetkezet, a Magyar Gazdaszdvetség szovetkezet
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ISTVAN GAUCSIK
IN TERMS OF COOPERATIVE AUTONOMY. ADVOCACY STRATEGIES OF THE HANGYA COOPERATIVE IN
CZECHOSLOVAKIA (1919-1923)

The study deals with a barely examined aspect of the history of the Hungarian
cooperative movement, with the interests of the Hangya cooperative centre in
Czechoslovakia, but most of all with the fate of the blocked or illegally confiscated
Slovakian property and the Trnava office of Hangya. The subject of examination
was the issue of the integration of cooperatives during the period between 1919
and 1923. After the First World War, nation-based cooperative systems were
established in the successor states. This nation-building strategy came face to
face with the cooperative architecture of the dual monarchy, in this case, of the
tradition of the historical Hungary. The author, leaning on archival sources,
analyses the advocacy policy of the management of Hangya against the
separative Slovak cooperative ambitions. He devotes special attention to the
unsuccessful Slovak-Hungarian cooperative negotiations and the applied tactics.
He examines the wide-ranging issue of the Hangya property in Czechoslovakia,
one of the main topics of the Czechoslovak-Hungarian economic negotiations in
the years 1921-1923. The development of the nation- and ethnicity-based
cooperative systems induced serious political and economic conflicts. The
nationalistic cooperative policy conflicted the basic principles of the cooperative
ideology in several points.
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