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Annak idején, amikor el6szor a nyilvanossag elé léptiink a Forum Kisebbségkutato
Intézet komaromi Etnologiai Kbzpontja szervezeti keretei kozott [étrehozott Szakralis
Kisemlék Archivummal (vo. Liszka 2002b), mégpedig egy fényképkiallitas keretében,
amely a dél-szlovakiai tajak szabadban all6 szakralis kisépitményeibdl, objektumaibol
adott valogatast, egy kritikusunk megjegyezte, hogy miért propagaljuk Nepomuki Szent
Janost, a cseh terjeszkedés szimbélumat. Szerinte ugyanis a szentnek szinte minden
dél-szlovakiai romai katolikus faluban megtalalhaté szobrait 1918 utan, a ,cseh meg-
szallast” kovetden allitottak, mintegy a szimbolikus térkijeldlés folyomanyaként. Az
okoskodas persze nem nélkilozott minden logikat, hiszen az 1340 tajan a dél-csehor-
szagi Nepomuk varosaban sziletett késébbi szent kéztudomasuan IV. Vencel cseh
kiraly udvari gyontatéja volt, majd maig pontosan nem tisztazott koriilmények kozott
1383-ban a Moldva habjai kdzt lelte halalat. Foldi maradvanyai a pragai Szent Vitus-
székesegyhazban nyugszanak, szobra 1683 6ta a pragai Karoly hidon diszeleg, az
ellenreformacié és a Habsburg-dinasztiai torekvések részeként 1721-ben boldogga,
majd nyolc év elteltével szentté avattak. Tisztelete azonban a hivatalos egyhazi jévaha-
gyasnal joval régebbi keletd, hiszen az egyhazi ellenkezések dacara mar a 16. szazad-
bél vannak adataink els6sorban a cseh nyelvteriileten tapasztalhatd nagy népszeriisé-
gére. Amolyan univerzalis szentként kezdte palyafutasat, hiszen a rossz hirtél éppugy
ovott, mint a killonféle betegségektdl vagy tlizvésztdl, de a szép halal elésegitdje is volt,
emellett a vizi mesterségeket (iz6knek (hajosok, vizimolnarok, tutajosok) is patrénusa.
Mikozben Csehorszagnak is véddszentje (féleg a kllvilag szemében afféle cseh nem-
zeti szent), Eurépaban ma tébb ezer (ha nem tizezer!) szabadban allé szobra talalhato,
igy az altalunk kutatott térségben, tehat a mai Dél-Szlovakia terlletén is szép szammal
van képviselve. Mi tébb, olyan plasztikajarol is tudunk (pl. Komarom: 1709), amely még
a szentté avatas el6tt allittatott!*

A fentebb idézett felvetésre akkor azt tudtam mondani, hogy ez szinte biztosan nem
igy van (marmint az, hogy Dél-Szlovakiaban 1918 utan a csehszlovak allamisagot mint-

1. Nepomuki Szent Janos életére és kultusza terjedésére tovabbi részletekkel és irodalommal
lasd: Liszka 2000, 65-79. p.; Liszka 2002c.
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egy megszilarditandd emelték volna a Nepomuki Szent Janos-szobrokat), hiszen a
Szakralis Kisemlék Archivumban szamon tartott, akkor jo par tucatnyi (az6ta jelentdsen
t6bb) szobor allitasi ideje zomében a 18-19. szazadra esik.? Az 1918-at kévetd id6-
szakbdl j6, ha 1-2 szoborallitast tudunk adatolni, mik6zben az alaposabb kutatasok azt
is kideritik, hogy ezek a latszolag Gjonnan felallitott szobrok is régebbiek helyébe kerl-
tek. llyen példaul a Deaki hataraban allo, stilusa alapjan (mivel felirat nincs rajta) vala-
mikor a 20. szézad elején allitott szobor esete. Egy regionélis lap, az Ersek-Ujvar és
Magyar Vidék tudésitasabdl nyilvanvaléva valt, hogy egy régebbi, elkorhadt faszobor
helyébe allitottdk ezt 1933-ban (Ersek-Ujvar és Magyar Vidék, 1933. jdlius 9. 8. p.).
Nepomuki Szent Janos dél-szlovakiai szobrainak tehat biztosan nincs kézlik az 1918.
oktober 28-an kikialtott Csehszlovakia énndn hatarait mintegy utélag is legitimizalo
szimbolikus térkijeloléshez.

Mint minden hasonlé helyzetben, megestek természetesen akkor is 6nkényes be-
avatkozasok a térténelembe, de ezek nem Nepomuki Szent Janos Urlgyén torténtek.
Vagy ha igen, akkor éppen ellenkezd eldjellel: nem allitottak, hanem szobrokat donto-
gettek le modszeresen! A nemzeti szinezetli emlékeknek (kiralyszobrok, honvédszob-
rok, Petdfi-, Kossuth-szobrok, honfoglalas-emlékmivek, cimerek stb.) az Uj hatalom
altali eltavolitasaval kapcsolatban mar korabban is viszonylag sokat tudtunk (vo. L.
Juhasz 2010; Liptak 2000; Liszka 2002, 142-144. p.; Olay 1930, 231-270. p.; Végh
2003). Filep Tamas Gusztav megkisérelte ,tipologizalni” is a szoborrongalasok, -donto-
getések mozgatorigoit. Négy csoportba sorolja a ,kipécézett monumentumokat”, még-
pedig a Habsburgok, a Monarchia jelképei (csaszar- és kiralyszobrok), a ,Magyar
Kiralysag |étét és torténetét szimbolizald emlékmiivek”, a magyar irok, kolték emlékét
6rz6 objektumok és végll a vallasi targyld szobrok, emlékek csoportjaba (Filep 2010,
133-134. p.). Jelen esetben benniinket most ez a legutébbi kategobria érdekelhet.
Felvet6dik a kérdés, mily mértékben tekinthetjliik ezeket a szoborrongalasokat egészen
a kormany szintjétél tudatosan szervezett akcidsornak, vagy egyszer(i spontan, orszag-
szerte elharap6dz6 megnyilvanulasoknak. Az egyértelmi valaszt még tovabbi kutata-
soknak kell kideritenilik. Jelen ismereteink alapjan én inkabb azt mondanam, hogy
alapvetben spontan, persze helyileg nyilvan szervezett akciokrél van sz6. A vallasi tar-
gyU szobrok szalkak voltak a protestans vagy éppenséggel ateista cseh lakossag (illet-
ve az 6ket képviseld, Szlovakia terliletén allomasozé cseh sorkatonasag) szemében, az
ellenreformaci6 iddszaka 6ta elfojtott sérelmeket éppugy felidézték, mind az ellenre-
formacio f6 tdmogatdja, a Habsburg-haz iranti ellenszenveket. Ezzel lehet magyarazni,
hogy a pragai Tyni- vagy Teinfalt-templom el&tti Maria-szobrot is ledéntotték (Olay 1930,
231. p.), és hogy a cseh és morva orszagrészekben ez a rongalasi hullam, Ggy tlnik,
intenzivebb lefolyasu volt, mint Dél-Szlovakiaban.

Irena Bukacova egy rovid esszéjében a szakralis kisemlékek sorsarél elmélkedik, s
ennek kapcsan megemliti, hogy a monarchikus torekvések és az ellenreformacio jel-

2. Csak a Kisalfold szlovakiai részén az ezredforduld tajékan 106 szobraroél volt mar tudoma-
sunk, s ez a szam azéta valamelyest névekedett is. Ezen objektumok jegyzékét, az allitas
pontos vagy hozzavetbleges datumaval lasd: Liszka 2000, 78-79. p. A komaromi Szakralis
Kisemlék Archivum jelenleg (2011) 118 Nepomuki Szent Janos-szobrot tart nyilvan a vizsgalt
térségben.
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képeinek tekintett Nepomuki Szent Janos-szobrokat® Csehszlovakia 1918-as kikialtasa
utan, az Uj, csehszlovak allamisag feletti eufériaban a tilbuzgd cseh hazafiak Cseh- és
Morvaorszagban elészeretettel dontdgették le, fejezték le, torték dssze, illetve astak el.
A harom ponttal zar6do listdjan konkrét esetek hossz( sorat idézi fel a szerzd
(Bukagova 2006, 16-17. p.). Az (j allamisag 6romittas lGinneplése vélhetéen DéI-Szlo-
vakiaban (nem Iévén jelent6s cseh lakossaga) a vallasi targyd szobrok viszonylataban
akkora pusztitasokat nem hagyott maga utan, de viszonylag gyakori szoborrongalasok-
rél (sokszor viragnyelven) az itteni helyi sajtdé is beszamol. Az alabbiakban ezekbdl
mutatok be néhanyat.

Filep Tamas Gusztav hivja fel a figyelmet (Filep 2010, 129-130. p.) a pozsonyi
Hiradoban megjelent cikkre, amely 1919-ben kuldnféle, szakralis rendeltetési szobrok
megrongalasardél tudosit:

Tovabb csonkitjak a szobrokat. Az ismeretlen vandalok tovabb folytatigk munkajukat, a
szobor csonkitok most a varos klilteriiletén levé szent szobrokat rongaltak meg. Mint
érteslillink, a Karolyfalui uton levé szt. Janos szobornak ismeretlen tettesek letérték a
kezét, a keresztet és egy rozsdas bajonettet allitottak a szobor mellé. Ugyancsak meg-
rongaltak a Kalvarian levd szentek szobrait, még pedig oly barbar médon, hogy néme-
lyiknek a fejét is lelitétték. Ismételten csak azt kérhetjiik, mindent el kell kévetni, hogy
kézre kerlilienek a vandalok; nem szabad nekik id6t és batorsagot hagyni, hogy tovabb
pusztitsanak és fokozott védelmet kérlink a még ép mlikincsekre - nincs oly sok -
nehogy a barbar durvalelkliség ujabb, talan helyrehozhatatlan karokat okozzon.

(Hirado, 1919. majus 6. 4. p.)

A nyitrai vamhid kdzelében all6 Nepomuki Szent Janos-szobrot 1921 aprilisaban isme-
retlen tettesek ledontotték és megesonkitottak. Az esetrdl a Nyitramegyei Szemle* is
beszamolt, a sorok kozt a ,feleldsokre” is utalva:

Ledbntotték a vamhid melletti Szt, Janos szobrot, A nyitrai vamhid mellett allott Szt.
Janos szobrot mult kedden este 10 6rakor ledontétték. A leddntott szoborrdl a fejet ko-
zlzéval leditdtték, s az igy megesonkitott szobor ott hevert az orszagut szélén, amig a pls-
poki vikarius nem intézkedett eltételérdl. Ez a masodik leddntdtt szobor Nyitran. Elsé volt
egy évvel ezelbtt a boldogasszonyi Maria szobor, melyet a ledéntésnél szintén ketté tér-
tek. Templomrablas, fesziiletgyalazas, szobor ledéntés és zlizas, a vallas megvetése, az
erkolcs labbal tiprasa, a nép rontasa, az ifjisag mételyezése stb. stb. A felelésséget eze-
kért a ,kultdrtényekért” azok viselik, akik okai annak, hogy ilyen allapotok keletkeztek.

(Nyitramegyei Szemle, 1921. aprilis 17. 3. p.)

Filep Tamas Gusztav a pozsonyi Hirado kdzleményei soraban is rabukkant egy, a nyit-
rai esetrdl sz6l6, raadasul a nyitrai hiradast két nappal megel6z6 tudositasra. Noha a

3. Az idézett tanulmanyban kilénben Maria-szobrok megrongalasardl is sz6 van, hiszen ezeket
is az ellenreformacié szimb6lumainak tekintették, de jelen irdasomban kizarélag a Nepomuki
Szent Janos-szobrokkal kapcsolatos atrocitasok bemutatasara szoritkozom.

4. Az adatra L. Juhasz llona hivta fel a figyelmemet, amit eziton is kdszOndk neki.
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t6le megszokott precizitassal idézi az egész cikket, a teljesség kedvéért nem lesz
haszontalan ismét kdzreadni:

Nyitran ledéntétték a Szent Janos-szobrot. (Sajat tuddsiténk jelentése.) Nyitran f. ho 12-
én este a Zobor feldl hazatéré nyitrai polgarsag elképedve latta, hogy a Hid-utcahoz leg-
kézelebbi fahid torkolatanal mar egy ember6itd 6ta allott Szt. Janos szobor le van dént-
ve. Szent Janos feje a szoborrol letdrve ott feklidt az ut poraban. A kézeli vamhaz alkal-
mazottai azonnal jelentést tettek a nyitrai rendérkapitanysagnak az esetrél; széleskéri
nyomozas indult meg, de mind ez ideig eredménytelentil. Az egyik kihallgatott tant vallo-
masaban csak annyit mondott, hogy este negyed tizkor a Zoborra menet latta, hogy elét-
te kdzvetlentl a szobor mellett indult meg négy egyenruhas férfi hirtelen s akkor vette
észre 6 a ledbntott szobrot. A varosban felhaborodassal targyaljak az esetet, és a valla-
sos érziiletében sértett nyitrai polgarsag megelégedéssel tapasztalja, hogy a rendérka-
pitanysag a legnagyobb eréllyel folytatja a vizsgalatot, habar kevés a remény, hogy az est
homalyaban elkévetett merénylet tetteseit kikutathassak.

(Hirado, 1921. aprilis 15. 3. p.)

A megrongalt szobrot viszont rendkivil gyorsan helyreallitottak és Ujraszentelték, ami-
rél a helyi lap szintén részletes tudositast kdzolt. Noha a hiradasok az elkdvetbkrél nem
szb6lnak, az Gjraszenteléskor Osszegyllt nagy tdmeg azt sejtteti, hogy a garazdasagot
nem helyiek kovették el, viszont a katonasag hivatalos jelenléte arra enged kovetkez-
tetni, hogy a hatésag is igyekeztek elhatarolédni a szoborrongaloktol:

Visszaallitjak Szt Janos szobrat. A Nyitran ledéntétt Nep. Szent Janos szobrot majus 16-
an ldnnepélyesen visszaallitiak. A gonosz tett elkbvetésekor megcsonkitott szobrot Juhari
Karoly jonevi templomi fest6, akinek kéfaragé muihelye is van, magahoz vette és sajat
kéltségén diszesen helyreallitja.

(Nyitramegyei Szemle, 1921. majus 1. 3. p.)

Ujra &ll Szt. Janos szobra. Nep. Szt. Janosnak a nyitrai vamhid mellett allott és néhany
héttel ezelbtt ismeretlen tettesek altal ledéntétt szobrat megujitva ismét felallitottak
ugyanazon a helyen, de az Gt masik, Tormos kézség feléli oldalan. Az Uj elhelyezés elé-
nyés, mert a szobrot jobban kiemeli.

(Nyitramegyei Szemle, 1921. majus 15. 3. p.)

Szobor megaldas. Plinksd hétféjén ment végbe a nem rég Nyitran ledéntétt, de az egy-
hazmegyei hatésag gondoskodasabdl Ujra felallitott és megujitott Nep. Szt. Janos szobor
linnepies megaldasa. Az Uinnep hatalmas vallas manifesztaciova valt, melyen sok ezer
ember vett részt nem csak Nyitra varos kozeli kérnyékérél, hanem messzebb fekvd vidé-
kekr6l is. Nagy és impozans kérmenetben érkeztek meg a hivek Nagyszombat vidékérél,
Pozsonybdl pedig kiilén vonat hozta a résztvevék szazait.

Délelétt 1/2 9 érakor mar teljesen ellepte a 6000 fére rugoé sokasag a varterét, ahol az
Immaculata szobor el6tt felallitott satorban Duréiansky Demeter prépost kanonok, pis-
pOki vikarius szt. misét celebralt. Mise utan Gjra kérmenetbe sorakozott a kozonség és a
plispbki vikarius és nagyszamu papsag vezetése alatt a vamhid melletti Szt. Janos szo-
borhoz vonult. A kbrmenethez egy szazad katonasag és részt vett benne a varosi tanacs,



Nepomuki Szent Janos és a szimbolikus tér 67

Czobori Karoly polgarmesterrel az élen. A szobor megaldasa utan P. Tomsa Ambrus volt
nyitrai, jelenleg galgoéci Szt. Ferencrendi hazfénék alkalmi Szt. beszédet mondott. A soka-
sag, melyhez Gtkdzben is szamos egylet és vidéki kbrmenet csatlakozott, ellepte a szobor
mindkét oldalan elter(il6 rétséget, megszallotta a hidat és az orszagut testét is nagy hosz-
szlisagban. Az linnepi szonoknak nehéz feladatot kellett megoldania, hogy eljuttassa sza-
vat ennek a sokasagnak végsé szarnyaihoz is. P. Ambrus erételjes hangja megklizdétt a
nehézséggel, szép beszédje hallhato volt az dhitatos tabor minden pontjan.

A kérmenet azutan visszatért a varosba, ahol a Szent Ferencrendiek templomaban tar-
tott Te Deum fejezte be a méreteiben és vallasos érzéseiben egyarant nagyszer(l linne-
pélyt.

(Nyitramegyei Szemle, 1921. méjus 22. 1-2. p.)

Szinte ugyanebben az id6ben Kassan hasonl6 események zajlottak. Wick Béla Kassa
miemlékeit bemutatd két munkajaban is emlit egy, 1921. majus 5-én ,ledontott é€s
megcsonkitott” Nepomuki Szent Janos-szobrot. Az esetrdl az altalam atnézett korabeli
helyi lapok (Kassai Hirlap, Kassai Naplé és Kassai Ujsag) nem szamoltak be. Wick az
alabbiakat irja a rongalasrol, illetve a szobor felujitasarol:

Az 1921-ben megcsonkitott és leddntétt régi nep. szt. Janos szobor helyén, a kassai kath.
hivek, kézadakozasbol vasracs ajtéval elzart csinos kapolnat emeltek s abba a szentnek
Uj szobrat helyezték el. Ezen emiékmdinek (innepélyes felavatasa 1922. augusztus 15-én
tortént.

(Wick 1923, 87. p.)

Valamivel részletesebb, am a fentieknek némileg ellentmondé a csaknem két évtized-
del késd6bbi leirasa:

Nepomuki Szent Janos Gj emlékmdiive a Bankon a régi orszagut mentén az erdei hidnal. Az
e helyen a szentnek 1888 ota négy faoszlopos tet6 alatt allo kbszobrat adaz kezek 1921.
majus 5-én leddntotték és megesonkitottak. A kassai katolikus hivek akkor k6zadakozas-
bél vasracsu ajtéval elzart csinos vasbeton kapolnat emeltek s abba a szentnek Uj szob-
rat helyezték. A régi 6sszetért szobrot az oltar ala falaztak. Az emlékmdi felavatasa 1921.
augusztus 15-én tértént. A kapolna épitdje Wirth Gyula kassai épitészmérndk volt.

(Wick 1941, 412-413. p.)

Az Ujradllitasra vonatkozo hiradasokat a korabeli kassai lapokban szintén nem tala-
lunk, ahogy a kovetkez6 esetrdl sincs korabeli hirforrasunk. Szintén Wick Bélatél tud-
juk, hogy 1926. december 7-én, a Hernad hidja kozelében all6, 1734-ben felallitott
Nepomuki Szent Janos-szobrot is ,ledontotték és darabokra torték”. Helyébe, leg-
alabbis 1941-re (j szobor kerllt (Wick 1941, 412. p. V6. Wick 1923, 86. p.).

A helyi sajtébdl, illetve a lokalis emlékezetb6l még nyilvan tovabbi adatok is ,eld-
hivhatéak” lennének, de a tendenciat ennyi adat is igazolja. Nemcsak a pusztitas
tényére utalnak ugyanis ezek a hiradasok, hanem a médszerre is, ami altalaban az egy-
szerli megsemmisités mellett valamiféle blintetést, (csonkitas formajaban megnyilva-
nulé) megalazast is jelent. Az, hogy a szobrot ,minddssze” megcsonkitjak, fejét leditik,
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orrat, kezét letorik, megjelenik az imént idézett cseh- és morvaorszagi esetek egy
részénél is, s archaikus szoborszemléletre vall. Az ellentabor megalazasa mellett arra
is tudniillik, hogy a hivatalos romai katolikus szoborfelfogassal ellentétben® a szobor-
ban magat az abrazolt személyt, jelen esetben az adott szentet latjak. Nemcsak készi-
t6it, tisztel6it, az éppen leigazott népet alazzak meg ezzel, hanem magat a szobrot,
attételesen a szoborban megtestesilé személyt, jelen esetben Nepomuki Szent Janost
is. Ez a szemlélet kapcsolatba hozhat6 azokkal a jelenségekkel, amikor a hivék az adott
szentnek (altalaban Szent Orbannal 6sszefliggésben ismerlnk erre példakat, de torté-
netesen Nepomuki Szent Janos vonatkozasaban is vannak ilyen adataink®) a szobrat
blntetik vagy jutalmazzak (amennyiben elfagyott a termés, a sz6l6sgazdak sajat patro-
nusukat, Szent Orbant, pontosabban annak szobrat blintették: végigvonszoltak a sar-
ban, kével megdobaltak, puskaval meglévoldozték stb. Vo. Liszka 2000, 135-136. p.).

Mindezek alapjan feltételezhetd, hogy tovabbi, mara csonka Nepomuki Szent
Janos-szobrok, amelyekrél egyébként mas informacidink nincsenek, nem a természet
viszontagsagai kovetkeztében sérlltek, hanem szintén hasonlé szoborrombolas aldo-
zatai lettek (a komaromi Szakralis Kisemlék Archivum dokumentaciéja alapjan pl.
Cs6ldszts, Ersekijvar, Garamkdvesd, Malas, tovabba Ipolynagyfalu: Csaky 2011, 58.
p.). Ez torténhetett késbbb is, hiszen a masodik vilaghaboru utan egy ismételt rombo-
lasi hullammal talalkozunk. A szent szobrok, els6sorban a német felirat( szobrok cseh-
orszagi pusztitasara is sor kerllt ebben az idében. Ezek kdzott szép szamban akadtak
lefejezett Nepomuki Szent Janos-szobrok is (v6. Stein 2003, 31-32. p.).

Maga a szoborrombolas jelensége |ényegében végigkiséri az emberiség, némileg szi-
kitve a kort: a kereszténység torténetét. Legfontosabb alloméasai a korai keresztény
képrombolasok, majd a 8-9. szazadi bizanci, s végll a reformacio korabeli pusztitasok.
A jelenség ideoldgiai vitakhoz, egyhazszakadasokhoz, impériumvaltadsokhoz egyarant
kothetd, s igen gyakran a politikai szempontokat sem nélkildzi (v6. Belting 2000,
151-152. p.; Greyerz 2000, 51-53. p.; Gamboni 1998). A reformacié korabeli kép-
rombolasokhoz kilonféle legendak is kapcsolodnak (a megsértett szoborbol vér folyik),
ami aztan tovabbi zarandoklatokat, blcsujaré helyek kialakulasat, még fokozottabb
tiszteletet eredményezett (vo. Kretzenbacher 1977).

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy Nepomuki Szent J&nos szobrai, patrociniumai a
szentté avatast (1729) koévetb idészakban egész Kbézép-Eurépaban (igy a mai Dél-

5. A tridenti zsinat kozismert hatarozata értelmében a ,szentek képmasai kiiléndsen a templo-
mokban kell legyenek, és ezeket ill6 tiszteletben és tiszteletadasban kell részesiteniink, nem
azért, mert azt hisszlik, hogy valamilyen isteni eré van benniik, ami miatt tisztelni kell ezeket,
vagy hogy valamit kérnlink kell ezekt6l, vagy hogy bizalommal kellene csliggeni a szentképe-
ken, amiként egykor a poganyok tették, akik a balvanyokba vetették bizalmukat, hanem azért,
mert az irdntuk tandsitott tisztelet azokat az el6képeket illeti, akiket abrazolnak”. (A zsinat
1563. december 3-én keltezett rendeletét lasd: Denzinger-Hinermann 2004, 425-426. p.)

6. Sz6gyénben mesélik példaul, hogy a szomszédos bartiak lekaszalt széndja a sok es6zés miatt
elrohadt, ezért a falu szélén all6 Janoska [Nepomuki Szent Janos-szobor. L.J. megj.] hatara
batyut kotéttek, mondvan, nem j6l vigyazott a szénara, hat mehet (Liszka 2000, 76. p.).
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Szlovakia terlletén is) a vallasi ahitat kifejez6désén tilmenden bizonyos szimbolikus
térfoglalasi tendenciakat is képviseltek. Ez a 18. szazadi szoborallitasi hullam elsésor-
ban az ellenreformacié, valamint a Habsburg-haz érdekeit, hatalmanak megerdsitését
szolgalta. Nepomuki Szent Janos ekkori plasztikai a gyé6zedelmeskedd romai katolikus
egyhaz (egyszersmind a Habsburg dinasztikus torekvések) térnyerését szimbolizaltak.

A 20. szazadban viszont, elsdsorban a Csehszlovakia megalakulasat (1918) kovetd
években ezek a szobrok a hatalmi poziciéba kerilt csehek szamara inkabb Gtban vol-
tak: hol azért, mivel azokban bizonyos dinasztikus, jelesen a Habsburg-térekvések jel-
képeit lattak, hol azért, mert egyszeriien vallasi szimbélumként nem tudtak 6ket elfo-
gadni. Az orszagszerte (spontan vagy szervezett médon) ledontdtt, megcsonkitott
Nepomuki Szent Janos-szobrok ekkor egy impériumvaltas jelképeivé is lettek. Ezekrdl
a helyi lapokban altalaban jelentek is meg tudésitasok, hiradasok, amikbdl az deril ki,
hogy ennek a szobortipusnak a rongalasa valészin(ileg korantsem volt olyan mértéka,
mint amit a cseh orszagrészekben elkdnyvelhetiink. Masrészt ezek a hirlapi cikkek alta-
laban arrdl is tajékoztatnak, hogy a lerombolt szobrokat nagyon sok esetben a helyiek
szinte azonnal rendbe hoztak, Gjra felallitottak. A pontos képhez pedig ez is - ha Ggy
tetszik, az érem masik oldala is - hozzatartozik.
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JOzSEF LiszrA
ST. JOHN OF NEPOMUK AND THE SYMBOLIC SPACE. CHANGES OF THE ,,MESSAGES” OF SMALL SACRED
RELICS TYPES

Besides the expression of a religious devotion, the sculptures and patrocinias of
St. John of Nepomuk (1729) represented trends of a certain symbolic space
reservation throughout Central Europe (within that also on the territory of the
present Southern Slovakia). This wave of statute erection in the 18th century
served first of all to the strengthening of Counter-Reformation and the interests
and power of the Habsburgs. The sculptures of St. John of Nepomuk from this
period symbolized the expansion of the victorious Roman Catholic Church (and, at
the same time, the dynastic ambitions of the Habsburgs). In the 20th century, first
of all in the years following the establishment of Czechoslovakia (1918), these
sculptures became rather a burden for the Czechs in power: sometimes for the
reason that they saw symbols of certain dynastic ambitions in them, namely that
of the Habsburgs, or simply because they could not accept them as religious
symbols. The demolished (spontaneously or in an organized way) and mutilated
sculptures of St. John of Nepomuk had also become a symbol of the change of
empires throughout the country. The current study presents additives to these
phenomena related to Southern Slovakia, uncovered from the contemporary local
and regional papers.



