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A vizsgalt terllet foldrajzi jellemz0i, kozigazgatasi torténete

A Nyitrai jaras kilonleges helyzetben van Szlovakia magyarlakta jarasai kozott. Ez
ugyanis az egyetlen olyan magyarok altal is lakott vidék, amely ma mar nem kap-
csolédik a Dél-Szlovakiaban hosszan elny(ld magyar etnikai tdombhoéz. Egyedisége
csak fokozodik, ha éattekintjuk az etnikai szerkezet jelentGs miltbeli valtozasait, a
nyelvhatar folyamatos mozgasat.

A jaras teruletének nagy részét az 1918-as allamfordulat elétt Nyitra varmegye
foglalta magaba. Minddssze a délkeleti sarok — Verebély és kdrnyéke — az, amely
korabban Bars varmegyéhez (Verebélyi jaras) tartozott. A varmegyén belll a Nyitrai
jaras tertilete a déli, slrln lakott és fejlettebb vidékre esett, mely a féldmivelésre
legalkalmasabb terlletek egyike volt. A varmegye 1922-ig fennmaradt, csak Cseh-
szlovakia keretein belll bomlott fel. 1938-ban a jaras déli része ismét Magyaror-
szaghoz kerllt, a hatar a Nyitrakér—Nagycétény—Nemespann—Kalasz—Nagyhind—Aha
vonaltdl északra hizbédott. 1945 utadn az 1938 el6tti allapot allt vissza. 1960-ban
ismét atszervezték a kozigazgatast, ekkor a Nyitrai jaras jelentds terlletekkel gaz-
dagodott. Az 1996-0s kozigazgatasi reform hozomanyaként jétt |étre a jaras mai for-
maja, miutan lecsatoltak réla az Aranyosmaro6ti jarast (korabban teljesen a Nyitrai
jarashoz tartozott) és a jaras nyugati részén harom telepulést, amelyeket a Vagsel-
lyei jarashoz kapcsoltak.

Napjainkban a jaras a Nyitrai kerllethez tartozik, melynek székhelye Nyitra. A
nyolc szlovakiai kerllet kozul itt a legmagasabb a magyarok aranya (majdnem 200
ezer magyar lakik itt, a kerllet 6sszlakossaganak 28%-a). A jaras terlletén két va-
ros talalhatoé Nyitra és Verebély.

A vizsgalt terllet magyarlakta vidékére gyakran hasznaljak a Zobor-vidék (vagy
Zoboralja) elnevezést is. Ezt a nevet jelen dolgozatban mindéssze arra a 14
telepilésret alkalmazzuk, melyek a kozbs paléc nyelvjaras, valamint a viszonylag
egységes népviselet alapjan elkilonithetdk (Sandor 2000, 17).
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A Nyitrai jaras etnikai térszerkezetének maltbeli alakulasa

A Nyitrai jaras mai teriilete a honfoglalas koratél kezdve a vegyes lakossagu régiok
kozé tartozik. Az Gshonos szlav népet a betelepiilé magyarsag északra, a hegylaba-
kig szoritotta. A 11. szazadtol intenziv magyar elérenyomulas tortént szlav teriletek-
re, igy a 13. szazadra gyakorlatilag a jaras egésze magyar tobbségl lett. Ekkor valt
magyarra a korabban szlav tdbbség(i, de napjainkig magyar jellegét megbrzé Zobor-
vidék is (Flgedi 1938, 48-49; Kniezsa 1941, 20, 41).2

A magyar etnikai terllet 13. szdzadi maximalis kiterjedése utan a lassu zsugo-
rodasa (pl. tatarjaras miatt), majd a torok haboriktol radikalis valtozasa figyelhetd
meg. El6bb — a 16. szazadi torok elbli menekuilés kovetkeztében — északra terjesz-
kedés, majd a 17. szazadi haborUk miatt pusztulas, a magyar etnikai terilet 6ssze-
hGzbdasa kovetkezett be (1. abra). Az 1664 és 1773 kodzotti szaz évre esett a tér-
ség etnikai atrendezGdésének cslicsidészaka, amikor a kilonb6zé harci cselekmé-
nyek, jarvanyok kovetkeztében megritkult déli terlletekre megindult a szlovakok
spontan betelepllése, illetve foldesiri betelepitése. A 18. szazad végéig oriasi te-
rileteket hoditottak el a magyar etnikumtdl a két nemzetiség kontaktzonajanak
egész hosszaban (vd. Blaskovics 1989; David 1993, 16; Csapodi 1942, 45-47).

A 18. szazad folyaman tiint fel jelent6sebb szamban a jards harmadik legna-
gyobb nyelvi koz6ssége, a német anyanyelviiek. Tobbséglk zsido volt, aki a cseh-
és morvaorszagi zsidouldozések eldl érkezett ide (Kocsis 1998, 127). Bearamlasuk
elsGsorban a nagyobb telepilésekre iranyult.

A 19. szazad els6 felében — ha kisebb intenzitassal is, de — folytatddtak a ma-
gyarsag szamara kedvezGtlen demografiai folyamatok (Fényes 1843). Féleg a vizs-
galt terllet nyugati peremén nyert teret a szlovaksag. A jaras délkeleti sarkaban pe-
dig egy meglehet6sen kevert lakossagu terilet alakult ki. Ez a nagyfokl keveredés
az alapja a Verebély kérnyékén — valamint Bars varmegye déli és Nyitra varmegye
délkeleti szegletében — a késGbbiekben megnyilvanuld képlékeny etnikai identitas-
nak (lasd Kocsis 1998, 125-126).

A 19. masodik felétél megfordultak az addigi tendencidk. Azonban az 1880-as
népszamlalasbol még az tlnik ki, hogy 1840-hez képest csak aprobb valtozasok tor-
téntek, az etnikai térszerkezet nem modosult IEnyegesen. 1880-ban a jaras 61 649
lakosabol a szlovakok képeztek az abszolut tobbséget (54,8%). A magyar anyanyel-
viiek az 6ssznépesség 34,6%-at adtak, mig a német anyanyelviiek aranya 9,9% volt
(2. abra). Utdbbiak dont6 tobbsége izraelita vallasu volt. A népszamlalas idépontja-
ban magyarosodasuk még csak a kezdeti stadiumban volt (6632 izraelita, 6131 né-
met anyanyelv(i lakos).> A Nyitrai jaras terlletén egy konnyen attekinthetd etnikai
struktira jott Iétre, melyet egy nagy kiterjedés( szlovak tomb és egy kisebb terlle-
td magyar félsziget alkotott.* Egymas terlletén nem voltak nyelvszigetek, ez azt bi-
zonyitja, hogy a nyelvhatar I1ényegében megszilardult. A magyar tobbségl terilet ek-
kor még kozvetlenll kapcsolodott a tombmagyarsaghoz.
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1. abra. A Nyitrai jaras etnikai térszerkezetének valtozésa (1500-2001)

1 N2 E3 N4 9, .,  10km

1 - szlovak; 2 — magyar; 3 — német (zsidd); 4 — magyar—szlovak vegyes

Forrasok: 1500: Kocsis 2000; Fugedi 1938; 1664: Blaskovics 1989; 1785: Lexicon locorum... 1920;
Valyi 1796-1799; Kocsis 2000; Csapodi 1942; Kniezsa 1941; 1880: magyar népszamlalas anyanyelvi
statisztikaja; 1930, 1960: csehszlovak népszamlalasok nemzetiségi statisztikai; 2001: szlovak nép-
szamlalas nemzetiségi statisztikaja.
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2. abra. A Nyitrai jaras mai terlletén élt népesség etnikai 0sszetételének valtozasa
1664 és 2001 kozott
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1 - szlovak; 2 — magyar; 3 — német; 4 — egyéb

Forrésok: 1664 Blaskovics (1989); 1715-1720:° Acsady (1896) és Csapodi (1942) alapjan sajat becs-
Iés; 1840: Fényes (1843) alapjan sajat becslés; 1880, 1890, 1900, 1910: magyar népszamlalasok
anyanyelvi statisztikai; 1921, 1930, 1991.: csehszlovak népszamlalasok nemzetiségi statisztikai; 1941.:
magyar és szlovak népszamlalas Osszesitett adatai nemzetiség szerint; 2001: szlovak népszamlalas

nemzetiségi statisztikaja.

Az 1880-1910 kozotti idGszakban a magyarok szama fokozatosan névekedett,
mely magas természetes szaporodasukkal, a német (és valdszinlileg szlovak) anya-
nyelvli lakossag dontéen a varosokban mutatkozd asszimilacidjaval, a magyarsag
kisebb aranyl kivandorlasaval és a bizonytalan identitastak esetleges nemzetvalta-
saval flgg d6ssze (Kocsis 1998, 130; Kocsis 2000). Az 1910-es népszamlalas alap-
jan altalanosan elmondhatd, hogy majdnem minden telepllésen nétt a magyar
anyanyelv( lakosok szama. Az eddig is magyar k6zségekben homogenizalodas ment
végbe, mig a szlovak tobbségl telepliléseken igen jelentés magyar kisebbség jott
|étre, még a nyelvhatartél tavol is.

Ezt a magyarok szamara kedvezd folyamatot szakitotta meg az elsé vilaghabord,
majd az utana kovetkezd trianoni békeszerzdés, melynek kovetkeztében a Felvidék
tlinyomd része — benne Nyitraval és kdrnyékével — csehszlovak megszallas és fenn-
hatésag ala kerllt. Az allamhatalom-valtas drasztikus valtozasokat hozott az allam-
alkotdé nemzetiség(ek) elényére. 1930-ra a magyarok szama a jarasban megfelezs-
dott, aranyuk 25,5 szazalékponttal csékkent. A magyar etnikai teriilet 6sszezsugo-
rodott, egy nagyobb és egy kisebb nyelvsziget jott létre.

Az elsé bécsi dontés visszaadta Magyarorszagnak a jaras délkeleti részét, de je-
lentds kisebbségek maradtak igy is a hatar mindkét oldalan. Az 1941-es, a habor(
arnyékaban lezajlott magyar és szlovak népszamlalasok szerint igy mindkét terllet-
egységen homogenizalddott a lakossag, természetesen az allamalkotd népesség ja-
vara (Kocsis 2000). A magyar cenzus nemzetiségi, anyanyelvi, nyelvismereti adata-
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ib6l azonban vilagosan kiderll, hogy milyen kevert népesség is élt e teriileten (Tat-
rai 2005, 333).

A terUlet szlovakiai felébdl 1941-1944 kozott toébb hulldamban deportaltak a zsi-
dbésagot, ugyanez a magyar részrél 1944-ben tortént meg.® E veszteség Nyitran,
Verebélyen és a magyar falvakban a féként magyar anyanyelv(i zsiddkat, mig a szlo-
vak falvakban a szlovak, helyenként jiddis nyelv(i zsidosagot sdjtotta.

A masodik vildghaborl utani visszarendezddést kovetéen a csehszlovak allam
végérvényesen el akarta tavolitani a magyar lakosséagot tertletérdl. A kozvetlen
megtorlas (deportalas, lakossagcsere, belsS telepitések) — a jaras periférikus,
nyelvsziget helyzete miatt — kevésbé érintette az itteni magyarsagot (Vadkerty 2001,
123-142). Ellenben a kdzvetett megtorlas (reszlovakizacid, magyar nyelv korlatoza-
sa, magyar iskolak bezarasa) hatasai tovabbgy(rlizve napjainkig érezhetdk. E harom
emlitett folyamat mellett jelent8s szerepet jatszottak a betelepitések Dél-Szlovakia
etnikai dsszetételének megvaltoztatasaban (Kocsis 2000).

Az 1960-as évektdl Gj folyamatok indultak meg, melyek az egész tarsadalmat
érintették. A térbeli migraciot ezutan a munkahelyszerzési lehetGség befolyasolta
alapvetden (Kocsis 2000). A szocialista ipartelepités keretei kozt folytatddott a va-
rosok etnikai képének atalakitdsa (munkahelyteremtés, lakotelep-épités, vidéki la-
kossag bekoltozése). A vidék arculatara a téeszesités nyomta ra a bélyegét. Ezen
Uj hatasok kOvetkeztében megndétt a vegyes hazassagok aranya és az asszimilacio
mértéke is — elsGsorban a varosokban (Gyurgyik 1994, 72-78). A magyarsag sza-
mat csOkkenti az is, hogy a vegyes hazassagbol szarmazd utédok altalaban az al-
lamalkotd nemzet létszamat gyarapitjak (Gyurgyik 2006, 21-22).

A fenti folyamatok eredményeképpen mar a rendszervaltas utani elsé népszam-
lalas idépontjara mindossze 9 magyar tobbségl telepiilés maradt (1910 = 31), és
a magyarok aranya 8,2%-ra esett vissza (1910 = 43,5%). A kedvezGtlen tendenciak
ezzel nem alltak meg, 2001-re demografiai (eléregedés, asszimilacio), foldrajzi
(nyelvsziget és szérvanyhelyzet), politikai (politikai bizonytalansag 1990-1998), tar-
sadalmi-gazdasagi (gyengll6 magyar identitds, munkanélkiliség) okok miatt a ma-
gyar tObbségli telepllések szama 7-re, aranyuk nemzetiség szerint 6,7, anyanyelv
szerint 7,9%-ra esett vissza.

2001-re tehat a jaras etnikai arculata tovabb homogenizalédott, hiszen a szlo-
vakok silya (és szama) nétt, a tobbieké csékkent. A jaras nyugati felében telepi-
Iéstertiletlk megbontatian, a délkeleti részen a magyar kozségek szigetszerlien
tarkitjak a szlovak tobbségl vidéket. A jaras 42 helységében aranyuk meghalad-
ta a 90%-ot.

A magyarok aranya tiz év alatt 1,5 szazalékponttal, szamuk 2157 fével csok-
kent. A magyarsag szdma csak Nyitrdn és Nagycétényben éri el az ezer f6t, e két
helység tomoriti a magyar nemzetiségliek negyedét. Aranyuk Nyitragesztén (82,5%)
és Nagycétényben (79,7%) a legmagasabb. A jarasban minden olyan telepllésen
csokkent a magyarok szama és aranya is, ahol legalabb 20 magyar él. A magyarok
77,4%-a (8477 f6) lakik olyan telepulésen, ahol aranyuk meghaladja a 10%-ot, mind-
Ossze 48,7%-uk (5333 f6) pedig magyar tobbségl helységben él. Ez joval elmarad
az orszagos atlagtol, mely 93,2%, illetve 76,1%. Helyzetiiket neheziti, hogy folytato-
dott szdérvanyosodasuk, hiszen mindéssze a jaras 4 telepllésén nem él magyar
anyanyelv( vagy nemzetiség(i személy.
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A népszamlalas szerint 1148 4 vallotta magat csehnek és morvanak, ezzel 6k
alkotjak a jaras harmadik legnagyobb nemzetiségi csoportjat. Tobb mint 70%-uk
Nyitran él. A jarasban mindossze 579 cigany nemzetiségli személyt irtak 6ssze
2001-ben, ez 135-tel kevesebb, mint tiz évvel korabban.” A statisztikai cs6kkenés
mogott valoszinlileg nem all valds csokkenés. Legnagyobb szamban a két varosban,
legnagyobb aranyban Nyitrasz818s6n éinek (2,4%). Becsult szamuk ugyanakkor kb.
4500 f6, akiknek majdnem a fele Nyitran él. 7 teleptilésen 10% folotti aranyt kép-
viselnek, melyek kozll kiemelkedik Tild (21%). A ciganyok elhelyezkedése a jaras-
ban egyenetlen, mozaikos (Zavery... 2005).

Az etnikai térszerkezet és identitas a nemzetiségi, anyanyelvi és va-
lasztasi statisztikak tikrében

Az etnikai térszerkezet és az identitas latszolag nem egybetartozo fogalmak, mégis
egy helyen érdemes Oket targyalni, ugyanis az identitasvaltas/asszimilacio — féleg
akkor, ha tdmeges méretet oIt — mar befolyasolja az etnikai szerkezetet, térszerke-
zetet, igy egy ok-okozati dsszefliggésnek lehetlink tandi. A Karpat-medence legna-
gyobb részén természetesen nem az asszimilaciés folyamatok hatnak leginkabb az
etnikai arculatra, ellenben a magyar telepllésteriilet peremén elhelyezkedd Nyitrai
jarasban fontos szerepe volt és van eme valtozasoknak.

Szlovakiaban a kisebbségek nagyobb aranyban merik bevallani az anyanyelvet,
mint a nemzetiséget. Az eltérés egyik forrasa az a kettds identitasu, kétnyelvl né-
pesség, mely nemzetiség szerint altalaban az allamalkotd nemzetet gyarapitja. Az
eltérés masik oka az lehet, hogy a kisebbségek igy fejezik ki az allamhoz val6é hi-
séglket (v6. Gyurgyik 2006, 19-24).52 Minél kisebb a rés az anyanyelvi és a nemze-
tiségi adatsorok kozott, annal stabilabb helyzet(i az adott népcsoport, és vélhetden
annal er6sebb az etnikai azonossagtudatuk.®

A Nyitrai jaras mai teriletén el6szor az 1941-es magyar népszamlalas mérte fel
egyszerre a nemzetiséget és az anyanyelvet. A visszacsatolt 16 telepiilésen szamot-
tevd volt a kilonbség a két adatsor kozott, aminek részben a nyelvtudas vilagitott ra
az okara: nevezetesen egy kétnyelvl, kettds identitasi kozosség lakta a jaras délke-
leti cslicskét. 1941-ben a mindkét nyelven (magyarul és szlovakul) beszélék aranya
négy telepiilésen meghaladta az 50%-ot, Ujabb hat faluban pedig elérte a 25%-ot.

Bar azbta a jaras délkeleti szegletében, azaz Verebély koérnyékén a lakossag
nagy tébbsége szlovaknak vallja magat, mégis az etnikai kontaktzna elmozdulasa-
val mintegy ,tovaterjedt” ez a bizonytalan etnikai éntudat, mégpedig a jaras korab-
ban még magyar tobbségl falvaira. 2001-ben a szlovak népszamlalas anyanyelvi és
nemzetiségi adatsorai k6zo6tt a fébb etnikumok korében jelent8s kilonbséget tala-
lunk. A legnagyobb a kilonbség a ciganyoknal figyelheté meg, naluk 100 cigany
nemzetiségli lakosra 183 cigany anyanyelv(i jut (orszagosan 110,6). Mindez igen
furcsa lenne, hiszen azt jelentené, hogy a nyelvileg mar korabban asszimilalédott ci-
ganyok jobban ismerik nyelviiket, mint amennyire vallaljak ciganysagukat. A valdszi-
nlibb az, hogy nem ciganyul tanultak meg tébben, hanem igy fejezik ki a népszam-
lalasnal cigany kotédésiket. A magyarok esetében ez az arany 118,4 (orszagosan
110,1). Megallapithatd, hogy a Nyitrai jarasban a kisebbségek etnikai 6ntudata
gyenge, rendkivil sok a kett8s kot6dés( lakos.
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Teleplilési szinten vizsgalva az anyanyelv—nemzetiség hanyadost (a tovabbiak-
ban: ANH), érdekes dsszefliggésekre bukkanhatunk. A szlovak lakossag esetében
a 100 koruli értékek egyértelm(ien kijelolik a homogén szlovaklakta terlleteket. Azo-
kon a teleplléseken, ahol a szlovak ANH meghaladja a 99-et, ott a kisebbségek
egylttes részesedése maximum 5%. A 3. abran jol 1athatd, hogy ebbe a kategoria-
ba tartozik a jaras nyugati részének egésze, valamint keleti, délkeleti peremének
egy része. A masodik kategodriat (ANH 95-99 kozott) a szlovak etnikai magterilet-
hez kozvetlenll kapcsol6dd, az elmilt 90 évben elszlovakosodo telepllések alkot-
jak, melyek kozott ott taldljuk a két varost. Altalanossagban a jaras kozépsé savja,
illetve délkeleti része tartozik ide. Ezeken a telepllésen a kisebbségek maximalis
aranya 14%. A harmadik csoportba (90-95 kozott) — Nyitrasz4lést leszamitva — csak
olyan telepilések kerlltek, amelyek a 20. szazad elején még magyar tobbségliek
voltak. Ugyanakkor ezek a telepllések ma mar (Kolon kivételével) mind szlovak
tobbségliek. Jellemzden a magyar etnikai magterulet korll helyezkednek el. Az utol-
s0 kategoriaba pedig dontGen a még ma is magyar tobbségl falvak kerultek, illetve
azok a telepilések, ahol a kettds identitasi népesség aranya igen nagy az 6sszné-
pességen belll.

3. abra. Az anyanyelvi és nemzetiségi statisztikak eltérései a szlovak (A) és a ma-
gyar (B) lakossag korében 2001-ben

A B
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=

5
6
7
8

1
2
3
4

L]
Myitra

L]
' Verebély

A szlovak ANH értékei: 1 — 74,5-90; 2 — 90-95; 3 — 95-99; 4 — 99-101; a magyar ANH értékei: 5 — a
magyar lakossag aranya 1% alatt; 6 — 100-110; 7 — 110-150; 8 — 150-450
Forras: 2001. évi szlovak népszamlalas.
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—_—

A kérdést magyar szemszoghdl vizsgalva rogton latszik, hogy a jaras etnikai szem-
pontbdl még ma is gyakorlatilag a Nyitra mentén kettéoszthatd. A nyugati felén a
magyarok aranya elhanyagolhat6, csak par telepllésen Iépi at az 1%-ot. Ellenben a
keleti rész legtobb telepllésen érzékelhetd a magyarsag jelenléte. Az ANH-t vizsgal-
va két kategoria kulonul el markansan. A legnagyobb értékekkel rendelkezd telepi-
Iéscsoport az, ahol kiemelked6 aranyd a bilingvisek, a kett8s identitastak aranya.
Ezek a helységek a magyar telepllésterilet peremén helyezkednek el, koziilik az
északi, hegyen tdli falvak (Lajos, Nyitraegerszeg, Vicsapapati és Hegyalja) orszagos
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viszonylatban is kiemelkedd értékekkel rendelkeznek (lasd Tatrai 2007, 301). A ma-
sik kategoria, amit ki kell emelni, az anyanyelvi tobblettel rendelkezd, de az orsza-
gos atlagot meg nem haladé teleplléseké. |de — a rendszervaltaskor még magyar
dominanciaju Kalaszt leszamitva — csak magyar tobbségl telepulések tartoznak, ez
tehat a magyar etnikai magteriilet. Osszességében az ANH alapjan megéllapithatd
a két nemzetiség kozotti f6 valasztovonal (a Nyitra folyasa), illetve kimutathatd,
hogy az etnikai tombok és peremteriletek eltéré ANH értékkel rendelkeznek.

Az etnikai tomboket és peremteriiletek pontos lehatarolasa azonban nem kony-
nyl. A magyarok etnikai terlletének megallapitdsdhoz a szomszédsagelemzést
valasztottam.'® Miutan eme atlagolason alapuld szamitast elvégeztem mind anya-
nyelv, mind nemzetiség szerint, kiderllt, hogy a jarasban a magyar etnikai magteri-
let 6t falura terjed ki Nyitrageszte kozponttal. Ezt a centrumot magyar tébbség(, illet-
ve jelentds magyar kisebbségli telepllések veszik koril. Ez a zoboralji terllet az ott-
hona a Nyitra kérnyéki magyarsag zomének. A jarasban létezik egy masik, kisebb ma-
gyar etnikai blokk is Nagycétény kdzponttal, de ez minddssze 4 falura terjed ki. Erde-
kesség, hogy az északi rész a Nyitra jobb partjara esé telepilései nemzetiségi mo-
dell szerint alig emelkednek ki homogén szlovak kérnyezetikbdl. A jaras délkeleti ré-
sze — mozaikossaga miatt — nem tapad egyik magyar tdmbhéz sem (4. abra).

4. abra. A jaras etnikai térszerkezete a magyar nemzetiségliek elhelyezkedése alap-
jan a 21. szazad elején

A szomszédsag értékei: 1 — 0,1-5; 2 — 5-15; 3 — 15-25; 4 — 25-40; 5 — 40-59; 6 — a 30% feletti ma-
gyarlakta terllet hatara
Forras: 2001. évi szlovak népszamlalas.

A szomszédsagelemzés alapjantt gyakorlatilag az elsé kategoria jelentheti a szlovak
tdombot, a masodik a magyar nyelvhatart, a harmadik egyfajta vegyes, mozaikos tér-
elemet jelent6s szlovak tobbséggel, mig a negyedik kategodria tobbnyire a magyar
tomb peremét. Az utolsd kategdria mar a magyar etnikai magteriletet jeloli.*? Ugyan-
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akkor szlovak szemszogbdl valdjaban csak két tipust kllonithetlink el: a mar emli-
tett szlovak tdmbot és a vegyes teriletet, mivel 1945 utan terlletliinkdén gyakorlati-
lag feloldédodott a szlovak nyelvhatar.

Mi az, ami megallapithaté a blokkok kiterjedésérdl, az etnikai folyamatok okai-
rol? A magyar etnikai terlilet 1910 6ta folyamatosan, szinte megallas nélkil csok-
ken. A radikalis atalakuldsok alapvetéen a nagy valtozasokat kdvetden zajlottak le
(haborik, féhatalom-valtozasok), de az utbbbi 30-40 évben jelentés demogréafiai
(asszimilacio, eléregedés, varosokba koltozés) tényezdk is hatassal vannak az etni-
kai struktirara. A folyamat végeredménye, hogy a peremek feldl fokozatosan 6ssze-
hlzodik a magyar etnikai terllet, igy napjainkra egyetlen homogén magyarnak mond-
hato falu maradt csak, Nyitrageszte. A valtozasokrol, terlleti kilonbségekrdl jo ké-
pet ad az 1. tablazat is, amelyben dsszefoglalva k6z6ljik a legfontosabb adatokat.

1. tablazat. A szomszédsagelemzés alapjan lehatarolt telepiléscsoportok fébb jel-
lemzdi

Kategéria 1 2 3 4 5

Tengerszint feletti magassag (m) 156,2 163,4 167,8 165,7 221,0
Osszes lakos 36570 101283 8654 11408 4174
Magyar anyanyelviek (%) 1,8 2,5 16,6 48,7 67,8
Magyar nemzetiségtiek (%) 0,9 1,9 13,7 42,7 62,4
Az MKP 2002. évi eredményei (%) 1,6 2,7 15,5 50,6 68,1
Magyar ANH 199,4 127,0 121,1 113,9 109
A magyar tobbség elvesztése* 3,8 3,4 2,6 14 0
A magyarok aranyanak valtozadsa 1991-2001 (1991=100%) 83,3 81,9 74,1 85,0 87,2
Az MKP-voksok a magyar anyanyelviiek ardnyéban 48,6 63,3 50,6 56,3 58,4
Az MKP-voksok a magyar nemzetiségliek ardnyaban 97,0 80,4 61,3 64,1 63,4

*egy o6tfokd skala alapjan, ahol a szlovakka valas idGpontja: O — magyar tobbségil; 1 — 1960 utan; 2 —
1941-1960; 3 — 1910-1941; 4 — 1910 elétt

Arulkodd adat az egységek tengerszint feletti magassaga, ugyanis a 17-18. széazad
haborlit a magyarsag leginkabb a dombsagi térszineken vészelte at. Trianon 6ta pe-
dig egyre inkdbb visszaszorulnak a Zoboralja magasabban fekvd, kozlekedésileg,
mezdgazdasagilag hatranyos helyzet( terlleteire. J6I |atszik, hogy a magyar tébbsé-
gl telepllések atlagos tengerszint feletti magassaga joval nagyobb a tobbi terdle-
ténél. A magyar magterllett6l valo tavolodas nem csupan e magassag valtozasaval
jar, az ANH is fokozatosan novekszik. A legfelt(in6bb az 1. kategoria értéke, hiszen
szbrvanyban a magyar anyanyelv(iek fele vallott csak magyar nemzetiséget.

A valtozasok fokozatossagara, illetve a jelenleg is zajlé folyamatokra, tendenci-
akra hivja fel a figyelmet a magyar t6bbség elvesztésének atlagos idépontja. Bar az
természetes, hogy minél tavolabb kerilink a magyar tobbségl teruletektdl, annal
régebben lettek szlovak tobbségliek a telepllések, ennek ellenére az elszlova-
kosodas kiilonboz8 Gtemben zajlik a jarason belll is. igy figyelemre méltd példaul,
hogy a csak a masodik vilaghabor( utan szlovakka valo Nyitraegerszeg, Vicsapapati
és Lajos napjainkra mar a szérvanykategoriaba kerllt. A tendenciakrél tovabbi infor-
maciot a legutobbi két népszamlalas eredményeinek 6sszevetésébdl nyeriink. Eb-
bél latszik, hogy legkevésbé a magteriletek magyarsaga csokkent, legjobban pedig
a vegyes zOnaé, itt a legintenzivebb a magyarok térvesztése. A szorvany csokkené-
se csak azért nem 0lt talzott méreteket, mert jelenleg is tart a szérvanyosodas, a
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magyarok dekoncentracidja (pl. hdzasodas céljabol), igy a magterlletekrdl érkezik
akkora utanp6tlas, hogy a csdkkenés ne legyen olyan rohamos.

Az identitas kérdéskorének vizsgalatahoz értékes informaciokat szlrhetink le a
kisebbségek valasztasi magatartasabdl. A kisebbségi partra, jelen esetben az Ma-
gyar Koalicid Partjara (MKP) leadott voksok aranya dsszevetve az adott kisebbség
(magyarok) anyanyelv és nemzetiség szerinti aranyaval, fontos adatokat ad identi-
taserdsségikrdl. A jarasban az MKP 2002-ben és 2006-ban is 8%-nyi szavazatot
szerzett, amely tobb, mint az itt él6 magyarok aranya (a két ismérv szerint: 7,9, il-
letve 6,7%). Lényeges kildnbség azonban, hogy 2002-ben 7400 voks ért 8%-ot, mig
2006-ban 6000 szavazat is 8,1%-0s eredményt biztositott a magyar partnak. Raada-
sul a jarasban 2002-ben a magyarok nagyobb aranyban mentek el szavazni, mint
orszagosan. Alapvetéen tehat egy aktiv magyar szavazbi k6zOsség él a vidéken.
Azonban regionalisan és telepllési szinten vizsgalva mar mas kép tarul elénk.

A magyar partra voksoldk abszolit szama telepulésenként sokkal allanddbb,
mint az MKP szézalékban kifejezett valasztasi eredményei. igy érdemes dsszevetni
az MKP-szavazok szamat (2002) a magyar anyanyelviiekkel és nemzetiségliekkel
(2001). A harom komponens alapjan fel lehet rajzolni egy ,identitaserésségi” térké-
pet, ahonnan ki lehet sz(irni azon telepuléseket, ahol a fenti kiilénbségek miatt var-
hatd az etnikai szerkezet atformalodasa.

Az orszagos szinttel dsszevetve a jaras magyarlakta telepiléseinek egy része
rendkivil furcsa eredményeket produkal. Kassa és Pozsony kérnyékén kivdl itt, Nyit-
ra vidékén van a legtdbb problémas telepllés (lasd Gyurgyik 1994, 78; Tatrai 2007,
311). F6ként az etnikailag peremhelyzetben levd telepllések adatai (elsGsorban
Berencs, Hegyalja, Lajos, Nyitraegerszeg, Vicsapapati) jelzik ezt. Ki kell még emel-
ni Babindalt és Nagyhindet, amelyek bar nem olyan mértékben, de szintén eltérnek
az atlagtol. E hét teleplilés mindéssze a masodik vilaghaborl utan veszitette el ma-
gyar tébbségét, ennek ellenére mara 0,8-30,7% kdzé slllyedt a magyar nemzetisé-
gliek aranya. Mig 1910-ben még 5,5 ezer magyar anyanyelv( lakos élt itt, 89%-0s
tobbséget alkotva, addig 2001-ben anyanyelv szerint 2,1 ezer, nemzetiség szerint
csak 1,3 ezer 6 volt magyar (26,8, ill. 16,5%).

Jarasi szinten vizsgalva eltéré kép alakul ki, ha a valasztasokat az anyanyelvvel
vagy a nemzetiséggel vetjik 6ssze. A fent emlitett négy, Nyitratdl északra levo tele-
pllésen az anyanyelv—nemzetiségi bevallas hatalmas kiulénbsége miatt (ANH: 173
és 450 kozott!) a 2002-es valasztasokon legalabb annyi szavazatot kapott az MKP,
mint ahany magyar nemzetiség(it a 2001-es népszamlalas soran 6sszeirtak! De ha-
sonl6 a helyzet mas, magas ANH mutatoval rendelkezd telepiléseken. Emiatt sok-
kal realisabb az anyanyelvi |élekszamhoz viszonyitani az MKP-valasztok szamat.

Ezek alapjan altalanossagban elmondhatjuk, hogy a magyarok nagyobb aranyban
mennek el szavazni ott, ahol tObbségben élnek. A jarasban féként a korabban megha-
tarozott tomb telepllései emelkednek ki.** A masik feltlng jelenség, hogy az orszagos
trendeknek megfeleléen a nagyvarosokban — jelen esetben Nyitran — is nagyobb arany-
ban szavaztak az emberek, igy a magyarok is. Az ellenpdlust a jaras délkeleti és észa-
ki szeglete jelenti, ahol a szavazasi kedv alacsony. Kiemelkedden kevesen mentek el
Lajoson (33,3%), Babindalon (35,2%) és Nagyhinden (36,9%). A szintén alacsony rész-
vételt produkald Tilden (42,1%) a népszamlalasi és valasztasi adatok eltérését a falu
otodét kitevl cigany lakossag okozhatja, akiket valdszinlileg szlovak nemzetiségliként,
és vélhetGen mintegy fellket magyar anyanyelv(iként regisztraltak a legutdbbi cenzuson.
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Osszességében a legkiegyensilyozottabb etnikai azonossagtudattal a magyar
tobbségl telepllések magyarsaga él, szorvanyban, illetve a tobbi magyar helység-
tél elszigetelt teleplléseken egészen elképesztb a kettds vagy bizonytalan identita-
sUak aranya. Regionalisan a Nyitrat6l északra fekvs, a jaras délkeleti csticskének
telepllései (Vicsapapati, Lajos, Nyitraegerszeg, Hegyalja, ill. Babindal, Nagyhind és
Berencs), valamint a varosok azok, ahol a tendenciak rendkivil kedvezétlenek a ma-
gyarsagra nézve. Azonban arr6l, hogy mi okozza ezt, csak a részletes, telepllési
szintl kutatasok adhatnak kell6 informaciot.

Etnikai identitas és térszerkezet a mikroszinten

A 2002 elsé felében elvégzett telepulési szintl kutatasaimhoz a tarsadalmi minGsi-
tés modszerét alkalmaztam. A modszer elvi alapjait két megel6z6 kutatasbol meri-
tettem: HooOz Istvan a Baranya megyei nemzetiségeket mérte fel az 1980-as nép-
szamlalast kiegészitendd (Hodz 1985), mig Keményfi Robert a torténeti Gomor és
Kishont varmegye szlovakiai részén (Keményfi 1998) végzett kutatasokat. Mindket-
ten az adott kozosségeket jol ismer6 személyek segitségével allapitottdk meg a
nemzeti hovatartozast, ezt a modszert valasztottam én is.

A vizsgalt telepllések kivalasztasat tobb tényezd befolydsolta. Fontos szempont
volt az etnikai 6sszetétel, hiszen csak vegyes nemzetiségi lakossagu helységek ku-
tatasanak volt értelme. Mivel az egész jaras magyarsagara vonatkozoan probaltam
informacidt szerezni, Iényeges volt, hogy a kivalasztott 6t telepllés dekoncentraltan
helyezkedjen el. A helységek kozigazgatasi helyzete is Iényeges volt, hiszen szamos
magyarlakta falu veszitette el dnalldsagat a szocializmus évtizedeiben, melyek ko-
zul 2002 tavaszan Aha, Alsocsitar, BEd és Menyhe még mindig nem nyerte vissza
flggetlenségét. Meghatarozo volt az adott telepllés nagysaga is, hiszen a modszer
egy bizonyos telepllésnagysag (kb. 1500 f6) folott mar nehezen alkalmazhato.
Ezekhez jarultak hozza a gyakorlati problémak, azaz lehetett-e kapcsolatot, térképet
talalni a kivalasztott kdzségben. A fenti szempontokat egybevetve végiil a szbéba jo-
vé 21 magyarlakta teleptilésbdl Kolon, Nagyhind, Nyitracsehi, Nyitraegerszeg és Nyit-
rageszte kerllt be a vizsgalatba.*

Eme kivalasztott telepiilések etnikai torténete kezdetben igen hasonléan alakult.
A kozépkori magyar etnikai terllet peremén elhelyezkedd, ezért nemzetiségi arcula-
tat valtogato Nyitraegerszeget leszamitva az 6sszes telepllés erés magyar tobbsé-
gl volt az 1919-es allamhatalom-valtasig. Innentdl eltérd modon alakult helyzetik.
Az allam két stratégiaval élt a magyar telepllésterlleten szamuk/aranyuk csékken-
tése érdekében. A Nyitrai jarasban a két vilaghaborl kozoétti betelepitések a szlova-
kok szamat novelték, mig a masik modszer a magyarok szamanak cstkkentésére
iranyult, mely az 1945 utani megtorl6 intézkedésekben 6ltott testet. Ezen intézke-
dések miatt a magyar etnikai terlilet peremén levé Nyitraegerszeg és Nagyhind a
statisztikak szerint mar a masodik vildghabord utan szlovak tobbségl lett, de a tob-
bi telepllésen is cs6kkent a magyarok aranya (2. tablazat). Az 1960-as évektdl egy
Gjabb eszkodzt is bevetett a kdézponti hatalom, nevezetesen a kézigazgatasi valtoz-
tatasokat.' igy a magyar kdzségeket nem magyar telepiilésekkel egyesitették, mely
tébbek kozt a hivatali, munkahelyi nyelv valtozasat jelentette. A masik adminisztra-
tiv intézkedés nem a kozségek, hanem termeldszovetkezeteik egyesitésére iranyult,
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hatadsa szintlgy kedvezltlen volt az alapvetéen mezbgazdasaghol él6 magyarok
nyelvhasznalatra. A rendszervaltas utan aztan kettds folyamat zajlott: az 1945 utén
gyors etnikai valtozast megélt teleplléseken — atmenetileg — jelentésen nétt a ma-
gyarok szama és aranya (Nyitraegerszeg, Nagyhind Hegyalja, Berencs, Kalasz és a
varosok), ellenben a magyar magterilet telepllésein tovabb folytatddott a magya-
rok szamanak csokkenése, aranyuk pedig altalaban stagnalt.

2. tablazat. A magyar lakossag szama és aranya (1500-2002), illetve az MKP va-
lasztasi eredményei (1992-2006) a kivalasztott teleplléseken

Kolon Nagyhind* Nyitracsehi** | Nyitraegerszeg |Nyitrageszte* **
év szam | arény | szam [ arany | szam [ arany [ szam [ arany | szam [ arény
1500 m m m m m
1598 m m m m-szl m
1664 m m m m m
1787 m m m szl m
1840 m m m m m

1880a 578 77,6 340( 87,4 407 84,4 880 89,6 290 93,9
1890a 663 82,3 325 89,5 493 96,5 949 91,5 304 94,7
1900a 713 79,0 352 88,0 523 95,8 999 93,2 296 94,9
1910a 731 78,3 390 96,1 585 92,1 1039| 91,9 358 91,8
1919n 726 82,7 486| 96,2 619 98,9 1037| 95,0 331 98,8
1921n 737 79,8 490| 99,0 509 80,7| 1010| 88,1 333| 94,6
1930n 714 70,2 414| 85,7 529 76,9 944 80,3 342| 87,5
1960n 901 65,0 131] 26,8 742| 50,2 648 47,1 387 78,0
1970n| 1005| 67,5 243 49,4 796| 51,8 215| 16,8 414| 82,5
1980n 951 63,0 117) 12,8 756| 49,7 110 9,7 1067| 63,0
1991n 906 63,2 117] 15,4 636 59,2 153| 15,9 371 92,3
2001n 859| 59,5 87 249 550 53,7 98| 10,3 312| 82,5
2001a 901 62,4 122| 34,9 596 58,2 226| 23,8 326 86,2
2002s 911 63,8 157| 45,5 641 64,1 304 32,8 328 87,5
1992 499| 58,4 65 27,0 391| 57,7 137| 22,0 192 74,7

1994 498| 64,4 58| 24,8 355| 59,6 137| 24,4 194 782

1998 524 54,8 42| 16,5| 364| 53,6 82| 130 181| 67,8
2002 523| 64,6 45| 26,0 357| 62,1 126| 24,4 203| 84,2
2006 461] 68,8 46| 31,7 301| 634 76| 21,3 195| 89,4

*1980-1991-ben Kishinddel; **1960-1980 koz6tt Kiscéténnyel; ***1980-ban Pogrannyal egyltt

m — magyar; sz — szlovak; a — anyanyelv; n — nemzetiség; s — sajat felmérés; kurziv: az MKP valasztasi
eredményei

Forrasok: Lasd 2. és 3. abra; 2002: sajat felmérés, illetve a valasztasi eredmények: www.statistics.sk.

A kivalasztott telepiléseken a 2002-ben felvett adatok szerint az 6sszlakossag min-
dendtt kisebb, mint a 2001-es cenzus szerint. Ebben — a természetes fogyas mel-
lett — kozrejatszott az, hogy a ténylegesen ott levk Iélekszaméara iranyult az adat-
gyljtés. A magyar kotédésliek szama mindentt jelent6sen meghaladja a 2001-es
népszamlalas nemzetiségi és anyanyelvi adatait is. Mivel a magyar kotédéslek sza-
ma egyfajta maximumértéket képvisel, ezért realisabb 6sszevetni az anyanyelvi ér-
tékkel. Azon telepliléseken, ahol magyar tdbbség van, és ahol a magyarok ANH mu-
tatdja 104-109 kozo6tt van (Kolon, Nyitracsehi, Nyitrageszte), sokkal kisebb az elté-
rés a 2001-es anyanyelvi és az altalam rogzitett értékek kozoétt, a kildnbség a ma-
gyaroknal mindéssze 0,6-7,6%. Ellenben Nagyhind és Nyitraegerszeg esetében,
ahol az ANH 140, illetve 231, ott joval nagyobb volt ez a kildénbség (28,7-35,5%).
Ugyanigy a tobbes kotédésliek (minimalis) aranya — akik vélhetéen az eltérést okoz-
zak az adatsorok kozott — az eldbbi telepliléscsoportnal a falu lakossaganak 6-11%-a,
utébbiaknal 21-27%-a. Azokon a teleplléseken, ahol a magyarok aranya 1945 utan
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radikalisan csokkent, a statisztikdk mogott néha nem valos folyamatok rejtéztek.
Ezt tekinthetjik egyfajta ,mimikrijelenségnek”, amikor is a talélési stratégiak kozul
tomegessé valik elGszor az asszimilacid névleges elfogadasa (pl. reszlovakizacio),
késbbb azonban ez az alkalmazkodas, hasonulas ténylegessé valhat.

Mi okozza mindezt? A valtozasok hatterében nem az egyes nemzetiségek eltérd
demografiai mutatoi (természetes szaporodas, vandorlas), hanem az asszimilacio
all. 1945 utan, amikor a magyarsag fizikailag is veszélyeztetve volt, az etnikai iden-
titas tartooszlopai kozil kettd megingott: az iskolakat bezartak, az egyhazakat hat-
térbe szoritottak. Raadasul a magyarok itt ugyanigy romai katolikusok, mint a szlo-
vakok, és mivel az egyhaz vezetése a szlovakok kezében volt, ezért az egyhaz is se-
gitett a nemzetpolitikai célok megvaldsitasaban. Az identitas és a nyelv apolasanak
egyetlen helyszine a csalad maradt. A folyamatot kivaléan tukrézik Barna Gabor
(1996, 215) sorai: ,ha az anyanyelv kiszorul a kozéletbdl, az iskolabdl, azaz a tu-
dasszerzés folyamatabol, kiszorul a vallasos életbdl, akkor nincs gatja az etnikai és
nyelvi asszimilacionak.”

Az egyhazi életre, az egyhazi nyelvhasznalatra nézve fontos megemliteni, hogy a
kivalasztott kozségek 94,2-99,7%-ban rdmai katolikusok. A jaras teriileten két egy-
hazkerllet osztozik: a Nyitrai és a Pozsony-Nagyszombati. Zoboralja magyarlakta
kozségeinek tobbsége az elGbbibe tartozik, de példaul Nagyhind, Nyitracsehi és
Nyitraegerszeg az utdébbihoz (Krogmann 2007, 36). Nyitracsehi esetében ez némi-
leg szerencséje is a telepulésnek, mert bar papja nem tud magyarul,*® de legalabb
nem a magyarellenességérdl elhiresllt nyitrai plspokhoz tartozik.'” A jarasban ma-
gyar anyanyelv{ papja van 8 telepllésnek (kdztik Kolonnak), magyarul tudo pap van
tovabbi négy telepilésen. Nyitraegerszegen a pap nem tud magyarul, de gyakran
van kétnyelv(i mise. Nagyhindnek és Nyitragesztének nincs sajat papja, de magyar
anyanyelv( plébanoshoz tartoznak.

A jaras terlletén minddssze egy magyar 6vodai osztaly Iétezik (Kolonban), a tob-
bi teleptlésen maximum igényelhetd a magyar foglalkozas. Az elszlovakosodas leg-
hatékonyabb eszkbze az iskolak bezarasa volt (vd Gyurgyik 2004, 63). A Nyitrai ja-
ras napjainkban 13 ezer magyar anyanyelv( lakosara 2007-ben 7 alapiskola jutott,
ellenben az 1960-as években még 21 magyar iskola m(ikodott (Vrabec 2006, 9).:®
Az iskolabezarasok miatt sok helyen generaciok maradtak ki a magyar nyelv(i okta-
tasbol, mindez hatékonyan befolyasolta a nemzetvaltasi folyamatokat. Raadasul a
dombvidéki, periferikus, elzart fekvés, amely segitett megGrizni a magyar tobbséget,
ebben a helyzetben gatlo tényezd lett, elzarva a falvakat a tobbi magyar iskolatol.
lgy példaul 1968-ban a nyitraegerszegi iskola bezarasaval az északi, hegyen tdli te-
rlletekrdl elérhetetlen lett ez a szolgaltatas, ugyanigy a kalaszi iskola bezarasat ko-
vetéen a jaras délkeleti szegletében nem maradt magyar iskola.’* Ez meglatszik a
terepkutatas adatain is, hiszen az 6t falub6ol csak haromban talaltam magyar isko-
laba jard diakokat, és természetesen Nyitraegerszeg és Nagyhind volt a két helység,
ahol nem volt.*

Az iskolaztatas masik problémaja, hogy a magyar szil6k szlovak iskolaba adjak
gyerekiket. Ennek okai szamosak: az iskola jobb felszereltsége, az allandd propa-
ganda, a vegyes hazassagok novekvl szdma, az a tévhit, mely szerint, ha a gyerek
magyar iskolaba jar, akkor nem fog érvényesulni, illetve fontos tényezd, hogy a szlo-
vak iskola legtbbbszor helyben van (lasd Sandor 2000, 134). Ez igy mikodik Kolon-
ban, Nyitracsehin és Nyitragesztén is.?* A vizsgalt teleplléseken 2002-ben 918 di-
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ak élt, 41,4%-uk magyar, 56,5%-uk szlovak volt.?* Az iskola nyelve szerint azonban
csak 23,7%-uk jart magyar iskolaba, a tébbiek szlovak iskolaba jartak. Még a telje-
sen magyar Nyitragesztérdl is tObben jartak a csaladi szlovak, mint a pogranyi ma-
gyar iskolaba. gy nem meglepd, hogy a gyerekszam a magyar iskolakban fokozato-
san csOkken, a didkok pedig a 21 magyarlakta falu kevesebb mint felébdl szarmaz-
nak.?® Szlovakiai magyar viszonylatban elsG helyen all a Nyitrai jaras, ugyanis itt a
legmagasabb a szlovak iskolaba jard magyar tanulék aranya, mely napjainkban 40%
kortl mozog.?* Az okok kozt (a gyengébb identitas mellett) ki kell emelni azt, hogy a
szUl6k ettdl varjak a gyerekek jobb érvényeslilését, valamint a magyarlakta telepU-
|Iéseken tapasztalhatd nagy munkanélkiliség csokkenését.>

Az etnikai identitas harmadik oszlopa, a csalad sem funkcional mar agy, mint ko-
rabban. A magyar kulturalis kotédés legfébb eleme, a magyar nyelv visszaszorul6-
ban van mind a telepllések kdzéletében, mind a csaladon belil. Utdbbi két okra ve-
zethetd vissza: a vegyes hazassagokra és a szlovak iskolaztatasra. Ezek pedig sok-
szor nyelv-, majd identitasvaltast okoznak (Sandor 2000, 134; Gyurgyik 2004, 91).

A kivalasztott telepllések nyelvhasznalatara leginkabb a két etnikum aranya hat.
Jelent@s kilonbségek vannak a nyelvhasznalatban életkor szerint, az id6sek hasz-
naljak leginkabb a magyar nyelvet, a fiatalok a legkevésbé. Osszességében az 6t te-
lepulésbdl haromban még mindig a magyar nyelv dominal, de a dontéen magyar
nyelviiek csak Nyitragesztén érik el az abszol(t t6bbséget. Nyitraegerszegen és
Nagyhinden a szlovak az uralkodd nyelv, itt a szlovak egynyelviiek a lakossag 58,7,
illetve 48,7%-at adjak. A vegyes nyelvhasznalat (kétnyelviiség) Nyitracsehin, Nagy-
hinden és Kolonban a legelterjedtebb (3. tablazat). Eletkor szerint egyértelm(en ki-
deril, hogy a magyar nyelv az id6sek nyelve. Az iskoldsok nyelvhasznalata — akar-
csak az 6ssznépességtdl eliits etnikai 6sszetétellk — vildgosan mutatja, milyen fo-
lyamatok jatszédnak még a magyar t6bbségl kézségekben is.?® Az 6t faluban egylt-
tesen a didkok 48,3%-a dontéen szlovakul, 37,4%a dontéen magyarul, 14,4%-uk
pedig vegyesen beszél.

3. tablazat. A kivalasztott telepllések fébb adatai a felmérés alapjan (2002, %)

Kolon [Nagyhind |Nyitracsehi |Nyitraegerszeg |Nyitrageszte

Osszlakossag 1429 345 1000 927 375
magyar 63,8 45,5 64,1 32,8 87,5
Etnikum sglgvék 31,6 53,9 35,9 62,2 10,9
cigany 2,6 0,0 0,0 4,3 0,0
bizonytalan és egyéb 2,1 0,6 0,0 0,6 1,6
dontéen magyar 49,8 21,4 48,7 21,9 75,7
Nyelvhasznalat |dontéen szlovak 334 61,7 29,0 66,3 8,8
vegyes 16,8 16,8 22,3 11,8 15,5
Iskolavalasztas |madyar dvoda és iskola 27,1 0 36,0 0,0 43,4
szlovék évoda és iskola 72,9 100 64,0 100,0 56,6
magyar 59,7 36,3 54,6 34,1 82,1
Haztartas slzlo,vék 14,9 20,4 20,4 40,5 0,9
cigany 2,1 0,0 0,0 2,5 0,0
vegyes és bizonytalan 23,3 43,4 24.9 22,9 17,0
Mas telepiilésrél szarmazok 21,9 25,2 9,9 27,4 12,3
Magyarok vegyes haztartasban 19,2 54,8 21,1 36,8 15,5
Szlovakok vegyes haztartasban 55,7 63,4 51,3 26,7 92,7
Magyar ANH 2001 104,9 140,2 108,4 230,6 104,5
Magyar s/a 101,1 128,7 107,6 134,5 100,6

s/a — a felmérés szerinti magyar etnikumdak a 2001-es anyanyelvi adatok szazalékaban
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Ahogy orszagszerte, igy a Nyitrai jarasban is megfigyelhetl, hogy a vegyes hazassa-
gokbdl szarmazd utddok szinte kizardlag szlovak iskolaba jarnak. A jaras egészében
egyre névekszik a mas nemzetiségliekkel kotott hazassagok szama, ami annak ko-
szbnhetd, hogy kevés magyar él a terlleten, az iskolaban és a munkahelyen is tobb-
nyire szlovakokkal vannak korllvéve a magyarok, illetve fellazultak a hagyomanyos
falusi etnikai kdzosségek és értékrendjik, melyek korabban gatoltak a vegyes ha-
zassagok kialakulasat (Sandor 2000, 130). A vegyes hazassagok szamat jelentt-
sen befolyasoljak a helyi sajatossagok. A kivalasztott telepliléseken dsszesitve a
magyar érdekeltségli hazassagok (homogén magyar + vegyes) 26,5%-a szamit ve-
gyesnek, bar igen nagy szorassal.”” Nyitraegerszegen a hazassagok mindéssze
18%-a szamit vegyesnek (sok beteleplilt szlovak csalad),® a magyarok kdzt inkabb
generaciok kozotti nemzetvaltasrdl beszélhetiink. A masik végpont Nagyhind, ahol
a vegyes hazassagok aranya 40% (tbbb vegyes haztartas, mint ahany vegyes hazas-
sag), a falu inkabb a generacion bellli nemzetvaltasra példa.

A helyi sajatossagok kozé tartozik az idegenek aranya is. Nyitraegerszegen példaul
a sok betelepulé csalad miatt a falu lakossaganak 27,4%-a idegennek szamit, de ha-
sonlban sok a betelepiilt Nagyhinden is. Egyértelmlen ez is kozrejatszik elszlova-
kosodasukban. Ugyanigy foldrajzi helyzetik is, hiszen a magyar etnikai terllet peremén
sokkal nagyobb volt az érintkezési felliletiik a szlovak lakossaggal. Nyitraegerszegen
koézrejatszott a Nyitrahoz vald kdzelség, sok varosinak van itt nyaral6ja.*

Fontos kérdés, hogy a fenti jellemz6k megjelennek-e a helységek belsd etnikai
szerkezetében. A vizsgalt teleplilések egyikében sem jott Iétre egyértelmd, etnikai
alapu lakohelyi szegregacio. Ennek az a legfébb oka, hogy a kdzségekben — Kolont
leszamitva — nem élt szamottevd (10%-ot meghaladd) szlovak k6zosség a masodik
vildghaborl elétti mintegy szaz évben. A szegregacio ellen hatott a két népcsoport
azonos felekezete, illetve nem voltak olyan foglalkozasi kildnbségek, amelyek elki-
I6nulést okoztak volna. Az 1945 utani idGszakban a szovetkezetesités, az iparosi-
tas és az urbanizacié miatt felbomlott a falusi tarsadalom, megnétt a térbeli és tar-
sadalmi mobilitas, és ez a telepulésen bellli szegregacid ellen hatott. Napjainkban
pedig mar a szocialis elkildnulés (azaz a jévedelmi helyzet alapjan valo térbeli ren-
dez6dés) fontosabb, mint az etnikai alap(.*®

Mindezek ellenére néhany helyen megfigyelhetd egy relativ etnikai koncentracio
a falvakon belul. Nyitracsehin a kdzpontban, a templomhoz kozel esé részeken egy-
értelm(i a magyarok t6bbsége. Hasonlot talalunk Kolonban a falu nyugati felében (a
felvégen). Nyitraegerszegen ugyanakkor szlovak dominancia alakult ki a kézség dé-
li, a Nyitrahoz kozel esé részén (5-8. abra). A kivalasztott telepulésekrdl altalanos-
sagban elmondhatd, hogy a féutca, illetve a régi teleplilésrészek magyar tobbségl-
ek, az Uj, csaladi hazas, valamint a lakotelepi részek szlovak tobbségliek. A féutca-
ban sok id@s lakos — akik féleg a magyarok kozul kertilnek ki — egyedul él, helyUkre
késObb sokszor ciganyok koltdznek. A vizsgalt terlleten a romak aranya alacsony,
igy nem jottek Iétre nagy ciganytelepek sem. A helységen belll altalaban gécpontok
korul jelennek meg. Hazaik, éplleteik minésége rossz, sokszor romos.

b

elowos ‘€/600Z WeA|ojAe "|X ‘a|wazs IAugwopniwolepesie]l WNYO



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XI. évfolyam 2009/3, Somorja

70  Tétrai Patrik

5. abra. Kolon haztartasainak etnikai megoszlasa 2002-ben

KOLON
KOLINANY

Aranyosmarot

Jelmagyarizat

Magyar haztartds (256 db)

Szlovik haztartas (64 db)

Vegyes hiztartas (100 db)

Roma haztartas (9 db)

Lakatlan vagy épiilé hiz

Kozségi Hivatal

Rémai katolikus templom

Iskola

A lakott teriilet hatira 1782/83-ban
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6. abra. Nagyhind héaztartdsainak etnikai megoszlasa 2002-ben

NAGYHIND
VEIKE CHYNDICE

Kishind\

nene

=
-
=,

ALY

Jelmagyarazat

B Magyar hiztartis (41 db) N
Szlovik haztartis (23 db) A
Vegyes haztartas (49 db)
]
1
2
5

200
Lakatlan vagy épiilé haz g g

Kozségi Hivatal
Romai katolikus templom és temetd

“f v Alakott teriilet hatara 1782-ben
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7. dbra. Nyitracsehi haztartasainak etnikai megoszlasa 2002-ben

~ NYITRACSEHI
N\Wi - SECHYNCE

Jelmagyarazat

Magyar haztartis (147 db)

| Szlovék hiztartds (55 db)

Vegyes haztartas (67 db)

Lakatlan vagy épiilé haz

A lakott teriilet hatara 1782/83-ban
Kozségi Hivatal

Romai katolikus templom és temeté
Iskola

Lapasgyarmat
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8. abra. Nyitraegerszeg haztartasainak etnikai megoszlasa 2002-ben

NYITRAEGERSZEG
Jelmagyarazat ]E]_SOVCE

Magyar haztartas (95 db) 7/
Szlovak haztartas (113 db)

Vegyes haztartas (64 db)

Roma haztartas (7 db) 4
Lakatlan vagy ¢épiil6 haz 7

A lakott teriilet hatdra 1782/83-ban Ve
Vasut 7
Kozségi Hivatal
Romai katolikus templom gz
Vasutillomas A

i I

.
-

,".’
>

W =

300 m

Osszegzés, kovetkeztetések

A jaras etnikai képét két esemény: a torok haborlk és az 1940-es évek eseményei
formaltak at legerGsebben. EIGbbi hatasara a Nyitrai jarasban joval elmosddottabb
volt a két etnikum kozotti valasztdvonal, mint érintkezési fellletik mas szinhelyein.
Azonban a 20. szazad masodik felében a szlovak nyelvhatar utols6 maradvanya is
feloldoédott, mig a magyar nyelvhatar egyre inkabb zsugorodik.

A 2001-es nemzetiségi adatok szerint mar csak alig tobb mint tizezer magyar
nemzetiségli lakos él a jarasban, akik Pozsony és Kassa varosa mellett a legkedve-
z6tlenebb helyzetben vannak Szlovakidban. A magyar tobbségl telepiilések szama
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hétre apadt. A Zobor-vidék északnyugati részén mindeniitt 10% ala csékkent a ma-
gyarok aranya, ezen a részen a magyarok hossz( tavi fennmaradasara — anyanyelvi
oktatas hianyaban — nincs realis esély. A jaras délkeleti szegletében (Verebély kor-
nyékén) hasonldak a kilatasok, csak kicsit késGbb fog bekdvetkezni az imént vazolt
allapot. A megmaradasra a legnagyobb reménye a Nagycétény—Nyitracsehi— Alsébo-
dok—Kolon-Zsére tengely kdrnyékén van a magyarsagnak. Osszességében valdszin(-
sithetd, hogy a magyar tobbséget csak azok a telepulések tudjak megtartani, melyek
viszonylag messzebb esnek a varosoktol, kozlekedési helyzetik kedvezbtlen, és kor-
nyezetiikben tébb hozzajuk hasonld (magyar tobbségl) helység talalhat6.

A jarasban a magyarok koérében tapasztalhaté gyenge etnikai identitas folyoma-
nya egy erGteljes asszimilacid, amely nagyobb szerepet jatszik a magyarsag fogyasa-
ban, mint az eléregedés (Gyurgyik 1994, 77-78). Hatasa azonban regionalisan elté-
r6. A kedvezltlen folyamatok legfébb oka® az 1945-1948 kozotti jogfosztottsag,
melynek legfontosabb hozadéka a magyar iskolak bezarasa volt. Az iskolak nem min-
denditt nyitottak ki Ujra. Ha a szul6k magyar iskoldba akartak jaratni gyerekeiket, az
aranytalanul nagy raforditast igényelt. Az 1945 utan megvaltozott tarsadalmi-gazda-
sagi helyzet felbomlasztotta a hagyomanyos falusi tarsadalmat, ahol igy megnétt a
vegyes hazassagok szama. FelerGsodtek a migraciés folyamatok, az urbanizacio és
a tarsadalmi mobilitds. Ennek koévetkeztében egyre nagyobb szlkség lett a szlovak
nyelv ismeretére, a magyar nyelv tobb intézménybdl kiszorult. A Nyitrai jarasban sze-
repet jatszott még a magyar és szlovak kozségek és termeldszovetkezetek adminiszt-
rativ egyesitése, melynek kovetkeztében ismét csak a szlovak nyelv kerult elGtérbe.

Az asszimilacios folyamatok szempontjabol kiemelten fontos a féldrajzi elhelyez-
kedés. Azokon a teleplléseken indultak meg legkorabban a magyarsag szamara
kedvezGtlen folyamatok, amelyek (régdta) etnikai peremhelyzetben vannak. Ezen te-
lepulések magyar ANH értéke hatalmas, magyar lakossaguk eloregedése jelentds.
Tébbségik ma mar szérvanynak szamit.®> A magyarsag megtartasa szempontjabol
szintén kedvezbtlen helyzetben van a két varos és par eloregedd telepllés a jaras
délkeleti részén.* Az utdbbi 20-30 évben latvanyos a leépulése a magyar magteri-
let szélén elhelyezkedd telepiiléseknek, ahol a magyarok szama és aranya is nagyot
zuhant a legutdbbi népszamlalasok alkalmaval. Ide tartoznak még a varosokhoz
csatolt magyar falvak is.** Végll jarasi szinten a legjobb — bar orszagos viszonylat-
ban korantsem biztaté — helyzetben a magterilet(ek) magyarsaga van.*

A mikroszint(i kutatasok megerdsitették a statisztikai adatok alapjan levont ko-
vetkeztetéseket. Annak ellenére, hogy a terepkutatas joval tébb magyar kotGdési
lakost mutatott ki, mint a népszamlalasok, a magyarlakta telepiléseken — a két et-
nikum aranyéatél fuggéen — visszaszoruléban van a magyar nyelv, haldoklik a magyar
iskolaztatas. A felnovs generacidkban mar joval kisebb a magyarok aranya, folyta-
todik tehat az eléregedés. Az aktiv lakossag nagy része nyitrai, aranyosmaroti és
verebélyi munkahelyen/iskolaban szlovak kérnyezetben dolgozik/tanul. Ennek is ko-
szbnhetd, hogy megallithatatlanul né a vegyes hazassagok aranya. A telepulések
belsd etnikai térszerkezete is tlikrozi az etnikai keveredés tényét. Bar tobb kozség-
ben is vannak telepllésrészek, ahol az egyik nemzetiség dominal, 6sszességében
nem beszélhetlink etnikai alapu lakohelyi elkilontlésrol.



Etnikai térszerkezet és etnikai identitas a Nyitrai jarasban 75

Jegyzetek

1.

PN

10.

11.
12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Vicsapapati, Lajos, Nyitraegerszeg (,vizmegi” [vizen tili] telepilés), Béd, Menyhe (,hegy-
megi” [hegyen tuli] telepllés), Ghymes, Zsére, Kolon, Alsdcsitar, Nyitragerencsér, Pog-
rany, Nyitrageszte, Alsébodok, Barslédec (utdbbi mar az Aranyosmaro6ti jarasba tartozik).
A jaras etnikai szerkezetének alakulasar6l részletesebben lasd Tatrai 2005.

1910: 5702 izraelita, 2967 német anyanyelvii lakos.

Teleki—Ronai (1937, 9) az etnikai keveredést vizsgalo mivikben ezt a terlletet az éles
hatarokkal nem rendelkezd, egymasba nyllo nyelvi félszigetek példajaként emlitik.
1664-ben és 1715-1720-ban az o6sszeirt jobbagyok neveinek mindsitése alapjan.
1715-1720-ban az egyéb kategbdria a nyelvileg bizonytalan nevieket jelenti, mig 1840-
ben a zsidokat.

. Ajaras izraelita lakossaga 1930-ban 5125 f6 volt (5,4%-a az 6sszlakossagnak). A szlo-

vakiai Nyitra megyei zsidosag 1941-1944 kozott 1élekszamanak 83,2%-at vesztette el
(Sas 1993, 58), mig a jaras Magyarorszaghoz csatolt része (1941-ben 361 f6) kb. 75%-
os veszteséget szenvedett. Ebbdl kovetkezGen a tilélék, visszatérék szamat az egész
jarasra maximum 1000 f&re tehetjuk, tébbséglk a habord utan kivandorolt vagy Nyitrara
kolt6zott (vo. Frojimovics—Horvath 2007, 219). 2001-ben a jarasban mar csak 59 fonyi
izraelita élt.

Anyanyelv szerint a csehek szama 1270, a ciganyoké 1058 f6. Az 1910-ben még sza-
mottevd (3 ezer 16, 3,8%) német nyelvi kozosség napjainkra gyakorlatilag megsziint (80
6, 0,05%).

Ehhez a csoporthoz szamithatjuk azokat, akik a malt keser( tapasztalatai (magyarok,
németek jogfosztasa 1945-1948) vagy az etnikai diszkriminacié miatt (romék) nem
akarjak, nem merik magukat kisebbséginek vallani.

A jarasi magyarsag gyenge identitdsmutatoiban valoszinlileg meghatérozo szerepe van a fé-
lelemnek (lasd Malina Hedvig Ugye) és a szlovaksag felé iranyuld tdlzott megfelelési kény-
szernek. Szerepet jatszik a magyarsag és a magyar nyelv alacsonyabb presztizse is. Mind-
ezek kovetkeztében gyengébb a helyi magyarsag érdekérvényesité képessége. Szintén a
gyenge azonosséagtudat tukrozédik a néwaélasztasi szokasokban (vo. Csampai 1994).

A mbdszerrdl, alkalmazhat6sagarol, szamitasarol részletesen lasd Farkas (2000,
112-115) és Bottlik (2001, 13-14).

Mivel a szomszédsagelemzés atlagolason alapul, igy egy-egy érzékelheté magyar kisebb-
ségl telepllés (pl. Nyitraegerszeg) a homogén szlovak tombbe kerllt, ugyanigy a ma-
gyar tdmb pereméhez keriilt a homogén szlovak Csalad is. A kapott eredmények tehat
hangsulyozzak a szomszédsagelemzés modell jellegét.

Az egyetlen kivétel az apro, eléregedé Nemespann, ahol a magyarok aranya 10% koril
mozog, valasztasi hajlandésaguk viszont rendkivil magas.

A vizsgalatrdl részletesen lasd Tatrai (2003).

JOl szemlélteti a végbement valtozasokat, hogy mig 1900-ban 80 6nall6 teleplilés volt
a mai jaras tertletén, addig 100 ével késbbb, a 2001-es népszamlalas idGpontjaban
mér csak 59.

Nyitracsehin 1991 6ta nincs magyar pap a kdzséghben. A mostani papot tartjak a leg-
rosszabbnak, ugyanis nem beszél magyarul, és nem is akar megtanulni. Az el6z6 pap
sem volt magyar, de megtanulta a nyelvet. Ezek utan pedig athelyezték egy északi jaras-
ba. Jelenleg havonta van magyar mise.

A nagyszombati plspok sem sokkal jobb, ,de legaldbb messze van” — ez az altalanos
vélekedés a faluban.

A magyar iskolakat 1945-ben betiltottak, de — a vicsapapatit leszamitva — a tdbbi isko-
la 1948-1950 kozoétt Ujra megnyitotta kapuit. A jelenlegi hét alapiskolabdl harom 1-8
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osztalyos, a tobbi csak als6 tagozattal rendelkezik. A jaras egyetlen magyar kdzépisko-
l4ja Alsébodokon van, ahol nincs alapiskola. A Zoboraljai Vallalkoz6i Szakkdzépiskola
2000-ben nyitotta meg kapuit.

Napjainkban az iskolék elhelyezkedése szépen kirajzolja a két magyar etnikai gécpon-
tot, és azok nagysagat is: a Zoboraljan 5 iskola, Nagycétény kérnyékén 2 iskola van.

A nagyhindi magyar iskolat 1976-ban zartak be (Vrabec 2006, 9). Bar csak 3 km-re volt
az az6ta megsz(int kalaszi iskola, felmérésem idején mégsem jart 4t oda diak.
Kolonban és Nyitracsehin van magyar 1-4 osztalyos kisiskola, de utébbiban 2006-ban
mar egy els6s sem volt. Nyitragesztén 1972-ben zartak be az iskolat, és itt szlovak is-
kola sincs (Vrabec 2006, 9).

Az dsszlakossagot tekintve ugyanakkor az etnikai aranyok forditottak voltak.
1999-2000-ben 464 magyar iskolaba jard alapiskolas, 6 évvel késébb mar csak 300.
A 2006-ban beiratott 26 elsbs 9 telepllésrdl érkezett (Balkd 2006).

Az 6t falut érint6 — reprezentativnak nem tekinthet§ — felmérésem szerint 42,6%, a koz-
igazgatasi reform elétti jaras teriletén 1993-1994-ben mindez 48,8%, 1995-ben 44,7%
volt. A jaras mai tertletén 2000-ben a szlovak 6vodaba/alapiskoldba jarok aranya
87,6/36,4% volt (Dolnik 2001, 13; Sandor 2000, 134).

2001-es népszamlalas alapjan a jarasban a munkanélkiliségi rata 18,6%, a magyarlak-
ta telepiléseken — Nyitra nélkil — ugyanez 23,9% volt.

Az iskolasok a magyar tobbségl teleplléseken még mindig leginkabb a magyart prefe-
raljak, de természetesen az 6ssznépességnél alacsonyabb aranyban. Ellenben a két
szlovak tobbségii faluban 85% folotti a szlovak nyelv részesedése, és az egynyelvl szlo-
vak tanul6k aranya Nagyhinden eléri a 87%-ot, Nyitraegerszegen a 91%-ot.

Nyitracsehi adatai nélkll. Az orszagos atlag 2001-ben 20% korll mozgott (Gyurgyik
2006, 82).

Befolyasolja az adatot, hogy Nyitraegerszeg egykor hiresen endogam falu volt.

Bar Nyitracsehi is kdzel fekszik a jaras kdzpontjdhoz, adminisztrativ intézkedésekkel
megakadalyoztak a telekvasarlasokat. Ennek fényében érthets, hogy az idegenek ara-
nya mindéssze 9,9% a faluban. Az egyetlen telepilés, ahol a népszamlalasi adatok alap-
jan valoszinlsithet6 a szuburbanizacio hatasa az etnikai szerkezet valtozasara, az Nyit-
ragerencser.

A vizsgalt kdzségekben erre jo példa Kolon viszonylag Gj beépités(, vegyes lakossagi
keleti, délkeleti része.

Egy lehetséges masik ok, amely hatassal lehetett a késGbbi megprobaltatasok fogadasa-
ra, a Magyarorszaghoz vissza nem csatolas ,traumaja” lehetett (v6. Barna 1996, 211).
Béd, Lajos, Menyhe, Nyitraegerszeg, Vicsapapati. Kevésbé latvanyosan, de hasonld
Gton halad Berencs és Nagyhind.

A varosok (Nyitra és Verebély) etnikai arculata villamgyorsan alakult at a f6hatalom-val-
tozasokkal egyutt. El6regedd magyar lakossag féként Nemespannon és Tilden él.

Aha, Alsécsitar, Babindal, Csiffar, Ghymes, Kalasz, Nyitracsehi, Nyitragerencsér.
Alsébodok, Kolon, Nagycétény, Nyitrageszte.
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PATRIK TATRAI
ETHNIC PATTERN AND ETHNIC IDENTITY IN THE NITRA DISTRICT

The Nitra District is situated in the verge of the Slovak-Hungarian contact zone.
At the end of the Middle Ages the district was populated predominantly by Hun-
garians. Due to the wars in the 16-18th Century, the researched area became
a multiethnic region, where the mixing of the population with different ethnic
background is a common phenomenon. This mixing resulted in a multiethnic
or unsteady identity, which strengthens the assimilation processes. In the
Nitra District, there is connection between the geographical position and the
strength of the assimilation of the Hungarian minority. The author tries to out-
line the factors which are the indicators of the decrease of the Hungarian com-
munity and which are indicators of the weakening Hungarian ethnic identity
(e.g. statistical data, results of elections). The final part of the study focuses
on the level of the settlements. In this part the present day situation of the
Hungarian community is presented through the case of five multiethnic settle-
ments.



