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A protestans egyhazrendek problematikaja
a reformacio egyhazaiban a 16. szazadban
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THE PROBLEM OF THE PROTESTAN CLERICAL RANKS AT 348.84
THE CHURCHES OF REFORMATION IN THE 16 CENTURY
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Az egyhazrendek teologiai jelentosége

Az egyhazrendek, amelyek a reformacié egyhazaiban egyfajta egyhazalkotmanyként
szerepeltek, a romai katolikus egyhazjogi iratok (kanonikus jogi iratok, néhany eset-
ben agendak stb.)* megfelelinek és helyettesitdinek tekinthetdk.

Minden jelentésebb 16. szazadi reformatori miben fellelhetd konkrétan vagy leg-
alabb hattérgondolatként, kiindulasi alapként a reformacié altal Gjra felfedezett
solus Christus, sola gratia, sola fide, sola Scriptura dogmatikai rendszer?, ugyanak-
kor megfigyelhetd benniik egy oridsi, az egyhazi élet megujitdsan munkalo erbfeszi-
tés. A reformacid valamennyi iranyzata egyetértett a dogmatikai alapkérdésekben
és az alapallasban. A reforméaciod egységes volt abban, hogy tudatosan dicséitse az
egy Istent, és halat adjon azért, amit tett Jézus Krisztusban.?

Ez a mozgalom ugyan az egyhaz, az egyhaz élete reformalasanak szikségessé-
gébdl eredt a Biblia alapjan, az azonban nem volt egyértelm(, hogyan lehet az ,Gj”
tanokat annak az egyhazi életre kivetll6 igényével és kovetkezményeivel az egyhaz-
ba belltetni és aktualizalni, hogyan lehet az egyhazi élet altal azok |ényegét, aktu-
alitasat, Uzenetét visszaadni, kidbrazolni, hogyan kellene megszervezni a gyllekeze-
teteket, azok vezetését, milyen egyhazstruktira felel meg a Szentiras tanainak, az-
az: hogyan lehet az egyhazat Ggy reformalni, hogy a k6zdsségek alkalmazkodjanak
a kijelentett Igéhez (pl. az elsé keresztyének feltételezett mintajara).

A reformaci6 elindulasaval Gjra megfogalmazodott tébb kérdés: az egyhaz Iénye-
gével, annak felépitésével, irdnyitasaval, a tannak megfeleld egyhazi élettel, az egy-
hazi életben jelen levd szokasok értékével, a kultusz elemeinek UGjraértékelésével
(pl. igehirdetés, sakramentumok, Unnepek, egyhazi év), a szolgak szerepének, fel-
adatainak, kompetencidjanak, hatalmanak kérdésével (pl. egyhazfegyelem), az egy-
haz tanitasanak modjaval (igehirdetés, katekézis, lelkigondozas) kapcsolatban.

Szikség volt olyan normativ iratokra, amelyek lefektették az egyhazak szamara
a reformacio alapgondolatai szerint a mikodéslkkel kapcsolatos alapokat, elGirtak
az egyhazi gyakorlatot néhany kivalasztott kérdéskorben az Iras idevonatkozé kije-
lentései alapjan. Az egyhazrend arra ad alapot, hogy ,minden illendéen és rendben
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torténjék”.* Ez tobb a konfliktusmentességnél, a zOkkenésmentességnél, ez az egy-
hazrendek értelmezésében egy felsébb, Isteni rend foldi érvényesitését is jelenti.

A 16. szazadi protestans egyhazrend a reformacio irodalmanak egyik legjelentd-
sebb - béar a kutatasban gyakran méltatlanul mellézott — gyakorlati teoldgiai mifa-
ja®, amely normativ modon elGitja az egyhaztestek szamara, hogyan lehet Ggy alaki-
tani az egyhaz életét, hogy az 6sszhangban legyen a reformacio tanitasaival.

A mivek tematikailag rendkivil sokszinliek. Foglalkoznak tobbek kozott a refor-
macibs tannal, a tévtanokkal, a rend teologiai értelmezésével, az isteni és az em-
beri rendelkezésekkel, az istentiszteletekkel, az igehirdetéssel, a sakramentumok-
kal, a kazualiakkal, az egyhaz szerkezeti felépitésével, a konzisztériumokkal (pres-
bitériumokkal), a zsinatokkal, az egyhazi vezetdkkel, szolgakkal, tisztségviselGkkel,
a lelkészek elhivasaval, megvalasztasuk folyamataval, a lelkészi vizsgaval, a vellk
szemben tamasztott kévetelményekkel, a liturgiaval, a liturgikus formulakkal, az
iméadsagokkal, az innepekkel, az egyhazfegyelemmel, a vilagi felsébbséghez vald vi-
szonnyal, a gylilekezet jogaival, kotelességeivel, az egyhaz ellendérzé szerveivel, a vi-
zitaciokkal, az iskolai rendtartasokkal (tananyag, iskolai hitre vald nevelés), a leen-
dé lelkészek (teologusok) nevelésével, a diakoniaval, az egyhazi vagyonnal (pl.
a kastenordnungok), a bevett szokasokkal, hagyomanyokkal, az egyhazi élet elemei-
vel (pl. a torvény betartasa, gyonas, imadsag), némelyek tartalmaznak imagydjtemé-
nyeket, kitérnek a prédikacié modjara stb.®

Az egyhazrendek e kérdésekben nyljtanak tehat hiteles eligazitast. De nem csak
ez az egyetlen, amirdl taniskodnak. Az iratok tUkrei az egyhazak spiritualitasanak,
s6t mentalitdsanak is, s ezek nem feltétlenll fliiggnek 6ssze a dogmatikai tanrend-
szerrel. Azonos dogmatikai alapokon kilonb6zé karakter( egyhazak alakultak ki. Az
egyhazakat altalaban a tanaik alapjan osztjuk csoportokba. Am ,az egyhazat a ta-
nok mellett, s6t gyakran inkabb, mint azok, a kultusza, a kegyességének formai, az
alkotmany, a szervezete és [...] sok esetben a szocialetikai kérdésekben valo jelleg-
zetes alapallasa jellemzi”.” Az egyhazrendek ilyen vizsgalata az egyhazak mélyebb,
kevésbé kutatott jellemzGit is kidomborithatja.

Az egyhazak a torvényalkotasi és térvényadomanyozasi jogukkal is éltek, amikor
az egyhazrendjeiket megalkottak.® Teoldgiailag érdekes koévetni ennek folyamatat.
Amikor a teolégusok szerint — a reforméciés elvre hivatkozva — csak az iras az egye-
dil mérvadd, szemben az elvetett emberi hagyomanyokkal és rendelkezésekkel, ak-
kor 6k maguk is arra kényszerilnek, hogy — egyhazépiti vagy akar apologetikus in-
dittatasbol — normativ emberi rendelkezéseket hozzanak. Az egyhazrendek megalko-
t6i azon faradoztak, hogy Jézus Krisztus rendelése, az Isteni kijelentés alapjan al-
kossanak az egyhazi életre vonatkozo rendeleteket. Ezek lefektetése annal inkabb
nehezebb volt, mivel az egyhazi élet reformalasaban nem puszta instrukciokrol, for-
malis valtozasokrdl volt szb. A teoldégusok az egyhazat olyan kézdsségként értelme-
zik, amely az egyén tudatos hitére épil. Ezért az egyhazijitds nem technikai kove-
telményeket tdmaszt, tehat elsésorban nem szervezés kérdése. Ennek elbfeltétele
éppen a hitélet, a tudatos keresztyén élet volt, s ebbdl az kdvetkezett, hogy a ke-
resztyén egyhaz, a gyllekezetek maguktol is — mintegy meggybz6désiikbdl kifolyo-
lag — valtoztassanak az egyhazi élet rendjén, s alakitsak nemcsak a maguk egyéni
életét, hanem a kdzosség életét is a bibliai tanitasokhoz.

llyen értelemben az egyhazrendek a reformacid egyhazaiban probalkozasok arra,
hogy a lelki dolgokat egy szlikosnek bizonyuld jogi keretbe, elSirdsok rendszerébe
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foglaljak Ossze, Isten orszagat joginak mindsild eldirasokkal igyekezzenek megva-
I6sitani, mar amennyire ez az emberi lehet6ségek hataran belll van. Teszik ezt az-
zal az igyekezettel, hogy a lelki Iényeg ne vesszen el. Az egyhaz térvényalkotasi jo-
gat megtartva a szerz6k messzemenden arra toérekedtek, hogy munkaik teologiai,
nem pedig jogi beallitottsaglak legyenek. Annal is inkabb, mivel tudatositottak,
hogy a rendalkotasban Isten rendjéhez igazodnak. A ius humanum alarendeltetett a
ius divinumnak.

Teolbgiai vizsgalatuk kritériumai

Az egyhazrendeket nem szabad csak 6nmagukban tekintenlink. Maguk a mivek is
hivatkoznak és tdmaszkodnak mas forrasokra is.® Onmagukat egészitik ki mas irat-
tal, ugyanakkor az egyhazrenddel is kiegészitenek mas iratokat. llyenek a katekiz-
musok, a hitvallasok, a dogmatikai munkak, a liturgiakkal foglalkoz6 munkak, az
imadsagok, az énekeskonyvek.* Egyittm(ikodnek és egybevagnak a sajat iranyza-
tuk normativ irataival. Kalvin Janos példaul az egyhazrend mellett kiadott egy
katét', melyben a neveléssel, a gyllekezet lelki fejlddését meghatarozd tanokkal
foglalkozik, emellett az Institticié*? is alapveté dogmatikai alapul szolgalt. Az ott tar-
gyaltakra azonban nem tér ki az egyhazrendben, mivel abban mas terlletet érint.
Nem vonhatunk le tehat messzemend teoldgiai kovetkeztetéseket csupan az egyes
egyhazrendekbdl anélkil, hogy ne a dogmatikai, a liturgikai alapot megadd munkak-
kal egyutt szemléinénk Gket. Ha egy téma nincs kifejtve az egyhazrendben, az ugyan
jelzésértékl, am nem jelenti szikségszerlien azt, hogy az adott irdnyzat mashol, az
egyhazrendhez hasonld6 mérvaddé modon nem foglalkozik a témaval. Ennek ellenke-
z6je is valamennyire igaz: ha a rend foglalkozik egy témakoérrel, attol még nem biz-
tos, hogy az iranyzat kozponti gondolatardl van sz6. Ovakodnunk kell attél, hogy a
vizsgalt evangélikus és reformatus iranyzathoz tartozd egyhazrendek kimutatott
hangsulyaibdl, jellegzetességeibdl kiindulva az egész iranyzatokat jellemeznénk, il-
letve hogy az iranyzatok sablonjait rahlzzuk a rendekre.

Nem vehetjik egy kalap ala az ¢sszes kalvinista és lutheranus egyhazrendet.
Mégis jelzésértékliek és arulkodok az egyhazrendek hangsilyai, hangsilyeltoloda-
sai, hozzaallasbeli kiuldnbségei. Ezek hozzajarulnak az iranyzatok ekkléziologiai ki-
I6nbségeinek tipizalasahoz.

Meg kell jegyezniink azt is, hogy az egyhazrend nem minden esetben kizarolag a
tant akarja atlltetni a gyakorlatba, néha a sajat spiritualitasat régziti a rendelkezé-
sekkel.”

Tovabba fel kell tenniink a kérdést: szamon kérhetdk-e a dogmatikai igazsagok
a reformacid olyan irattéredékeiben, dokumentum-fragmentumaiban, mint az egy-
hazrendek. Ha azt vesszik figyelembe, hogy a reforméacio felfedezett alapigazsagai
Isten mive, a megvaltas az élet egészét érinti, s az emberi és az egyhazi életben
konkrét leképezGdése, a gyakorlatban megvaldsithatd Gzenete van, akkor igennel
valaszolhatunk. Ha azonban azt vesszik figyelembe, hogy minden egyhazrendnek
iranya van, a megirasanak kilonb6z6 kértlményei vannak, s ebbdl kdvetkeznek jel-
lemz6 hangsilyaik, akkor kdvetkeztetéseinkben ovatosabbnak kell lenniink.
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A lutheranus (evangélikus) egyhazrendek

Az evangélikus egyhazban az egyhazrendek megrendeldi és életbe |éptetdi a vilagi
urak (Landesherr) voltak, akik — attérve a protestans hitre — az egész altaluk veze-
tett terlletet (varosok, fejedelemségek, Grgrofsagok) evangélikusnak hirdették ki,
eltartottdk az egyhazat, az egyhazi vezetGkkel egyltt vezetS poziciot toltottek be
benne. A sajat terlletlk egyhaza mlkodése szamara jogi alapot kellett, hogy te-
remtsenek az egyhazrendekkel (az 1526-0s speyeri birodalmi gydlés utan). A vilagi
uralkodo felelGsséget hordoz az egyhazért, s igy terulete lelki fejlédéséért. Erre ter-
mészetszer(ileg azért lett sziikség, mivel a korabbi plispoki kompetencidk megsziin-
tek, s az egyhazi miikodésben ezaltal {r keletkezett, illetve azért, mert a reformaci-
Ot esetleg elutasito pluspdkok szerepét masnak kellett atvenni. Vilagosan artikulal-
ni kellett, ki veszi at ezt a szerepkoért, kinek mire van joga, kinek mi a kotelessége,
illetve mi az a norma, amelyhez az egyhaz tanbelileg, szervezetileg igazodik. Ezen
tdl a rendet a gyllekezetekben is érvénybe kellett 1éptetni, s6t ezt a folyamatot el-
lendrizni is kellett. Az episzkopalis rendszert a korabbi formajaban eltorolték, ezért
meg kellett hatarozni az Gj mlkodési rendszert. Az uralkodok teologusokat biztak
meg azzal, hogy ezt a munkat elvégezzék. Az elsé jelentls egyhazrend, az Unterricht
der visitatoren an die pfarrherrn im kurfiirstenthum zu Sachsen'* (a tovabbiakban:
Unterricht) egy vizitacidsorozat tapasztalatai nyoman szlletett 1528-ban. Ezt a mU-
vet sokan sz0 szerint vagy részleteiben atvették.*® Ezt kdvette a szaznal is tébb
evangélikus egyhazrend a 16. szazad folyaman. A szerz6k altalaban a mar meglévd
rendekhez viszonyitva irtak meg sajat munkajukat.

A legjelentésebb evangélikus szerzék és egyhazrendjeik (a megnevezett egyhaz-
rendeket egyedll vagy mas szerzékkel kdzosen irtak):*°

F. MELANCHTHON: Unterricht der Visitatoren, 1528; Braunschweig
(Bugenhagennel), 1528; Koéln, 1543 (Bucerrel); Wittembergische Reformation,
1545; Mecklenburg, 1540, 1552; Lippe, 1538.

J. BUGENHAGEN: Wie man predigen und Sakramente gebrauche solle und was
ein christliches Leben sei..., Wolfenbuttel, 1543; Braunschweig, 1528; Hamburg,
1529; Lubeck, 1531; Hildesheim, 1542, 1544; Pommern, 1534, 1535; Danemark,
1537; Schleswig-Holstein, 1542; Minden, 1530; Herford, 1532, 1534; Soest,
1532, 1534; Gottingen, 1530, 1531; Wittemberg, 1533; Osnabrick, 1543.

A. OSIANDER: Brandenburg-Nurnberg, 1528, 1533; Nurnberg (Brenzcel), 1528;
NUrnberg: Visitationsfagen und Lehrartikel, 1528; Pfalz, Ottheinrichs
Reformationsmandat, 1542; Pfalz-Neuburg, 1543.

A. CORVINUS: Braunschweig-Wolfenbittel 1543; Hildesheim, 1544;
Braunschweig-Calenberg-Gottingen, 1542, 1585, 1569; Northeim, 1539;
Calenberg-Gottingen Sonderordnungen, Lippe, 1543.

J. BRENZ: Brandenbeurg-Nirnberg, 1533 (Osianderrel); Wuirttembergische
Eheordnung, 1553; Wilrtemberg, Schwabisch Hall, 1527, 1543; Visitationsfragen
Pfalz-Neuburg, 1556.

J. ANDREA: Wirttemberg, 1558; Pfalz-Neuburgische Visitationsordnung, 1560;
Brauncschweig-Wolfwenbuttel, 1569; Lippe, Spiegelberg, Pyrmont, 1571; Pfalz-
Neuburg, 1576; Pfalz-Neuburgische Konsistorialordnung, 1576; Nordling, 1576;



A protestans egyhazrendek problematikgja... 47

Kursachsen, 1580; Regensburger Kirchenregimentsordnung und
Konzistorialordnung, 1588.

J. JUSTUS: Wittembergische Consistorialordnung, 1542; Sachsen, 1539; Lippe,
1538; Halle, 1543; Regensburg, 1553; Anhalt, 1538.

M. BUCER: KoéIln, 1543 (Melanchtonnal); Strassburg, 1534; Ulm, 1531;
Augsburg, 1534, 1537; Ziegenhainer Zuchtorrdnung, Kassel, 1539.

J. TIMAN: Bremen, 1534; Lippe, 1538; Ostfriesland, 1529.

ALPINUS: Hamburg, 1539; Buxtehude 1552.

U. RHEGIUS: Hannover, 1536.

Tovébbiak: C. Cruciger, J. Justus, Timann, Rhegius, Apinus, M. Chemnitz.

A jelentGsebb evangélikus egyhazrendek, amelyek nagyban befolydsoltak mas ren-
deket, amelyek vagy teljes egészében, vagy egyes fejezeteiben idézik az alapmiive-
ket:

UNTERRICHT DER VISITATOREN AN DIE PFARRHERRN IM KURFURSTENTHUM ZU
SACHSEN, 1528

Pl. Brandenburg-Niirnberg, 1533; Braunschweig, 1528; Osterreichische
Kirchenordnung, 1571; Mecklenburg, 1552.

BRANDENBURG-NURNBERG, 1533

Pl. Mecklenburg 1542; Wirttenberg, 1536; Neumark, 1538; Nassau-Dillenburg,
1533, 1534; Brandenburg, 1540, 1553, 1572; Preussische Konsistorialordnung,
1584; Warttemberg, 1533, 1536, 1559; Braunschwein-Lineburg, 1542;
Schweinfurt, 1543; Schwabisch-Hall, 1543; Waldeck, 1556; Kdlnische
Reformation, 1543; Calenberg-Gottingen, 1542; Luneburg, 1535; Pfalz-Neuburg,
1543; Hohenlohe, 1577; Kdéln, Reformationsordnung, 1543; Osterreich, 1571;
Halle, 1543; Erbach, 1560; Pfalz, 1563; Lubeck, 1531; Wirttemberg, 1553; Bran-
denburg, 1540, 1572; Sachsen, 1539, 1580; Mecklenburg 1542.

BRAUNSCHWEIG, 1528

Pl. Hamburg, 1529; Minden, 1530; Gottingen, 1530; LUbeck, 1531; Soest,
1532; Wittemberg, 1533; Bremen, 1534; Pommern, 1535; Schleswig-Holstein,
1542; Osnabrick, 1543; Braunschweig-WolfenbUttel, 1543; Bergedorf, 1544,
Hildesheim, 1544; Minden, 1530; Soest, 1532; Halle, 1541; Danemark, 1537; LU-
beck, 1531.

WURTTEMBERG, 1553

Pl. Pfalz-Neuburg, 1554; Wiuirttemberg, 1559; Baden, 1556; Pfalz, 1557;
Preussen, 1558; Worms, 1560; Leiningen, 1566; Hanau, 1573; Hohenlohe, 1577;
Pfalz-Zweibricken, 1557; HKurpfalz, 1554; Sachsen, 1580; Braunschweig-
Wolfenbuttel, 1564; Hohenlohe, 1577; Bad, 1556.

SACHSEN, 1539

Pl. Pfalz, 1563, 1554; Pommern, 1542; Preuss, 1544, 1558; Sachsen
Generalartikel, 1557; Sachsen, 1580; Kélnische Reformation, 1543; Mecklenburg,
1552; Waldeck, 1556.
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WITTEMBERGISCHE REFORMATION
Pl. Mecklenburg, 1552; Leiningen, 1566.

MECKLENBURG, 1552
Pl. Braunschweig-Lineburg, 1564; Pfalz, 1554, 1556, 1557; Braunschwein-
Lineburg, 1564; Leiningen, 1566; Oldenburg, 1573; Wittemberg, 1559.

A Kkalvinista (reformatus) egyhazrendek

A 16. szazadi reformatus egyhaztestekben az egyhazrend Iényegesen kevésbé volt
elterjedve, mint az evangélikusoknal. Ez a tény azonban nem arra utal, hogy a m-
fajoan nem szilettek meghatéarozd jelentéségli mivek. Inkabb arrdl van sz6, hogy
a néhany helyen megsziiletett egyhazrend etalonként, mintaként szolgalt sok refor-
matus egyhaz és gyllekezet szamara, és gyakorlatilag a mai napig hivatkozasi alap
a reformatus teologidban. Kalvin Janos Genfi egyhdzrendjét 1541-bdl és 1561-bb1Y
a legjelentdsebbek kozott emlithetjik szerzdjik, a keletkezési helylk autoritasa, de
mindenekel6tt a tartalma miatt. Ennek elsGsorban a késébbi, bdvitett kiadasa az el-
terjedt. Emellett a legnagyobb hatasi az Emdeni zsinat aktai 1571-b61®, amely
a zsinat-presbiteri egyhazstruktirat artikulalta.*® Ezt a rendszert vette at a vilag 6sz-
szes — klasszikus — reformatus egyhaza, és tartja magat ehhez a mai napig. A Kur-
pfalzi egyhdzrenc?® killonos jelentésége abban van, hogy az 1563-as kiadasanak ré-
sze a teljes Heidelbergi katé, amely szintigy minden reformatus egyhaznak az
egyetlen vagy egyik alap-hitvallasa. A felsoroltakon kivill tobbek kozott a kovetkezs
nagyobb hatasl egyhazrendek szilettek:

Apologeticum Scriptum, 1557; Basel, 1529; Berner Reformation, 1528; Emden,
Stattgemeinde, 1594; Emder presbyterium, Predigercoetus, Visitationen, Frankfur-
ter reformierte Kirchenordnung, 1554; Glastonbury, Groningen, 1594; Ordinancies,
1554 (németll 1556); Zlrcher Chorgerichtsordnung, 1525; Zircher Kirchen-
ordnung, 1529; Zircher Nachtmahlsordnung, 1525; Zircher Pradicantenordnung,
1532; Zurcher Taufordnung, 1525.

Szerz6k (tbbbek kozott): J. Lasco, M. Micron, G. Olevianus, Z. Ursinus, U.
Zwingli, H. Bullinger, L. Jud, V . Poullain, M. Alting, S. Lubbertus, M. Lydius.

Az egyhaz fogalmanak és szerepének atértékelése®

A reformacio Ujraértékelte az egyhaz szerepét, tobbek kozott azt a kérdést is felve-
tette, hogy az egyhaz korabbi bnmeghatarozasa, miszerint 6 maga kozvetiti az d-
vOsséget (extra ecclesiam nulla salus, azaz egyhazon kivil nincs Gdvosség), érvé-
nyes-e. Abban egyetértenek a rendek, hogy ez nem all, azaz nem az egyhaz rendel-
kezései, hanem az azok nyoman tett cselekedetek, azok teljesitése adnak Udvozi-
Iést. A masik oldalon azonban teljesen egyértelm(, hogy egyhaz nélkil (sine eccle-
sia) nincs Udvosség.

A Genfi egyhazrendben Kalvin az egyhazat sajatos modon azonositja a bibliai
egyhazzal, Isten népével, arrdl mint egy olyan csoportrdl szol, amely Isten oldalan
all, hii és engedelmes hozza, ismeri az igazsagot, ennélfogva az Isten igéreteinek
letéteményese is. Az egyhaz az egyetlen kapocs, az egyetlen ,intézmény”, amelyen
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keresztll Isten kapcsolatban van az emberrel. Hitelesen és kompetens médon hir-
deti, amit Isten k6zdl (a Szentirasban). Lelki tekintélyét Kalvin Krisztus autoritasa-
ban latja biztositva. Krisztus az akaratat az egyhazon keresztil érvényesiti. Az egy-
héaz maga jogosult bizonyos mértékl kozvetitésre, ebbdl kovetkezben az egyhaztol
flgg, természetesen csak specifikus értelemben (!) — az Gdvosség. Nyilvan nincs
sz0 itt a kozvetit6 hatalmardl, befolyasarol, hiszen az egyetlen kozvetité egyedul
Krisztus, s arrél sem, hogy az egyhaz ilyen hatalmat, amely korabban a plspoknek
tulajdonittatott, kisajatitana.

Az Unterrichtben konkrétan is felvet6dott e kérdés. Az egyhaz telijes mértékben
a bibliai egyhaz, Isten népének folytatasa, amelyre érvényesek az 6- és Ujszdvetsé-
gi kijelentések, parancsok és igéretek. Noha a kritikusok®? kétségbe vontak az egy-
haz szerepét, mondvan, hogy Ugyis egyedil Isten az, aki a blinbanatot tdmasztja
a szivben, ezért az emberi intés szikségtelen, mégis az egyhaz feladata marad az,
hogy az igehirdetés eszkdzével kdzvetitse Isten szavat, mivel Isten éppen a hirde-
tett Ige ltal vezet a blinbanatra és a hitre. Eppen az igehirdetés hatasara jut a hall-
gatd blnbanatra, s mutat hajlanddsagot a megtérésre, amelynek célja az — egyéb-
ként ingyen kegyelembdl kapott — Uidvosség. A gyllekezet mint az Udvosség varoma-
nyosa gyakorolja a keresztyén hitét, melyet az életével, az Grvacsora altal kozosség-
ben is kiabrazol.

A Brandenburg-niirnbergi egyhazrend® amellett, hogy azonosul az Unterricht eme
nézetével, az egyhaz hatarait, lehetGségeinek korlatait fogalmazza meg. Mivel az
egyhazban kijelentett an. emberi tanitasok, rendelkezések beteljesitése nem jatsza-
nak szerepet a megvaltas kérdésében, az egyhaz a korabbi gyakorlattal ellentétben
ezzel nem terhelheti a hiveit. Mégis, az egyhaz létjogosultsaga vitathatatlan. Az egy-
haz mintegy ,igazi jogutddja” Isten népének. Az isteni rendeletek nemcsak szemé-
lyekhez szblnak, hanem kozosségnek adottak, a valasztott népnek. A Krisztusban
nyGjtott megvaltast kdzdsen élik meg a hivek, kdzésségben, rendezett szertartasok-
ban. ,lgaz, hogy az egyhaz Iétének joga megkérddjelezhetetlen, de éppen abban az
értelemben az, hogy éppen az egyhaz az, amely hirdeti az igaz evangéliumot, mely-
nek hatasara a hit felébred.” Ha ez nem térténne meg, ha a hallgatd nem hallgat-
na meg, és nem szivlelné meg az igehirdetést, nem juthatna hitre. Az egyhaz azért
szllkséges, hogy az Isteni kézeledésre adott reakcidt olyan szervezett formaban te-
gye meg (pl. a kultusz gyakorlasaban [istentiszteletek, sakramentumok]), amely al-
tal a hivd Krisztust a lehet§ legjobban megérti. Az egyhaz vezeti tanitasaval, szerve-
zett életével Ggy, hogy a hivé eljusson Isten ismeretére.

Az egyhaz tehat nem ad Udvoét, mint azt a romai egyhaz hangsilyozta, am meg-
hatarozza, hogy milyen modon lehet azt megkapni. Olyan értékrendet képvisel, s az
élete, Uinnepei, parancsai, hatarozatai adjak azt a rendszert, melynek a megtartasa
Istennek tetsz6 életet eredményez.

Az egyhazrendek, amint az az elmondottakbdl logikusan kdvetkezik, kildn szaba-
lyozzak, hangsulyozzak az egyhaz mint creatura Verbi egyik legfontosabb tevékeny-
ségét, az igehirdetést, és ezzel kapcsolatban az igehirdetSkre nézve is ad iranyelve-
ket. A reformacio6 felismerése nyoman teljes természetességgel veti magat ala a ko-
z0sség az Igének, tudva, hogy a Sz6 teremtettje. Az irds dominanciajabdol és min-
dent meghatarozo erejébdl kovetkezik, hogy a leginkabb elGrevald szolgalat a prédi-
kacid, amely semmilyen egyhazi jellegli 6sszejovetelen nem maradhat el — ellentét-
ben a romai egyhaz gyakorlataval, ahol az igehirdetés hattérbe szorult.

z
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Az igehirdetés altalaban a lelkészek s részben a teoldgiai tanarok® feladata, 6k
kozvetitik azt, amit Isten rajuk bizott, tanitanak, hirdetik az Igét; a gyllekezet veze-
tése, a konzisztorium? pedig e munka szamara megteremti a technikai és — ameny-
nyire modjaban van — a lelki feltételeket, s mindent megtesz azért, hogy az Ige meg-
gyokerezzen a gyulekezet életében, Gk ellendrzik az egyén és a kozosség életében
annak érvényesulését.

A reformacid egyhazai a Szentiras alapjan elvetik a plspoki (episzkopalis) egy-
hazstruktdrat. Ezzel azonban szamos kérdés merilt fel. Meg kellett valaszolni azt,
hogy ki, illetve kik vagy mi veszi at a puspoki kompetenciakat, teendbket, tovabba
azt, hogy milyen egyhazmodellt kell mintaul venni, esetleg Gjonnan megalkotni,
ugyancsak az iras alapjan; valamint iranyelveket kellett adni a gyulekezeteknek
a fels@ iranyitast, az egyhazi szolgak megvalasztasat, szolgalatba allitasat, a lelki
autoritast, a tanitoi hivatalt, az egyhaz szervezeti vezetését stb. illetéen.?

A Genfi egyhazrendben a plspdk mint az egyhaz lathaté feje és egyben ,garan-
taloja” személyérdl a hangsuly eltolodott az egyhazi helyes cselekvés felé. Kalvin el-
utasitja az egyszemélyes vezetést, s a gyllekezetben folyd legfontosabb munkakat
négy hivatal képviselGire osztja: a lelkészekre, a tanitokra (doktorok), a vénekre
(presbiterek) és a diakdnusokra. A plspoki kompetenciat és feladatkort kollektiv
szervek, nagy részben vilagiak (laikusok) vették at. A lelkészek és a gyllekezetek el-
lenGrzését egy lelkészekbdl és részben vilagiakbol, tehat nem magasabb tisztséget
betolté személyekbdl allo testilet végzi. Nincs felettes szerv, amely nagyobb jogok-
kal rendelkezne, mint a gyllekezet. A gylilekezet maga valaszt vezets testiletet,
konzisztoriumot, amelynek tagjai dontd részben vilagiak. Ez a testilet jogosult a ko-
zOsséget érintd minden kérdésben dontést hozni, az egyhazfegyelmet, a diakoniat
gyakorolni, a hiveket ellendrizni.

Genfben még nem valdsult meg az a rendszer, amely a reformatus egyhaznak
jellegzetessége lett, a zsinati-presbiteri rendszer.?” Am ennek jelei mutatkoznak.?

A klasszikus értelemben vett zsinat-presbiteri rendszert az Emdeni egyhazrend
dolgozza ki.* Eszerint a gyllekezeteket a nép altal valasztott presbitérium (konzisz-
torium) iranyitja, amelynek tagjai a lelkész, a presbiterek, a diakbnusok. Ok donte-
nek a sajat Ggyeikrdl. Erejuket meghaladd kérdésben targyalnak a kozeli gyllekeze-
tek eldljaroival korzeti és provincialis zsinatokon, ahova minden gylilekezet delegal
egy lelkészt és egy vilagi képviselSt. Ennél magasabb szint(i testulet az egyetemes
zsinat, melynek tagjai ugyancsak a gyllekezetekbdl keriilnek ki. A korabbi, romai ka-
tolikus gyakorlattal ellentétben, ahol a dontés, a tanitéi jog kizardlag a klérus kezé-
ben d6sszpontosult, a reformatus egyhazakban ez azokat illette, akik a gyulekezetek-
bél érkeztek, igy a gyllekezetekre vonatkozd hatarozatokat olyanok hozzak, akik
nem magasabbrdl iranyitanak, hanem végeredményben a sajat Ugyeiket oldjak meg.
Teljesen elvetik a tekintélyelviiséget, a plspoki hatalmat. Az egyhaz alulrdl épitke-
zik, a gyllekezet maga dont a sajat Ugyeiben, s ha erre nem képes, kiklldott kép-
viselGin keresztll a koordinald funkcidkat ellatd zsinatokon hoz hatarozatokat, me-
lyeket a gyulekezeti szinten a presbitériumok érvényesitenek. A zsinatok feladata
a tan tisztasdganak megdrzése, az egység megtartasa, a botrankozast okozo hely-
zetek megszintetése, orvoslasa, az egyhazi fegyelem iranyitasa (melyet a presbité-
rium gyakorol gyllekezeti szinten), a dogmak alapjan hatarozatok hozatala.*

A lutheri egyhazakban nem egyhazmegyékrdl (dioecésis), sokkal inkabb politikai
egységekrdl beszéliink. Maga a vilagi uralkodd hatarozza meg az egész territérium
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felekezetét a cuius regio, eius religio (akié az orszag, azé a vallas) elv alapjan.
Ugyand gondoskodik (koordinald moddon, anyagilag, nem pedig azzal az igénnyel,
hogy az egyhaz lelki jellegén valtoztasson) a lelkészi hivatalokrol, az iskolakrél, az
egyhazi vagyonrdl stb. Itt még nem beszélhetliink a gyllekezetek f61é rendelt, a gyu-
lekezetek képességét meghaladd zsinatrdl. A korabbi puspdki lelki funkciok egy ré-
szét a lelkipasztoroknak bizonyos értelemben foléhelyezett vizitatorok és szuperin-
tendensek veszik at. Ok ellendrzik a lelkészeket, iktatjak be hivatalukba, feltgyel-
nek arra, hogy a lelki munka progressziv modon folyjék, tanacsot adnak vitas ese-
tekben. Fellgyelik a lelkész munkajat, a sakramentumok helyes kiszolgaltatasat, az
iskolakat, a nép és az ifjisag nevelését. Néhany esetben a vizitatorok jelentést tet-
tek a vilagi uralkodonak, aki ennek nyoman megtette a szikséges intézkedéseket.
Mindezek értelmében a 16. szazadi evangélikus egyhazrendek még nem javasolnak
egy gyllekezetet vezetl testiletet, sbt jelentds szabadsagot biztositanak a gylleke-
zeti szokasjognak, amely megfelel a népnek. Természetesen teszi mindezt Ggy,
hogy a reformacidhoz igazitja az egyhazi életet, s ami azzal nem ellenkezik, az meg-
hagyhato.

Tobb evangélikus egyhazrendre jellemzd, hogy kevés elbirast, megszoritast, di-
rektivat tartalmaz. Nem koncentral az egyhaz struktrajara, inkabb a gyllekezet lel-
ki fejlédését tartja szem elStt, mondvan, hogy a hitbeli meggy6z6dés az, ami igazan
tartast ad egyénnek, csoportnak, s a megvaltozott gondolkodasmodbdl, ha nem is
automatikusan, iranyitas, segitség nélkil, de mindenesetre kdnnyebben szarmaz-
nak a helyes kovetkeztetések az egyhazi életben, a szokasok megitélésében, az
egyhazfegyelem stb. terlletén. Ennek elérésében, mint mondottuk, az igehirdetés
a legf6bb eszkdz. Ezért is helyeznek hangsilyt arra, hogy a tanértelmezés, az Iste-
ni kijelentés interpretalasa, ami a plspodkség (episkopé) kompetencigjaba tartozik,
itt a lelkész feladatava valik.** A lelkésznek maganak kell az adott reformacios gon-
dolati rendszer alapjan az irasbol kovetkeztetéseket levonnia.

Az evangélikus egyhazrendeknél is tapasztalhatjuk, hogy a plspok személyérdl
a szolgalatra helyezGdik a hangsily. Nem az igehirdetd és a sakramentumok kiszol-
galtatdja, nem maga a személy a lényeges, hanem az igehirdetés és a szentség.
A kulcsok hatalma ezért is nem fugg a személytdl, aki ezzel diszponal. A rend sze-
rint az egyhaz ugyan miikodhet plspok nélkil, am nem miikddhet igehirdetd nélkal,
ezért a legelGrevaldbb hivatal nem a puspdké, hanem az ige hirdet§jéé.

Az egyhazrendek egy masik f6 szandéka az volt, hogy a reformacios impulzus el-
jusson az egyhazi életbe. A gyllekezetekben nemcsak prédikalnak és sakramentu-
mot szolgaltatnak ki, hanem gondosan Ugyelnek arra is, hogy az Isten igéje szama-
ra a gyllekezeti talajt biztositsak, gondozzak, s arra is, hogy az Ige aramlasa embe-
ri szempontbdl ne akadalyoztassék, Ugyelnek arra, hogy az Ige kdvetelményei telje-
siljenek, megvalosuljanak a gyllekezetek mindennapi életében. Ezt szolgaljak tob-
bek kozott az egyhazrendek altal jelentésen tematizalt egyhazfegyelmi elGirasok is,
valamint a katekézisre és a lelkigondozasra vonatkozo javaslatok.

Genfben (és az Emdeni egyhazrendben) az egyhazfegyelmet, amely az egyhazi
élet alapvetd elemeként van nyilvantartva, maga a gyllekezet gyakorolja a konzisz-
toriumon keresztll. A korabban papok altal iranyitott gyakorlat® helyett — vagy he-
lyesebben szblva mellett — a vilagiak és a lelkészek presbitériumi (egyhaztanacsi,
konzisztoriumi) kozossége gyakorolja azt, s hataroz fegyelmi lGgyekben. Az egyhaz-
fegyelem |ényege és célja a lelki allapot, a rend fenntartasa. Ennek érdekében épi-
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ti ki a gyllekezet az egyhaztagok ellendrzési rendjét, és hatarozza meg az irdnyelve-
ket a fegyelmi eljarasra.

A tudatlant tanitani kell (katekézis). Ezt a munkéat elsGsorban a lelkészek és a
doktorok végzik, de a szil6k aktiv tmogatasaval is szamolnak. A nevelés is az
evangéliumi tanitas megGrzését célozza meg. A felnétt egyhaztagnak kell ismere-
tekkel kell rendelkeznie a hit kérdéseiben. Ezt elsegitendé minden felndttet éven-
te vizsgaztatnak (az istentiszteleti liturgiaban vagy otthonokban zajl6 kikérdezéssel),
hogy megtudjak, helyesen értelmezik-e az egyhaztagok az Urvacsora tanat, és he-
lyénvald életet élnek-e.

Az evangélikus rendek egy része e téren is az igehirdetésbdl indul ki. Kiemeli an-
nak katekizald, pasztoracios és fegyelmezd killdetését. Az igehirdetés altali nevelés
|Iényege abban van, hogy az egyhaztag egy lelki dton haladjon végig, amelyen tuda-
tositja a blinGsségét, s ebben az allapotadban ismerje meg a kegyelmet, s ezaltal
valjon szabadda az Istent dicsGit6 jo cselekedetekre. Az igehirdetés mellett azon-
ban klasszikus katekizacio is folyik.

A Brandenburg-niirnbergi egyhazrend az egyik legfontosabb feladatanak a refor-
macid tanitasanak a gyllekezeti életbe valo atlltetését tekinti. Az igehirdetésnek
akkor van értelme, ha az Ige megvaldsul a gyllekezeti tagokban. Ezt célozza meg
a pasztoracid mint az igehirdetés egyik funkcidja, ugyanakkor az egyhazfegyelem
eszkoze is.
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ZsoLT GORrozDI
THE PROBLEM OF THE PROTESTAN CLERICAL RANKS AT THE CHURCHES OF REFORMATION
IN THE 16 CENTURY

The Clerical Ranks (Kirchenordnung) in the protestant theological literature of
the 16 century served as special clerical constitutions for the organising chur-
ches (communities) in that position, when the bishop clerical structure broke
and a new structure developed during the study of the Bible that was to enter
into force that needed principles on spiritual and organisational level, when
the basic teachings of reformation, under which influence reformation of the
church happened, were to reach the members of the church, that needed at
one hand a short summary, and at the other hand a methodological assis-
tance, when the relationship between religious and earthly leadersip was to be
articulated.

The author, who in the Hungarian language and Central European reformed
theology deals with Protestant clerical ranks in detail as the first person, in
this study gives an introduction, a kind of categorisation of the given issue.





