Viga Gyula (szerk.): Nagytarkany |. Tanul-
manyok a kozség telepiiléstorténetéhez és
néprajzahoz. Somorja-Komarom, Férum Ki-
sebbségkutato Intézet, 2006. /Lokalis és
regionalis monografiak, 5./

Megszokhattuk mar, hogy a Férum Kisebb-
ségkutatd Intézet Etnolégiai Kdzpontjanak
sorozatai nem ,hirtelen felindulasbél” szi-
letnek, hanem felbukkanasuk utédn hosszu
ideig és folyamatosan eredményeket mutat-
nak fel. A Lokdlis €s regionalis monografiak
ciml 2000-ben, a Kisgéresnek szentelt ko-
tettel indult. Azéta szlletett egy rudnai és
két matyusfoldi illetéségl kiadvany, tehat
amennyiben a kutatasok foldrajzi rendjét,
azon belll is a kiegyenlitettség igényét vesz-
szik alapul, ismét a mai szlovakiai magyar
nyelvterllet, Dél-Szlovékia keleti részének
kellett kdvetkeznie. A Nagytarkany I. cim sej-
teti a folytatast. A kotet a Tanulmanyok a
kdzség telepliléstérténetéhez és néprajza-
hoz szerény alcimet viseli, szerkeszt6je, 6sz-
szedllitéja Viga Gyula. Mar a tanulmanyok
egyszer(i attekintése is elarulja, hogy a szer-
kesztének Nagytarkany ,érdekében” Kiraly-
helmectdl Budapestig, régésztdl geografusig
nagyon gazdag ,kinalatb6l” sikerllt a mun-
kéba szerz6ket és altaluk tudomanyagakat
bevonnia. A kicsit tobb mint 500 oldalas ko-
tetet — Kopasz Jozsef polgdrmesteri beveze-
t6je utan — 16 tanulmany alkotja. Ahogy azt
az alcim is jelzi, a néprajz és a telepiléstor-
ténet jelenti mind a szerkesztés, mind az
egyes irasok legfébb vezérfonalat. Mindkét
emlitett fogalom sokrétlibb azonban annal,
hogy ebbdl egyértelmlen kdvetkezne egy
szokvanyos, mar-mar sablonos, unalomig is-
merds felépités. A vezérfonalak mellett azon-
ban mas ,0svényeket” is bejarnak a szer-
z8k: a nyelvi jellemz6ktél a telepllés termé-
szetrajzaig. Frisnyak Sandor tajtorténeti kez-
dé tanulmanyat és Bogoly Janos, a termé-
szeti képet taglald irdsat Németh Péter mun-
kéja koveti, amely végigvezeti az olvasét a
telepiilés nevének eredetétél, annak lehet-
séges magyarazatain, a legnagyobb birtoko-
sok (Tarkanyiak, Agardiak) csaladtérténetén
keresztll a telepllés 16. szazadi hétkéznap-
jainak életéig. Gyulai Eva irdsa nem csupdn
sorrendben, hanem idérendben is koveti Né-
meth Péterét, a 17. szazad végéig. A
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Nagytarkanyi/Tarkanyi csalddot ebben az
idében a Sennyeiek kovették a birtoklasban,
de a tanulmany — az elérhet6 forrasok flugg-
vényében — a ,kdznép” életére, terheire, val-
lasi €letére is kitér. Takacs Péter a jobbagy-
saggal foglalkozik tanulmanyaban, egészen
1848-ig. Legfontosabb forrasai ehhez — ,ter-
mészetesen” — az Urbérrendezés jegyében
(és idejében) készllt vallomasok. Tamas
Edit elemz6 tanulmanya mar a népesség-
Osszeirassal, népszamlalassal ,jol ellatott”
18-20. szazadot targyalja, forrasainak mind
etnikai, mind vallasi és tarsadalmi rétegz6-
désre vonatkoz6 adatsorai felhasznalasaval.
Id6ben kdzeledve mai korunkhoz természete-
sen egyre részletesebb, pontosabb képet raj-
zol. Csiki Tamas tanulmanyaban a nagy-
tarkanyi zsidésag kapcsan arra a kdvetkezte-
tésre jut, hogy a 18. szazadi galiciai eredetli
izraelita népesség torténete bonyolultabb a
betelepilés—meghonosodas—népességnive-
kedés allomasokba tdmdrithetd folyamatnal,
ugyanis a népesség jelenléte a telepllésen
és a vidéken nem folytonos, sokkal inkabb
folytonos maga a migracié. Fogas T6th Ba-
lazs mind (hely)térténeti, mind néprajzi
szempontbdl az egyik legizgalmasabb kér-
déskort targyalja, azt, amir6l olyan sokat,
olyan sokan tudnak, s mindez mégis altala-
ban keveset mond. A kivandorlas és hatasa
fokozott figyelmet érdemld jelentésége ab-
ban all, hogy valéban nem csupan a kivan-
dorlassal, hanem nagy-nagy kutatéi korulte-
kintéssel annak hatasaival is foglalkozik. A
szerz6 minden rendelkezésre all6 forrast
megszoélaltat, ezeket 0sszeveti, kiegésziti az
érintett csaladtagoktdl gy(jtétt visszaemlé-
kezések adataival. Mindamellett — nem Kkriti-
kai éllel, de — felhivja a figyelmet a témara
vonatkozé kutatdsok egyik hianyossagara:
»,Magat a jelenséget takar6 fogalom sem tul
szerencsés, ugyanis egyoldali meghataro-
zas. A kivandorlas sz6 nem utal a folyamat
masik Osszetevéjére, a visszavandorlasra”
(198. p.).

A telepulés nyelvi jellemz6it gazdag él6-
nyelvi példasorral Mizser Lajos tekinti at. Ir&-
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sat Fehér Jozsef tanulmanya koveti, aki
Nagytarkany muvel6déstorténeti rajzat az iro-
dalomtorténeti vonatkozasok koré rendezi —
Balassi Balint két6désétél az iskolatdrténe-
ten keresztul egészen napjaink eseményeiig.
Figyelemre mélté a minden kézdsség életét
meghataroz6 egyéniségek szerepének hang-
sllyozasa, nagytarkanyi, ,példaértéki élet-
utakon” keresztul. Szorosabban kétédnek az
anyagi kultirahoz a kovetkezé fejezetek.
Bdéna Bernadett és Pall Istvan a telepllés né-
pi épitészeti képét rajzolja meg, a lakbhazak
mellett természetesen a gazdasagi éplletek
jellemzdit is, de figyelmet szentelnek a ter-
mészeti kdrnyezet kindlta épitéanyagoknak
és a kornyezetbdl kovetkezd telepllésszer-
kezeti adottségoknak is. Viga Gyula és
Visz6czky llona tanulmanyanak az adja a té-
majat, ami minden telepllés életének alap-
veté meghatarozoja: az ott €l6 népesség ho-
gyan, mire, milyen eredménnyel hasznalja
kornyezetét, mukddik-e a kdzdosség termé-
szethez vald igazodast bizonyos mértékig
mindenképpen megkovetel6 modellje. A ha-
tarhasznalatra fokuszalé elemzés a hagyo-
manyos gazdalkodas keretei kdzdtt elemzi
Nagytarkéany gazdalkodasat, nagyjabdl a szo-
vetkezetesités idészakaig, de érintlegesen
még azt a korszakot is vizsgalat ala veszik. A
hatarban termesztett, mas vidéken is altala-
nos noévényfajtak mellett a szerz6k bemutat-
nak egy ritka, csak a vidékhez kdthetd jelleg-
zetességet is, a Tisza-kertek haszonvételi le-
het6ségeit. Valdjaban ez a tajhasznalati for-
ma ad a bodrogkozi gazdalkodasnak sajatos
arcot, a gyimolcs minden gazdasagnak a Ti-
sza-kertek termékenysége miatt lehetett sza-
mottevd bevételi forrasa. A telepllés (és kor-
nyéke) haldszatat mind annak formai gaz-
dagsagat, mind torténeti: a mara orvhala-
szatba visszaszorult, szaz évvel ezel6tt szi-
letett néprajzi leirasokbdl is ismert alakula-
séat teljességében tekinti at a téma egyik leg-
kivalobb mai magyarorszagi ismeréje és ku-
tatdja, Szilagyi Miklés. Sz. Téth Judit az év je-
les napjainak szokasait szintén nem csupan
leiras szintjén ismerteti, hanem csaknem
szaz éves torténetiségében is. Munkajahoz
egy 1913-as, e témaban készllt kézirat je-
lentett dsszehasonlitasi alapot. L. Juhasz
llona tanulmanya a haldllal és halottal kap-
csolatos szokasokat vizsgdlja gazdag, sajat

gyljtési eredményeinek felhasznalasaval.
Kuléndsen érdekessé teszi irasat, hogy nem
torekszik egy-egy részlet gydkereinek tébb
szaz (ezer) évre visszatekinté feltarasara,
am a komplexitas és szinkron leiras minden
igényének teljességgel megfelel. A kotetet za-
ré6 tanulmany a kivald tarsadalom-néprajzi
munkassagardl ismert Orsi Julianna munkéja,
aki ezdttal — mint maga is irja — nem feltétle-
ndl és minden szempontbdl lezart tanulmanyt
k6zol. Tarsadalomrajzahoz kivalé alapként
hasznélta Petrik Béla plébanos kronikajat,
mas feljegyzésekkel is kiegészitve. A tanul-
many masodik részében az anyakdnyvi adatok
elemzésével megrajzolja Nagytarkany tdébb
idémetszetre bontott hazasodasi korzeteit.
Ugy vélem, nem csupdan a konyvsorozat,
hanem a telepllés lakossaga, az onnan el-
szarmazottak is gazdagodtak, gazdagodnak
ezzel a kotettel.
Gecse Annabella

Bardi Nandor-Simon Attila (szerk.): Integ-
racios stratégiak a magyar kisebbségek
torténetében. Somorja, Forum Kisebbség-
kutato Intézet, 2006. /Disputationes
Samarienses, 7./

Kit(izott céljaihoz képest a jelen konferencia-
kotet joval tilmutat dnmaga hatérain. ,,Ez a
tanulmanykodtet az Integracios stratégiak a
magyar kisebbségek toérténetében cimmel
2005. junius 9-10-én Somorjan megrende-
zett konferencia el6adasainak anyagat adja
kozre, s a konferencia szervezdinek, a Forum
Kisebbségkutatd Intézetnek és a Teleki
Laszlé Alapitvanynak az volt a céljuk, hogy a
magyar kisebbségek torténetével foglalkozo
kutatok szamadra talalkozasi pontot teremt-
senek” — olvassuk a bevezet6ben, viszont a
tanulmanyok alapjan az eredmény ennél je-
lentésen sokszinlibb és gazdagabb lett. A
438 oldalon nyolc tematikus-logikai fejezet-
be komponalt irast olvasva nemcsak arrdl
gy6z6dhetlink meg, hogy a huszonnégy el6-
adé-szerz& mindegyike alaposan kérlljarja
sajat témajat, hanem egy moédszertani valtas
szemtandi is lehetlink, amennyiben a koétet-
ben hagsulyosan el6térbe keriilnek az érin-
tett regionalis torténészi mlhelyek és az al-
taluk alkamazott forrasfeltar6 eljarasok.





