A Magyar Tudomény Unnepe Tornaljén

2004. oktéber 6-an konyvkiallitas és konferencia helyszine volt Tornalja. A kéztudat-
ba a magyar tudomany napjaként bevonult november 3-a annak a tudomanyaink tor-
ténetében valdban legjelentdésebb forduldpontnak az évforduldja, hogy Széchenyi
Istvan az 1825-0s orszaggylilésen ezen a napon ajanlotta fel birtokai éves jovedel-
mét egy ,tudds tarsasag”, azaz a Magyar Tudomanyos Akadémia |étrehozasara. A
tudomanyos intézmények, mihelyek a magyar nyelvterilet minden részén megin-
neplik valamilyen formaban ezt az évfordul6t.

A tornaljai Magyar Tudomany Unnepe rendezvény megvaldsitasahoz harom intéz-
mény alkalmi 6sszefogasara volt szikség: a helyi Kulturdlis Antropologiai Mihely
(KAM) mellett a Férum Kisebbségkutat6 Intézet és a Szlovakiai Magyar Ir6k Tarsaséa-
ga voltak a konferencia és kiallitas rendez6i. A tornaljai Varosi Konyvtarban Magyar
tudomanyos kényvkiadas Szlovakiaban 1918-tol napjainkig cimmel rendezett kama-
rakiallitas a legutdbbi kb. 86 év kdnyvtermésébdl egyetlen fontos kritérium: a tudo-
manyossag szempontjabdl valogatott. A bemutatott kdnyvek egy része a Férum In-
tézet, somorjai részlegének, a Bibliotheca Hungaricanak a gyljteményébdl kerult a
kiallitasra. A legfrissebb kdnyvtermés egy részébdl, a Lilium Aurum Kiadoénal megje-
lent munkakbdl a kiadd (és igazgatdja, Hodossy Gyula) révén vasarolhatott is a ko-
z6nség. Megnyité beszédében Hodossy Gyula, a Szlovékiai Magyar irék Tarsasagé-
nak elndke hangsllyozta az értelmiség kisebbségi helyzetben klléndsen iranymuta-
t6 szerepét, melynek egyik fontos, bizonyos szempontbdl megnyugtatd jele a tudo-
manyos irasbeliség €s annak tébbek kdzott Tornaljan bemutatott eredményei.

A tornaljai varoshaza disztermében rendezett konferenciat Dubovszky Laszlo,
Tornalja polgarmestere nyitotta meg. Koszontéjében kiemelte, hogy a varos életé-
ben is, csakugy mint a tudomanyos kutatas folyamatadban a munka mellett az is na-
gyon fontos, hogy vessink egy pillantast az elért eredményekre, részeredmények-
re. A késGbbiekben Téth Karoly, a Forum Kisebbségkutaté Intézet igazgatdja volt a
tanacskozas levezetd elndke. A konferencia els6 el6éadodja Pusko Gabor, a Kultura-
lis Antropolégiai Mlhely elndke volt. Amellett, hogy beszamolt az 6t6dik szuletés-
napjat (a konferenciaval is) Gnnepld intézmény eredményeir6l, mintegy mellékesen,
taldn nem is szandékosan, de mint a kés6bbiekben kiderllt, mégis vitainditdé gon-
dolatot fogalmazott meg azzal kapcsolatban, hogy a szlovakiai magyar kdzéletben
altaldban mit értenek néprajztudomany és annak mdveldi, eredményei alatt. Szarka
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LaszIl6 szintén ,sajat” intézményét, a Magyar Tudomanyos Akadémia Etnikai-
Nemzeti Kisebbségkutatoé Intézetét mutatta be, hangsullyozva a kisebbségkutatas
intézményes formajanak szikségességét, de még inkabb a tudomanyos eredmé-
nyek meghizhato, minden kisebbségi nemzetrészre kiterjed6 nyilvantartasat, hozza-
férhetévé és mas rendszerekbe illeszthetévé tételét. Végh Laszlo, a Férum Kisebb-
ségkutato Intézet konyvtari €s adattari részlegét, a Bibliotheca Hungaricat mutatta
be, az intézmény szlletésének pillanatatol kezdve. A gyljtési koncepcid és a bévi-
tés lehet6ségeirdl sz6lva megfogalmazta a feloldhatatlannak tiné ellentmondast:
mig a kdnyvek esetében azok nyelve, esetenként témaja altalaban elddntheti, hogy
helylk van-e a kisebbségkutatas szlovakiai magyar kdnyvtaraban, az adattari, eset-
leg levéltari jellegli anyag esetében komoly problémat jelent annak elddntése, hol
van a magyar anyag hatara? Sét, az sem egészen egyértelm(, van-e értelme és lét-
jogosultsaga ebben az esetben az ilyen szempontu kérilhatarolasnak, kérdésfelte-
vésnek. Liszka Jozsef, a Forum Kisebbségkutato Intézet Etnoldgiai Kdzpontjanak
igazgatoja — miel6tt eldadasanak tervezett témajara tért volna — Pusko Gabor felve-
tésére reagalt. ElImondta, hogy a néprajz, néprajztudomany kifejezések helyett —
kényszerpalyara szorulva — a tudomany mindsitett mlvel6i kénytelenek sajat , mUfa-
juk”-at mas kifejezéssel jeldlni, azzal a nem titkolt szandékkal, hogy megkilonbdz-
tessék magukat az egyébként szintén hasznos és fontos munkat végzé nem szak-
képzett 6nkéntes gylijtéktol. Ez az alapvetéen kultlrakutatassal foglalkozé néprajz-
tudomanyon kivil mas tudomanyagaknak is gondot okozhat. Liszka J6zsef szerint a
természettudomanyok megitélése a kozéletben ettdl élesen eltér, ugyanis azokkal
kapcsolatban sokkal kevesebb a batran nyilatkozo kiulsé hang. Felvet6dott — az okok
keresése kbzben — a tudomanyok dnmeghatarozasaban, ennek ,stilusa”-ban rejlé
kuldnbség, mint lehetséges ok, ugyanakkor maris megfogalmazédott annak éssze-
rd magyarazata: a tarsadalmi folyamatokra valé kdzvetlen reagalas szikségtelensé-
ge és kozvetlen 0sszefliggés hianya. Az el6adas f6 témaja — a néprajz kapcsan mar
a bevezet6ben is érintetett — szlovakiai magyar tudomanyossag meghatarozasa, va-
lamint eredményei egyik ,hordozdéja’-nak, a kdnyvkiadasnak, valtozasainak attekin-
tése volt. Sajnalatos tény, hogy a tudomanyos konyvkiadas szlovakiai magyar nyil-
vantartasaba — kdzponti, ,kOtelez6” adatbazis hijan — nem minden kiadvany kerul
be. Arra, hogy ez mennyire igaz, éppen a Kulturdlis Antropolégiai Mlhely munkainak
|éte, ugyanakkor — a nyilvantartas szempontjabdl — rejtézkddése vetett fényt. A za-
ré eléadas témaja Toth Karoly, a Forum Kisebbségkutato Intézet igazgatdjanak zar-
szava utan, a kotetlen beszélgetésbe is atvezetett.

A rendezvény helyi szervez6i mar nem el6szor prébalkoztak azzal, hogy a sok
szempontbdl hatranyos, bizonyos néz6ponthdl viszont elényds helyzetl Tornaljat be-
kapcsoljak a szlovakiai magyar tudomanyos €s kulturalis vérkeringésbe. A jelenlegi
tanacskozas egyik — Iétszamaban legkisebb — szervezdjét, a Kulturalis Antropoldgi-
ai Muhelyt 1999 novemberében jegyezték be a Szlovak Kdztarsasag Bellgyminisz-
tériumaban. Névadasa tlkrozi a Liszka Jozsef altal is megfogalmazott terminolégiai
problémat: ebben az esetben sem véletlen, hogy nem a néprajz, hanem az antropo-
l6gia kifejezés szerepel a megnevezésben. A mihely céljai kdzott szerepel tudoma-
nyos tanacskozasok és kutatasok szervezése, valamint egy 6nall6 miazeum kiépité-
se, mindezeken keresztll pedig a torténeti GOMor megye és DéEIl-Szlovakia tdrténe-
ti-néprajzi, kulturalis értékeinek nyilvantartasba vétele, dokumentalasa. A varhato
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eredmények, illetve a kutatasok kiszélesitése, a nem e térségben tevékenykedd ku-
tatok esetleges bevonasa érdekében 2001. februar 23-an egyuttmlkddési megal-
lapodast kotott a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Mizeumok Igazgatdésagaval. E meg-
allapodas értelmében 2001. oktober 12-13-an kézdsen szervezték Tornaljan A hon-
ismerettdl a kulturalis antropologiaig. Lehetéségek, modszerek és eredmények a
szlovakiai magyarsag néprajzi vizsgalataban cim( konferenciat. A magyarorszagi €s
szlovakiai kutatok el6adasaibdl allé rendezvény része volt egy allandé jellegl, a Dél-
GO6mdr lakossaganak €élete cimU kiallitas megnyitasa is.

A 2001-ben rendezett konferencia sem szlletett azonban szellemi ,léglres tér”-
ben, még akkor sem, ha a két esemény kdzo6tt csaknem egy évtized telt el. Amint
azt Pusko Gabor az el6adasokat 6sszefoglald kiadvany el6szavaban irja: ,A konfe-
rencia nem minden el6zmény nélkili. 1993-ban Tornaljan kerllt megrendezésre a
Csehszlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasag és a Duna Menti Mldzeum Magyar Nemze-
tiségi Osztélya szervezésében az a tudomanyos tanacskozas, ahol hetven szlovaki-
ai és magyarorszagi szakember tanacskozott a régiok és a népi kultlra kapcsolata-
rél, s mely tandcskozas szervezésében a jelenlegi konferencia kezdeményezbi is ak-
tiv szerepet vallaltak. [...] A most tervezett konferencia szellemiségében az akkori
rendezvényhez kivant kapcsolodni”. Sajnos sem a 2001-ben megrendezett, azéta is
allo kiallitas alland6 latogathatdésaga, sem a muzeum tovabbfejlesztése Ugyében
nem torténhetett azdta elérelépés. Annal fontosabb irasbeli eredmények szllettek.
A KAM els6 kiadvanya a 2001-es konferenciahoz kapcsolédott, cime is megegyezik
azzal: A honismerettél a kulturalis antropologiaig. Lehetéségek, modszerek €s ered-
mények a szlovakiai magyarsag néprajzi vizsgalataban. 2002-ben jelent meg egy
tObb részesre tervezett sorozat elsé darabja: P. Bodnar Enik6—Pusko Gabor: Hiede-
lemmondak a Valy-vélgyben 1. A gyerekek ismeretanyaga. A szerz6paros az 0ssze-
gylijtott hiedelemszovegeket — természetesen — nem csupan kézélte, hanem a Ma-
gyar hiedelemmonda katalogus csoportositasahoz igazodva rendszerezte is. Pusko
Géabor Beje komplex néprajzi vizsgalatanak gazdalkodasra vonatkozd részeredmé-
nyeit kilén kotetben jelentette meg (Beje hagyomanyos gazdalkodasa a 20. szazad
elsé felében. Tornalja, 2003.). Liszka J6zsef mar korabban is, mas forumokon is
hangsllyozta, hogy a hatranyos helyzet(i vidéken, az atlagosnal kicsit nehezebb koé-
rilmények kdzott 16tez6 mihely eredményei nem a nehézségeket, hanem a szakmai
igényességet jelzik. Az idei rendezvény ismét azt tandsitja, hogy munkaja — az atfo-
g6 nyilvantartasba kerllés esetlegessége ellenére — a szlovakiai magyar tudoma-
nyossagnak viszonylag kicsi, de nem nélklldzhetd része.

Gecse Annabella
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Dubovszky Laszl6, Téth Karoly és Pusko Gabor a tanacskozason. Fot6: Gecse Annabella.



