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A palasti Ivanka-kastély adott otthont szeptember 30-a és oktéber 3-a kozott a
dunaszerdahelyi székhelyl Gramma Nyelvi Iroda éltal szervezett |. Alkalmazott Nyel-
vészeti Mlhelytalalkozonak. A szervez6k célja egy Ujabb nyelvészférum életre hiva-
sa, amely az idén mar 3. évfolyamaba lépb parkanyi Gramma Nyelvészeti Napokhoz
hasonl6éan a Karpat-medencei magyar nyelvészek, doktoranduszok és a nyelvészet
irant érdekl6dék szamara nydjt lehetéséget arra, hogy tapasztalatot cseréljenek, Uj
ismeretekkel gazdagodjanak, és — nyelvészberkekben gyakori — vitds szakmai kér-
désekben is kdzelitsék egymashoz allaspontjaikat, s mindezt fesziltségmentesen,
barati-csaladias Iégkorben. Az el6adasok tobb témakor koré éplltek.

Az els6 témakor el6adoi a nyelvtudomany, nyelvmdiivelés és nyelvtervezés aktua-
lis kérdéseivel foglalkoztak, melyet a nyelvmivelés segédeszkézeinek jellemzése
kovetett, kildonds tekintettel az internetre, melynek egyre nagyobb szerep jut a nyel-
vészeti kutatasokban és az ismeretterjesztésben. A norma és kodifikacio kérdése,
azaz a nyelvhasznalati jelenségek és a megitélésik koruli eltéré allaspontok elem-
zése volt a témadja a tovabbi eléadasoknak. Masnap a helyesirasi szabalyzat hia-
nyossagairdl, és a bonyolult szabalyok miatti helyesirasi problémakrél szél6 eléada-
sokat hallgathattak meg a jelenlevék, melyeket a nyelvi k6zénségszolgalatok nyelv-
tervezési feladatait €s tevékenységét elemzd beszamoldk kovettek. A muhelytalal-
kozd utolsé témakdrének irasai a nyelvmdiivel6 babonaknak, nyelvi mitoszoknak és
a purista szemléletmodnak — a tévhitek és sztereotipidk terjesztésén keresztil — a
nyelvre és a nyelvhasznalokra gyakorolt karos hatasardl széltak.

Tolcsvai Nagy Gabor Meddig terjed a nyelvtudomany? cimmel megtartott eléada-
saban a nyelvtudomany leird és el6ird jellegének kettésségét elemezte. A nyelvta-
nok €s a szétarak mindig tartalmaznak el6ir6 jellemzdket is a leirok mellett. Az el6-
ir6 jelleg leginkabb abban mutatkozik meg, hogy a nyelvtan vagy a szétar csak a
sztenderd nyelvvaltozatot itja le. Ezaltal eleve értékel, mert a tébbi valtozatot nem
tekinti leiras targyanak, masrészt pedig részben megalkotja, Iétrehozza a sztender-
det Gjabb el6ir6 cselekedetekkel.

A nyelvek alland6an valtoznak, a nyelvi Ujitasokhoz az egyes eurdpai nyelvek
(nyelvészek) kultlrkéronként eltéré modon viszonyulnak: az angolszasz nyelvkdzos-
ség befogaddbb, mig pl. a francia kevésbé. Az eImult két évtizedben a magyar nyelv-
kozdsség is nagy valtozasokon ment keresztiil, de ez csak a kérdések és 6 allas-
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pontok vazolasara volt elegendd, az EU-tagsagbol ered6 Uj kérdések még fol sem
mertltek. Ahhoz, hogy valaszt adhassunk a felmerll6 stratégiai kérdésekre, sziik-
ség van a nyelvi tervezés klasszikus tevékenységformainak, elméletének és mad-
szertananak Ujraértelmezésére.

A nyelvmivelés témakdréhez kapcsolodott Heltainé Nagy Erzsébetnek, a Nyelv-
tudomanyi Intézet munkatarsanak A nyelvmdiivelés fogalma és terrénumai cimu elé-
adasa is, melyben arra kereste a valaszt, hogyan lehetne definialni a nyelvmuvelést,
szUkség van-e ra napjainkban, s milyen kritériumoknak kell megfelelnie. Az elmult
két évtized vitadi ramutattak arra, hogy a nyelvmivelésnek &t kell alakulnia. Abban
az ellentétes alapallasu kutaték is megegyeznek, hogy sziikség van nyelvmiivelés-
re: nyelvi szolgaltatast, tanacsadast, lektoralast, ismeretterjesztést stb. nydjté te-
vékenységként, de ez megfelel6 szakmai hatteret igényel. A magyar nyelvmdvelés-
ré6l nemcsak szakmai, Un. akadémiai szinten beszélhetlink, mert hagyomanyjellegé-
bél kifolydlag I€tezik egyfajta iroi, publicisztikai, tanari stb. hagyomanykor is. Ez egy-
fajta értelmiségi magatartasforma, mely a nyelvvel valé tudatos toérédést jelent.
Tény, hogy a toérténelem soran ezek a rétegek vitték véghez az aktualis nyelvi mo-
dernizaciot, vettek részt a sztenderdizacioban — példa erre a magyar nyelvijitas —,
am ezek a hagyomanyok csak akkor vihet6k tovabb, ha a nyelvmivelés képes a
megujulasra, ellenkez6 esetben a tudomanyos elvek ,folklorizalédas”-aval a nyelvi
babonak és tévhitek melegagyava valhat.

Szabomihaly Gizella Nyelvmdivelés — nyelvtervezés — nyelvi menedzsment cimmel
tartott el6adasaban a nyelvi menedzsment kifejezésre hivta fel a figyelmet, melyet
1987-ben B. Jernudd és J. Neustupny hasznalt elészér, mégpedig a B. Jernudd al-
tal kidolgozott nyelvi korrekcié elméletével kapcsolatban. Neustupny szerint a szo-
ciolingvisztikanak a nyelvi problémak megoldasara fokuszaloé agaval lehetne azono-
sitani a nyelvi menedzsment kifejezés altal lefedett terlletet. Az el6add az Uj kifeje-
zést alkalmazhatonak tartotta a kdzonségszolgalatok tevékenységére is, megkilodn-
boztetve ezaltal a nyelvi ismeretterjesztéstdl, vagyis a szlikebb értelemben vett
nyelvmuveléstol. EI6bnye a hagyomanyos nyelvi tervezéssel szemben az, hogy gyor-
sabban tudna reagalni a kommunikacio kilénb6z6 szintjein felmerild nyelvi problé-
makra. Mig a hagyomanyos nyelvmUvelés esetében a probléma megoldasa térben
€s id6ben eltolédhat, addig a nyelvi kdzonségszolgalatok esetében a kett6 egyszer-
re van jelen. Kemény Gabor a tevékenység megnevezésére az alkalmasabb nyelvi
menedzselés terminust javasolta, melyet a résztvevok is elfogadtak.

E6ry Vilma a jelenleg hasznalatban levd nyelvészeti szakirodalmat: szétarakat,
nyelvtanokat, nyelvmdvel6 kézikbnyveket értékelte. Az egyik legjellemz6bb hianyos-
saguk — a mara mar meghaladotta valt stilusmindsité rendszerik mellett — az (j sza-
vak hianya. A szétarkésziték ugyanis varnak a szétarazasukkal, mivel szeretnének
megbizonyosodni arrél, hogy ezek meghonosodnak a magyarban, €s nem csak ro-
vid életl divatszavak lesznek. Szikségesnek tartotta egy Uj, gyakorlati szempontu
nyelvtan megirasat, amely a jelenleg hasznalatosakkal ellentétben a nyelvet
nem(csak) nyelvtani szabalyok és kateg6riak atlathatatlan rendszereként irna le, ha-
nem figyelembe venné az él6 nyelv valtozatossagat, sokszinliségét. A korabbi nyelv-
tanok egy idealizalt nyelvallapotot irtak le, és tartottak/tartanak kdvetendbnek. Az
Uj nyelvtannak figyelembe kellene vennie, hogy az értékelésnek nem lehetnek mo-
ralis mozzanatai, a beszédhelyzet donti el, hogy egy nyelvi elem jo vagy rossz.
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A témakoérhoz kapcsolédott harom tovabbi eléadas is. Martonfi Attila bemutatta
a Laczkoé Krisztinaval kdzosen készitett €s az Osiris Kiadé gondozasaban megjelent
Helyesiras ciml kézikdnyvet. E szemléletében és szétari részében is Uj kiadvany
alapjaul a korabbi helyesirasi szétarak mellett egy erre a célra kialakitott, kb. 50
millié szbvegszot tartalmazoé digitalis korpusz szolgalt. Céljuk egy mindenki altal
kénnyen hasznalhaté tanacsadd és szétar megalkotdsa volt, amely kifejtébb és
részletesebb a jelenleg hasznalatos helyesirasi szabalyzatnal, ill. a Magyar helyes-
irasi szotamal. Legvaltozékonyabb anyagat az idegen szavak alkotjak, a szerzok a
korabban szétarozatlan szavak esetében a szOvegkorpuszok vizsgalatabdl indultak
ki, s amennyiben a magyaros irasmodu szbalak el6fordulasa meghaladta a 40%-ot,
ezt az alakot szétaraztak az idegen irasmdédu helyett. Kemény Gabor a megujulas
elétt allo Nyelvmliivel6 kéziszotart mutatta be, amely, az el6add igérete szerint, az
els6 kiadashoz képest kozel 800 Uj szécikkel bévil majd, és nemcsak anyagaban,
de szemléletében is valtozni fog, am az altala bemutatott szocikkekbdl €s a kiala-
kult vitabol ez nem derult ki egyértelmden. A vitdban felszélalék némelyike ugyanis
az egyes szocikkeket zar6 stilusmindsitésekre és ,tanacsok”-ra, pl. ,valasztékos
beszédben és irasban kerulni kell, rendszeres hasznalatban kdzhellyé fakulhat” stb.
hivatkozva nem értett egyet az el6addval.

Szabémihaly Gizella az internetrél els6sorban mint a kisebbségi (konkrétan a
szlovakiai magyar) nyelvmlvelésben €s a nyelvi ismeretterjesztésben hasznalhaté
Uj kommunikécios formardl beszélt, amely — a dokumentumok nagy szamabol és a
gazdag szdadatabdl kifolydlag — segithet benntinket eligazodni a vitas kérdésekben,
ill. példaul olyankor, ha egy (még) szétarazatlan szlovak kifejezés pontos magyar
megfelel6jét szeretnénk meghatarozni. A jelenleg rendelkezésre allé kétnyelvi sz6-
tarak egyik nagy hianyossaga ugyanis, hogy nagyon sok — elsésorban a jog és a kdz-
igazgatas teruletérdl szarmazd — szlovak sz6 magyar megfeleléje nem talalhaté meg
bennik, vagy a szétarkészitbk a magyar megfelel6k soraban szinonimakat is feltiin-
tetnek, am ezek hasznalati korét, stilusértékiiket nem adjak meg, megnehezitve ez-
zel a valasztast. A legkézenfekvdbbnek tind megoldas az, ha az interneten a szlo-
vak szoveglinkkel azonos tartalmu, témaju magyar szOvegeket keresunk, €s ezek
O0sszehasonlitdsaval megtalalhatjuk a szlovak kifejezés pontos, kbéznyelvi magyar
megfeleldjét.

A mihelytalalkoz6 koévetkezd kdzponti témaja a norma és kodifikacio kérdése
volt a nyelvhasznalatban és a helyesirasban. Kollath Anna a szlovéniai Mariborban
mikodd egyetem magyarorszagi vendégtanaraként a muravidéki magyarok nyelv-
hasznalatat vizsgalta. Annak ellenére, hogy Szlovénia kisebbségpolitikaja példaérté-
kU, a muravidéki magyarok €életkdrilményei a magyarorszagiakénal is jobbak és a
magyar regionalis hivatalos nyelv, a koz0sség erbteljes nyelvcsere allapotaba kerdlt,
s ez a folyamat valészinlleg visszafordithatatlan. Ennek egyik oka az un. kéttan-
nyelvl oktatas, amely a gyakorlatban azt jelenti, hogy ugyanabba az osztalyba jar-
nak szlovén és magyar gyerekek is, s mivel két nyelven elmondani ugyanazt az anya-
got nem praktikus, id6 sincs ra, és gyakran a magyar tankdnyvek is hidnyoznak, gya-
korlatilag csak egy nyelven, szlovéndil folyik az oktatas. A szlovéniai magyarok nyelv-
hasznalatara (ezért is) jellemzd a nyelvjarasias jelleg és a kontaktusvaltozatok nagy
szama. Ezeknek a jelenségeknek a megbélyegzésével a nyelvmlivel6k csak megeré-
sitik a szlovéniai magyarokat abban a hitikben, hogy az 6 nyelvwaltozatuk rosszabb
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és értéktelenebb, mint a sztenderd, s ezzel a stigmatizacioval felgyorsitjak a nyelv-
cserét. A muravidéki nyelvmuveldk feladata volna tudatositani az ottani magyarok-
ban, hogy anyanyelwaltozatuk egyenértékl az anyaorszaghbeliével, s a ketté kozotti
kuléonbségek nem hibak, hanem a kisebbségi Iét és a kétnyelvlségi helyzet veleja-
roi.

Kardos Tamas a magyar helyesiras jelenlegi hianyossagait elemezte. Az érvény-
ben 1év6 szabalyzat hibajaként rétta fel, hogy a tul sok kategéria és alszabaly atlat-
hatatlanna és sokak szamara elsajatithatatlanna teszi a helyesiras szabalyait. A leg-
tobb problémat a foldrajzi és intézménynevek mellett a kilon- és egybeiras szaba-
lyai okozzak. Ezek esetében gyakran nem elegendd a szabaly ismerete, hanem fel
kell(ene) ismerniink a fénevek kozotti logikai-grammatikai viszonyt is, s ez mar nyel-
vészeti ismereteket igényel. Az aprolékos szabalyozas mellett is eléfordulhatnak
olyan esetek, amikor a szabalyok egyike sem alkalmazhat6. Misad Katalin a szlova-
kiai magyar sajtotermékekben leggyakrabban el6fordulé helyesirasi hibakat vizsgal-
ta. El6adasabdl kiderilt, hogy a szlovakiai magyarok szamara szintén a tulajdonne-
vek irasa okozza a legtébb gondot, s ez nemcsak a megfeleld szabaly ismeretének
hianyaval vagy a szlovak nyelv hatasaval magyarazhat6, hanem az egyes esetekben
rosszul megfogalmazott, nem egyértelmi szabalyokkal is.

A szombati nap el6adasainak kdzponti témaja a purizmus, ill. a nyelvi babonak
témakore volt. Posgay lldiké A purizmus értelmezése ciml el6éadasaban a 90-es
években Ujra feler6s6dé magyarorszagi purizmus jellemz6it mutatta, melyet az — el-
s@sorban az angolszasz kultlirkdrbél szarmazd — idegen szavak elleni kiizdelem jel-
lemez. Az ezek elleni kiizdelemnek nemcsak nyelvi, hanem kulturalis vonatkozasai
is vannak, egyfajta félelem attél, hogy az Uj szavak a szokincs valtozasa mellett egy-
fajta kulturalis — életmodbeli valtozast is eredményezhetnek, melyek a nemzeti jel-
leg bizonyos foku feladasat vonhatjak maguk utan. A kisebbségi magyarok nyelv-
hasznalataban jelentkezd purista térekvéseket masképp itéli meg, az 6 esetlikben
egy nyelvcserét lassité védekezési stratégiat |at benne, amely a nyelvi asszimilacié
veszélyétdl ov(hat)na meg a hataron tuli magyar kdzosségeket. Simon Szabolcs a
mai magyar nyelvtankdnyvek purista szemléletmddjat marasztalta el. Ezek ugyanis
elutasitjiak az eszményi sztenderdtdl eltéré valtozatokat, holott 6nmagaban ezek
egyik alakja sem jo vagy rossz, hanem beszédhelyzettdl fliggden értékelendd. A di-
akokat a kdzponti norma elsajatitasa mellett meg kellene ismertetni a ,,szabalysér-
tés szabalyai”-val is, hogy kommunikaciés céljaik eléréséhez valogatni tudjanak a
rendelkezésre allo nyelvi eszk6zokbdl. Ezeknek az eszményi sztenderdtdl eltérd val-
tozatoknak, variansoknak a megbélyegzése maga utan vonhatja az artalmas nyelvi
mitoszok, babondk megjelenését és elterjedését.

A nyelvi babonak kérdéskorével foglalkozott eléaddsdban Domonkosi Agnes, aki
egy nyelvi attitlidoket vizsgald kérdbiv révén, ill. egyes konkrét babonak internetes
el6fordulasat vizsgalva probalt valaszt adni arra a kérdésre, mennyire befolyasolja
ezeknek a sztereotipiaknak a megléte a nyelvhasznélattal kapcsolatos értékitélete-
inket. A kérdésekre adott valaszok alatdmasztottak azt a feltételezést, hogy a nyelv-
hasznal6ok nyelvr6l alkotott tudasat athatjak az idealisztikus nyelvrél alkotott elkép-
zelések. A valaszokbol az derUlt ki, hogy a megkérdezettek tdbbsége Ugy gondolja,
akkor beszél helyesen és valasztékosan magyarul, ha igyekszik kovetni a ,nagy-
kényv”-ben leirtakat, €s kerlli a nyelvtanok €s nyelvmuvel6k altal helytelennek tar-
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tott nyelvi jelenségeket. A nyelvi babonédk internetes el6forduldsa azt bizonyitotta,
hogy ezeket az egymassal a vilaghalon keresztil kommunikaldk is ismerik, s annak
ellenére, hogy egy résziknél megkérddjelezédnek, elfogadhatatlanna valnak, gyako-
ri emlegetésiikkel 6k maguk is hozzajarulnak tovabbélésikhoz.

Lanstyak Istvan a konkrét nyelvmuvel6i babonak elemzése mellett a nyelvi mito-
szoknak a besz€l6kodzdsségre gyakorolt karos hatasardl szélt. A mitosz sz eredeti
jelentései: 1. Természetfolotti, isteni I1€nyekrél, h6sokrél, az sidék eseményeirdl
sz616 hitrege; 2. Valakinek, valaminek emberfolottivé emelt irodalmi abrazolasa; két
Gjabb jelentésel béviiltek: 3. Valdtlansagokat (is) tartalmazoé térténet nem irodalmi
abrazolasban; 4. Valétlansagokat (is) tartalmazé kdzismert allitas. Ezekbdl a korab-
biaktdl eltér6en hianyzik a természetfolottiség vagy nagyszerliség jelentésmozzana-
ta, és nem kothet6k irodalmi alkotasokhoz sem. Olyan sztereotip, laikus vélekedé-
sek, melyek egyaltalan nem vagy csak félig felelnek meg a valésagnak. Emociona-
lis indittatasuak, érzelmi sziikségletet elégitenek ki, emberek tdmegeinek magatar-
taséat befolyasolhatjak, mikézben hozzdjarulnak a tarsadalmi normarendszer meg-
szilardulasahoz. Veszélyes, amikor ,befolyasos laikusok”: kolték, irok, politikusok
vagy mUlvészek terjesztik ezeket, mivel tarsadalmi tekintélylknél fogva meggy6z6bb-
nek tlnik, amit mondanak, ez pedig mintegy hitelesiti a nyelvi kérdésekben alkotott
véleménylket, holott nyelvi kérdéseket tekintve 6k is laikusok.

A résztvevok munkacsoportokat alkotva a témakoérokhdz kapcsol6do téziseket
fogalmaztak meg, melyekben 6sszefoglaltak a felvetett problémakkal kapcsolatos
allaspontjukat, és megegyeztek abban, hogy ezeket a tételeket folyamatosan meg-
vitatjak, ezaltal is kozelitve egymashoz a kildnbdz6 véleményeket. Annak ellenére,
hogy bizonyos szakmai kérdésekben nem mindig sikerUlt konszenzusra jutni — ami
természetesnek tlinik, ha abbdl indulunk ki, hogy a talalkozon kulénb6zd nyelvésze-
ti iranyzatok képviseltették magukat —, a Palaston elt6ltétt néhany nap mindegyik
résztvevd szamara emlékezetes marad, kdszonhetben a szinvonalas el6adasoknak,
a j6 hangulatnak és a mihelytaldlkozé szervez8inek, akik gazdag, nem szakmai jel-
legl programmal is kedveskedtek: a Kicsi Hangkoncertjével, egy vidam danaval egy-
bekotott borkostoldval a kastély pincéjében és a legkitartébbak szamara vartdraval
Csabrag romjaihoz.

Dozsa Roland

(A tanacskozason elhangzott vitaindité el6adasok szdvege olvashaté a Gramma Nyelvi Iro-
da honlapjan — www.gramma.sk —, illetve néhanyuk atdolgozott valtozatat folydiratunk kdvet-
kez6 szamaiban is kozreadjuk. — szerk. megj.)



