KONYVEK

Elekfi Laszlo-Wacha Imre: Az értelmes be-
széd hangzasa. Mondatfonetika kitekintés-
sel a szovegfonetikara. Budapest, Szemim-
pex Kiado, 2003, 453 p.

A két szerz6, Elekfi Laszl6 és Wacha Imre je-
les kutat6i a kortars magyar nyelvtudomany-
nak. Elekfi els6sorban a mondattan, a fone-
tika (ezen belll a magyar hangkapcsolédaso-
kat vizsgélé morfofonetika), valamint a sti-
lisztika tertletén mutatott fel jelentés ered-
ményeket. Legismertebb munkdaja a Magyar
ragozasi szotar (MTA Nyelvtudomanyi Intéze-
te, Budapest, 1994). Wacha Imre a stiliszti-
ka és a retorika mUivel6je, évtizedeken at a
magyar kdzszolgalati televizid és radio egyik
beszédtanara. A hangzé beszéddel, az irott
szOvegek ért6-értet6 megszodlaltatasaval
kapcsolatos kérdésekr6l szamos tanulma-
nya jelent meg; ezek a beszédnek és a sz6-
veginterpretalasnak olyan kérdéseit taglal-
jak, melyeket a kordbbi szakterllet nem na-
gyon, s napjaink nyelvészeti szakirodalma is
alig-alig targyal. Az igényes szOvegtolmacso-
las elméleti és gyakorlati problémaival A sz6-
veg €s hangzasa (Kodolanyi Janos Fdiskola,
Székesfehérvar, 1999) c. tanulmanykoteté-
ben foglalkozik. A korszerU retorika alapjai
(Szemimpex Kiadé, Budapest, 1994) c. két-
kotetes munkaja — mely korunk szénokainak
készllt — pedig kivalé gyakorlati, kommuni-
kacio-kdzpontd alapvetés.

Az értelmes beszéd hangzasa c. kdz0s
munkajuk kézikoényv jellegl kiadvany. Kilono-
sen kész (azaz irott) szbvegek ért6-€rtetd
megsz6laltatasahoz ad (tbaigazitast, ugyan-
akkor — az él6 kozbeszéd nyoman — szabad
példakkal jellemzi a spontan beszéd sajatos-
sagait. Elvezet a hangoztatas elemeitél a
mondatokon, mondatkapcsolatokon éat a
szovegekig.

Mint tudjuk, a beszédben az Gn. mondat-
fonetikai vagy prozddiai eszkdzok teszik le-
het6vé azt, hogy a nyelvileg megformalt és
megfelel6 artikulaciéval kimondott hangsor-
ok mogotti tartalmat kifejezzik. Ugyanezek
segitik a beszédhelyzet érzékeltetését, vala-

mint az egyes attitlidok kifejezését. A be-
szédfolyamat négy — a hang fizikai tulajdon-
sagaira visszavezethet§ — mondatfonetikai
eszkdze (a hangsuly, a hanglejtés, a beszéd-
ritmus és a szlinet) nagyobbrészt egylitt szol-
galja a mondatok és a szoveg szerkezetének
érzékeltetését. De a négy elem el is valhat
egymastdl; ilyenkor valtakozhatnak, ellen-
pontozhatjak egymast, s6t helyettesitheték
is egymassal bizonyos mértékig. A szerzék a
mondatfonetikai eszk6z6k haszndélatat csak
vazlatosan jellemzik, szereplkre és Ossze-
fliggéseikre a konyv végén, az egyes rész-
funkciok bemutatasakor és elemzésekor tér-
nek ki.

Elekfi és Wacha a beszédfolyamatot ér-
telmessé tevd és tagold eszkdzok kozll elsé-
ként a hangslulyt emeli ki, bar elismeri, hogy
a szlikebb értelemben vett hangsllyozas
napjainkban szinte fetisizalt, egyedili ismert
eszkdze a relevans és irrelevans beszédré-
szek elkllonitésének és megklldnbdztetésé-
nek (15. o.). Ennek ellenére — vagy éppen
ezért — a hangsllyt nem a beszéd atlagos
hangerejéhez viszonyitott hanger6tdbblet-
ként tartjak szamon. Az altaluk végzett fone-
tikai kisérletek és mérések is azt bizonyitjak,
hogy a hangsuly nem egyszer(en fokozati je-
lenség, hanem ,rendszerint hirtelen dallam-
beli valtozas, tdbbnyire kiemelkedés, olykor
nagyobb lelépés” (16. 0.). A hangsulyozas
részletezésekor el6bb a hangsuly hataskor-
ét, majd a kulénféle szerkezetek hangsulyo-
zasi tipusait tekintik at a szerz6k. A hang-
sulynak azokra a fajtaira hivjak fel a figyel-
met, amelyek a beszéd kuldénbdzé alapegy-
ségeihez kapcsolhatok: a széhangsulyra, az
Utemhangsulyra, a szakasz-, valamint a mon-
dathangsulyra. Azt azonban, hogy a bemuta-
tott formak kozll beszéd kdzben melyik lehe-
t6séget alkalmazzuk, mindig a mon-
dategésznek vagy a szbvegegésznek a meg-
szerkesztettsége és a mondatoknak, illetve
az egész szbvegnek a tartalma, mondaniva-
|6ja hatarozza meg. Ebbdl pedig az kdvetke-
zik, hogy a hangsllyozasi megoldasok kiva-
lasztasaban és a hangsllyozasi formak ér-
vényesitésében nem a hangsulyozassal kap-
csolatos egyszer(sité szabdlyok szerint j&-
runk el (17-32. 0.). A spontan él6széban
gyakran talalkozunk olyan hangsulyozassal,
amely a mondanivalé tartalma szempont;ja-
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b6l nem logikus. A hangsuly ilyenkor nem a
kozlés értelme szerinti fontos szé6t emeli ki,
hanem azt, amellyel az érzelmi tébbletet ér-
zékeltetjuk. A hangsuly tipusait targyald alfe-
jezetek kozott olykor atfedésekre bukkan az
olvasé, amelyek val6szinlileg abbdél ado6d-
nak, hogy ugyanaz a jelenség mas-mas
szempontbdl is vizsgalhaté.
Hangsulyozasunkat gyakran befolyasolja
a mondat szérendje. Amikor beszélink, sza-
vaink, szOkapcsolataink, mondatszakasza-
ink, tagmondataink sorrendje részben nyelv-
tani, részben sajatos szérendi szabalyokhoz
igazodik. A magyar mondathangsuly és sz6-
rend elméleti és gyakorlati kérdéseivel, egy-
masra hatdsaval A hangsily és a szorend
osszefliggései c. alfejezet foglalkozik
(53-105. 0.), amelyben a szerz6k részlete-
sen targyaljak a nyomatéktalan és a hangsu-
lyos mondat jellemz6it, az ismert és az Uj
kOzlésrész hangsuly- és szérendi viszonyait.
Kiemelik, hogy a fontos (tehat hangsulyozan-
dé) mondatrészek, illetve mondatszakaszok
kivalasztasahoz nem kis mértékben jarul
hozza a nyelvi, formai szempontd elemzés,
tehat a nyelvi elemek és nyelvtani formak
megvizsgalasa. Noha a hangsulyossag kér-
dése nem kothetd altalaban ahhoz, hogy va-
lamely sz6 milyen sz6faju vagy milyen mon-
datrész, Elekfi Laszl6 és Wacha Imre némely
mondatrészfajtara és szofajtara vonatkozoé-
lag mégis bizonyos hangsullyozasi alapsza-
balyt allit fol. Ezek érvényessége azonban —
s ezzel a szerzOk is tisztaban vannak (lasd
85. 0.) — korlatozott, hiszen az alapallas itt
is az, hogy a szofajok, szdszerkezetek és
mondatrészek szérendi és hangsulyviszonyai
a mondanival6 sulyaval fuggnek 6ssze. En-
nek ellenére barmely irott széveg ért6-értetd
megszdlaltatasakor nagy segitséget nydjt a
szerz6k alapossaga, melynek koszonhetéen
mindenki szamara egyértelmivé valik, ho-
gyan szervez6dnek meg, kapcsolddnak egy-
mashoz a gondolatokat tartalmazé monda-
tok, s miként alakul ki a gondolatot kifejté
mondatlanc. Bar Elekfi és Wacha els6ésorban
a kifejezé hangsllyozas éltalanos szabaly-
szerlségeit, elveit mutatja be, a fejezet nagy
erénye, hogy felhivja a figyelmet az un. hang-
sllyozasi alszabalyokra is. Gyakran ugyanis
azért térink el a hangsulyozasi standardtol,
mert nem a nyelviink természetének megfe-

lelé gondolkodas logikdja szerint beszéllnk,
hanem fellletes altalanositassal fogalma-
zott és hagyomanyozott ,szabalyokat” kdve-
thnk. llyenek tébbek kozott az alabbi megal-
lapitasok: ,Az allitmany legyen hangsu-
lyos...”, ,Jelz6s szerkezetben mindig a jelz6t
hangsulyozzuk...”, , A mondatban az els6
tartalmas sz6t hangsllyozzuk...” stb. (lasd
Ronai-Kerekes: Nyelvmdivelés €s beszed-
technika. Budapest, Tankodnyvkiadd, 1977,
140-143. 0.). A hangzd beszéddel kapcsola-
tos ,babonakkal” a szerz6k a késbébbiekben
is foglalkoznak, mint irjak: ,e babonak meg-
szlintetéséhez a hangsulyozas, hanglejtés,
szlinet és tempd egyittes hasznalatara van
szikség” (52. 0.).

A harmadik fejezet a beszéd hangjanak
magassagaval, a hangfekvéssel és a hang-
lejtéssel foglalkozik. A kiemelésnek ezek a
jelent6s eszkozei ugyanolyan fontos elemei
az értelem és az érzelem tolméacsolasanak,
valamint a mondat és a széveg szerkezeti ta-
golasanak, mint a hangsulyozas. S6t a hang-
lejtés bizonyos mértékig még sokoldalibb
tulajdonsaga a beszédnek, mert segitségé-
vel jelezni tudjuk az elhangzottakhoz vald
kapcsolast és a kovetkez6 mondatra elére
tOrténd utalast is. A szerz6k a hanglejtésnek
hét alapformdjat kllonbdztetik meg, ezek
térnek vissza éalland6an, de valtozatos kom-
binaciokkal a beszédben. A hanglejtés egyik
feladata az, hogy segitségére siessen a
hangsulynak, esetleg olykor helyettesitse.
Masik funkcidja, hogy a hallgaté szamara ki-
fejezze és vele megértesse a mondatok ta-
golédasat és kapcsolddasat, valamint hogy
szinte ,meglattassa” az irott mondatok szer-
kezetét. Harmadik szerepe, hogy érzékeltes-
se a mondat tartalmi jellegét, s hogy hozza-
jaruljon a beszéd szituacidinak, attitlidjeinek
kifejezéséhez (115. 0.). A hanglejtés és a
mondatszakaszok c. alfejezetben Elekfi és
Wacha konkrét mondatokon mutatja be a
hangsulyozas és a hanglejtés kapcsolatat,
majd az értelmi szerepl hanglejtési formak-
kal foglalkoznak hasonl6 médon. El6szdr a
rovid, egyetlen |ényeges kozlést hordozd
mondatok hanglejtési sajatossagait vizsgal-
jak, utana a tébb szakaszbdl all6, bonyolul-
tabb tartalmat kifejez6 mondatlancok hang-
lejtésformainak f6 jellegzetességeit mutat-
jak be. Nem feledkeznek meg a mondaton
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belll tartalmi szempontbdl Osszetartozé
szorosabb egységek — mint pl. a halmozott
mondatrészek, a felsorolasok és az alaren-
del6 szerkezetek — hanglejtési szakaszairdl
sem, s utalnak a beszédben egymastol ta-
volra szakadt szerkezeti tagok, valamint a
befejezetlen mondategységek, a kdzbeékelé-
sek és a tobb mondatbdl all6 kozlések
akusztikai eszk6zokkel torténd kapcsolasa-
ra, illetve tagoldsara is (122-205. o.). A fel-
kialté, a felsz6litd és az 6hajtdé mondatok
dallamformajat az egyes mondatfajtak tipu-
sai szerint vizsgaljak a szerz6k, mikdzben a
rajuk jellemz6 érzelmi hanglejtés valtozatai-
nak altalanos jegyeit is megadjak. A fejezet
végén a féként szinpadi beszédben és el6-
adé-mlvészetben el6fordulé, a standard
hanglejtés szabalyszerliségeit6l eltéré for-
makat targyaljak, mint pl. a tdlhangsulyozas-
bl ered6 torzulast, az emelkedd menetl sza-
kaszok szétaprozasat, a beszédszakaszok és
a mondatok végének elnydjtasat, s az ezzel
jar6é hangcslsztatast stb. Réviden ugyan, de
kitérnek a tajnyelvi hanglejtés sajatos forma-
ira is, mikdzben a regiondlis hanglejtésfor-
mak alkalmazasat a koznyelvet beszél6 va-
roslakok figyelmébe ajanljak azzal a megjegy-
zéssel, hogy hasznélatuk valtozatosabba ten-
né az egyre jobban szintelenedd, szlrkil6
kdznyelvi hanglejtést (227-228. o.).

A beszéd ritmikai elemeit a negyedik fe-
jezet targyalja. Tagabb értelemben ide tarto-
zik mindaz, amit a nyelv zeneiségének, dalla-
mossaganak és részben prozédidjanak szok-
tak nevezni. Bar a ritmus elsésorban a ver-
ses beszédnek, a versnek a sajatsaga, ta-
gabb értelemben véve mégis beszélhetlink
nyelvbeli és beszédbeli ritmusrél, hiszen
hangslulyos és hangsllytalan szétagok, nagy-
jabol azonos id6tartam alatt kimondott hosz-
szabb és rovidebb szakaszok, mondategysé-
gek, mondatok valtakoznak mindennapi be-
szédilinkben is. A magyar beszéd ritmusa az
intonaciés beszédtempoén és az altalanos, a
nyelvre jellemz6 beszédiramon belll realiza-
l6dik. A beszédritmus realizal6dasi formaival
A ritmus rétegezddése c. alfejezet ismerteti
meg az olvasét. Az artikulacios ritmus jel-
lemzd vonasainak felvazolasa utan az értel-
mi ritmus valtozataival foglalkoznak a szer-
z6k. El6szor az egyszerlibb szerkezetld mon-
datok ritmusat vizsgaljak, amelyet toébb

akusztikus elem egylttes jelentkezése és
hatasa flggvényében mutatnak be. A tovab-
biakban a hosszabb, dsszetettebb mondat-
lancok ritmikai egységek szerinti tagolasa és
kapcsolasa kovetkezik; itt féként olyan mon-
datokat elemez Elekfi és Wacha, amelyek-
ben bizonyos — logikailag, nyelvileg — szoro-
sabban 6sszetartoz6 szészerkezetek elsza-
kadtak egymastdl, mert koz€jik mas mon-
datrészek ékelddtek be. Ezeknek az elsé hal-
lasra félreérthetd, (n. kétarcl szerkezetek-
nek (245. o.) a tagolasaban nagy szerephez
jut a beszédritmus, mégpedig azaltal, hogy a
dallammal egybefogott, erGteljesebb hang-
slllyal és szlinetp6tiéval hatarolt, valamint
rendszerint szUnettel tagolt szerkezetek,
szakaszok hatérain éaltaldban temp6- vagy rit-
musvaltas kovetkezik be, mikdzben az egy
szerkezetbe tartozé szavak kimondasanak
tempdja azonos. Legalabb ennyire szikség-
szer( az irott nyelvre jellemz8, a mondaniva-
|6 tdlzott tdmoritésére szolgald un. feszitett
szerkezetli mondatok (251. 0.) ritmusképé-
nek jelolése és magyarazata. A tdmbos6dd
€s szintez6dd elemekbdl all6 felsorolasok-
ban ugyanis az egyes tdmbot alkotd tagokat
onallé ritmikai egységként kezeljik. A szer-
kezeti ritmus kllonféle egységeit a szerzok a
kozbeékeléseket tartalmazd mondatok, az
Osszetett és a tObbszordsen 0sszetett mon-
datok, az idézés és a flggd beszéd ritmus-
képleteinek fuggvényében mutatjak be. A
szOvegegész tagoltsagabol adédo ritmust a
kiemelt részek hangerejétél, a nagyobb
hangterjedelemtél és az eltér6 hangfekvés-
t6l, valamint ezek valtakozasatol teszik fug-
gbvé. Ugyanakkor felhivjdk a figyelmet arra,
hogy az elére megfogalmazott és irasban
rogzitett szovegek megszolaltatasanak rit-
musa |ényegesen eltér a spontan megfogal-
mazasu, természetes beszédhelyzetben szU-
letett szovegek ritmusatol (291. o.). Ennek
f6 oka, hogy az €l6sz6ban a gondolkodas, a
szOvegalkotas és a szOveg hangoztatasa egy
idében zajlik le, legfeliebb néhany masod-
percnyi faziskéséssel. llyenkor a nyelvi egy-
ségek nem mindig csoportosulnak értelmi
egységek szerint; esetenként szokeresési,
tétovazasi szlinetek miatt szaggatottabbak-
ka valnak, vagy éppen a gondolkodas felgyor-
sulasat kovetve elmaradnak a mondatszaka-
szokat, mondatokat elvalasztd szlinetek is.
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Béar a sziinet els6sorban fiziolégiai sziikség-
let, a lIégzési szlinet altalaban egybeesik a
beszéd értelmi egységei kozti hatarral. A be-
szédszlnet egyik f6 célja, hogy tagolja a be-
szédet: elvalassza azt, ami nem tartozik egy-
be, illetbleg kdzrezarja az dsszetartozé ré-
szeket. A szlinettel vald tagolas lehetésége-
ir6l, az kotészo el6tti sziinet kérdésérdl, a
sziinetek tartamardl és s(irliségérél a feje-
zet végén szblnak a szerzok.

Az 6todik fejezet az irasjelek és a hangzé
beszéd Osszeflggéseit taglalja. Elekfi és
Wacha az irasjeleket a szoveg értelmi tago-
lasanak és a mondatfajtak jeldlésének esz-
kozeinek tekinti, melyek gyakran csak tajé-
koztatasul szolgalnak a szdveg mondatai-
nak, mondatsorainak kimondasahoz. A koz-
pontozasi jelektél altaldban nem varhatunk
egyértelmi eligazitast, mert hangzasértékik
— az irott széveg rdvidebb vagy hosszabb,
egyszerlbb vagy bonyolultabb voltanak meg-
felel6en — tobbarci. Annak ellenére, hogy az
irasjelek els6sorban grammatikai, helyesira-
si jelekként funkcionalnak, vannak koztik
olyan jelkombinaciok, amelyek konkrétabban
jelzik a hangz6 megoldasokat, mint pl. a ket
téspont a hang lebegtetését kdzépmagas-
sagban, a pont a szlnetet, a gondolatjel a
hangvaltast stb. (307. o0.).

A mondatfonetikai eszkdz6k Gsszefligge-
sei c. fejezet a mondatfonetikai eszk6zok
egylttes hatasat vizsgélja, mikdzben ramu-
tat a beszédhangslly, a hanglejtés, a be-
szédritmus és a szlnet kilonféle iranyd rész-
funkcidira. A beszédtevékenység soran azon-
ban nem elegend6, ha a beszél6 csak a
mondanival6 fontos vagy kevésbé fontos ré-
szeinek sllyviszonyait érzékelteti. A kommu-
nikacios folyamat teljességének szempontja-
bél elengedhetetlen, hogy a beszél§ utaljon
a mondaton és a szovegen kiviilre is, azaz je-
lezze a kommunikaciés helyzetet, illetve an-
nak esetleges megvaltozasat, a hallgatéhoz
fliz6d6 viszonyéat, vagy a beszédpartner felé
iranyulé szandékat. A szbvegegész aspektu-
sabdl nézve a mondatfonetikai eszkdzok tu-
lajdonképpen kettés funkciét toltenek be:
egyrészt jelzik a mondatoknak a szdvegbe
valé beépulését, masrészt kifejezik a kom-
munikaciés viszonyok, a valésag és a mon-
danival6 kapcsolatat (349. o.).

A hetedik fejezetben a hangz6 beszéd sa-
jatos alkalmazasi terlleteit térképezik fel a
szerz6k. Felvazoljak a leirt szdveg alapjan
torténé kozvetlen megszolaltatas, illetve ér-
telmezé hangositas f6 jegyeit; részletesen
elemzik a vers- és pr6zamondas legfébb
szempontjait; ramutatnak a szOvegejtés és
az éneklés Osszefliggéseire, valamint a szin-
padi beszéd és az el6adé-mlivészet jellegze-
tességeire.

A nyolcadik fejezet roévid kitekintés a
spontan beszéd hangzasbeli jellemzéire. A
mondatfonetikai eszkdzdk az él6nyelvi be-
szédhelyzetekben mindig egyéni formaban
realizélodnak, azaz tlkrozik a beszél§ sze-
mélyiségét, lelkiallapotat, szandékat stb.
llyenkor a nyelvi €s a logikai elemek csak rit-
kan allnak 6ssze kerek egésszé, nyelvi és
gondolati egységgé. Az élébeszéd mégis len-
diletes, jol kovethetd, gyakran lUktetSbb,
mint a folyamatos felolvasas, hiszen az ese-
tek tObbségében a hallgaté egyutt gondolko-
dik a beszél6vel olyannyira, hogy a nyelvileg,
nyelvtanilag pontatlanul szerkesztett monda-
tokat is adekvatnak hallja, mert 6sztdndsen
értelmesiti 6ket (395. o0.).

Elekfi és Wacha kényve az eszkdz, a
mondat- €s a szovegfonetikai kutatasok
eredményeit 0sszefoglald kézikdnyv. Nagy
erénye, hogy nem csupan elméleti sikon ma-
gyardzza a hangzd beszéd sajatossagait, ha-
nem egy viszonylag terjedelmes, évtizedeken
at gyljtétt példaanyag segitségével mutatja
be a mondatfonetikai eszkézok adekvat
hasznéalatat és Osszefliggéseit. (Fontosnak
tartjuk megjegyezni, hogy a szerzék a régi,
politikai targyd, a mdult rendszerre jellemz6é
hiranyaghdl megtartottak az olyan példamon-
datokat, amelyek mondat- vagy szévegfoneti-
kai szempontb6l tanulsagos jelenségeket
tartalmaznak vagy formai, fogalmazasi
szempontb6l ma is id6szer(ek.)

J6 szivwvel ajanlom e kotetet beszédtana-
roknak, magyar szakos pedagdgusoknak és
hallgatéknak, az elektronikus média munka-
tarsainak, szénokoknak, el6éadéknak s min-
denkinek, aki beszéddel (is) keresi a kenye-
rét. Nem els6sorban azért, hogy megismer-
kedjenek a hangz6 beszéd sajatossagaival,
vagy hogy Utbaigazitast kapjanak a mondat-
fonetikai eszkdzdk standard hasznalatéval
kapcsolatban, hanem inkabb a célbdl, mert
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a konyv elvezeti az olvasét a hangoztatas
elemeitdl a mondatokon, mondatlancokon &t
a szovegig. llyen tudnivaldk birtokaban pedig
nyugodtan szélaltathatunk meg olyan széve-
geket is, melyeknek elemzése méar nem a
nyelvész, hanem az érté-€rtelmezd hallgato
feladata.

Misad Katalin

Angyal Béla: Dokumentumok az Orszagos
Keresztényszocialista Part torténetéhez
1919-1936. Somorja-Dunaszerdahely, Fo-
rum Kisebbségkutato Intézet-Lilium Au-
rum, 2004, 536 p.

A kOzép-eurdpai torténelemtudat szamos a
torténelemtudomany altal is éltetett tévhittol
terhelt. Ezek legtdbbjét valahol, valaki papir-
ra vetette, s azéta torténetirok és publicis-
tak sora veszi at 6ket minden ellendrzés nél-
kil. Az ilyen tévhitek ellen a legerésebb fegy-
ver a torténelmi forrasok felhasznélasa. Mar
amennyiben ezek a forrasok a szakma és a
kozvélemény rendelkezésére allnak.

A szlovakiai magyar kisebbség torténeté-
vel kapcsolatban nemcsak a szlovak de a
magyar szakma és kozvélemény is szamos
ilyen tévhitet éltet. Ennek a legfébb oka tor-
ténelmilnk feldolgozatlansaga. Torténetira-
sunk ugyanis néhany jelentés egyéni teljesit-
ményen kivil (lasd pl. Vadkerty Katalin,
Popély Gyula munkassagat) nem mutatha-
tott fel jelentésebb eredményt, mikdzben f6-
leg a Trianon 6ta eltelt id6szak szisztemati-
kus megkdzelitésének hianya a leginkabb fa-
j6. Nemzeti kd6z6sségink tébb mint nyolc év-
tizedes torténetének feldolgozatlansaga el-
s@sorban a szlovakiai magyar intézmény-
rendszer kialakulatlansagara vezethet6 visz-
sza, amely helyzet egyarant jellemezte ki-
sebbségi Iétiink mindkét nagy periédusat: a
két haboru kozoétti idészakot, és a masodik
vildghaboru 6ta eltelt periédust is. A két vi-
laghaboru kozotti id6szakban nemcsak az in-
tézményi hattér hianyzott. Akkor az anyaor-
szagtol vald elszakitottsag még altalanosnak
mondhaté ideiglenes érzése nem is igényel-
te a kizarélag szakmai jellegli megkozelitést,
s az ekkor szlletett térténeti munkak inkabb
a reviziés célok mellett vagy ellen foglaltak
allast. A masodik vilaghaboru utan, féleg a

hontalansag éveinek keser( tapasztalatai-
nak a birtokdban az egyre inkdbb a perma-
nens kisebbségi Iétre berendezkedd szlova-
kiai magyarsag szamara viszont mar a kiépu-
|6 partéllam nem engedte a térténelmi 6n-
vizsgalatot, s ezzel 6sszhangban nem enge-
délyezte semmiféle autoném intézményrend-
szer kiépitését. A magyar nyelvl felséokta-
tas és magyar tudomanyos mihelyek hianya
miatt nem is lehetett szlovakiai magyar tudo-
manyossagrol beszélni (nem vonva kétségbe
a kiemelked6 egyéni teljesitményeket). A
megfeleld intézmények hianya még a rend-
szervaltast kdvetéen is bénitéan hatott tudo-
manyossagunkra. Ez az allapot napjainkban
maér szerencsére valtozéban van, lassan ki-
alakulnak a szlovakiai magyar tudomanyos-
sag mihelyei (lasd a Férum Kisebbségkuta-
t6 Intézetet, ill. akar a Mercurius Tarsada-
lomtudomanyi Kutatécsoport munkajat).
Ezek és a kiépulében 1év6 magyar egyetem
€s a nyitrai kar pedig varhatéan nemcsak a
szakemberképzésben hoznak mindségi val-
tozast, hanem felpezsditik a jelenleg még
tetszhalotti allapotban Iév6 honi tudomanyos
diskurzust is.

Mindezt annak apropdjan kivantam el-
mondani, hogy a Férum Kisebbségkutaté In-
tézet a szlovakiai magyarsag toérténetének
forrasait bemutaté sorozatot inditott Fontes
Historiae Hungarorum cimmel, amelynek el-
s6 kiadvanyaként az Orszagos Keresztény-
szocialista Part torténetének dokumentumai
jelentek meg Angyal Béla valogatasaban.

A forraskotet dsszeallitéjanak, Angyal Bé-
lanak a neve nem cseng ismeretlendl a szlo-
vakiai magyar tudoméanyos életben. Angyal
Béla életpalydja az egyes tudomanyteriletek
kozo6tti atjarhatésagot bizonyitja, amelyhez
természetesen a nagyfoku elszantsag és a
tudomany iranti elkotelezettség sziikségelte-
tik. A most megjelent kotet szervesen illesz-
kedik a szerz6 eddigi munkasagaba, hiszen
Angyal sajat szlikebb patridja, Guta torténe-
tének feldolgozasa mellett els6sorban a két
vilaghabord kozotti szlovenszk6i magyar
parttorténet kutatasaval foglalkozik. Az ezt a
korszakot megcélzd tobb éves kutatdémunka
eredményeként Angyal Béla a jelen forraski-
advany el6tt mar ,néhany résztanulmanyt és
egy 0sszefoglalé munkat” is letett az asztal-
ra. A szerz6 altal a témaban a szlovak, cseh



