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Zeman Laszlo 1928. november 7-én sziletett Eperjesen. Szillévarosaban jart isko-
laba, a Sarosban akkor egyetlen magyar tanitasi nyelvi evangélikus elemibe, s foly-
tatta tanulmanyait a kollégiumi, majd az ennek utddjaként szamon tartott gimnazi-
umban, amelyben a haboriu végén, némi kihagyassal, 1948-ban érettségizett.
Ugyanebben az évben, tehat 1948-ban a pozsonyi Comenius Egyetem Természettu-
domanyi Karan természetrajz—filozofia szakra iratkozott be. A harmadik évfolyamtol
lehetéség nyilt a szakosodasra, s ekkor a biolégiai stidiumokra tért at, de 1953-
ban az eredeti szakparositasi tanari oklevelet is megszerezte. Mar mint negyed-
éves egyetemi hallgaté (1952) a pozsonyi magyar tanitasi nyelvi pedagégiai gimna-
ziumban oktatott, 1953161 1958-ig pedig tanarsegédként és adjunktusként a po-
zsonyi Pedagdgiai FOiskola biologiai tanszékén latta el a magyar tagozaton az okta-
tast. Kézben 1955-ben a Féiskolan képesitést nyert magyar nyelvbdl és irodalom-
bél, s 1956-ban egydttal fonetikat adott el6 a magyar tanszéken. Mivel kiiszdbdn
allt a féiskola Nyitrara torténd helyezése, 1958-ban a kassai magyar tanitasi nyel-
vl gimnaziumban vallalta az oktatast, az 1960/1961-es tanévben igazgatohelyet-
tesként. Visszatérve Pozsonyba, 1961-ben a Duna utcai magyar tanitasi nyelvd gim-
naziumban miikédott két évig. 1962 végén palyazat Gtjan a Comenius Egyetem BoI-
csészettudomanyi Kara magyar tanszékének adjunktusa lett. A pragai Karoly Egye-
tem finnugor szakan Vladimir Skalickanal doktoralt 1971-ben. 1989-ben vonult nyu-
galomba.

Az egyetemen f6képp nyelv- és irodalomtudomanyi targyakat adott el6, s vezet-
te a megfeleld szeminariumokat és gyakorlatokat (fonetika, stilisztika, altalanos
nyelvészet, lektori gyakorlat, stilisztikai gyakorlat, forditdéi szeminarium, irodalomel-
mélet, mindkét szakag didaktikdja, szakdolgozdk vezetése), valamint a zarovizsga-
bizottsag €s a doktorivizsga-bizottsag tagja volt, az utébbinak vizsgaztatdja.

*Elhangzott 2003. november 21-én a Comenius Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszé-
ke, a Forum Kisebbségkutato Intézet és a Szlovakiai Magyar Irok Tarsasdga altal szervezett
Gymnasiologia. 75 éves Zeman LaszI6 cim{ szimpoziumon.
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Ezek a tdmor életrajzi adatok legfeljebb Zeman LaszI6 sokoldalisagarol, kettds
— természettudomanyi és human — képzettségérdl tandskodnak s arrdl, hogy egye-
temi oktat6i munkdja szinte egy egész tanszék munkajat feldlelte. Ezenkivil még az
sejlik fel attételesen bel6lik, hogy Gjabb és Ujabb stidiumai egyfajta kihivast jelent-
hettek szdmaéra az egyetemesség-igénynek megfelelés kényszerével.

Tudomanyos munkassaganak fébb terlleteit, oktatoi tevékenységének akciora-
diuszat publikalt muveibdl, tanulmanyaibdl, illetve egyetemi el6adasaibdl rekonstru-
alhatjuk. Ennek kapcsan feltétlenll meg kell emlitentink azt az oktatas helyzetét ele-
ve meghatérozo tényt, hogy a két vilaghabord kdzott nem létezett szlovakiai magyar
egyetemi oktatas — az 1925-ben létrehozott losonci reformatus teolégiat leszamit-
va —, s a magyar nyelv és irodalom oktatasat a pozsonyi egyetemen 1923-1945 ko-
zOtt csupan igen nagy joindulattal lehetett egyeteminek nevezni, hiszen azt nem
6nallé tanszék, hanem csupan szeminarium keretében egy vagy két szlovak (vagy
cseh) nemzetiségli vendégoktatd biztositotta, részben szlovak nyelven. Az 1953-ban
Pozsonyban Iétrehozott Pedagégiai Féiskola 1959-ben megsziint (helyét a nyitrai pe-
dagogiai kar vette at), s Pozsonyban Iétrejott a magyar tanszék. Tulajdonképpen er-
re az éppen formalodé magyar tanszékre kerllt 1962-ben Zeman LaszI6. Az éltala
oktatott targyak szama egyre bovilt, s ez a szikség szillte helyzet erénnyé valtozott
azzal, hogy tulajdonképpen az 6 kezében ,futottak dssze” az irodalom- €s nyelvtu-
domany oktatasanak szalai, 6 lett az, aki tudomanyos igénnyel rendszerezte, korri-
galta és blvitette a diakok megszerzett ismereteit.

Tudomanyos munkassaganak €s ezzel parhuzamosan oktatéi tevékenységének
korszakos jelent0ségét csak akkor érthetjik meg igazan, ha azt a magyar nyelv- és
irodalomtudomany akkori f6 iranyvonalaval vetjik 6ssze. A hagyomanyos (vagy
klasszikus) nyelvészet kapcsolata a modern irdnyzatokkal az 6tvenes évektdl kezd6-
déen — f6képp az ideoldgiai hatasok gyengllésével — jelentds valtozason ment at, s
megkezdddott a maig tartd ,békés egymas mellett élésik”. A modern iranyzatok
ugyan 6sztdnzéleg hatottak a hagyomanyos alapozasl fonetikai és fonolégiai, sze-
mantikai, morfolégiai, szintaktikai, szovegnyelvészeti és nyelvtipoldgiai kutatasokra,
am nyilvanvaléva valt, hogy az elsédlegesen diakronikus beallitottsdgd hagyoma-
nyos nyelvészet képtelen a nyelv térténetileg adott formait a multtdl elvonatkoztat-
va egyidejld elemek rendszereként a maguk funkcidiban vizsgalni. Ennek kovetkez-
tében a beldlik kiindulé hagyomanyos nyelvtanok nem tudtak feltarni a nyelvi meg-
formalas, kreativitds szabalyait, adésak maradtak a nyelvhasznélat és a kommuni-
kéacios tevékenységformak osszefliggéseinek leirasaval, s ezért a rajuk épll6é anya-
nyelvi és idegen nyelvi oktatas sem volt igazan hatékony.

Ezzel szemben Zeman Laszl6 munkassaganak és ezzel parhuzamosan oktatoi
tevékenységének magvat €s kiinduldpontjat a Saussure nyoman kibontakozé un.
strukturalis nyelvészet egyes irdnyzatai, jelesul a pragai iskola, azaz a funkcionalis
nyelvészet, a Hjelmslev nevéhez f(iz6d6 koppenhagai vagy glosszematikus iskola, az
amerikai Bloomfield altal kidolgozott leiré vagy deszkriptiv nyelvészet legfébb ered-
ményei, a Chomsky nevével fémjelzett generativ nyelvelmélet alkalmazasa képezi,
hogy csak a legfontosabbakat emlitsem. O az a magyar nyelvész, aki kezdetté! fog-
va a modern nyelvészeti iranyzatok vonzasaban €l, s vizsgalédasai soran ezen isko-
lak eredményeit hasznositja. Ebben nyilvanvaléan kedvezé kiilsé korilményeket je-
lentett szdmara, hogy a szlovak nyelvtudomany hosszu évtizedeken keresztll a cseh
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nyelvtudomannyal szorosan egyittm(kddve fejlédott, s benne a pragai iskola fébb
eredményei a kutatas kiindulasi pontjait alkottak. (Maga Jan Mukarovsky
1931-1937 kdzott a pozsonyi egyetemen is eléadott, s 1934-ben ugyancsak Po-
zsonyban nevezték ki egyetemi tanarra. Josef Korinek szintén Pozsonyban oktatott
1935-1945 kozott.)

Zeman Laszlonal a pragai iskola hatasa jol érzékelhet6 a Magyar nyelv leir6
nyelvtana c. egyetemi tankdnyv éaltala 1968-ban irt Fonetika cim( fejezetében; en-
nek k6zéppontjat a Trubeckoj altal megfogalmazott s Jakobson éltal tovabb finomi-
tott elmélet képezi, mely szerint a fonolégiai leiras kdzéppontjaban Saussure nyo-
man az un. disztinktiv vagy megkulonboztetd jegyek alapjan megallapitott fonoldgiai
oppozicié fogalma all, s ugyancsak Trubeckoj felfogasa alapjan kiléniti el egymas-
t6l a haromféle (privativ, gradualis, ekvipolens) oppoziciét, s alkalmazza a magyar
anyagra, s nem hagyja ki az utaldst a hangzok formansszerkezetére.

Stilisztikai munkassaganak kiindulépontjat ugyancsak a pragai iskola jelenti,
amely egyrészt koherens nyelvészeti és irodalomelméleti-esztétikai rendszert alaki-
tott ki, kdzponti fogalmaval, a funkcionalis stilussal, s példaul az irodalmi muvet sa-
jat belsé fejlédése, térvényei €s a kilsd, tarsadalmi impulzusok metszéspontjaba
helyezi el, masrészt a formalis elemzéstél tovabblép a jelentés elemzése felé. Mind-
ez kiegészllve a késbbbi nyelv- és irodalomtudomany, koztik a FrantiSek Miko ne-
ve altal fémjelzett dn. nyitrai iskola eredményeivel (a struktura, a hierarchia, a struk-
turalis oppoziciok, az esztétikai funkcié €s norma, az aktualizalas, a funkcionalis sti-
lisztikai kategériak stb. kutatasaval, hogy csak a legfontosabbakat emlitsem), az
irodalmi m leirasanak olyan modelljét nydjtja, amely 6szténzbleg hat a tovabbi ku-
tatasokra. Ugyanakkor FrantiSek Miko Az epikatol a liraig c. kotetének forditéjaként
Zeman Laszl6t joggal tarthatjuk a funkcionalis stilisztika magyar nyelvl fogalom-, il-
letve terminolégiai-nevezéktani rendszer egyik megalapozéjanak. Mindez néla kiegé-
szll a szlovak—magyar szak- €s miforditas elméleti-gyakorlati kérdéseinek vizsgala-
taval, valamint a szlovak—-magyar 6sszevet6 nyelwizsgalattal mint a sajatos (kisebb-
ségi) helyzetlinkb6l ad6do feladat kényszer(i, mert masok altal el nem végezhet6
feladat felvallalasaval.

A nyelvoktatassal kapcsolatban ugy véli, hogy az idegen nyelvek didaktikajaban
a generativ-transzformacios nyelvi modell alkalmazasanak eredményeként toértént
némi el6relépés, de az anyanyelv oktatasanak elmélete terén nem. Az egyik tanul-
manyaban felvazolt nyelvoktatasi koncepcidjaban a tanulék nyelvi-kommunikativ
készségének ndvelését és a beszédmlivelés szilkségességét hangsllyozza mint el-
érend6 célt. Ezt a stilustannal szervesen parosuld, jelentéstani megalapozottsagu
mondattan révén véli megvaldsithatonak, mikézben a mondattanbdl elindulhatunk a
szbveg felé is. A mondat- és szdvegkdzpontlsag altal pedig meg lehet teremteni a
nyelvtan és a fogalmazas-szerkesztés (azaz a stilustan, a szdvegek befogadasa és
képzése) kdzotti szerves kapcsolatot. A mondat szervezd kézpontjaként az igealak-
ra tamaszkodik. A mondat nem mas, mint az igealaknak €s bdvitményeinek egyut-
tese. llyforman a nyelvtan tengelyében az altalanos (jelentéstani és szintaktikai) ér-
telemben vett igevonzatok fejezetének kell allnia.

Mindezeket nyelv- és grammatikateériava formalva targyalja a Tesniére altal ki-
dolgozott Un. valenciaelmélet. Tesniére az igét teszi meg a mondat iranyité kézpont-
janak (hiszen abban az alany, a targy vagy némely hatérozéi bévitmény méar adva
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van, figgetlenil mondatbeli kitételUktdl, ill. attol, kényszerliek-e vagy hianyozhat-
nak), koveti az altala meghatarozott fliggbéségi viszonyokat, azt, ahogy az ige kioszt-
ja a résztvevlknek (vagyis aktansoknak, azaz az alanynak, targynak, részeshataro-
zO6nak) a térténésben-folyamatban a ,szerepeket”. Az Un. figgbéségi nyelvtanra €pU-
16 mondattani tipolégia nemcsak a nyelvtudomanyban, hanem mind az anyanyely,
mind az idegen nyelvek oktatasaban bizonyos hagyomannya fejlédétt. Ez tudniillik
olyan osztalyozé és mondatképzd eljarast jelent, amely lehetévé teszi az egyszer,
elemibb nyelvszerkezetekre és elsajatitasukra tamaszkodva varialasukat €s 6ssze-
flizéslket, Osszetettebb mondatok képzését. A modszer az 1960-as évektdl alkal-
mazott generativ-transzformacids nyelvi modellel kdlcséndsen atképezhetd viszony-
ban van. Ezzel kapcsolatban Zeman kiemeli Eugen Paulinynak az ige intenciéjarol ki-
fejtett nézetét (amelyre egyébként a szlovak akadémiai nyelvtan igei tipustana
épul), s az ekképpen definialt igejelentésbdl levezetheté mondatformak-mondatmin-
tak koncepcigjat, valamint masok (mint pl. H. Molnar llona, Havas Ferenc) vonzat-
tal kapcsolatos dolgozatainak fontossagat egy modern anyanyelv-oktatasi koncep-
ci6 kidolgozasanak szempontjabol.

Itt nincs sem mod, sem id6 arra, hogy részletesebben felvazoljuk Zeman Laszl
nyelv- és irodalomtudomanyi és az ezzel parosuld nyelvoktatasi koncepcidjat. A
mintegy cimszavakban felvazolt kutatasi bazis azonban egyértelmien arrdl tantsko-
dik, hogy személyében egy kitlin6en felkészilt, az adott tudomanyterileteket jol is-
merd €s azok eredményeit aktiv modon tovabbfejlesztve alkalmazd tuddsrol van
sz0, aki ha szerencsésebb csillagzat alatt szlletik, minden bizonnyal iskolateremt6-
vé€ ndvi ki magat. Hogy most, szlletésnapjan, Zeman Laszlérél, nem pedig a Zeman-
iskola megalapitéjarél beszéllnk, nyilvan sok oka van. Ezek egyike a pozsonyi egye-
tem magyar tanszékének sajatos helyzete, az, hogy annak tanaraként az évek so-
ran hét-nyolc targyat is kénytelen volt oktatni, s ez a vallalasa jelentds energiakat
vont el a kutat6tdl. A tanszék a hatvanas évek végén nem é€lt a kor adta kedvezb le-
hetéségekbdl fakadé bovitéssel (mellyel akkoriban az egyetem bdlcsészkaran na-
gyon sok tanszéken éltek), hogy Un. kabinetet hozzon Iétre a tanszék mellett, ahol
0nallé kutatéi statusu nyelvészek — akar Zeman Laszlé vezetésével — a modern
cseh, szlovak és kulfoldi nyelv- és irodalomtudomany eredményeire tamaszkodva
egy korszer(, a hagyomanyos vagy klasszikus nyelvészeten, illetve irodalomtudoma-
nyon (egyebek kozt stilisztikan) tullépd koncepciét vazoljanak fel annak minden, az
oktatasra is vonatkoz6 kdvetkezményével egyitt.

Nyelv- €s irodalomtudomanyi szemléletével nem korrespondealt a magyar tanita-
si nyelvd altalanos és kdzépiskolak tanterve sem, amely leginkabb az azonosité-osz-
talyozé, a nyelvi anyagot érintélegesen, informativ jelleggel bemutaté oktatast par-
tolta, az oktatasi kérdésekben legilletékesebb szervnek, a Pedagdgiai Kutatdinté-
zetnek pedig — hogy finoman fogalmazzak — nagyon kevés affinitdsa volt a nagyon
is akut nyelv- és irodalomoktatasi kérdések irant. Igy Zeman Laszl6 a szlovakiai ma-
gyar kbzegben szinte egyedil maradt a maga felfogasaval, melyet mindenekel6tt ta-
nitvanyainak fejtett ki egyetemi el6adasai, szeminariumai és gyakorlatai soran, illet-
ve tanulmanyaiban publikalta. Hogy ebbdl egykori tanitvanyai mennyit hasznositot-
tak vagy hasznosithattak munkajukban a tanari katedran vagy valamelyik szerkesz-
téségben, azt csak az érintettek tudjadk megmondani. En mindenesetre szerkesztéi
palyafutasom soran leginkabb a Zeman tanér Ur altal megszerzett ismeretekre ta-
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maszkodhattam, hiszen kiad6i szerkeszt6ként a benyujtott kéziratok elbiralasa so-
van, hogy mogottik érz6 emberek, szerzék allnak — nem kis szakmai felel6sséggel
jart. A jévOben a szlovakiai magyar tanitasi nyelvl altalanos iskolak €s kdzépisko-
&k magyar nyelv és irodalom tantervének elkerilhetetlen felllvizsgalatat, megdjita-
sat, az Uj tankdnyvek megirasaval kapcsolatos méddszertani kérdések megyvitatasat
egyenesen elképzelhetetlennek tartom Zeman Laszlé és az 6 szemléletét leginkabb
kiaknazé tanitvanyainak tanacsai, aktiv kdzremikodése nélkul.

»Zeman tanar Ur ablakabdl messzire Iatni: otthonos a magyar, a szlovak, a cseh
tudomanyossagban és az azokon tdliakban is... De a »sugarzé kdzpont«, ahonnan
ilyen messzire tekintget, kezdettdl mindvégig szllévarosa, Eperjes, a »haromnyelv(
varos«, ahonnan gyokerestll sem lehetne 6t kitépni. Igen, Eperjes, és persze tagab-
ban az a keleti (vagy €szakkeleti) szlikebb patria, amelyben benne foglaltatik Kas-
sa és a Tatra, Saros és Szepes: ezeknek tanuja és tudoja, enyész6 szellemiknek
borongé kronikasa. P6tolhatatlan szine szellemi életliinknek, ha Ugy tetszik: Kassa-
t6l Pragaig.” Igy jellemezte 1996-ban Zeman L&szI6t a barat, a palyatérs, az Eper-
jeshez kozeli Kassa szll6ttje, a tavaly elhunyt Rakos Péter. A ,Tarca-parti Athénnak”
is nevezett Eperjes mindenkor Magyarorszag egyik leghiresebb iskolavarosa volt. Az
1667-ben alapitott Kollégiuma a késdbbiekben fégimnaziumot, jogakadémiat, evan-
gélikus teoldgiai akadémiat és tanitoképzét foglalt magaban. Kildn ki kell emelniink
az egykor hdromnyelvi (magyar, német, szlovak) varos Kollégiuma eszmei tengelyé-
ben all6 tudomanyossagigényt és humanista 6rokséget, melynek jegyében minden-
kor a nemzeti-nemzetiségi €s vallasi tolerancia letéteményesének bizonyult. (A tébb-
nyelviség elsésorban a szabad kiralyi varosokra és a banyavarosokra volt a jellem-
z6.) 1711-ig a német lakossag volt tébbségben Eperjesen, a 18. szazad masodik
felétdl azonban mar a szlovak. A szlovaksag szamanak emelkedéséhez jelentésen
hozzéajarult a Habsburg-ellenes felkelés leverése, amelyet els6sorban a protestans
magyar és a német lakossag sinylett meg, de az 1696. és 1710. évi pestis is je-
lentés emberaldozatot kévetelt. 1781-ben a varosban juratuskod6 Kazinczy Ferenc
igy jellemzi a vérost: ,Eperjest az is nevezetessé teszi, hogy a tanulok mindig dea-
kul beszélnek, az urasdgok magyarul, a polgarsag némettl, €s tétul mindenki.” Az
Eperjesen jogot tanuld, am késObb foldrajztuddssa lett Hunfalvy Janos az 1850-es
években igy ir: ,Eperjes lakossaga nagyon kevert, a koznép tétajkl, a fels6bb osz-
talybeliek is tétul, németil és magyarul beszélnek; tisztan magyarul vagy németil
beszél6 ember aranylag kevés van.” Az 1891-es népszamlalas Eperjesen 5573
szlovak, 2670 magyar és 1786 német nemzetiségl lakost mutatott ki, az 1910-es
pedig 7969 magyart, 6494 szlovakot és 1404 németet. Az 1918-as allamfordula-
tot kovetben a varos fokozatosan elszlovadkosodott.

Zeman Laszl6 most megjelent kényve, a Gymnasiologia, amely alcime szerint Az
eperjesi Kollégium és athagyomanyozodasai, egyrészt az egykori alma maternek ki-
van emléket allitani. Annak a Kollégiumnak, melynek tanarai koz6tt olyan jelentds
személyiségek voltak, mint Ludmann Ott6, Wallentinyi Samu, Schépflin Géza, Vand-
rak Andras, Hazslinszky Frigyes, Greguss Mihaly, Szlavik Matyas, Maléter Istvan,
Flérian Karoly, valamint Berzeviczy Albert, aki kés6bb, 1905-1936 kdzott az MTA el-
nodke volt. Az 1816/17, 1817/18 és 1818/19-es tanévben a f6iskolai jelleglivé fej-
16d6 kollégium didkja volt Kossuth Lajos is. Eperjesen szlletett és lakott 1849-ig
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Kerényi Frigyes, 1837-1838-ban itt volt UIn6k Edtvos Jozsef, aki itt kezdte irni A
karthausi c. regényét. 1845 aprilisaban Pet6fi meglatogatta Eperjesen Kerényit és
az ott neveléskddé Tompa Mihalyt (e latogatas nevezetes emléke az Un. kolt6i ver-
seny). Dessewffy Arisztid, a kés6bbi aradi vértanuk egyike is a kollégiumi didkok,
majd tisztségvisel6k kozé tartozott. A varos szllbtte volt tdbbek kdzt Korabinszky
Janos Matyas foldrajzi ir6, térképész, Bercsényi Laszl6 francia marsall, a Rakoczi-
szabadsagharc résztvevlje, Pulszky Ferenc régész, publicista és Maléter Pal, az
1956-0s masodik Nagy Imre-kormany kivégzett minisztere.

Eperjes varosa és Kollégiuma a masodik vilaghaboru utan kikerilt a magyaror-
szagi kutatok latokorébbl. Gomory Janosnak az 1933-ban irt rovid monografidja s
annak késbbbi valtozata a Szlovenszkoi varosképekben, valamint Fabiny Tibor egy-
haztdrténeti, Frenyd Lajos hely- és egyhaztérténeti, illetve Sziklay Laszl6 szlovak vo-
natkozasu dolgozatai tartottdk fenn csupan a folytonossagot. Ezzel szemben a szlo-
vak kutatok mar évtizedek 6ta ,felfedezték” a varos és a Kollégium jelentéségét,
amelyet természetszer(ileg elsésorban a szlovak mulvel6déstérténet vonatkozasa-
ban kdvetnek. A targykér ma mar Grant-programként iktatott, és eurdpai viszonyla-
tlva valt. A régié multjanak feltarasaban, a térténelemkutatasban, a Kollégium té-
makorét sem mellézve, szamottevéek Konya Péter ez iranyd monogréafidi. Zeman
Laszlé most megjelent kotete e tekintetben akar felhivasként is értelmezhetd, hogy
ez Ugyben nekink is I€pnlnk kell: Ujra a figyelem kdzéppontjaba kell allitani a ma-
gyarsag szamara Eperjest, az eperjesi Kollégium 6rokségét.

Zeman Laszl6 75 éves. Munkassagaért 2000-ben a Magyar Koztarsasag elno-
ke, Goncz Arpad elndki aranyéremmel tintette ki, 2001-ben a mar emlitett Miko-
kotet forditasaért a Szlovak Irodalmi Alap Madach-dijat nyerte el, az idén pedig ko-
zelgd szlletésnapja alkalmabdl a megmaradasaért kiizdé Marai Sandor Alapitvany
Hunéik Péter maganadomanyabdl finanszirozott Nyitott Europaért-dijat kapta meg. A
Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle szerkesztObizottsaganak tagjaként harom
éven keresztil segitette a lapot hasznos tanacsaival.

Ha tdmoren 0sszegezziik életmivét, akkor annak jellemzésére két sz6 a legal-
kalmasabb: az érték és a szolgalat. Munkassaganak tengelyében a tudomanyos
vagy irodalmi-esztétikai érték felmutatasa allt, s erre az értékek irant egyre érzéket-
lenebb korunkban mar ma joéval nagyobb sziikséglink van, mint a multban volt, és
ez a jov6ben csak fokozodni fog. Zeman Laszl6 évtizedeken at a nyelv- és irodalom-
tudomany és a szlovakiai magyar oktataslgy szolgalataban allt, tanarnemzedékek
egész sorat nevelve fel. Szerényen, hattérben maradva, a széles nyilvanossag el6tt
ritkdn megszédlalva, de amikor megszdlalt — széban vagy irasban —, annak minden-
kor sllya volt, a szakmabeliek kérében legalabbis.

Eppen ezért szlletésnapja alkalmabdl azt kivanom, hogy még sokszor ,megszé-
laljon”, hogy még sok kdnyvet és tanulmanyt irjon mindnydjunk szellemi épulésére.
Ehhez kivanok neki tovabbi j6 egészséget.
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JOzZSEF FAZEKAS
LASZLG ZEMAN, THE SCIENTIST AND TEACHER

In his paper the author introduces Laszl6 Zeman'’s, the 75-year-old retired uni-
versity teacher’s, scientific activities. The author states that the core and the
starting point of Laszl6 Zeman’s activities, including his teaching, lies in the
use of the main results of some of the branches of the so-called structural lin-
guistics developed by Saussure, the Prague School, i.e. the functional linguis-
tics, the glossematics by the Copenhagen Hjelmslev, the descriptive linguistics
by the American Bloomfield, and the transformational generative grammar by
Chomsky. Laszl6 Zeman'’s activities in literature are primarily determined by
the Czech Jan Mukarovsky, and the Slovak F. Miko who creatively developed
Mukarovsky’'s theory. Zeman’s studies on technical and literary translation are
also very significant.
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