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A szépen Kkivitelezett, eziistszinl boritdval
megjelent kotet tdbb részbdl allé cime (Ko-
zép-Eurépa eszménye — Széchenyi Istvan
[1791-1860] és reformeszméi. Ezeréves
egylittélés Koézep-Eurépaban) ugyan azt su-
gallja, mintha a kdzép-eurdpaisag lenne a ko-
tet egyeduli témaja, azonban ez nem igy van.
Valéjaban két, egymastdl jol elhatarolhato té-
makorrél van sz, amelyek csak a magasztos
eszmék szintjén mutatnak némi rokonsagot.
A kotet két, egymastol idében tavol allé kon-
ferencia el6adasait gyljtotte egybe. Az Auszt-
riai Magyar Egyesiletek és Szervezetek Koz-
ponti Szévetsége Széchenyi Istvan sziletésé-
nek bicentendriuma alkalmabdl rendezett
konferenciat 1991-ben, s 2000 oktdberében
ugyanez a szervezet hivott 6ssze nemzetkozi
konferenciat a magyar allamalapitas ezer-
éves évfordul6ja alkalmabdl.

A kotet elsé része (181 oldal) tehat Szé-
chenyi Istvan életével és vilagképével foglal-
kozik. Jeles osztrak, magyar és cseh tudésok
adjak kozre a konferencia idején legujabbnak
szamitdé kutatasi eredményeiket, gazdagitva
ezzel Széchényi Istvanrdl alkotott képlnket.
A masodik részben (233 oldal) viszont az
ezeréves magyar allam torténetének egy-egy
szakaszat elemzik a nemzetkdzi konferenci-
an részt vett osztrak, magyar, szlovék, cseh,
orosz, lengyel és roman kutatok.

A kotet Osszeallitoja és kiaddja Deak Er-
nétérténész, az Osztrak Tudomanyos Akadé-
mia Kelet-Kozép-Eurdpai Intézetének munka-
tarsa, aki egyben a konferenciat szervezd ci-
vil szervezetnek, az Ausztriai Magyar Egyesi-
letek és Szervezetek Kozponti SzOvetségé-
nek elnoki tisztét is betolti. A kétetben meg-
jelent német nyelvlii el6adasok szOvegét
Maria Jahn Brandenstein lektoralta és ren-
dezte sajté ala.

A Széchenyi-konferencia tizenkét el6ada-
sanak bevezet6jét Erhard Busek, az ismert
osztrak politikus, kutaté és koziré tartotta, aki
ramutatott arra, hogy bar Széchenyi reformel-
képzelései €s |épései haladbak voltak, mégis
ellentétbe kerlltek a fejlédést forradalmi dGton
szorgalmazé radikélis magyar politikaval,
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amelyet Kossuth Lajos személyesitett meg.
Az azéta eltelt tobb mint masfél évszazad iga-
zolta, hogy nemcsak forradalom dGtjan lehet
radikdlis tarsadalmi véltozasokat kieszkdzol-
ni, hanem — mint azt a kozép-kelet-eurépai tér-
ségben 1989-ben lezajlott békés rendszerval-
tozas példajan lemérhettiik — ez vérontas nél-
kil is elérhetd. Széchenyi azonban ezt nem
tudhatta — allapitjia meg Erhard Busek.
Széchenyi Napldjanak feljegyzéseibdl
tudjuk, hogy a gréf nem bizott egy felkelés
vagy forradalom gy6zelmében, tdl elesett-
nek, elmaradottnak vélte a 19. szazad els6
felének magyarsagat ahhoz, hogy a Habs-
burg csaszari rendszerrel a gybzelem remé-
nyében vehesse fel a harcot. Egydttal azon-
ban féltette is nemzetét attdl tartva, hogy az
esetleges radikélis 1épéseket szdrnyl meg-
torlas fogja kovetni, amely végzetes lehet a
nemzet szamara. Ez a helyzet valtotta ki ben-
ne a kételyeket, amelyek gyakran 6nvadba
torkolltak. Helyzetét még jobban kiélezte a
csaszari udvar részérél személye és tettei
irant megnyilvanulé bizalmatlansag és gya-
kori mell6zés. Ezen alapkonfliktusok mentén
indult el Paul Harmat bécsi orvos pszichia-
ter, aki a konferencian Széchenyi dngyilkos-
saga cimmel tartott eléadast. Harmat doktor
az addig megjelent szakmunkakra hivatkozik
egyetértve vagy vitatkozva az azokban meg-
fogalmazott megadllapitdsokkal. Nem ért
egyet példaul Németh Laszlonak azzal a
megallapitasaval, hogy Széchenyi nem szen-
vedett sllyos lelki betegségben. Megjegyzi,
hogy Németh LaszI6 amellett, hogy kitling ir6
volt, orvos is volt, de a pszichiatridban nem
volt jartas. Paul Harmat szerint Széchenyi
mar gyermekkoratol bizonyos személyiségza-
varral kizdott, kés6bb ez kedélybetegség-
ként jelentkezett, majd 1848-ban bekodvetke-
zett egy maniakus depressziv éllapot, amely
az 0sszeomlasahoz vezetett, jol lathaté el-
mezavar kiséretében. Allapota csak
1852-1856 kozott kezdett javulni, majd
1857-1860 kozott 1athatéan helyreallt a lel-
ki egyensulya. 1860. marcius 3-a utan azon-
ban sllyos visszaesés kdvetkezett be allapo-
taban, amely az 6ngyilkossaghoz vezetett. A
szerz6 elismeri, hogy Széchenyit a politikai
események, az éallandé megfigyelés és
egyéb rend6ri zaklatasok, valamint Magyar-
orszag helyzetének kilatastalansaga torte le,
de ahhoz, hogy 6ngyilkos legyen, személyi-

ségzavaroknak is jarulniuk kellett. Ezért sze-
rinte nem lehet tisztan politikai dngyilkos-
sagrél beszélni.

Katona Tamas magyar torténész Széche-
nyi élete és mive cimmel tartott el6adasa-
ban tényszerlen, roviden dsszefoglalja Szé-
chenyi életének torténetét. Csendes Péter
bécsi geografus Bécs—Pozsony—Pest-Buda —
Széchenyi életének allomasai cimmel rovi-
den leirja a harom varos 19. szazad elsé fe-
Iében megfigyelhetd fejlédését, demografiai
Osszetételét, valamint gazdasagi és tarsa-
dalmi jelent6ségét, kuldonos tekintettel a kdz-
igazgatasban betoltott szerepikre.

Széchenyi szellemi vildgaval Hanak Tibor
bécsi filoz6fus, koziré foglalkozik a Széche-
nyi vilagképe és a korszellem cim( el6adasa-
ban. A szerz6 elemz6 médon ismerteti azo-
kat az eurdpai szellemi iranyzatokat €s azok
képvisel6it, amelyek és akik Széchenyire ha-
tottak, tehat els6sorban a francia filoz6fuso-
kat, az osztrak és német vallasi mlivek szer-
z6it, valamint a 17-18. szézad angol filoz6-
fusait €s Lord Byron kolt6t. A szerz6 elemzé-
sei lezarasaként igy fogalmaz: ,Figyelembe
véve Széchenyi allandéan megnyilvanuld,
t6bbszor hangoztatott hazaszeretetét és ne-
mes érzlletét, elmondhatjuk, hogy nemcsak
a »legnagyobb magyar«, hanem a humaniz-
mus eszméjének egyik legnagyobb és legha-
tékonyabb magyarorszagi képviselbje volt.”

Gergely Andras magyar torténész A Kelet
népe Széchenyi eszmevilagaban cimi el6-
addsa ugyan nem az emlitett konferencian
hangzott el, hanem egy évvel kés6bb a bécsi
Collegium Hungaricumban, mindazonaltal jol
beleillik a kotetbe. A szerz6 hosszabb eszme-
futtatast tart a Kelet és a Nyugat fogalmarél
a torténelemben, majd felteszi a kérdést,
honnan jottink mi magyarok és miért va-
gyunk itt? Széchenyi szerint az egyeddli nép,
amely Azsidbdl szarmazik és Eurépaban él,
az a magyar. A Kossuthtal folytatott polémia
sordn Széchenyi 1841-ben megirta a Kelet
népe cim( vitairatat, amelyben a magyarsag
vélhetéen keletrél hozott tulajdonségaival in-
dokolja radikalizmus- és forradalomellenes
nézeteit. Kifejti, hogy a magyar egy fiatal nép,
de egy fiatal is lehet beteg, és meg is halhat.
Ezért 6vatosan kell banni a magyarokkal,
nem szabad 6ket tulterhelni. Nem szeretik a
kisérletezést, kimélni kell 6ket. A fejlédést
nem szabad naluk tullzottan siettetni, hanem
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fokozatosan és el@vigyazatosan kell bevezet-
ni. Széchenyi tehat ezzel indokolta, hogy mi-
ért nem hive a radikalis és forradalmi csele-
kedeteknek Magyarorszagon. Gergely Andras
ezt a témat részletesen elemzi az el6adasa-
ban. Megallapitja, hogy a Kelet népe nem
mas, mint a magyarsag sajatos legitimacidja-
ra tett kisérlet. Széchenyi arrél kivanja a tob-
bi eurépai népet meggybzni, hogy a magyar-
sag és Magyarorszag modernizdlasa az
egész emberiség szamara kifizet6d6 lehet.
A kotet talan egyik legfigyelemreméltébb
ifrasanak szerzbje Horst Haselsteiner, a bé-
csi egyetem torténészprofesszora, aki A
nemzetiség, nemzet és birodalom jelentdsé-
ge Széchenyi Istvannal cimmel kdzli dolgoza-
tat. Az anyai agon magyar szarmazasu pro-
fesszor eszmefuttatdsa sok tekintetben reé-
lisabbnak tlnik, mint masok valamilyen
irdnyban elfogult elemzései. Horst Hasel-
steiner nem egy bizonyos szempont szerint
vélaszolja meg a kérdéseket, hanem Széche-
nyi életének és kdtédéseinek alapjan sokszi-
nl képet fest politikai és szellemi vilagképé-
rél. Tobbek kozdtt megallapitja, hogy Bécs-
hez és az uralkodéhoz f(iz6d6 ifjikori élmé-
nyeibdl eredéen lojalitdsa a csaszari udvar-
hoz a kés6bb keletkezett ellentétek kovet-
keztében ugyan egyre gyengébbé valt, de
egészen halaldig fennmaradt. A magyar nem-
zet és a haza iranti érzelmei ugyan kés6bb
bontakoztak ki, de igen er6sek voltak. A
szerz ezt is részletesen elemzi, ramutatva
arra, hogy a németdl, latinul, olaszul, franci-
aul, angolul és természetesen magyarul be-
szél6 Széchenyi nem valt csélatéva, hanem
korénak talan legolvasottabb és legmdvel-
tebb politikusaként a felvildgosodas és a hu-
manizmus eszméit vallva prébalta nemzetét
felemelni. A szerzd azzal fejezi be értékelé-
sét, hogy Széchenyi egy igazi magyar, huma-
nista és reformer volt, akinek els6sorban
Magyarorszag, de az egész Monarchia meg-
reformalasa volt a célja. Ebbdl eredben te-
hat egy ,eurdpai kdzép-eurdpai, illetve egy
kdzép-eurdpai eurépai” személyiség volt.
Nemzetiségi sokféles€g — kulturalis dssz-
hang. A kézép-eurdpai identitas kritériumai
cimmel Csaky Moritz, az Innsbrucki Egyetem
torténelemprofesszora féleg elméleti sikon
elemzi a soknemzetiségli Eurépa nemzeti
identitassal kapcsolatos kérdéseit. Elsésor-
ban a Habsburg Monarchia és Magyarorszag

az elemzés targya. Tobbek kozott idézi a
szlovdk szarmazasu koziré, Jan Caplovié
egyik tanulmanyat, amelynek cime A magyar
kiralysag, Eurdpa kicsiben. Ezzel arra kivan
utalni, hogy a soknemzetiségli Magyarorsza-
gon szinte Eurépa valamennyi nemzete meg-
talalhat6.

Széchenyi gazdasagpolitikai programjarol
a ,Hitel” cimi mive kapcsan cimmel Stier
Miklés budapesti torténész elemzi Széche-
nyinek az ipar, a kereskedelem és a pénz-
Ugyek terén kifejtett tevékenységét.

Deak Ernd, a kotet dsszedllitéja Széche-
nyi és a korabeli magyar irodalom cimmel
Széchenyi levelezése, napléja és egyéb kap-
csolatai alapjan a 19. szazad els6 felének
szinte valamennyi alkoté6javal foglalkozik. R&-
mutat arra, hogy az egyes mlvek vagy alkoto-
ik milyen hatassal voltak Széchenyire, illetve
mi volt Széchenyi véleménye ezekrél. A terje-
delmes tanulmany szamos idézetet tartal-
maz a korabeli versekbdl és prdzai irasokbal.

Richard PraZak, a brinni egyetem ismert
hungarolégus professzora Széchenyi cseh
és szlovak szemmel cim( el6adasdban egy
kevéshé kdzismert adatot kozdl a grof 1814.
évi ifjukori pragai tartézkodasardl. Metter-
nich egyik csehorszagi besugdja jelentette,
hogy Széchenyi egy pragai fogadéban asztal-
tarsasaggal egyltt vacsorazott, ahol azt nyi-
latkozta, hogy ,Ausztria az ideiglenes fenn-
maradasaért kizd. Ebbd6l a kdzdelembdl
ugyan gybztesen kerll ki, de naprdl napra
kozeledik az alkonya. Egy évszazadon bellil
szétesik, mert egyes részeinek a kilénbdz6-
sége oraro6l 6rara novekszik, és ezek szaka-
datlanul tavolodnak el egymastdl.” Prazak
professzor ezen préfécianak beill6 szavak
megval6sulasat latva enyhe nosztalgiaval al-
lapitia meg, hogy a Monarchia szétesése
idején sokan ujjongtak, de mara kider(lt,
hogy az Osztréak—Magyar Monarchia a 19.
szazad eur6pai politikdjaban jelentés ki-
egyensllyoz6 szerepet toltétt be. Az el6adas
tovabbi részében a szerzé a Széchenyi csa-
lad csehorszagi kétédéseit eleveniti fel. Sor-
ra veszi azokat az arisztokrata csaladokat,
amelyekkel a Széchenyi csalad rokoni vagy
egyéb ismeretségi viszonyban allt. Ez vonat-
kozik Széchényi Ferencre, Istvan édesapjara
is. Vele kapcsolatban megemliti, hogy a ma-
gyar jakobinusok egyik 1795-ben kivégzett
vezére, a Pozsony melletti Modorbdl szarma-
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z6 Hajnéczy Jézsef Széchényi Ferenc titkara
volt. A grof csak kis hijan kerllte el a rend6ri
kihallgatast Ggy, hogy a kritikus id6t Pragaban
vészelte &t testvérhilganal, aki Desfours grof
felesége volt. Richard Prazak beszamol arrél
is, hogy Széchenyi nyomtatasban megjelent
muveit cseh és szlovak irastudék tolmacsol-
tak sajat nyelvikre. Jan Neruda cseh koIt
1860-ban a grof haldla alkalmébdl verset is
irt Széchenyirdl, akit a legnagyobb magyar-
nak nevezett. Ez a vers meg is jelent a Posel
Z Prahy (Pragai Hirndk) cimd folydiratban.

Varga Jozsef bécsi térténész és koziré
Széchenyi eszméi Magyarorszag politikai és
kulturdlis térekvéseiben a 20. szdzad elsé
felében cimU eléadasédban a két vildghaboru
k6zotti Magyarorszagon érvényesilé politikai
és miuvel6dési koncepcidkat, valamint ezen
a téren megvaldsult gyakorlatot szembesiti
Széchenyi Istvan torekvéseivel. Kiindulas-
ként Szekfd Gyula 1920-ban megjelent H&-
rom nemzedék ciml mivének korabeli fo-
gadtatasat és a md kapcsan kialakult heves
vitékat jellemzi. Megallapitja azt is, hogy a
mlvelédés és oktatas terén Széchenyi esz-
méi a két vilaghabord kozotti Magyarorsza-
gon igen jOl érvényesultek. A demokréacia és
az egyéni jogok terén viszont kevés elbreha-
ladés tortént.

A kotet masik része az Egyiittélés ezer
éve Koézép-Europaban cimmel a magyar al-
lamalapitds ezeréves évforduléjan megren-
dezett konferencia el6adésait tartalmazza. A
bevezetét itt is Erhard Busek tartotta A
2000. év — korszakhatar vagy a fordulat éve ?
— Mindenképpen van jévénk cimmel. Eszme-
futtatasaban rovid leltart készit a 20. szaza-
di Eurépa fejl6désérdl, kiuldon kiemelve az
emberiség szamara rossz dolgokat, a habo-
rakat és Ulddztetéseket, amelyeket magunk
mogott kell hagynunk. A masik felsorolasban
a megdrzésre alkalmas, el6revivé eszméket
és gyakorlatot veszi szamba. Ezek kozott az
eurépai integracio fontos helyen szerepel.

Egy eurdpai régio kollektiv emlékezete:
Kbézép-Europa cimmel Csaky Moritz osztrak
torténész nagy vl 6sszefoglalé tanulmanyt
kozdl a kozép-eurdpaisdg 20. szazadi esz-
mei aramlatairdl.

A két bevezet6 el6adast kovetéen a ma-
gyar éllamalapitast és Magyarorszag 1526-ig
terjedd torténelmének kilénb6zé vonatkoza-
sait hét el6adas taglalja. Engel Pal, az id6-

kdézben elhunyt kival6 magyar torténész A
Magyar Kiralysag megalakulasa eurdpai né-
z6pontbdl cimmel foglalja 6ssze a korszakrdl
addig feltart ismereteket. Bertényi Ivan pro-
fesszor, a cimertan kivalé ismeréje Magyar-
orszag cimerének kialakulasa eurdpai 6ssze-
hasonlitasban cimmel a magyar allami cimer
fejlédését elemzi 1526-ig. Deak Erné A ven-
dégjog mint az interetnikai viszonyok regula-
tora cim( el6adasaban a kdzépkori magyar-
orszagi varosi lakossag jogallasat és jog-
rendszerét elemzi. Ezek utan a magyar—oszt-
rak, magyar—-cseh—-morva, magyar—lengyel,
magyar—szerb—horvath kdzépkdri kapcsola-
tokkal foglalkoz6 tanulmanyok kdvetkeznek.
A magyar-szlovadk kapcsolatokrdl Viliam
Cidaj, a Szlovak Tudoméanyos Akadémia Tor-
ténettudomanyi Intézetének munkatarsa A
szlovak térténetiras Magyarorszag-képe cim-
mel tartott el6éadast. Ebben azonban inkabb
a szlovakok és a szlovak tdrténetiras
18-19. szazadi fejl6dését fejtegeti. Ez talan
Ugy vonatkoztathaté a szlovak—-magyar kap-
csolatokra, hogy a szlovaksag a torténelmi
Magyarorszag részét alkotta.

Befejezésil elmondhaté, hogy a kotet
mindkét témadjaval jelentésen hozzajarul a
nyugati vildg magyarsagképének a valdsag
iranyaba t6rténd elmozditdsahoz, legalabbis
a német nyelvterileten. Kilon pozitivumként
kell nyugtaznunk, hogy a beszamolok és 0sz-
szefoglal6 tanulmanyok nem vesznek el a
belsé magyar viszonyok és gyakori torzsalko-
dasok leirasaban, hanem mindig az eurépai
fejlédés hatterében, azzal dsszevetve taglal-
jak a magyar térténelmet.

Varga Sandor





