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Bolcskei Andrea, Korai keletkezésii helynevek a Brit-szigeteken

L’Harmattan Kiado, Budapest, 2025. 433 oldal

BOLCSKEI ANDREA Korai keletkezésli helynevek a Brit-szigeteken cimii mono-
grafidja hianypotldo munka a torténeti helynévkutatas €s a brit szigetvilag korai nyelvi ré-
tegeinek vizsgalata terén, amely szerteagazo helynév-tipologiai elemzéssel jarul hozza
a kora kozépkori helynévadas jobb megértéschez.

A kotet bevezetd egysége — a konyv fejezeteinek rovid bemutatasa utan — két kulcs-
fogalom, a téma szempontjabol kiemelt jelentéséggel bird terminus, a helynévi szubszt-
ratum €s szupersztratum definialasaval indit. E16bbi rétegbe tartoznak azok az eredeti la-
kossag nyelvében keletkezett helynevek, amelyek direkt vagy indirekt modon kertiltek
at a teriiletre Gjonnan érkezok nyelvébe. Ezek kozott talalkozunk példaul nagy folyok,
tavak, domborzati alakulatok stb. neveivel. A vizsgalt korpusz tekintetében a Brit-szi-
geteken lefolyt nagy népességmozgasoknak kdszonhetden teriiletenként eltérdé szubszt-
ratummal kell szamolnunk. A helynévi szupersztratumot olyan helynevek alkotjak, me-
lyek a teriileten csak révidebb ideig é16 népcsoportok nyelvében keletkeztek. A szerzd
deklaraltan a HOFFMANN ISTVAN altal kidolgozott helynév-tipologiai modell szemléle-
tére és fogalomkészletére (pl. névrész, névelem stb.) tdmaszkodik munkaja soran, azon-
ban sok esetben el is tér attol. Az egyes elemz0 fejezetekben emellett az angol névtani
szakirodalomban szokasos modszertani eljarasokrol is beszamol a szerzd (lasd példaul
a természeti kdrnyezetre utald nevek esetében).

A konnyebb tajékozodas érdekében a Bevezetésben listaszertien kozli a szerzo, hogy
a monografiaban emlitett nyelveket és nyelvvaltozatokat mikor hasznaltak a térségben,
illetve itt kaptak helyet a kotetben alkalmazott roviditések (pl. a megyék nevei), valamint
a leggyakrabban hivatkozott helynévi alaprészek is (jelentésiikkel egyiitt). Az analizis
alapjaul szolgal6 korpuszrol nem tesz emlitést BOLCSKEI ANDREA: minddssze az Iroda-
lomjegyzék 35 tételes, nyomtatott és online forrasokat felsorakoztato listaja utal arra,
hogy jelentds névanyag képezhette a vizsgalat hatterét. Egy személyes beszélgetés alkal-
maval azonban kidertilt, hogy a vizsgalt névallomany mintegy 6000 tételt foglal magaban.

A konyv masodik egysége a Brit-szigetek foldrajzi sajatossagait veszi szamba ro-
viden, majd az egyes népeket és népcsoportokat mutatja be. A felvazoltak alapjan egy
kulturalisan és nyelvileg is igen szines kép bontakozik ki az olvasoé eldtt. Beszél a prekelta
népcsoportok (i. e. 750 koriilig), a keltak (i. e. 750 k.—i. sz. 43), a romaiak (i. sz. 43-410)
koratol. Az angolszaszok koranak (410-8. sz. vége) bemutatasat a kulturalis eltérése mi-
att mar a nagyobb régiok szerint haladva végzi el, tehat kiilon targyalja a szerz6 Anglia,
Wales, Skocia, valamint Eszak-Irorszag és Irorszag teriiletét. Ugyanebben a rendben sza-
mol be a vikingek (8. sz. vége —1066) és a normannok (1066—1485) korardl. A tajkép és
a telepiilésszerkezet a Tudor-korszak hajnalan nyerte el mai formajat, ezért 1485-ig mutatja
be részletesebben a szigeteken tortént eseményeket a szerzo.

Miutan az olvas6é megismerkedett a térség foldrajzi, nyelvi és népességtorténeti ar-
culataval, helynévfajtak szerint mutatja be a Brit-szigetek helynévkincsét — kezdve a viz-
nevekkel (allo- és folyovizek, illetve mocsarak neveivel). A szigetek kiilonb6z6 régidiban
kialakult korai viznevek — nem meglepd mdédon — nagy hasonlésagot mutatnak mind egy-
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massal, mind pedig a kontinens nagyobb vizfolyasainak neveivel. Ez azzal magyarazhato,
hogy a nagyobb (de néha a kdzép- vagy kisebb) vizek nevei indoeurdpai (mas terminussal
oeuropai) gyokeriiek. A fejezet a prekelta (6eurdpai) viznevek mellett beszél kelta (brit
¢és gael), latin, 6- és kdzépangol, dskandinav (6északi), valamint normann (francia) ere-
detli hidronimakrol is. A nagy ivli elemzés kimutatja, hogy a viznévkincs tanusagtétele
megerdsiti az egyes népek terjedési iranyat, mértékét és idejét is. A kelta eredetli nevek
példaul rendre nagyobb vizfolyasok elnevezései, szamuk nyugat felé¢ haladva novekszik.
Szerkezeti felépitésiiket tekintve foleg egyrészesek: pl. Brue ’fiirge’, Cray ’tiszta, friss’,
Ock ’lazac’. Ezzel szemben az Eszak- és Kelet-Anglia teriiletén gyakori 6északi eredetii
viznevek inkabb kis- és kozépvizeket jeldlnek, s javarészt dsszetettek: pl. Rawthey *vords
folyd’, Routenbeck *morajlo folyo’.

Ezt kovetden etimologizalja a nagyobb szigetek neveit, a tijneveket, valamint a je-
lentdsebb foldfelszini alakulatok (hegyek, volgyek, siksagok, erdék) neveit. Utdbbiak
esetében ujra eredetiik szerint, azaz prekelta és kelta, latin, 6angol, 6skandinav és francia
eredetli elnevezésekrol beszél. Az elemzés izgalmas jelentéstani megfigyelésekre is lehe-
tdséget adott. Az Eszak-Eurdpa sikvidékeir6]l érkezé angol és szasz népek a magukkal ho-
zott foldrajzi kdzneveket hasznalva nevezték meg az Gijonnan megszallt teriileteket. Ennek
kovetkeztében a kis és kdzepes nagysagu térszini alakulatok kdznévi megnevezéseit hasz-
naltak fel a nagyobb foldrajzi objektumok elnevezésekor, igy az érintett szavak (pl. diin,
hoh, mor) lassan jelentésbdviilésen mentek keresztiil. Ugyanakkor hegyek megnevezésére
szivesen kolesonoztek foldrajzi kdzneveket mas nyelvekbdl (kelta, 6északi, francia) is.

A monografia legterjedelmesebb, a kotet tobb mint felét kitevo 6tddik fejezete a telepii-
1ésneveket veszi goreso ala. E rész rovid bevezetdjében azokrol a korai torténeti forrasok-
ol olvashatunk, melyek tartalmaznak telepiilésneveket (ilyen pl. Ptolemaiosz Geografiaja
vagy a Tribal Heritage c. terliletfelmérés). Ezt kovetden elsdként a személyre, birtokosra
utal6 telepiilésneveket mutatja be BOLCSKEI ANDREA. A vilagi személyeket e nevekben
jelolhetik egyrészt személynévvel (pl. Thurston < Thiir szn.), masrészt tdrsadalmi rangot,
cimet, méltosagot kifejezd kodzszoval (pl. Kingsbury a kirdly megerdditett majorsaga’,
Knighton ’a kiraly vagy a nemes szolgainak, katondinak, a lovagoknak a birtoka’). Az
egyhazi személyre utalo telepiilésnevekben olyan kdzszoi elemekkel talalkozunk, melyek
az egyhazi személyre magara utalnak (pl. Bishopton ’a piispdk birtoka’, Preston ’az egy-
hazi személyek (fold)birtoka’). Emellett egyhazi intézmények és szervek is megjelennek
névrészként, szintén kdznévi (pl. Abdy ’apatsaghoz tartozoé tulajdon’) vagy tulajdonnévi
(pl. St Paul’s Walden ’Szent Pal[-szé¢kesegyhaz] Waldene) lexémaval kifejezve.

A tarsadalmi csoportra utalo telepiilésnevek gyakran utalnak a lakossag vagy a ho-
ditok torzsi hovatartozasara. A brit kelta torzsekre utal példaul a Bretton ’a britek telepii-
1ése’, angolszaszra a Hastings "H&sta népe’, 6skandinavok jelennek meg Danby *danok
falva’ nevében, normann franciakrol kapta a nevét Flimby ’a flamandok falva’.

A kereszténység elterjedése eldtt politeista vallasok hagyomanyaval szamos telepii-
1ésnév Osszefliggésbe hozhato. A brit kelta mitologia egyik istenségének a neve jelenik meg
a Camulodunon >Camulos erdditménye’. Az angolszasz pogany vilagképpel kapcsolhatd
Ossze pl. a Wye *pogany szentély’. A kelta jellegli és a romai tipusu kereszténység tobb
szempontbol is eltér egymastdl, mindkettd lenyomata megmutatkozik azonban a telepiilés-
névi allomanyon. A keltak leszarmazottjai altal lakott teriileteken a masodik leggyakoribb
telepiilésnév-tipus a partociniumra utalé neveké. Ezzel szemben az angolszasz régiokban
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kifejezetten ritkanak szamit ez a tipus. Eldbbire szolgaltat példat a Llanveris *Szent Peris
temploma’ vagy a St Andrews *Szent Andrasé’ név. Az 6- és kozépangol korszak keresztény
vilagképével hozhatd kapcsolatba pl. a Dewchurch "Dewi, azaz Szent David temploma’.

Kiilon kategoriaként targyalja a mi a telepiiléstipusra utalod elnevezéseket. A korai
egyrészes telepiilésnevekben ¢s a kétrészes nevek utotagjaban megjelend telepiiléstipusra
utald koznevek igen gazdag csoportot alkotnak. A brit korszak telepiilései torzsi kozpon-
tok, erdditett taborhelyek voltak. Ez jelenik meg pl. a Durolitum ’fallal koriilvett varos
a gazlonal’ vagy Bury *a megerdditett hely[nél]” névben. Romai jellegii telepiilésre utalhat
pl. az 6angol wi¢ ’brit-romai telepiilés’ koznév, mely a latin vicus fiiggd helyzetben 1évo
telepiilés, falu’ szo atvétele lehet. Ez jelenik meg pl. a Norwich ’az északi falu’ névben.
Angolszasz jellegii telepiilésekre utald nevek bemutatasa igen részletes. Olvashatunk tobbet
kozott a -ham, -tin, -ingaham, -ingtiin, -wicham, -worth stb. utdtagl nevekrél. Az 6skandi-
nav jellegl telepiilésekre utal6d nevek kapcsan a -by, -thorp, -thveit stb. alaprészi lexémat
tartalmaz6 nevekrol szol a szerzd. A normann francia hatas jol tetten érhetd a telepiilés-
nevekben, hiszen foldbirtokokat szereztek, igy a tulajdonjog kifejezése tetten érhetd a ne-
vekben megjelend francia személynevekben. A francia hivatalnokok emellett a korabban
hasznalt nevek nyelvi arculatat is néhol atformaltak. Példaul egyes nevek eredetileg -feld
(>-veld > -vell) utotagjat tévesen a fr. ville *falu’ szoval azonositottak.

Sok teleptilésnév esetében valamilyen vilagi vagy egyhazi rendeltetésii épiilet vagy
épitmény, létesitmény szolgaltatta a névadasi alapot. Az ott 1év feltting hidrol kapta nevét
pl. Stanbridge *k6éhid’, varrél kapta a nevét Montgomery telepiilés. Monostorra, apatsagra
utalnak a Soutminster *déli monostor’ és Greyabbey ’sziirke apatsag’ nevek. A templom-
¢épiilet utan nevezték el az Eccles *templom, kelta keresztény kozpont’ vagy a Churchstow
templommal rendelkezé hely’ nevii helységeket. A kdpolnara utal a Nurney *kapolna’, re-
metelakra az Armitage remetelak’ elnevezés. A Spittal névben a "korhaz’ jelentésti lexéma
rejlik, mig a Twycross név "két vagy kettds kereszt’ jelentésti szerkezetre vezethetd vissza.

A természeti kornyezetre utald nevek kozott emliti pl. a Cumrew *a helyoldalnal 1évé
volgy’, a Defford >a mély gazl6’, a Dublin *fekete t6°, a Limerick *kopar teriilet’ elneve-
zéseket. Ritkdbb esetben a név valamilyen gazdasagi tevékenységre utal: pl. Greenwich
’z61d kereskeddhely’, Potterton ’a fazekas[ok] teleptilése’, Smeeth "kovacsmihely’.

A telepiilésneveket bemutatd nagy terjedelmil egység utolsé eldtti alfejezetében a te-
lepiilésnevek valtozasat tanulmanyozza BOLCSKEI ANDREA. Egyik jellemzd tipusa gy
jon létre, hogy a név az egyik nyelvbdl atkeriil a masik nyelvbe, melynek kovetkeztében
igen gyakran hang- és jelentéstorténeti valtozasokon megy keresztiil a név: példaul igy lett
a brit kelta *Mamucion névbdl a latinban Mamucium, s normann hatasra mehetett végbe
a Stretford > Trafford valtozas. Egy adott nyelven beliil els6sorban szerkezeti valtozasok
jellemzdek. Egyik meghatarozd tendencia a kdzépangol korszakban a megkiilonboztetd
jelzo segitségével torténd névdifferencialodas. Eldtag hozzaadasaval keletkezett pl. Much
¢és Little Hadham korrelacios par. A Tarrant nevi nagybirtok felbomlaséaval jottek 1étre pl.
a Tarrant Gunville, Tarrant Hinton, Tarrant Keyneston stb. elnevezések. Természetesen
mas tipusu valtozasokra is talalunk példat, igy beszél a szerzd ellipszisrél, redukciorol,
boéviilésrol, valamint névelem- és névrészceserérol.

Végiil a korai telepiilésnevek kronologiai rétegzettségét mutatja be a szerz6, mégpe-
dig azt allitva a vizsgalat kozéppontjaba, hogy egy-egy, a teriileten €16 nép helynévadasi
¢és helynévhasznalati tradicioja hogyan hatott a telepiilésnév-rendszerre.
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Bolcskei Andrea egy rovidebb egységet szant munkajaban a mikrotoponimaknak,
ezen beliil a kisebb foldrajzi objektumok és utak neveinek a bemutatasara is hangsulyt fek-
tetve arra, hogy milyen telepiilés-, birtok-, gazdasag- és miivelddéstorténeti kovetkeztetések
vonhatok le bel6liik. Fejezet felvallalt célja az ide tartozo nevek szemantikai sokszinliségét
bemutatni a teljesség igénye nélkiil: pl. épiiletekre, épitményekre utalé nevek (Twyhacche
’két kapu”), foldtertileti tulajdonjoggal kapcsolatos nevek (Wrothey ’alacsonyan fekvo vitas
fold”), falusi vigsagokra utald nevek (Gamenhulle *hely, ahol a jatékok zajlanak’), a nép-
hittel dsszefiiggd nevek (Hascecomba ’a boszorkany volgye’). Emellett ugyanakkor szo6l
az angolszasz kozgyllések helyszinét jelolo nevek két jellegzetes tipusardl, a ndkre utald
elnevezésekrdl (pl. a valdszintileg Szent Katalinra utald Lady Hill), valamint az egyhazzal
Osszefliggésbe hozhatd nevek csoportjardl (pl. Achadh an Easbuig ’a plispok mezeje’).
Részletesebben beszél a szerzé a skot gael népesoport helyneveirdl is. Onalld elemzést
kaptak emellett a Brit-szigetek uthal6zatanak nevei. Noha a romai fennhatésag idején épiilt
ki sok ma is hasznalatos Ut nyomvonala, ezek nevei az dangolbol szarmaznak.

Bolcskei Andrea vallalkozasa — a vizsgalt teriilet kiterjedtsége miatt — rendkiviil gaz-
dag névanyag bemutatasara torekszik. Az egyes eddig bemutatott elemzések elsdsorban
a nevek szemantikai tartalmara koncentralnak, azonban ezek csupan aranyokat kozol-
nek, érthetd médon pontos szimadatokat nem tartalmaznak. A korabbi fejezetek az egyes
helynévtipusokat allitottak az elemzés kozéppontjaba, mig a zard, 0sszegzd egységben
a szerz$ tagabb, tertileti alapu altalanositasokra vallalkozik. Itt egy-egy térség — példaul
Anglia vagy Skocia — jelenlegi helynévallomanyat vizsgéalja meg, és ezen beliil nyelvi
rétegenként haladva hatarozza meg a legjellemzdbb korai helynévtipusokat és azok saja-
tossagait. Emellett feltarja a korai és a ma hasznalatos helynevek kozotti kapcsolatokat is.

A munka alapvetden olvasmanyos mddon vezeti be az olvasot a Brit-szigetek korai
névkincsébe. Mivel szamtalan példa illusztralja az elemzést, nem valik zavaréva, hogy
a nyelvészeti szakmunkaktdl megszokott hivatkozasi rendszertdl — a kiadd gyakorlatanak
megfelelden — eltér a szerzo, s labjegyzetben adja meg a referencidkat. Torténeti munka
1évén hianyérzetet kelthet azonban az olvaséban az, hogy a nevek elsé eléfordulasanak
az éve nincs feltiintetve minden esetben. A hivatkozasok alapjan azonban természetesen
ennek utana tud jarni az érdeklédé olvaso.

A munka erdssége, hogy bizonyos esetekben nem torekszik allasfoglalasra a nevek
eredetét illetden. A névtudomanyi fejtegetéseket igen gyakran hang- és szotorténeti leveze-
tések kisérik. Egy-egy név elemzése kapcsan polemizalhatunk a szerzdvel, hogy miért egy
bizonyos kategoriaba sorolja a nevet. A Studdal "'méneserdd’, Troutbeck *pisztrangos folyo’,
Westmill *nyugati malom’ nevek példaul a gazdasagi tevékenysége utald telepiilésnevek ko-
z6tt szerepelnek. E besorolasok vitathatéak meglatasom szerint, mégis ravilagitanak arra,
hogy a kategorizalas nem mindig egyértelmi, és olykor eltér6 értelmezésekre ad lehetdséget.

Az onomasztika interdiszciplinaris jellege jol kirajzolddik a munkéaban. Régészeti,
torténelemtudomanyi, gazdasag- és népességtorténeti stb. informaciokkal tdmasztja ala,
illusztralja mondandojat a szerzd. A részletes torténelmi és kultartdrténeti hattér lehetdveé
teszi, hogy a korszak minél é16bb és arnyaltabb képét mutassak be az elemzések.

A monografia alapossaga és nyitottsaga a kiilonb6z0 tudomanyteriiletek iranyaba
méltan helyezi el BOLCSKEI ANDREA munkajat az onomasztika kutatasi térképen.
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