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Review of the New Hungarian Dialect Atlas

The author gives an overview of the new Hungarian dialect atlas: its inception, its concept
and the collection work carried out between 2007 and 2011. The data were recorded using mod-
ern audio recording equipment. A list of research sites and the names of the collectors is provided.
The possibilities of access to the material collected are also described.
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A Magyar Nemzeti Helynévtar két uj sorozatarol

Magyar Nemzeti Helynévtar. 1-. Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2024—. Magyar Nemzeti
Helynévtar Fiizetek. 1-. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2024—.

A kozelmultban napvildgot latott nyomtatasban és online formaban egyarant a Ma-
gyar Nemzeti Helynévtar (MNH.) els6 és a Magyar Nemzeti Helynévtar Fiizetek (MNHF.)
els6 hat kotete, amelyek a Hajdunanasi jaras hat telepiilésének (Folyas, Gorbehaza, Haj-
dunanas, Polgar, Tiszagyulahdza és Ujtikos) helynévanyagat adjék kozre. E sorozatokat,
legeldbb azok tudomanytorténeti elézményeit és kontextusat, majd kdzelebbrol a kdtetek
formai és tartalmi sajatossagait mutatom be az aldbbiakban.

Magyarorszagon a 19. szdzad elsé harmadaig nyulik vissza a helynevek kutatdsanak
iigye. TELEKI JOZSEF mar 1817-ben megfogalmazza, hogy a magyar nyelv 1étrehozando
nagyszotaraban helyet kell kapnia a magyar személyneveknek és helyneveknek egyarant.
A magyar tudomanyossag azota is feladatanak tekinti e munka elvégzését. A Magyar Tu-
doményos Akadémia az elmult kétszaz évben tobb olyan vallalkozast is tamogatott, ta-
mogat, amelyek e sz6tarak 1étrehozasat tiizték, tizik ki célul (v6. HOFFMANN et al. 2022).
PESTY FRIGYES 1864-ben a magyar helynevek, kifejezetten a mikronevek (vagyis az alap-
vetden lokalisan, egy-egy telepiilés kdzosségén belill ismert foldrajzi nevek) modszeres
Osszegyujtésére vonatkozo részletes itmutatot és kérddivet tizenkétezer példanyban sok-
szorositva kiildte el valamennyi magyar telepiilés helyi hatosaganak részére, s ezen utmu-
tatot cimlapon kozli a Pesti Napl6 is (N. N. 1864). Ezzel kezdetét veszi az elsé orszagos
helynévgytjtés. E gyljtemény kéziratban maradt anyagabdl mar kordbban is sziilettek
modern, tudoményos igényl kiadasok, 2022 6ta azonban a Magyar Nemzeti Helynévtar
Program (MNHP.) gondozéasaban 6nall6 sorozatként jelenik meg a teljes anyag Pesty Fri-
gyes kéziratos helynévtara 1864. cimmel (KiS TAMAS szerk. 2023-).
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A 20. szazadi kisebb és nagyobb teriiletekre vonatkoz6 egyéni és intézményi hat-
térrel rendelkezd helynévgytjtések sokasagabol nehéz egyet-egyet kiemelni, azonban
e korszak egyik legmeghatarozobb alakja talan SZABO T. ATTILA, aki erdélyi munkajaval
hozott 1étre felbecstilhetetlen értékli gylijteményeket (egy kiragadott példa csupan Dés
helynevei, amelyet alapos levéltari kutatomunkaval és élonyelvi gytjtéssel készitett el
1937-ben). A 20. szazad utolsé harmadaban a szaimos egyéni kutatdi teljesitmény mellett
azonban ujabb orszagos szintli foldrajzinév-gytijtés, valosagos helynévgyilijté mozgalom
szervez6dott az akadémia tdmogatasaval (a szazad masodik felének helynévkutatasarol
lasd HOFFMANN 2003), amelynek eredményeként sziilettek meg a jol ismert megyei €s
jarasi kotetek, igymint a Zala megye foldrajzi nevei (ZMFN. 1., 2.) stb. E gylijtdémunka
azonban korantsem lett teljes — az orszag teriiletének nagyjabol felérdl jelent meg efféle
helynévtar. A néhany megyei és jarasi kotet megjelenését kovetden az adllami tamogatasok
elapadtak, s a rendszervaltast kovetd forrashianyos évtizedekben ismét kisebb, egyéni in-
dittatasu (példaul a MND. egy-egy telepiilés helynévanyagat k6z16 szdmai) vagy kisebb
munkacsoportok altal 1étrehozott helynévtarak lattak napvilagot (értheté modon kiilon-
b6z6 elméleti €s modszertani megfontolasokkal).

A 2010-es években a korabbi anyagok digitalis adatbazisba rendezése keriilt el6-
térbe, majd utjara indult a Magyar Nemzeti Helynévtar Program, amelynek 2022. januar
1-i indulasat HOFFMANN ISTVAN programvezetd jelenti be. Ez az §ssznemzeti szintii hely-
névgyljtd és -kutatd vallalkozas (amelynek célkitiizéseirdl és megvalositasanak fobb kér-
déseirdl lasd HOFFMANN-TOTH 2017 és HOFFMANN 2021) a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia nemzeti programjainak részeként a Tudomany a Magyar Nyelvért Program keretében
valésul meg. Az évtizedes tavlatokkal rendelkezd kutatas alapvetd célja az, hogy Ossze-
gyljtse, dokumentalja és publikussa tegye a magyar nyelvteriileten ma ¢€s a torténeti ko-
rokban hasznalatos helynévallomanyt (HOFFMANN 2022: 125). A Debreceni Egyetem altal
koordinalt és két tucat tovabbi intézmény (koztiik az E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem)
kozremuiikddésével épiild Magyar Nemzeti Helynévtar fenti célkitlizése a korabbi hasonlo
munkaktol némileg eltér: a MNHP. a jelenlegi allamhatarokon tul a térténelmi magyar
nyelvtertilet 6sszes telepiilésének torténeti és élonyelvi helynévanyaganak dsszegytijtését,
elemzését és kozreadasat vallalja — vagyis teljességre torekszik, €s nem puszta névlistakat,
hanem nyelvészeti magyarazatokat is kdzol az egyes helynevekhez.

Egy helynévtar mindsége nagyrészt az anyagot gyiijto és kozreadd személy, illetve
a szerkesztdség munkajan mulik. A Pesty-féle kérddivek valaszadoi foként hivatali és ha-
tosagi személyek, birok, jegyzok, tanacstagok voltak, akik igen valtozatos lelkiismere-
tességgel és kompetenciaval lattak el feladatukat: némely telepiilésrdl egyaltalan nem is
érkezett valasz, vagy csupan annyi, hogy ,,itt helynevek nincsenek”, mashol tekintélyes
gyljtdmunka indult el kiilon munkacsoporttal a levél hatdsara, mig valahonnan verses
koltemény formajaban kapta vissza a helyneveket és leirasukat az Akadémia. Szaz évvel
késébb a megyei kotetek gytijtdi onkéntesek (helyi értelmiségiek, pl. tanarok €s diakok)
voltak, akik munkajat mar nyelvészek ellendrizték és javitottadk. A MNHP. gytijtoi tobb-
ségében egyetemi oktatok és hallgatok. A Programban részt vevd intézmények minden
félévben szeminariumokat inditanak, amelynek keretében a hallgatok megismerkedhetnek
egyrészt a helynévkutatas elméleti alapjaival és a magyar helynevek torténetével, masrészt
a helynévgytijtéshez, az adatbazis-épitéshez és a szotarirashoz sziikséges kutatdsmodszer-
tannal, ezt koveti idében a Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Intézetében
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idordl idére megrendezett adatbazisépité-tabor, amelyen a Program keretében gytjteni ki-
vano hallgatok részt vehetnek a munka megkezdése el6tt vagy annak késébbi szakaszaban is.

A Program végsé célja természetesen a gytjtott és feldolgozott helynévanyag koz-
readasa az online elérhetd adatbazis és szotar mellett nyomtatasban, a Magyar Nemzeti
Helynévtar (vagyis a jarasi kotetek) és a Magyar Nemzeti Helynévtar Fiizetek (tehat a tele-
ptlési kotetek) formajaban. Ezek eléfutaranak, egyszersmind a gyiijtd- és kdzreadomunka
alapkdletételének tekinthet a Hajdu-Bihar megye helynevei 1. cimii kdtet 2015-6s meg-
jelenése (BABA BARBARA szerk. 2015), amely modszertanaval, belsé formajaban és tar-
talmaban az 1j sorozat alapvet6 el6képeként, mintajaul szolgalt.

Mindenekeldtt érdemes dsszehasonlitani az 01j sorozat darabjait a korabbi helynév-
tarakkal, f6ldrajzinév-gytjtésekkel, foként formai szempontbol és kidolgozottsag tekinte-
tében. A kiilonbség oriasi. Az 1j kiadvanyok tipografiai, grafikai megoldasai megfelelnek
a mai kor elvarasainak, jocskan felillmuljak a nyelvészeti kiadvanyokban még manapsag
is megszokott fekete-fehér, olykor tipografiailag gyenge kivitelii koteteket. A jarasi ko-
tet és a fiizetek is szinesek, szell6sen tagoltak, latvanyos szines légifotokkal ékesitettek,
¢s minden korabbi hasonl6 anyagtdl eltéréen: részletes, aprolékos, szines névtérképek-
kel egésziilnek ki — szemben a hagyomanyos helynévtarak helytakarékos, aprd betls,
tagolatlan szdvegivel, és csak vazlatos tajékozodasra alkalmas kis méretli térképeivel.
A masik fontos kiilonbség, hogy a hagyomanyos foldrajzinév-tarak csak a legfontosabb
informaciokat kozolték, azt is foként roviditve (névfajta, miivelési forma, névvaltozatok
stb.), ezek a kiadvanyok viszont valdédi mondatokkal, részletesen kifejtve adjak meg a névre
¢és a név jeldltjére vonatkozo6 valamennyi fontos informaciot: a lokalis tulajdonsagokat,
a név eredetét, az esetlegesen benne foglalt szavak jelentését, a kapcsol6dd személynevek
adatait, etimonjat stb. Ilyen értelemben tehat formailag €s tartalmilag 6riasi ugrast jelentenek
e a kiadvanyok, legalabbis a szerkesztdi elképzelések szerint.

Erdemes a tovabbiakban réviden kitérni a jarasi kotetek és a fiizetek beosztasanak,
rendszerének formai €s tartalmi hasonldsagaira, kiilonbségeire. A jarasi koteteket egy
szerkeszt6i eldsz6 nyitja, amelyet a telepiilések helynévanyaga kovet szocikkes formaban.
Ehhez kapcsolodik elsdként egy rovid telepiiléstorténeti bevezetd, valamint az élényelvi
gyljtések idejérol, gylijtoirdl és adatkozldirdl szamot add — a névanyag hitelességét biz-
tosito rész. A helynévtar utan, a konyv végén talalhato a telepiilési helynévgytijtemények
kozos foldrajzikdznév-tara, forrasjegyzéke és helynévmutatoja. A kdtetet a jaras topogra-
fiai jellegli helynévtérképei zarjak. A telepiilési fiizetek elsé tematikus egysége a hely-
névtar (az azt megeldzo telepiiléstorténeti bevezetdvel és a gytjtésekre vonatkozo infor-
maciokkal). A szocikkes részt, vagyis a sziikebb értelemben vett helynévtarat tekintve
a flizetek tartalma teljes mértékben megegyezik a jarasi kotetekével, igy tekinthetk azok tu-
lajdonképpeni kiilonnyomatainak. Itt a Helynévtarat a Forrasok kovetik, végiil a telepiilés
térképei. Alapvetden a helynévkutatas és a szotariras interdiszciplinaris jellegébdl fakad,
hogy nyelvészek mellett tobbek kozott torténészek €s térképészek dolgoznak e kiadva-
nyok elkészitésén, ezzel garantalva példaul a telepiiléstorténeti bevezetd €s a topografiai
térképek megfeleld szinvonalat.

A kovetkezdkben érdemes a Helynévtarat alkotod szocikkek belsd felépitésérdl is
szot ejteni. Itt a nevek abécérendben, szocikkes formaban olvashatok. A szécikkek elején
egy standardizalt cimszo, ,.,tablanév” all, amely dsszefogja, ,.kezelhetdvé teszi” az egybe-
tartozo6 névvaltozatokat. Ezt koveti az idorendes adatk6zI6 rész a leglijabb adattél haladva
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a legrégebbi felé. Itt tehat a torténeti névadatok mellett 1j, a Program keretében végzett
¢élonyelvi helynévgytlijtések eredményei is szerepelnek. Ez utan olvashatd a leir6d rész,
amely a helynév denotativ jelentésének, a név jeloltjének a leirasaval kezdddik. A helyre
vonatkozo relevans informaciok utan kovetkezik a névmagyarazat, tobb névvaltozat ese-
tében minden valtozat kiilon magyarazatot kap. Itt a tudomanyos etimoldgia mellett, de
attol elkiilonitve helyet kapnak a népi eredetmagyarazatok is. A szécikkekben szerepelhet-
nek tovabba kiilonbdzo, a névhez vagy annak torténetéhez kapcsolddod, a nevet kulturali-
san kontextusba helyez6 szovegrészletek, idézetek: igy versek, szolasok, mondokak, rovid
anekdotak. Az élonyelvi szovegek lejegyzése mindig a magyar egyezményes hangjeldlés
eszkozkészletével, valamint a fonetikus lejegyzés elveit kovetve torténik. Ez lehetové te-
szi a nyelv tertileti és tarsadalmi sokszintiségének megorokitését is. Példaként alabb a haj-
dunanasi Mézesmaj-halom helynév szocikke lathatd (PASZTOR—RESZEGI 2024: 184). Itt
az adatok forrasa a szocikk végén szerepel kiilon szakaszban. A roviditések feloldasa pedig
a kotet végén kap helyet a Forrasok részben. A szécikket egy térképi jelzet zarja, utalva
a kotet végén elhelyezkedd, a forrasjegyzéket kovetd térképre, amelyen a kotetben sze-
repld helynevek olvashatok (egészen pontosan a standardizalt cimszok).

Mézesmaj-halom 2024: Mizesmaj-halom | Gyakorlatilag az autoupdja-
éipitéshez elhortak. 2012: Nagy Imre-halom, 1990: Mézesmaj halom, Nagy-
mézesmaj-halom, Nagy Imre-halom, 1981: Mézes-maj-halom, 1972: Mizesmaj
halom, 1923: Mézesmal-him. [halom], 1914: Mézes maj halom, 1912: Mézes
maj halom, 1904: Mézesmajhalom, 1900: Mézes maj halom, 1884: Mézesmaj
halom, [1884 k.]: Mézes maj halom, 1858: Meézes mdaj hat, 1761: Mézes Mal.
— Kiemelkedés a telepiilés keleti hataraban, a Nyiregyhazi ut mellett. Nevét
a helybeliek a kornyékbeli rossz mindségi f61dbél magyarazzak, ami ragad,
mint a maj. A Mézesmdj névben valdjaban nem a mdj sz6, hanem a mara elho-
malyosult mal f6ldrajzi kdznév rejlik, amely a régiségben "hegy, domb oldala’
jelentésben volt hasznalatos. [...] A telepiilésen [...] a 18. szazadi addossze-
irasok szerint tekintélyes szamti méhkas volt, [...] ezzel, azaz a méztermelés-
sel fligghet Ossze a név elétagja. Az utdtag elhomalyosuldsa utan [...] alakult
ki a Mézesmaj forma [...]. A halom megjeldlésére azutan a meglévé névhez
hozzékapcsoltak egy tjabb "kiemelkedés’ jelentésii foldrajzi kdznevet, igy jott
létre a Mézesmdj-hat és a Mézesmaj-halom. Nagy-Mézesmaj-halom-ként is
emlitettek, a kdzelben volt ugyanis egy masik kiemelkedés is, a Kis-Mézesmdaj-
halom-nak is mondott Kantor-domb. Az ujabb Nagy Imre-halom név gy ala-
kult, hogy a kiemelkedés Nagy Imre illetményfoldjén fekiidt, aki a masodik
vilaghabor eldtt és alatt a varos lelkipasztora volt. A masodik vilaghaborut
kovetden ezeket a teriileteket elvették a reformatus egyhaztol, a halombol
pedig sok homokot elhordtak. — Draviczky 1990: 10, 42, EGy., HKFT., K6-
rosi 1972: 41, L9.V.301.¢/2, MKFT., MoFnT. 2: 31, T0.26.33.4, T0.26.33.10,
T9.K.31, T16.T.119, T16.T.460, T16.T.529, T16.T.563. — T14-C3.

A MNH. és MNHEF. sorozatok kotetei tehat nem pusztan sziik értelemben vett hely-
névtarak, de nem is csupan szotarak, amelyek megadjak az egyes nevek etimologiai és
denotativ jelentését, hanem sokkal inkabb lexikonszerii kiadvanyok, amelyek sok esetben
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enciklopédikus formaban kozlik a helynevekhez kapcsolodo kiilonbozo tudastartalmakat.
A szbcikkekhez gyakran kapcsolddik tovabba fotd, képi illusztracid, amelyek a név altal
jelolt helyet mutatjak be. Ezek lehetnek a gytijtok altal készitett fotok, dronfelvételek vagy
a Program megbizasabol készitett 1égifelvételek is.

Végezetiil a sorozatok céljarol is szot kell ejteni. Egy kiadvany elkészitésénél a leg-
fontosabb kérdés mindig az, hogy kiknek és milyen céllal késziil. A Programnak a jarasi
kotetekkel és a telepiilési fiizetekkel kezdetektdl fogva kettds célja van.

A sorozatok egyik részrol a tudomanyos kozosség szamara késziilnek: tobbek ko-
z0tt nyelvészek és névkutatok, torténészek, néprajzkutatok, tarsadalomkutatok, térke-
pészek érdeklddésére tarthatnak szamot. Mind maguk a névadatok, mind a hozzajuk
kapcsolt enciklopédikus tartalmak hasznos forrasként szolgalhatnak egy adott telepiilés
torténetének, kdzosségének, nyelvének és szokasainak, s mindenekeldtt helynévrend-
szerének vizsgalatdhoz.

A Programnak emellett azonban szélesebb tarsadalmi kiterjedésti céljai is vannak
a Helynévtarral és a Fiizetekkel. A sorozatok kdtetei formajukban és tartalmukban is alkal-
masak arra, hogy széles kdzonséggel ismertessék meg egy-egy telepiilés multjat és jelenét
a helyneveken keresztiil: tartalmukat tekintve a tudomanyos adat- és informaciokdzlés
kovetelményeinek egy szines, képekkel gazdagon illusztralt kiadvany formdjaba ontve
felelnek meg. A fiizetekre tagolt kiadvanyok természetesen leginkabb az adott telepiilésen
mutatkoz6 érdeklddést szolgaljak ki: a helyi mult irant érdekl6d6 kozonséghez, magukhoz
az adatk6zlokhoz juttatjak ,,vissza” ezeket az ismereteket, emellett iskolai, tanorai segéd-
anyagként is funkcionalhatnak e kiadvanyok akar magyar-, akar tdrténelem-, honismeret-,
vagy foldrajzoran. Ennek megfelelden a Program a jarasi kotetek terjesztése mellett kelld
mennyiségli példanyt juttat el a fiizetekbdl az egyes telepiilések oktatdsi intézményeibe is.

Nem utolsésorban e helynévgytlijtemények fontos szerepet jatszanak a nemzeti €s
a helyi k6zosségi identitas épitésében és megdrzésében. A helynevek kulturalis, szellemi
orokségiink fontos részei, csaktigy, mint a kozds nyelv, a torténelmi emlékezet, a néprajz
¢és a régészet targyai stb. A sorozatok célja tehat a helynévtarak tudomanyos hasznositha-
tosaga, a széles korti ismeretterjesztés, valamint az iskolai oktatason keresztiil a kozosségi
¢és nemzeti identitas épitése, a kdzos mult megdérzése. Nem mellékes szempont, hogy
a helynévtarakban ko6zolt népi névformak presztizse sokat javulhat azaltal, hogy nyomta-
tasban és adatbazisban, térképi formaban is rogzitve lesznek: igy talan tovabbélésiiket,
revitalizacidjukat is segiti ez az elsddlegesen tudomanyos vallalkozas.

A Magyar Nemzeti Helynévtar kovetkezd koteteit a sorozat szerkesztdi 2025-ben
tervezik megjelentetni — a Bacs-Kiskun varmegyei Kalocsai jaras, a Fejér varmegyei Gar-
donyi jarés, a Hajdt-Bihar varmegyei Balmazujvarosi jaras, valamint a partiumi Bihar
megye €s Szatmar megye egy-egy részének helyneveivel.

Hivatkozott irodalom

BABA BARBARA szerk. 2015 Hajdu-Bihar megye helynevei 1. A Hajduboszorményi és a Hajduhad-
hazi jaras helynevei. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 35. Debreceni Egyetemi Kiado,
Debrecen.

HOFFMANN ISTVAN 2003. Magyar helynévkutatas. 1958—2002. A Magyar Névarchivum Kiadvanyai
7. Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék, Debrecen.



Szemle 233

HOFFMANN ISTVAN 2021. A Magyar Nemzeti Helynévtar Programrol. Helynévtorténeti Tanulmda-
nyok 17: 139-145. https://doi.org/10.35528/Helynevtort/17/08

HOFFMANN ISTVAN 2022. Elindult a Magyar Nemzeti Helynévtar Program. Névtani Ertesité 44:
125-129. https://doi.org/10.29178/NevtErt.2022.9

HOFFMANN ISTVAN — TOTH VALERIA 2017. Mi is a Magyar Nemzeti Helynévtar célja és feladata?
Névtani Ertesité 39: 169—182. https://doi.org/10.29178/NevtErt.2017.13

HOFFMANN ISTVAN — RACZ ANITA — TOTH VALERIA — KIS TAMAS 2022. A magyar helynevek torté-
nete. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen.

Kis TAMAS szerk. 2023—. Pesty Frigyes kéziratos helynévtdra. Sorozat. Debreceni Egyetemi Kiado,
Debrecen. Online: https://mnhp.unideb.hu/kiadvanyok pesty.php (2025. 06. 05.)

MND. = Magyar Névtani Dolgozatok. 1-200. Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport
Névkutatd6 Munkakdzossége, Budapest, 1976-2007.

MNH. = Magyar Nemzeti Helynévtar. 1—. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2024—. Online:
https://mnhp.unideb.hu/kiadvanyok mnh.php (2025. 06. 05.)

MNHEF. = Magyar Nemzeti Helynévtar Fiizetek. 1—. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2024—.
Online: https://mnhp.unideb.hu/kiadvanyok mnhfuzetek.php (2025. 06. 05.)

MNHP. = Magyar Nemzeti Helynévtar Program. Honlap: https://mnhp.unideb.hu (2025. 06. 05.)

N. N. 1864. Hazank helynévtara tigyében. Pesti Naplo 15/53: 1.

PASZTOR EVA — RESZEGI KATALIN 2024. Hajdindnds helynevei. MNH Fiizetek 3. Debreceni Egye-
temi Kiadd, Debrecen.

SzABO T. ATTILA 1937. Dés helynevei. Erdélyi Tudomanyos Fiizetek. Erdélyi Mzeum-Egyesiilet,
Torda.

GROF TELEKI JOZSEF 1821. Egy tokéletes magyar szotar’ elrendeltetése, készités modja: Jutalomfe-
leletek a’ magyar nyelvrél, a’ Magyar Nemzeti Muzeum 1815. 1816. 1817. esztendei kérdéseire.
Kiadta Horvath Istvan, Pest.

ZMFN 1. = PAPP LASZLO — VEGH JOZSEF szerk., Zala megye foldrajzi nevei. Zalaegerszeg 1964.

ZMFN 2. = BALOGH LAJOS — ORDOG FERENC szerk., Zala megye foldrajzi nevei 2. A Keszthelyi
jaras. MNyTK. 178. Budapest, 1986.

WENDL DAVID
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Lazar Lakatos Aliz, Szleng a kétnyelviiségben

Attitiid és kontaktusjelenség az erdélyi magyar fiatalok korében

Anyanyelvapolok Erdélyi Szovetsége, Sepsiszentgyorgy, 2024. 301 lap.

A Szab6 T. Attila Nyelvi Intézet Kiadvanyainak 13. darabja egy 2023-ban megvé-
dett doktori értekezés szerkesztett valtozata. Szerzdje, LAZAR LAKATOS ALIZ egyetemi
tanulmanyai kezdete ota foglalkozik a kétnyelviiség szociolingvisztikai kérdéseivel, el-
sOsorban kontaktusjelenségekkel, amelyen beliil meglehetésen alulkutatott témanak sza-
mit a szlengvaltozatok ilyen jellegii vizsgalata. gy dolgozata és kétete az erdélyi magyar
szlengnek a kétnyelviiségi szempontokat eldtérbe helyezd vizsgalatarol hianypotlonak
szamit, ¢s mélto helyet foglal el a konyvsorozat tagjai kozott.

A magyar, roman ¢s angol nyelvii tartalomjegyzékek és reziimék igéretes terjedelmii
torzsszoveget és hasznos mellékleteket fognak kozre. A kutatas céljai mar a bevezet6 fejezet
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masodik bekezdésében olvashatok: ez egyfeldl az erdélyi magyar fiatalok szlengvalto-
zatainak és kontaktusjelenségeinek vizsgalata, masfeldl ezekkel kapcsolatos attitiidjeik
feltarasa. A dolgozat késébbi pontjain ismertetett modszertani okoknal fogva a szerzé egy
tovabbi, korabban kitizott célja a magyarorszagi szlenggel vald 6sszevetésre vonatkozdan
nem valosult meg. A kutatds nem tesztelt hipotéziseket.

Tekintettel arra, hogy a vizsgalathoz egyszerre sziikséges a szleng, a kontaktusjelen-
ségek és a nyelvi attitlidok kérdéskorében valo tajékozottsag, a konyv kovetkezd, szakiro-
dalmi attekintést nyujté fejezete rovidnek mondhatd, mind tartalmaban, mind a munka
egészéhez viszonyitott aranyadban. Noha az alfejezetek és az alpontok minden fontos
szemponttal igyekeznek foglalkozni (igy példaul a szlengrél szo616 rész annak fogalmaval,
hasznaléi korével, funkcidival és megitélésével), inkabb csak érintik a témat a legismer-
tebb magyar €s magyar nyelvre forditott, altalaban legalabb 10, de gyakran 20-30 év-
vel ezel6tti szakirodalom Osszegzésével, kiillondsen a szleng témakore esetén. Noha ezek
kivalo alapot jelentenek a téma megismeréséhez, felhasznalasuk tehat valoban elenged-
hetetlen, ezek tartalmat fontos ujdonsagokkal egészithették volna ki a frissebb magyar
nyelvil, valamint a nemzetkdzi szakirodalom eredményei, hiszen, miként a szerz6 maga
is tobb helyen emliti, a szleng rendkiviil gyorsan valtozo jelenség. A fejezet tobbi része is
viszonylag kevés szakirodalommal dolgozik.

A kutatasmodszertani fejezet az adatgytlijtés modszereinek megfontolt atgondola-
sardl tantiskodik. Részletesen, megfeleld indokldssal, valamint az eldnydk és hatranyok
listazasaval mutatja be a valasztott eszkozoket, amelyek kozott kérdéives felmérés, fo-
kuszcsoportos interju és online elért, informalis szovegek (részleges) elemzése egyarant
szerepel. A kérdoivet 6sszesen 384 kozépiskolas tanuld és egyetemi hallgato toltotte ki
9 erdélyi oktatasi intézménybdl, mig az interjuban 35 {6 vett részt. Itt jegyzem meg, hogy
a kotet alcime — Attitlid és kontaktusjelenség az erdélyi magyar fiatalok kérében — pon-
tosabb volna a néveld hasznalata nélkiil, hiszen, értelemszertien, nem az 9sszes erdélyi
magyar fiatal viszonyulasat és nyelvhasznalatat vizsgalta a kutatds, hanem — megfeleld
valtozok szerint és messze elegend6 mértékben — meritett a célcsoport korébol. E valtozok
a kovetkezok voltak: intézmény tipusa, képzés helye, allandoé lakhely tipusa, nem. Mar
itt is részletes bemutatast kapunk az adatkozldk hatterének szamos olyan tényezdjérol,
amelyek befolyassal lehetnek valaszaikra, igy példaul anyanyelviikrdl, romén nyelvi kom-
petencidikrol, sziileik iskolai végzettségérdl stb., és mindezt még pontosabban foglaljak
Ossze a mellékletek kdzott szerepld tablazatok.

A kotet legterjedelmesebb fejezete tobb mint 160 oldalban mutatja be a kutatas ered-
ményeit. Az altalanos nyelvhasznalati szokasok, valamint a szleng és a kdlcsonszavak
hasznalatara vonatkozé eredmények kozlése utan némileg varatlanul talalkozunk egy,
a szleng tankonyvekben és ,,internetes szovegek”-ben szerepld definicioit vizsgald alpont-
tal, amely az Erdélyi szlengképek alfejezeten beliil a kutatasban részt vevok kérddives
vizsgalat alapjan megismert szlengképérdl szol6 alpontot hivatott felvezetni. Noha jo
dontés volt a szerzd részérdl, hogy azt is megvizsgalta, milyen, az adatk6zldk szdmara
elérhetd szovegek befolyasolhattak véleményiiket, jobb helyen lett volna ez az elméleti
jellegii rész a szakirodalmi attekintésben, hiszen a kutatdsnak nem volt célja a tankdnyvek
¢és mas, véletlenszerlien kivalasztott, kiillonbdz6 miifaju, online elérhetd anyagok elem-
zése, emiatt pedig a modszertani fejezetben sem olvashattunk rola.
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A nyelvhasznalati szokasokat illetden a szerzd — tobbek kozott — a kovetkezd ered-
ményekre jutott. Osszességében, dnbevalldsuk szerint, a magyar nyelv dominanciaja
jellemz6 mind a megkérdezett egyetemi hallgatok, mind a kdzépiskolas tanulok nyelv-
hasznalatara, noha napi rendszerességgel talalkoznak a roman nyelvvel is. Leggyakrabban
informalis helyzetekben hasznédlnak kdlcsonszavakat, azon belill is leginkabb barati kor-
ben, és ugyanez igaz a szlengre is. Minél pozitivabban értékelik az angol nyelvet (amelyet
szebbnek tartanak a romannal), annal gyakrabban hasznalnak angol koélcsonszavakat in-
formalis helyzetekben, irasban is. A kdlcsonszavakat nehezebb keriilniiik, mint a szlenget.
A szleng hasznalatanak legfobb inditéka a nyelvi kitettség, tovabba a szavak hangalaki ex-
presszivitasa, jatékossaga és jelentéssiirito sajatossaga; csak kevesen hasznaljak pusztan
divatbol vagy azért, mert mas megfeleld nem jut esziikbe.

E rovid felsorolasbol is 1athatd, hogy a résztvevok valaszai egyuttal normatudatukrol
is képet adnak. Még tobbet arul el errdl attitlidjeik vizsgalata, amelyhez a szerzé 6rvende-
tesen sokféle kérdéstipust alkalmazott kérddivében, az interjuk segitségével pedig még ko-
zelebb jutott azok megismeréséhez. Az erre vonatkozo eredmények bemutatdsat az elemzés
soran észlelhetd nyelvi ideologidk — nyelvi purizmus, nyelvi standardizmus és nyelvi plu-
ralizmus — felsoroldsaval és szemléltetésével kezdi. Ezutan a magyar, az angol és a roman
nyelvvel kapcsolatos altalanos attitidokrol esik szd, majd kijelentéscsoportokra adott re-
akciok elemzésével a szlenggel és a kontaktusjelenségekkel kapcsolatos viszonyulasukrol.
A valaszok tanusaga szerint a résztvevoket egyik haszndlata sem zavarja annyira, hogy
emiatt megszoljak csaladtagjaikat és ismerdseiket. Nem gondoljak, hogy a szleng ¢s a kol-
csonszavak hasznalata ne lenne ,,sz¢ép” — ezen beliil is kevésbé itélik el az angol kdlcsonsza-
vak hasznalatat, mint a romanokét —, sem azt, hogy minden helyzetben keriilni sziikséges.
Kiemelik viszont, hogy csak ,,megfeleld” beszédhelyzetben érdemes alkalmazni ezeket.

Az eredményeket targyalo fejezet utolso nagy része a kontaktusjelenségeket elemzi
a kutatas résztvevdinek valaszai alapjan, nevezetesen azt, hogy milyen, elére megadott
stilusmindésitéseket kapcsolnak adott kifejezésekhez, és hogy a kérddivben felsorolt hiisz
szot és kifejezést a romaniai magyar szleng részeként azonositanak-e. Amint azt a szerzé
is megjegyzi, ezek elemzése inkabb tovabbi, elmélyiiltebb vizsgalatokhoz adhat jo6 kiindu-
lopontot. Joval nagyobb 1éptékti azonban az adatkdzl6k altal hasznalt kontaktusjelenségek
331 tételbdl allo listaja, amelyeket a szerzd hivoszavak segitségével gyiijtott kérddivében,
majd a fokuszcsoportos interjukban ezek spontan és metanyelvi megjelenését is megfi-
gyelte. A fejezetet ezek részletes és tobbszempontu elemzése zarja.

Az 0sszegz6 fejezet 1ényegre torden foglalja 0ssze a kapott eredményeket a kuta-
tas céljainak fényében, és megfeleld kritikai érzékkel emliti azokat az eredményeket (itt
¢és az eldz6 fejezetben is), amelyek kiilonféle okoknal fogva fenntartassal kezelenddk.
Kevésbé reflektal azonban mas, a témahoz kapcsolodo vizsgalatokra — minddssze egyet-
len kutatast emlit, amely az egyik eredménnyel 6sszhangban all —, noha valamennyi,
a szerz6 altal vizsgalt témanak vannak elézményei. A diszkusszi6é elmaradasaval nem
nyilik lehetdség arra sem, hogy a szerzo elhelyezze kutatasat a magyar nyelvii és a nem-
zetkdzi tudomanyossagban.

Akotet felépitése, szerkesztésmodja, stilusa és nyelvezete konnyen kdvethetdvé teszi
az olvasast, mikdzben komolysaga sem szenved csorbat. Az elméleti részeket megfeleld
tagolas, kiemelések, (olykor tul hosszu) idézetek, mig az eredményeket bemutato fejezetet
gondosan megszerkesztett és megvalasztott, a megértést és az dsszefiiggések észrevételét
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segitd, tehat nem oncélu abrak és tablazatok, valamint szines példak tarkitjak. Dicséretes,
hogy az adatgytijtéshez hasznalt kérddiv teljes egészében elolvashatd a mellékletek kozott,
de itt talalhatok a fokuszcsoportos interjuk részletei, az internetes szovegkorpusz példaanya-
gai, és a kutatas valamennyi olyan kiegészitd tablazata, amelyek kozlése tul sok lett volna
a torzsszdvegben, itt azonban rendkiviil hasznos az elmélyiilni kivano olvasok szamara.

LAZAR LAKATOS ALIZ kétete az emlitett, a jovoben konnyen orvosolhato észrevéte-
lekkel egyiitt is fontos és valoban hidnypotld eredményekkel jarul hozza a nyelvtudomany
tobb teriiletéhez, s6t a pedagogiahoz is. Kutatdsaval a magyar szleng- és kétnyelviiség-
kutatas egyik régi adossaganak torlesztését kezdte el. Miként 6 is tobb helyen megfogal-
mazza, a téma szamos tovabbi szempontbdl vizsgalhaté még, igy csak remélni tudjuk,
hogy a kényv mind szerzdje, mind masok szamara folytatni kivant utat nyitott ezen ira-
nyok kijelolésével.

PARAPATICS ANDREA
Pannon Egyetem

TARSASAGI UGYEK

A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 2024. évet zaro kozgyitilése

1. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 2025. marcius 4-én az ELTE BTK Kari Ta-
nacstermében tartotta meg a 2024. évet lezard kozgylilését.

2. Juhdsz Dezsd elndk megnyitotta a kdzgytilést, és kdszontotte a jelenlé-
voket. Tjékoztatott arrdl, hogy a Tarsasdg 2025. februar 25-én 15:00 dérara dsszehivott
kozgytlése a megjelent rendes tagok nem kelld szdmara tekintettel hatarozatképtelen volt,
ezért keriilt sor a megismételt kozgytilés osszehivasara. Megallapitotta, hogy alapszaba-
lyunk szerint a jelen, megismételt kozgytilés hatdrozatképes. Jelezte, hogy az elézetesen
meghirdetett napirendhez nem érkezett modositod javaslat, majd ismertette a kozgytlés
napirendi pontjait, melyekhez hozzasz6las nem hangzott el.

Ezt kovetéen Forgéadcs Tamés egyetemi tanar megtartotta Frazeoldgiai egysé-
gek mint a szokines bdvitésének eszkozei cimii kozgylilési eléadasat.!

3. Az el6adas elhangzdsautan Farkas Tamés fétitkar terjesztette eld jelen-
tését a Tarsasag legutobbi rendes kozgytilése oOta eltelt idészakrol.

Tisztelt Kozgytilés!

1. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag a legutdbbi rendes kozgytilése, azaz a 2024.
februar 27. 6ta eltelt idészakban — ide értve a mostani kozgytilést elékészitd 2025. januar
végi alkalmat is —harom valasztmanyi lést tartott.

'L. folyoiratunk jelen szamaban.
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