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SZO- ES SZOLASMAGYARAZATOK

Spoiler — spoilerez

Egy furcsa ige a franciaban és a magyarban

,,Pont a multkor fejtegettem azt, hogy van par ismerdsom, akik egyszeriien nem néz-
nek elézeteseket, mert szerintiik elrontja az élményt. Ebben sokszor igazat adok nekik,
mert eléfordult mar velem is, hogy a trailer [filmelézetes] gyakorlatilag megmutatott az
alkotasbol minden érdekes dolgot, én meg széttart kézzel liltem a film végén, hogy most
komolyan? Egy kétoras filmet siman el lehet rontani egy 2 és fél perces eldzetessel.” — ol-
vashatjuk Toronicza Péter A plakat is el tud spoilerezni egy filmet cimen a promotions.hu/
orszagos/zene-film-kultira honlapjan 2019. oktober 26-an megjelent cikkében (Toronicza
2019). Az idézet arrdl tantskodik, hogy a spoilerez, elspoilerez ige — akarcsak a bel6le
képzett spoilerezés fonév — néhany éve mar hasznalatos nyelviinkben, noha azokat sem
MINYA KAROLY (2007, 2017, 2019), sem MOLNAR CSIKOS LASzLO (2008, 2021) nem
sz6tarozta még az j magyar szavakrol szol6 gytijteményeiben.

A spoiler ige a ’spoilerez, elspoilerez, vagyis gondolkodas nélkiil, esetleg kissé per-
verz modon szandékosan elarulja egy konyv vagy film végét’ jelentésben a francia nyelv-
ben is nagyon terjedoben van. Hasznalatat a nyelvészek — pl. JEAN PRUVOST, a francia
szokincs és szotarak kivalo szakembere (PRUVOST 2022) —, illetve az akadémikusok — pl.
FREDERIC VITOUX (2019) — t6bb szempontbdl is kifogasoljak. E16szor is, mert a beszéldk
gyakran helyteleniil hasznaljak, 6sszekeverik a hozza hasonlo, de mas jelentési, foleg
a jogi nyelvben hasznalatos spolier ’(er6szakkal vagy csalassal) kifoszt, 6rokségbdl kifor-
gat’ igével. Masodszor, mert a sz6 furcsa, idegen hangzasu, pedig konnyen helyettesithetd
lehetne mas francia szavakkal.

Honnan szarmaznak ezek a furcsa igék a franciaban és a magyarban? Természetesen
az angolbol — vaghatnank ra. De ez csak részben igaz. Eredete ennél bonyolultabb.

A Francia Akadémia szotaranak (DAF.) 1694-ben megjelent elsé kiadasa mar fel-
vette a spolier ’jogi értelemben kifoszt, megfoszt’ jelentésii targyas igét, amit a korabeli
helyesiras szerinti despotiiller szinonimaval magyaraz (v6. mai francia dépouiller ’1. alla-
tot megnyuz; 2. levetkdztet; 3. kifoszt, kirabol vkit; 4. feldolgoz, atvizsgal vmit’). Tovabbi
szinonimajaként pedig a szotar még a mara mar kihalt expolier igét is megadja. Ami
a szintén targyas ragozasu spoiler igét illeti, megjelenését a francia nyelvben a Petit Ro-
bert egynyelvii francia szotar 2007-re teszi és az angol fo spoil *elrontani’ jelentésii igébol
vezeti le (ROBERT — REY — REY-DEBOVE 2008).

A spolier szd jelentésének megértéséhez egészen az indoeurdpai spel elemig kell
visszamenniink, amely arra a — valdsziniileg vadaszathoz vagy harchoz kapcsolodo — ko-
rilményre utalt, hogy két dolgot brutalisan szétvalasztanak. Ebbdl sziiletett meg késobb
a latin spolium, spolia sz, ami lenyuzott allatbort vagy ellenségtdl zsakmanyolt ruhazatot,
fegyverzetet, majd altalanossagban zsakmanyt, rabolt holmit jelentett. Rovidesen megje-
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lent a "ruhajatol megfoszt vkit, levetkdztet vkit — kifoszt, megfoszt’ jelentésii spoliare és
a hasonl¢ jelentésii despoliare ige is, amely eredetileg a bér eltavolitasanak aktusat jeldlte.

A latinbol kialakul6 és fejlédé francia nyelvben azutan felbukkantak a fenti igékbdl
szarmazo esp(o)illier, despoiiiller, depouiller, dépouiller *allat bérét lenyuzza; vkit levet-
koztet, kifoszt’ jelentést igék. Miutan a viking szarmazasti normand Hodité Vilmos 1066-ban
megszerezte Anglia tronjat, majd altalanossa tette a felsébb tarsadalmi osztalyokban a francia
nyelv hasznalatat, 1300 koriil az espoillier ige is bekeriilt az angol nyelvbe, ahol a franciatol
eltéré hangtani fejlodés kovetkeztében a fo spoil alakban és a "'meg6lt ellenséget levetkoztet,
kifoszt” jelentésben rogziilt.

Jegyezziikk meg, hogy a szo6 fentebb jelzett eredeti ’(hadi)zsakmany’ jelentését idézi
fel William L. Marcy new-yorki jacksonista szenator hires mondasa (,,To the victor belong
the spoils”, azaz: *A gy6ztesé a zsdkmény’), ami Andrew Jacksonnak, az Egyesiilt Allamok
7. elndkének 1828-as valasztasi gydzelmére utal.

Kés6bb pedig a modern angolban kialakult az ige ’elront, tonkretesz’ jelentése, ami
mar jol magyardzza a mai francia nyelvbe 2007-ben alakjaban és kiejtésében eltorzulva
visszatért spoiler [szpojlé] “spoilerez, elspoilerez’ ige jelentését és hasznalatat. Es ettdl
kezdve még annak is szem- és fiiltanui lehetiink, hogy a francia nyelvhasznaldk — bele-
értve a médiat — rendszeresen dsszekeverik spoiler és a spolier alakokat.

Tovabb bonyolitja a dolgot, hogy 1971 6ta hasznalatos a franciaban az ige homograf,
de nem homofon alakja is, a spoiler [szpojler] *1égtereld’ jelentésti himnem fonév, vagyis
az a karosszériaclem, amely a jobb aerodinamikat hivatott biztositani.

Van-e¢ mod arra, hogy elkeriiljikk ezt a furcsa, idegen hangzast kdlcsonszot, ami
végsd soron nem is az angolbol, hanem a franciabdl eredeztethet6? Természetesen igen.

A magyar ’lel6 egy poént, elarulja egy konyv vagy film végét’ kifejezések megfeleld
modon ki tudjak valtani a spoilerez, elspoilerez igéket.

A frankofonia nyelvpolitikai intézményei — a Délégation générale a la langue fran-
caise et aux langues de France, a Francia Akadémia Commission d’enrichissement de
la langue frangaise bizottsaga Franciaorszagban vagy az Office québécois de la langue
francaise a kanadai Québecben — rendszeresen sikeres franciasitasi javaslatokkal kelnek
a francia nyelv védelmére a haszontalan anglicizmusok visszaszoritasa érdekében. Vizsgalt
igénk esetében a fenti intézmények a szellemes divulgdcher igét javasoltak, amely a divul-
guer titkot, hirt kiszivarogtat’ és a gdacher ’elront’ igék kombinaciojabol szo6sszevonassal
alkotott mozaiksz6, franciaul igynevezett mot-valise. A javaslat olyannyira bevalt, hogy
a divulgdcher ige szotaréretté is valt és a legismertebb francia egynyelvi szotarak — Petit
Larousse (PLI.), Petit Robert (ROBERT — REY — REY-DEBOVE 2008) — felvették azt cim-
széallomanyukba. A divulgacher ige hosszabb ugyan, mint a spoiler anglicizmus, de az is
igaz, hogy a két hétkdznapi francia igébdl 1étrehozott uj alakot mindenki kdnnyen megérti,
értelmezi: fiataloknak és kevésbé fiataloknak egyarant tetszik. Es még egy érdekes adalék:
a sz06 a Scrabble nevii tarsas betiijaték francia valtozataban is megjelent és elfogadotta valt.
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BARDOSI VILMOS
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Lektorium”

A kisebbségi 1ét folytan a hataron thli, s igy a karpataljai magyar nyelvvaltozatok is,
szamos allamnyelvbdl szarmazé masodnyelvi homonimaval gyarapodtak (errél lasd pl.
GAZDAG 2018). Jelen munkéban is egy ilyen jellegli jelentésatvétel formajaban realiza-
16d6 kozvetlen kdlesonzésrdl kivanunk szot ejteni.

A bemutatni kivant szo a lektorium, amely a latin lectum, legere szarmazéka, aho-
gyan a lector, lektor, lektoral, lektoratus szavak is (TOTFALUSI 2009: 105). A TESz. (2:
746), az EWUng. (2: 886) és az ESz. (482) is viszont csak a lektor sz6 eredetérdl ad
szamot, a lektorium-ot szarmazékként sem emliti. BAKOS FERENC (IdSzSz.) szotaraban
sem talalhatjuk meg. A lectorium szé a klasszikus latin nyelvben a vonatkozd szotaraink
(FINALY 1884; GYORKOSY 1963) anyagai alapjan nem volt ismert, vagyis késoi, feltéte-
lezhetéen kdzépkori, nyugati egyhazi latin fejlemény. Elsé magyar nyelvi eléfordulasarol
nincsenek adatok, ugyanis azt az NySz., az OklSz., és az SzT. sem targyalja, ami alap-
jan az feltételezhetd, hogy sziik, egyhazi korokben lehetett csak hasznalatos. A lektorium
(lectorium) ugyanis a kozépkori, okeresztény templomokban szentélyrekesztd, a korust
a hajotol elvalaszto fal vagy korlat (TOLCSVAI NAGY 2007: 614), amely a korabbi felol-
vasé emelvénybdl (olvasoerkélybdl) alakult ki. A magyarorszagi latinsagban a lectorium
a fent emlitett jelentésekben a 15. szdzad 6ta dokumentalhaté (MKLSz. 6: 70). A Révailex.

" Az Innovéci6s és Technoldgiai Minisztérium UNKP-21-4 kédszamu Uj Nemzeti Kivalosag
Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbol finanszirozott szakmai tamo-
gatasaval késziilt.
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(12: 570) szerint a sz6 ekvivalense a cancellum, amelyrél azt is megjegyzi, hogy atvitt
értelemben a szoszékre is vonatkozhat (4: 250). A 18. szazadi adatok alapjan a lectorium
olvasoterem, vagy kolcsonkonyvtar jelentésben is hasznalatos volt (erre vonatkozdan lasd
pl. PETROVICH 1974: 316; B. KOROKNAY 1955: 93).

A karpataljai magyar nyelvvaltozatokban viszont a lektorium sz6 az orosz nyelvi
hatas nyoman egy teljesen mas jelentésben is (volt) ismert és hasznalt, bar a KMNySz.
nem adatolja. P. CSIGE KATALIN a lektorium szot forditaselméleti szempontbol olyan orosz
lexikai elemnek tekinti, amely a forrasnyelvben hasznalt alakjaban a magyar nyelvi beszé-
16k szamara ismeretlen dolgot nevez meg (P. CSIGE 1995: 164). Erdemes lehet azonban
azt is megjegyezni, hogy az orosz nyelvi rexmopuui alak lektorium formaban valo atvétele
torténd visszalatinositasra is.

Az (jlatin eredetd, elavult zekmopuym, valamint a kdznyelvi zexkmopuu szavak
az SSRLJa. (6: 148), valamint az Gjabb kiadast AkSI. (9: 125) alapjan a nyilvanos el6-
adasok szervezésével foglalkozo szervezeteket, illetve az ezen eléadasok megtartasara
szolgalo helyiségeket jelolik. Hasonlo jelentéseket talalunk az URES. (2: 314) anya-
gaiban, illetve SVEDOVA (2011: 402) szétaraban is. SANSKIJ (9: 67) szerint a fent is-
mertetett szovjetkori zexmopuu belsé fejlemény, melyet az is alatdmaszt, hogy ebben
a jelentésében elsoként 1938-ban emliti USAKOV (2: 43). A GALDI-féle Orosz—magyar
kéziszotar (1978: 364) a sz6 magyar jelentéseként — a korabbi HADROVICS—GALDI-féle
orosz—magyar szotarakhoz hasonléan, USAKOV nyoman — az ’eléadasrendezdség’, il-
letve *eléadoterem’ megfeleldket adja.

Az 1900-as évek masodik felének karpataljai magyar nyelvii sajtotermékei a lekto-
rium szot az egyes telepiiléseken miikodoé kolhozok vezetd feladatait ellato, illetve a tele-
plilés mas tanult személyeibdl tarsadalmi (valojaban politikai és kozpontilag iranyitott)
alapokon szervezddé el6adoi csoportok megnevezéseként hasznaljak. A lektoriumok a kom-
munizmus szellemiségének terjesztésében jatszott szerepiik mellett az egymassal valé fo-
lyamatos versengés egyik szegmenseként kertiltek értékelésre.

Az el6adodi csoportok elsddleges feladata a kolhozmunkasok altalanos miiveltségé-
nek a ndvelése volt, amelyet a sokszinii el6adassorozatok megtartasa révén kivantak bizto-
sitani: ,,Berényi elvtars Ggy szervezte meg a falusi lektorium munkajat, hogy rendszeresen
tartsanak el6adasokat természettudomanyi, mezogazdasagi és politikai témakrol.”! (VZ.
1955.09.22./76. szam, 2)%.

A lektoriumok legfontosabb szerepe valdjaban azonban a propagandamunka, a part-
htiség kialakitasa, illetve a kommunista eszmék terjesztése, valamint a szovjet dicsOség és
a munkaban valé minél jobb elémenetelre valo buzditas volt: ,,Az agitkollektiva, a falusi
lektorium, a kulturfelvilagositd intézmények, a komszomolszervezet és néi tanacs egész
munkéjat a dolgozok nevelésére, a gazdasagi feladatok teljesitésére iranyitjuk.” (VZ.
1953.11.15./93. szam, 2); ,,Berehovon megnyilt a kdzponti lektdrium, amelynek a propa-
gandamunka moédszertani kozpontjava kell valnia.” (VZ. 1984.12.15./154. szam, 1). Jol
mutatja a lektorium sz6 magyar koznyelvben ismert, vallasi vonatkozasu jelentésével valo

' Az idézett példamondatok az eredeti irasmodnak megfelel6 formaban keriilnek megadasra.
2 A példaanyag gytijtése az Arcanum Digitalis Tudomanytar (= ADT., https://adt.arcanum.
com/hu) felhasznalasaval tortént.
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szembenallast az alabbi idézet is: ,,Az ateista irodalom jobb terjesztése és népszeriisitése
céljabol az iskola konyvtaraban a lektorium tagjai konyvkiallitast étesitettek Halan J.,
Gorkij M. és mas frok vallasellenes miiveib6l.” (VZ. 1966.03.05./28. szam, 2).

A lektoriumok az ateista tanok és a partszellemiség terjesztése mellett természete-
sen gazdasagi és tudomanyos eléadasok forumaként is funkcionaltak: ,,A falusi lektorium
tagjai eldadasokat tartanak a kukorica négyzetes fészekrendszerii termesztésérél.” (VZ.
1954.04.25/33. szam, 3); ,,A napokban a badalovoi lektorium tagjai meghallgattak Po-
povics Ivan, a Teriileti Mez6gazdasagi Kutatéallomas tudomanyos munkatarsanak «Az
atomenergia felhasznaldsa a népgazdasagban» cimii eldadasat.” (VZ. 1960.11.03./131.
szam, 4). A lektoriumok sikeres miikodését a felsobb nyomas helyett a hallgatosag szellemi
fejlédés iranti igényével probaltak igazolni: ,,Most mar elegendd kifiiggeszteni a klubban
a lektoérium munkatervét, amelyben feltiintetjiik az eladd nevét, az eléadas cimét, idépontjat
¢és a nagyszamu hallgatdosag biztositva van.” (VZ. 1952.02.17./15. szam, 2).

A lektériumokban eldadd személyeket lektor-oknak nevezték: ,,Az els6fokt part-
szervezetnek foglalkoznia kell a lektorium munkajaval, segitenie kell a lektoroknak, hogy
azok a valasztasi kampany ideje alatt rendszeresen tartsanak eléadasokat politikai, gazda-
sagi és természettudomanyi témaro6l” (VZ. 1955.02.06./11. szam, 2); ,,Eléadasokon kiviil
a lektorok és a kulturfelvilagosité intézmények munkasai beszélgetéseket és ujsagfelolva-
sasokat tartanak a kolhozistak részére.” (VZ. 1951.07.22./57. szam, 2). A magyarorszagi
nyelvhasznalatban a hasonl6 feladatokat végzo személyeket népneveloknek, az dket to-
moritd eléadoi csoportokat pedig népneveldcsoportoknak nevezték (a sz6 pontos jelenté-
sér6l lasd ErtSz. 5: 188; a miikodésiikrdl pedig HUHAK 2014).

Természetesen a lektorium ’felolvasoterem’ jelentésben ugyancsak hasznalatos
volt: ,,Nemrég a varosi lektoriumban kerckasztal beszélgetést tartottak nemzetkozi té-
mara.” (VZ. 1967.03.30./38. szam, 2), s még napjainkban is el6fordul a torténeti jellegii
irasokban: ,,A megyei lektoriumban zsufolasig megtelt teremben emlékeztek Pet6fi ha-
lalanak 100. évforduldjara, az el6adasok magyarul a radioban is elhangzottak.” (DUPKA
2017:79, 2021: 41).

Erdekes lehet megnézni azt is, hogy az elmult évtizedek magyarorszagi és erdélyi
sajtotermékeiben (pl. a Kisalfold, a Népujsag, a Haromszék, az Udvarhelyi Hirado stb.)
néhany egyéb példatdl (zenei lektorium, Lektorium Alapitvany — ez utdbbi ezoterikus eld-
adasok szervezésével foglalkozik) eltekintve, elsdsorban az Arany Rozsakereszt Nemzet-
kozi Szellemi Iskoléja, azaz a Lectorium Rosicrucianum eldadasai kapcsan talalkozhatunk
a szoval (errdl részletesen lasd: https://rozsakereszt.hu). Vagyis ezek a példak az erds te-
ologiai kotédésiik mellett is inkabb az orosz nyelvi jelentésben vald hasznalatra utalnak,
mintsem a sziik kdrben ismert templomépitészeti terminusra.

Az erdélyi magyar sajtd kapcsan érdemes lehet azt is megjegyezni, hogy a kora-
beli romaniai magyar sajtd6 a kommunizmus idején a szovjet realiakrol valo tudosita-
sok soran ugyancsak hasznalta: ,,Az egyetem ¢és a lektorium fenntartasainak koltségeit
nagyrészt a kdzigazgatasiigyi minisztérium és a szakszervezetek fedezik.” (Szabad Sz6
1948.08.30./221. szam, 4), illetve ugyanezen példaval a Népujsag (1948.09.05./205.
szam, 5. old). Viszont az Erdélyi Digitalis Tudomanytar (http://digiteka.ro/fooldal), illetve
az Erdélyi Magyar Elektronikus Konyvtar (https://adatbank.transindex.ro) anyagai alapjan
a roman kdz- és sajtonyelvben sem terjedt el.
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Zarszoként elmondhatd, hogy a szovjet vilag ¢és a kolhozéra ateista vilagszemlé-
lete, bar nyilvanvaloan csak a véletlen folytan, illetve ideiglenes jelleggel, de jol meg-
mutatkozott a fentebb bemutatott kolcsonszoi homonima vonatkozasaban is, amely révén
a magyar szo6 egyértelmi egyhazi kotddését a karpataljai magyar nyelvvaltozatokban és
partpropaganda erds hatasa alatt allo sajtonyelvben is egy teljesen szembenallo jelentés-
tartalom valtotta fel.

Kulcsszok: lektorium, karpataljai magyar nyelvvaltozatok, homonimak, keresztény
egyhaz, szovjet propaganda.
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GAZDAG VILMOS
II. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

A szoplat >szoptat’ tajszorol

A szoplat ige koznyelvi értelmezd szétarainkban (pl. ErtSz., EKsz.2 ErtSz.+) nem
talalhat6. A TESz.-ben sincs erre irasos adat. Ez a ritka el6fordulasu, archaikus szavunk
elsésorban a dél-dunantuli tajszavaink kozé tartozik (UMTsz. 5: 204, illetve az tjabb
regionalis tajszétarakban: AmTsz. 380, BoTsz. 269, HhSz. 215, ViTsz. 444; v6. még
SzlavSz. 3: 130), a koznyelvivel megegyez6 jelentéssel (Canya gyermekét, allat kolykét
emldjébol taplalja’). A szoptat miiveltetd ige alaktani valtozatanak tiinik, igy akar alaki-
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morfematikai tajszonak is tekinthetjiik. Nyelvjarasaink tobbségében a 20. szazadi
megfeleldje: szoptat (v6. MNyA. 486., RMNyA. 2512.: szoptatja).

Kiilonleges a szoplat morfologiai szerkezete is. KisS JENO szerint (1982: 139) a szi-
nonim képzoék kozé tartozoan a -TAT": -LAT' miiveltet6 képz6. A -lat képzét SZABO JO-
ZSEF (1986: 148) — talan a koslat-félékre gondolva (bar ebben nem a kos f6név van) — a
denominalis képzok kozé sorolja, azzal a megjegyzéssel, hogy ,,nem termékeny képz6”.

A szop(ik) hangutanzoé igei t6b6l képzok hozzatoldasaval 1étrejohetnek ma is igék
(szopogat, szoptat, szophat), igenevek (szopo, szopni, szopva) és névszok (szopds, szopta-
t0s, szopoka, szopas). A nyelvjarasokbol még szamos szarmazéka kimutathatd: szoppint,
szopit, szopacsol, szopogal (TESz. 3: 783). Hasonl6 alakulasmodok figyelhet6k meg
a caflat szdcsaladjahoz tartozo szavakban: cablat, ceblet, ceflet, szeplet; cafat, cefet, cafka,
cafol, cafra (TESz. 1: 407 és UMTsz.). — A szoplat igébél keletkezett tovabbi tajszavak:
szoplaté, szoplatés, szopli, szoplyos (UMTsz 5: 205).

Ha a koslat szavunk a -lat/-let képzOobokorral alakult, akkor a szoplat képz6jét
is annak tekinthetjiik. Elemei: az -/ gyakoritd képz6 és az -at/-et miiveltetd képzo.
A koslat igéhez hasonld szerkezetli és jelentésii igénk tobb is van. Ilyenek: a nép-
nyelvi baklat *koslat’, bislet *ide-oda jarkal’, *parosodik <allat>’, fislat ’jon-megy’,
feslet ~ fislet ’ide-oda jarkal’ (TESz 2: 587). A nyelvtjitas ¢lesztette fel az elavult,
homonim deverbalis nomen funkciojh -lat/-let képzot: bizonylat, magaslat, karcolat,
szigorlat, vazlat. A -lat deverbalis verbumképzoi szerepérdl nem talaltam adatokat
a korai nyelvemlékek szovegeiben.

A szoplat sz6 torténetérdl keveset tudunk. Alapszava, a szop(ik) ige legkorabban
személynévi szarmazékban maradt fenn:1360: ,,Nicolao Zopus dicto” és 1386: Zupus. Ké-
sObbi szarmazékszavakban 1. még: 1493 k.: zoptathaad, 1577 k.: 30ptatos, 1636: szopos
malac (TESz 3: 782).

NYAKAS GIZELLA nyugalmazott iskolaigazgatd kiildte dolgozatomhoz az alabbi
érdekes adatokat: ,,A szoplat igét Gyorében (Tolna megyei kozség) is hasznaltak. Ma
mar csak az én korosztalyom (70 évesek), illetve a nalunk idésebbek ismerik. Csak az
allatok kapcsan hasznaltak, pl. kiment megszoplatni a borgyut, de hatarozottan szoltak,
ha valaki igy fogalmazott: pl. megszoplatja a kisbabat. Nem illett ilyent mondani! Azt
hiszem, nem azonos jelentéstiként hasznaltak a két igét. Amikor a kisborju mar tudott
szopni, akkor a tehén szoptatta a borgyut, és nem szoplatta, de amikor a gazda szopni
vitte a borjut a tehénhez, akkor szoplatta.” — A gyorei adatok azt jelzik, hogy a szop-
tat : szoplat alakkettésségben a szoalakok elkiiloniilése ebben a faluban végbement,
s valosziniileg ez megtorténhetett masutt is. A szoplat : szoptat alakkettdség a baranyai
Hegyhaton és a Volgységben maig megdrzodott, de a szoplat alak visszaszoruldban van.
A szoplat jelentésében korabban Gyorében két arnyalatot tudtak elkiiloniteni: a) *<tehén
vagy diszn6> szoptatassal (szoplatassal) taplalja kicsinyét’ és b) ’<személy> borjaval
szopatja a tehenet’. A két jelentésben a szemléletmod nem azonos. A cselekvés mivel-
tetd tartalma a b) jelentésben dominansabb.

A szopik ige — alapjelentését megtartva — a szlengben is megjelent; és sajatos,
a szexualitassal is kapcsolatos mellékjelentéssel béviilt (1. a szop, szopds, szopat, szo-
patds cimszavakat PARAPATICS ANDREA konyvében, 2008: 109)! Ugy is felfoghatjuk,
hogy a szop, szopas, szopatas szavaink neutralis hangulati értéke megvaltozott a fiatalok
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korében; ugyanis ezek a bizalmas beszédben is a durva (k6zonséges, sértd, vulgaris) kon-
Néprajzi vonatkozas (hiedelem) a szoplat igével kapcsolatosan: {olmgobd szoplat,
rosszat jelent (SzlavSz. 3: 130).
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