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Bucsu Pusztai Ferenctol
(1940-2021)"

Koran, 81. ¢életévében elment Pusztai Ferenc a minden halandok utjan. Fajdalmas
veszteség ez nem csupan csaladtagjainak, hanem baratainak, tanitvanyainak, munkatarsa-
inak is. Az elhunyt a Veszprém megyei Monostorapatiban sziiletett 1940. oktober 25-én,
s idén, szeptember 23-4n Budapesten, korhazban hunyt el. Edesapja kantortanito, késébb
igazgatd volt Kaptalanfan. 1994-ben rola nevezték el a kaptalanfai iskolat. Feri tobbszor
is visszaemlékezett sziileire, kiillondsen matematikatanar édesapjara, mert neki példa volt,
akinek az életelveit magara nézve is kotelezének tartotta. Sziiléfalujat gyakorta s nosztal-
giaval emlegette. Stimegi kdzépiskolas kollégista koraban tanulta meg, mit jelent egy ele-
inte idegen, de idével 0sszekovacsolodo kozosség dsszetartd, védo és fegyelmezo ereje.

Az ELTE Bolcsészkaran végzett magyar és torténelem szakon. Bolcsészhallgatoként
a patinas multra visszatekint6 Eotvos Kollégium tagja volt. Kollégista tarsai Paternak ne-
vezték, s igy emlegetik mindmaig. Mert feladatainak végzésében, kapcsolataiban, egész
¢letvitelében mindig komoly, szavatarto volt. Segitokésznek, lelkiismeretesnek, szerény-
nek, halk szaviinak ismertiik, aki mindenféle alliir, a fontoskodas és a tolakodas legcseké-
lyebb jele nélkiil ¢élt. Mindvégig jellemezte az a férfiti szemérem, visszafogottsag, nagy
foku tapintat, amellyel csak ritkan talalkozhatunk. Kivételes munkaerkolcesére is jellemz6
jegyeként emlékeziink. A diploma megszerzése utan az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi
Tanszékére keriilt, s annak volt tagja nyugalomba vonulasaig. Toth Gabor, az E6tvos Kol-
légium akkori igazgatdja jo pedagogusi érzékkel szeniornak vette maga mellé.

Tanszékét szerette. Gyakran emlegette Benkd Lorandot és a Benkd-tanszéket. A tan-
széki hirek mindig foglalkoztattak. A hirek hallatan felvidult vagy elszomorodott. 65. szii-
letésnapjara majdnem 600 oldalas tisztelgd kotet késziilt 101 tanulmannyal, 140 gratula-
lonak a név szerinti megnevezésével.

Ko6z0sségi ember, sot kdzszolga volt. Ahogy maga irta: ,,Mindig csapatban dolgoztam,
azaz csapatban éltem”. 1980 ¢és 1990 kozott a kozélet frontvonalaban allt. Pedig a funkciokat
nem kereste. Azok talaltdk meg 6t. Igy lett egyebek mellett az EGtvos Lorand Tudomany-
egyetem vezetoi részlegének, majd a Miivel6dési Minisztériumnak miniszterhelyettesként
a tagja. Ott is ugyanaz az ember, segitdkész kolléga maradt, aki el6tte volt. Miért hagyta
ott ezt a teriiletet? ,,[M]ert én a kdzéletben is tanari eszkdzokkel éltem, s a politika kdze-
gének nem ez a szerszamkészlete” — irta. Az egyetemen mindig, kozéleti elfoglaltsaga ide-
jén is tartott orat, mert azt tanari kotelességének tartotta. Segitett, ahol tudott. Az E6tvos
Kollégium mellett allt a Kollégiumra nézve nehéz idékben. Tamogatta segitésre szorult

" Elhangzott 2021. november 4-én a Kispesti Temetd ravatalozojaban. Az elhunyt végakara-
tanak megfelelden sirja mellett elhangzottak a Halotti beszéd és konyorgés szavai is Juhdsz Dezso
felolvasasaval.

DOI: https://doi.org/10.18349/MagyarNyelv.2022.1.118



Tarsasagi ligyek 119

kollégait. Kozbenjarasanak volt kdszonheté a monostorapati templom tetdzetének a fel-
ujitasa — hogy néhany példat emlitsek.

Nyelvészként is csapatmunkas volt. Igy lett A magyar nyelv torténeti-etimolégiai
szotaranak és A magyar nyelv nagyszotaranak munkatarsa, a Magyar értelmez6 kéziszotar
masodik, atdolgozott kiadasanak a foszerkesztdje, két magyar nyelvtorténeti szintézisnek
(Magyar nyelvtorténet, 2003 és A magyar nyelvtorténet kézikonyve, 2017) szerkeszto- és
szerzotarsa. A magyar szokészlet, stilus és nyelvtorténet kitiing ismerdje, szorgos kutatoja,
fontos tanulmanyok szerzdje volt. Bamultuk, hogy mennyi — nem csak nyelvészeti — fo-
lyodiratot olvasott. Ennek mintegy folyomanyaként gytijtotte az 0ij szavakat, s CD-soro-
zataban kollégai rendelkezésére bocsatotta 6ket (Tanari példak konyve hat részletben).
A Nyelvészkonyvtarat pedig nyelvészeti tematikaju fénymasolatokkal gazdagitotta.

A szaktargya iranti vonzalom, a didkok iranti emberi figyelem ¢és a veliikk kdzos gon-
dolkodas és gondolkodtatas tanari vértezetének természetes tartozékai voltak. Ertett ahhoz,
hogyan lehet a szaraznak gondolt nyelvészeti orakat élménnyé tenni. Mint kit{in és lelkiis-
meretes tanart hamar megszerették tanitvanyai. De a bratyizas hamis pedagogiai utjara so-
hasem lépett. Erzékletesen, valasztékosan fogalmazott. frasai, hozzaszolasai magukra von-
tak a figyelmet, gondolatébresztok voltak. Szavainak sulya volt, a fecsegés tavol allt tole.
Tanitvanyainak kéziratos/gépirasos szeminariumi dolgozataihoz irt f6ljegyzései valdsagos
lektori jelentések voltak. Stilusa nem ritkan egyenesen gyonydrkddteti olvasodjat. Pusztai Fe-
renc minden mas irany tevékenysége mellett tanar volt és maradt mindvégig. Aki pontosan
tudta, hogy a tanar személyisége milyen fontos pedagogiai eszkoz a szakmai tudas mellett.

A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag valasztmanyanak és a Révai-emlékbizottsagnak
évtizedeken at aktiv tagja volt. Hiiségesen latogatta a tarsasagi eléadasokat is, s gyakran
hallhattuk stilusaban mindenkor valasztékos, okos hozzaszolasait. Elnyerte az Akadémiai
Dijat ¢s a Pais Dezsd-dijat is. A Magyar Nyelv cimi folydirat szerkesztobizottsaganak
hosszu id6n at tagja volt.

Azt mondta egyszer: stresszes életem volt. Utolso évei mindezt joval feliilmtlo, em-
bert probaloan nehéz évek voltak. Az altala alkotott talalo metaforakkal, az elszigeteltsé-
get pontosan kifejez6 ,,szigetlakd”, ,,barlanglako™ jelzdvel jellemezte eme, a korabbi év-
tizedektdl élesen elkiiloniilo ¢letszakaszat. A nagyszotari szocikkek ellendrzése, a szotari
munka volt szdmara az éltetd, terapias funkcioji mindennapi feladat (nulla dies sine linea).
Nagy tiirelemmel hordozta a kiszolgaltatott helyzet jelentette kotdttséget, gondokat. Hogy
mennyi belsé vivodason, gyotrd toprengésen kellett keresztiilmennie, csak 6 tudna meg-
mondani. T6bbszor hallottam téle, hogy lanya gondoskodé szeretete nélkiil nem élne mar.

Hitvesének tavalyi elvesztésekor mélyen emberi szavak tortek fel beldle. Rovid,
szomor hiradésa igy szolt: ,,Ida tegnap a kérhazban meghalt. Leirtam, de nem értem!”
Egészségi allapotanak nyomaszto tudata vezették el a bibliai Job konyvének az olvasasa-
hoz. Megrazoé volt olvasni, ahogyan megkdszonte a tanszéki kollégaknak a kiskaracso-
nyi tdvozlélapot: ,Megtisztelten €s barati nyomatékkal koszondm a valoban megrenditd
gesztust, az utanam nyulo kezeket”.

Milyen jo volt, hogy felidézve Eotvds-kollégiumi emlékeinket, dnfeledten tudott ne-
vetni. Olyan jo volt ilyenkor hallgatni és latni 6t! Remény ébredt bennem, hogy talan még-
iscsak magunk kozott tudhatjuk még éveken at.

S ime, most itt allunk a bucstzok szomorusagaval, a tehetetlenség bénitod érzésével.
Szomortan bucsuzom téle az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem magyarnyelvészeinek,
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a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagnak, az E6tvos Collegiumnak, elsdsorban azonban volt

tanszéke mai tagjainak a nevében. Abban a biztos tudatban, hogy elbucstizunk ugyan Pusztai

Ferenc f6ldi hamvaitol, de felejthetetlen jo emléke veliink és benniink marad életiink végéig.
Kedves Feri, kedves Tanar Ur! Nyugodj békében! Isten veled!

Kiss JENO
ELTE Eotvos Lorand Tudomanyegyetem

Benko Lorand emléktablaja elétt”

Tisztelt Egybegytltek, kedves Mindnyéajan!

Benké Lorand, a magyar nyelvtudomany kiemelkedd tudoésa volt, aki szaz évvel
ezelott sziiletett ¢s tiz éve mar nincs kozottiink. A pesti egyetem bolcsészkaran 1946 ota
dolgozott, 1959-t61 tanszékvezetd egyetemi tanarként, nyugalomba vonulasa utan, amely
nem jelentette tudomanyos tevékenységének a végét, emeritus professzorként. A Magyar
Tudomanyos Akadémianak 46 éven at volt tagja. Idén, a centendriumi évben jott el az id6,
hogy emléktablaval is tisztelegjiink a magyar nyelvtorténet iskolateremtd alakjanak az
emléke elott. Az emléktabla tigyét tobb intézmény is tamogatta. Koszonet illeti a Magyar
Tudomanyos Akadémiat, a XIII. keriilet Onkorméanyzatat, az E6tvos Lordand Tudomany-
egyetem Bolcsészkarat, végiil, de nem utolsé sorban a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagot,
amelynek Benkd Lorand 29 éven at elndke volt.!

Benkd Lorand 1954 oktdber 11-¢ 6ta, tehat 57 éven at itt, ebben a hazban, amely el6tt
allunk, egy III. emeleti lakasban lelt otthonra. Itt irta nyelvtudomanyi miivei, tanulmanyai
hosszu sorat. Mikor idekertilt, az utcat még Sziget utcanak nevezték. A Professzor urnak
nagy dolgozdszobdja volt, amit nemzedékem tagjai mar konyvekkel teli allapotaban ismer-
tiink meg. Nagy becsben tartott irdasztala mellett toltotte otthoni idejének jelentds részét.
Hogy 6 a magyar nyelvtudomany-torténetnek is kitling kutatdja lett, részben akar véletle-
neknek is koszonhetd. Szeretett mentoratol, tanszéki elédjétol, Pais Dezs6tél megtudhatta
mindazt, ami a két vilaghabort kozotti magyar nyelvtudomanyra nézve fontos volt. De
bizonyara szerepet jatszott az is, hogy a magyar nyelvtudomany-torténet két relikviaja ko-
zegében élt: otthoni irdasztala Horger Antalé volt eredetileg, az egyetemen pedig el6djétdl
orokolte meg Gombocz Zoltan irdasztalat — marpedig ezeknek bizonyosan volt multidéz6
¢és emlékeztetd hatasa. Radnoéti utcai lakasanak dolgozoszobdja jelentette szamara azt a
békés, meghitt hatteret, amelyben zavartalanul ¢lhetett kedves tudomanyanak. Parjat ritkito
tudomanyos teljesitménye 1étrejottének ez egyik fontos feltétele volt. I1I. emeleten levd
szobajaba, a magasba alig hallatszott f61 az utca zaja, nem is zavarta a nyelv titkait fiirkész6
kutato tobbnyire az ¢éjszakakba hosszan belenyuld, ihletett alkoto orait.

" Elhangzott az emléktabla-avatason 2021. december 17-én (Budapest XIII. keriilet, Radnoti
Miklés utca 19/B).

! Az emléktabla elkészitését Szabo Virdg szobraszmiivész asszonynak koszonjiik. Koszorut
a XIII. keriilet Onkormanyzata nevében Magos Péter Snkormanyzati képviselé, a Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasag nevében Juhdsz Dezsé fotitkar, az ELTE BTK Magyar Nyelvtudomanyi
¢és Finnugor Intézete nevében Farkas Tamas intézetigazgato helyezett el.
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Benkd Lorand a 20. szdzad masodik felének kiemelkedé magyarnyelvésze volt.
Munkaéssaga tobb teriiletre is kiterjedt, tudomanyos érdeklddése széles spektrumu, szerte-
agazod volt. Ez a sokoldaltisag volt az egyik feltétele annak, hogy iskolateremt6 nyelvtorté-
nész lett. Sokréti és igen eredményes tudomanytervezd és -szervezo tevékenysége kortar-
sai f6lé emelték 6t. Olyan tanszéket épitett fol, amelyet irigykedve emlegettek, nem csak
a hata mogott. Tanarnemzedékek hosszl sora volt tanitvanya, de kiemelkedett a szakmai
utanpdtlas nevelésében is. Tiirelem és empatia, szigorusag ¢és joindulat jellemezte. Nevé-
hez olyan nyelvtorténeti szintézisek létrejotte flizédik, amelyek kutatocsoporti dsszefo-
gasban az 6 vezetésével és szervezésében sziilettek, s amelyek szilard alapjai lesznek a
jov6ben is a magyar nyelvtorténeti kutatasnak. Oridsi munkabirasa s parjat ritkito, toretlen
munkakedve volt. Lathattuk 6t korhazi agyon is tollal a kezében, s nyelvjarasi gytijtések
alkalmaval a buszban, amint a Magyar Nyelvet szerkeszti.

De nem tartozott azok koz¢é, akiknek szamara csak a tudomany létezett. Természetsze-
retete, kertészkedd szenvedélye, a sport iranti érdeklddése, az egyetemi és akadémiai koz-
iigyekben val6 szerepvallalasa, a tanszéki nyelvjarasgyljto-miivel6déstorténeti és honismereti
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kirandulasokon a hallgatoktol is megismert kdzvetlensége és humorérzéke, mindenkor valo
segit6készsége megmarad azok emlékezetében, akik ismerhették 6t. Mindennek ismereté-
ben nem csoda, hogy egykori tanitvanyai és munkatarsai nemcsak kivételesen szerencsés
tanitvanyoknak és munkatarsainak éreztiik, st tudtuk és tudjuk magunkat, de hiteles tanti
is vagyunk tudoési ¢s emberi nagysaganak. Hirdesse ez az emléktabla is a nagyszer( tu-
dosnak és embernek az emlékét, akinek oly sokat kdszonhet a magyar nyelvtudomany ¢és
az egyetemi oktatas. Benkd Lorand mélto arra, hogy nevét megdrizze az utokor.

A jeles tudosra valo emlékezést testamentumnak tetsz6 soraival zarom. 80. sziiletés-
napjan hangzottak el: ,,Azt remélem, hogy nyelvésztarsaim anyanyelviikkre mindig félté
gonddal ligyelnek majd. Azt kivanom, hogy a nyelvtudomannyal, a magyar nyelvvel vald
foglalkozas legyen sziviigyiik, s leljék 6romiiket benne. Az anyanyelv roppant fontossa-
gahoz nem férhet kétség, ezért kozombdsek tudomanya irant sem lehetiink. Se ma, sem
a jovoben!” (MNy. 2002: 112).

Kiss JENO
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Grétsy Laszlo 90 éves

»azon szerencsés emberek kozé tartozom, akiknek a munkajuk egyuttal
a hobbijuk is”

Aki a sz6t megragadja
sugarat is ragyogtatja
arnyékat is megmutatja.

AKki a szot elcsépeli
fényét arnyat elkeveri
magassagat porba veri.

(Wedres Sandor: Szo)

,En nyelvmiivel§ nyelvésznek vallom magam, amellett, hogy tudomanyos tevé-
kenységem is van. Oriilok, hogy a régi korok szofejtéseit — bar ma is fontos teriiletnek
tartom — felcseréltem a mai kor nyelvhasznalatanak kérdéseivel, mert ezek is nélkiilozhe-
tetlenek. Kiilonben a nyelvészet minden aga Osszefiigg egymassal, mindegyik egyforman
sziikséges. Minden mai jelenséget tigy kell megvizsgalni, hogy honnan, mibdl fejlodott
ki” — olvashatjuk Grétsy Laszl6 Osszegez6 szavait a rola késziilt friss interjukotetben
(A nyelvész emberkozelbdl. Grétsy Laszlo. Tinta Konyvkiado, 2022. 99; az interjukat
ERDELYI ERZSEBET készitette; a tovabbiakban az ,,i. m.” megoldasu hivatkozasok erre
a kényvre utalnak). A Tanar Ur minden szava — mint minden nyilatkozatdban — fontos és
igaz, sOt tovabbgondolasra dsztonoznek.
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Miért ne volna a nyelvmivelés tudomanyos tevékenység? Egy nyelvi jelenség
elemzéséhez nagy hattértudas sziikséges: ismerni kell a nyelv torténetét, grammatikajat,
grammatikajanak torténetét, az irok, kolték nyelvhasznalatat, a nyelvjarasokat, a réteg-
nyelveket, maganak a nyelvmiivelésnek a torténetét, az iréi nyelvmiivelést — hogy csak
a legfontosabb teriileteket emlitsem. Alapos és sokoldaltl felkésziiltségre van sziikség.
A nyelvmiivelés — lehet, hogy erre a megallapitasra felkapjak fejiiket olvasdéim — a jelen-
ben €16 nyelvtorténet: diakronia a szinkroniaban. Felfigyeliink egy jelenségre, elemezziik,
megallapitjuk helyét a nyelvi rendszerben, s lehetséges, hogy ez a jelenség rogziil: adat
lesz egy késobbi kor nyelvtorténészének. Példaul nem is olyan régen hallottuk a figyelmez-
tetést: a koordinadl szoban tigyeljiink a két o elkiiloniilt kiejtésére; ma mar csak kordinalnak
a médiumokban, csak igy hallatszik (most még sérti fiilinket, de majd megszokjuk); biz-
tosan lezajlott a kiejtés valtozasa, majd valamikor egy kovetkezd helyesirasi szabalyozas
szentesiti. A Nyelvmiiveld kézikonyvben a koordindl még nem szerepel, de benne van
a szintén latin eredetli kooperdcio, kooperal, a kovetkezd megjegyzéssel: ,,a latin szdele-
mek ismerete hijan sokan egyetlen rovid o-val ejtik e szokat (két o helyett).” A Nyelv-
miiveld kéziszotar mar hozza koordindl, koordindcio kiejtésével kapcsolatos problémat.
(Persze, ajanlatosabb volna a magyar megfeleloket hasznalni: dsszehangol, dsszeegyeztet,
elrendez.) A nyelvtorténész majdan megallapithatja, hogy a jelenség a kilencvenes évek
elején bukkanhatott fel, s a harmadik évezred hliszas éveire rogziilt.

Vannak olyan nyelvészek, akik egyetlen jelenséggel vagy egyetlen korszakkal fog-
lalkoznak egész ¢életiikben, mondjuk egyetlen nyelvjarassal, névszoi ragokkal, diskurzus-
jelol partikulakkal és még sok egyébbel. Mindez rendben van, hasznos tevékenység, bo-
viti ismereteinket. A nyelvmiivel6 nem engedheti meg maganak ezt a luxust: a nyelvészet
minden teriiletén tajékozottnak kell lennie, a nyelvtorténetben, a nyelvjarasokban, a réteg-
nyelvekben, a médiumok nyelvezetében stb. Ezért is tajékozatlansagra vallo és végteleniil
feleldtlen cselekedet a nyelvmiivelés tdmadasa, tudomanyos voltanak kétségbe vonasa
(szerencsére ezek az ezredforduld taji hullamverések mara elcsitultak).

Lehetséges, hogy a kovetkezo allitasom is meglepd lesz: a nyelvmiivelés hozta 1étre
a nyelvtanirast és az egész nyelvtudomanyt. Igen, meglepd lehet ez a kijelentésem, de
igaz, és ajanlatos észben tartani. A retorika torténetét ismerdk tudjak, hogy a retorika ré-
gen keletkezett, mar az Ilidszban is szo esik az ifjak retorikai nevelésérdl, s a retorika
alapvetdé miivei a Kr. e. 4. szazadban sziilettek; az els6 nyelvtant joval késébb, a Kr. el6tti
masodik szazadban irtak. A szonok feladatai kdrébe tartozott a stilus, a stiluserények vagy
stiluskovetelmények miivelése, ezek: vilagossag, illoség, ékesség és — nyelvhelyesség!
A nyelvhelyesség az alap! ,,Kergesd ellenfeled nyelvhelyességi vétségbe, s nyert tigyed
van” — olvashatjuk a Szofisztikus cafolatokban, Arisztotelész egyik mlivében. Rétorikaja
harmadik kdnyvében a nyelvhasznalatra vonatkozoé tanacsok is olvashatok. Egy amerikai
klasszika-filologus GEORGE KENNEDY Comparative Rhetoric cimii konyvében (1998, vo.
a Retorikai Lexikon szocikkeivel) azt irja, hogy az irasbeliség nélkiili népek korében is
¢l az az igény, hogy bizonyos alkalmakkor emelkedettebb stilusban, igényesebben be-
sz¢ljenek, az illoség vagy a helyénvaldsag (Gjabb terminus!) kovetelményének megfele-
16en. Egyszeriien benne van az emberi természetben. Ma is. ,,Még most is gyakorta meg-
allitanak, megszolitanak, kérdeznek télem, és 6romoémre szolgal, nem érzem tehernek.
Rengeteg levelet kaptam olyan emberektdl, akiket valamilyen nyelvi kérdés nem hagyott
nyugodni” — mondja Grétsy Laszl6 (i. m. 97).
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Oriasi jelent3ségii tehat az emberek tajékoztatasa, valamint a tdjékoztatdshoz sziik-
séges elméleti alap megteremtése. Mindkét teriileten kiemelkedden jelentds Grétsy Laszlo
tevékenysége. Idézziik fel elészor az elméleti alap megteremtését, utana a tajékoztatast,
az ismeretterjesztést.

Grétsy Laszlonak szamos jelentés tudomanyos miivet koszonhetiink. 1962-ben jelent
meg maig alapvetd konyve: A szohasadas (a nyelvi valtozas elnevezése tdle szarmazik).
Tulajdonképpen hétszaz oldalas kandidatusi dolgozatanak roviditett valtozata, alcime:
Egy kevéssé szamba vett szoalkotasmad tipusai és szerepe irodalmi és koznyelviink fejlo-
désében; vizsgalja a koznyelvben, a kdznyelv és a nyelvjarasok viszonylatdban, a nyelv-
jarasokban, a nyelvi rétegekben (i. m. 55-60). Rovidesen kovette 1964-ben a Szaknyelvi
kalauz, ennek anyaga csaknem félszaz szaklap atvizsgalasabol szarmazik (i. m. 69), majd
1978-ban jelent meg a Hivatalos nyelviink kézikonyve.

Nyelvmiivelésiinknek Osszegezése a kétkotetes Nyelvmiiveld kézikonyv (1980,
1985, KOVALOVSZKY MIKLOSsal szerkesztette), valamint a Nyelvmiiveld kéziszotar
(1996, KEMENY GABORral; masodik, atdolgozott kiadasa 2005-ben jelent meg). A szocik-
kek tartalmazzak a nyelvi tény grammatikai, jelentéstani leirasat, rendszerbe helyezését,
stilisztikai és nyelvhelyességi besorolasat, helyénval6 hasznalatat, végiil a szakirodalmat.
A kétkotetes Nyelvmiiveld kézikonyv manapsag bajosan vasarolhatdo meg, pedig nagyon
nagy sziikség volna (vagy lenne?) ra. Hianyat némileg potolja a beldle késziilt Melyiket
valasszam? Haromszaz tanacs a helyénvalo szohasznalathoz (GRETSY— KISS szerk. 2022,
jelen iras mottoja ebbdl a konyvbdl vald). A volna — lenne szocikke hosszu, a leirtak
illusztralasara csak az elsd bekezdését idézem:

A van létige feltételes modu jelen ideje a volna. Ujabban igen gyakran 4ll helyette
a jovore utald lesz feltételes jelene, a lenne. E valtozatnak egyrészt az az oka, hogy a van
hianyos alakrendszerét a lesz egésziti ki, s igy a két ige ragozasa konnyen keveredik,
masrészt pedig az, hogy a lesz igének eredetileg a beallo valtozasra utalo jelentése (= va-
lamivé valik) folytan a lenne is dinamikusabb, nyomatékosabb, mint a valtozatlan 1étezést,
allapotot kifejezé vanhoz tartozo volna. De terjedésének az is oka, hogy a feltételesség
¢és az ohaj rendszerint valami bekovetkezendére vonatkozik (pl. De jo lenne fiirddni!)
A volna helyében hasznalt lenne azonban e szerepe folytan bizonyos tekintetben semleges
idovonatkozasuva valt. P1.: Szeretném, hogyha szeretnének | S lennék valaki¢” (Ady: Szeret-
ném, ha szeretnének). [Bekezdés.] A lenne terjedésének tehat megvan a nyelvi oka, s a csere
altalaban nem is okoz értelmi zavart.”

Erdemes a folytatast elolvasni, érdemes kézbe venni a Melyiket valasszam? kony-
vecskét! De visszatérve Grétsy Laszlo tudomanyos miiveinek a felsorolasahoz, meg kell
jegyeznem egy érdekes tényt. Az interjukdtetbdl kideriil, hogy mindegyiket — termé-
szetesen a Szohasadas kivételével — az Akadémia felkérésére készitette el (a felkérést
tobbnyire a Nyelvtudomanyi Intézet kozvetitette). Vajon intéz-¢ manapsag az Akadémia
— amelyet végiil is a magyar nyelv miivelésére hoztak létre — hasonlo felkéréseket? Téma
volna/lenne béven. Az ok olvashatd az interjukdtetben. ,Nyelvészeti konyvek, féleg
szakkonyvek sokaig foleg az Akadémiai Kiadonal jelentek meg, de tigy tapasztalom, ugy
tudom, hogy ez a nagy multa intézmény Akadémiai Kiado6 Zrt. cégelnevezéssel az utobbi
idében legfoképpen két- és tobbnyelvi szotarakkal foglalkozik. Ugyanakkor b6 két évti-
zed ota a Tinta Konyvkiado az, amelyik felkarolta a nyelvészeti konyvek s az egynyelvii
szotarak ligyét” (i. m. 122).
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A millenniumra, az Orszagos Erdészeti Egyesiilet felkérésére sziiletett meg A mi nyel-
viink cimii gytijtemény (GRETSY szerk. 2000); ezt mondja rola Grétsy Laszlé: ,,En, meg-
kapva a felkérést, azonnal azt éreztem, ritka 6rom szamomra, hogy térekvéseink igy egy-
beesnek. En ugyanis akkor mér hossza évek 6ta dédelgettem magamban azt a gondolatot,
hogy 6sszeallitok egy olyan bdséges, tudatos gytijtésen alapuld s lehetéleg magyar anya-
got magaba foglalo kotetet, amelyben koltok és irdk, tehat az anyanyelvvel mar hivatasuk-
nal fogva is a legszorosabb alkotd kapcsolatban allé6 embereck mondjak el gondolataikat,
érzéseiket legfobb munkaeszkoziikrél, a magyar nyelvrdl” (i. m. 147). A kétet élén Abra-
nyi Emil hires, régebben sokat szavalt kolteménye all, majd Ady kovetkezik, utdna Agai
Agnes (gimnaziumi tanarom volt), a sort az irodalombél és hazajabél szamiizott Zilahy
Lajos zarja; az irok, koltok tehat betiirendben kdvetik egymast, csaknem haromszazan,
rovid ismertetékkel bevezetve. ,,E gyiljteménnyel szeretném elérni, hogy a jovoben a haza
¢és a hazai nyelv, a nemzeti tudat és az anyanyelv még szorosabban idézz¢ék fel egymast,
kapcsolddjanak 6ssze egymassal” — olvassuk az elészdban.

A nagykozonség természetesen leginkabb vonzo, hatasos ismeretterjesztd szerepei-
b6l, nyelvmiivel§ cikkeibél (pl. Elet és Tudomany, Szabad Fold, Edes Anyanyelviink), ra-
diémiisoraibol (Magyaran szolva, Ertsiink szot!), tévémiisoraibol (Alljunk meg egy szora!,
Gyongyok, Sz6sz610) ismeri a Tanar Urat. A radiomisorokat harmincét éven at vezette,
a tévés miisorok bo tiz évig €ltek. Szaznegyvennél tobb sajtdorganumba irt tanulmanyokat,
cikkeket; tobb mint tiz lapban volt évekig rovata; az Elet és Tudoméany anyanyelvi rova-
tat hatvan éve vezeti, az Edes Anyanyelviinket harminc évig szerkesztette; csak a Szabad
Foldbe 1039 cikket irt! (Az interjukotet IV. fejezetében olvashatok ezek a lenyligoz6 ada-
tok.) A sok-sok cikkbél, eléadasbol szamos kotet sziiletett: Alljunk meg egy szora!, Anya-
nyelvi sétak, A magyar nyelvrdl, Vallomasok, Anyanyelviink tajain, Anyanyelvi érjarat.

A nyelvmiivelésrdl vallott elveit a kovetkezOképpen foglalta dssze: ,,Az emberkoz-
pontl nyelvmiivelés kifejezést Lorincze Lajos inditotta Uitjara, mert a nyelvkozpontisag
helyett fontosabbnak érezte a kommunikacios funkciot, a nyelvnek az emberi érintkezés-
ben betoltott szerepét. Barczi Géza ezt nehezményezte, mert — indoklasa szerint — a nyelv
mindig az embert szolgalja, barmilyen formaban hasznaljuk is. Lérincze azzal érvelt igaza
mellett, hogy nem elég a nyelvre figyelni, a hasznalojara nagyobb hangsulyt kell tenni.
En tovabb léptem, hiszen a magyar nyelvet beszéld kozosség nem sziinik meg a jelenlegi
orszaghataroknal. Trianon 6ta a hatarainkon kiviil rekedt magyarsagrol sem szabad meg-
feledkezniink. gy sziiletett meg a nemzetkozponta nyelvmiivelés szakkifejezés. A Kar-
pat-medencei nyelvi versenyek (pl. szonokverseny, helyesirasi verseny, szavaldverseny)
egyre szaporod6 szama erételjesen jelzi: sziikség volt a terminoldgia kiszélesitésére” (i.
m. 113). 1999 novemberében elinditottuk az ELTE tanarképzo6 foiskolajanak szervezésé-
ben a Kossuth-szonokversenyt, Grétsy Lasz16 azonnal az iigy mellé allt. El6adast tartott a
nyité konferencian A szonoki ,,invencio” dsszetevoi avagy a nyilvanossag elétt szerepld
szonok kompetencidja cimen, a kdvetkez6 évtdl pedig tobbszor betdltotte a zslrielndki
tisztet. A dijkiosztasokon elhangzé értékelése, beszéde mindig tanulsdgos ¢élmény volt.
(A szonokversenyeket és a hozzajuk kapcsolodo retorikai konferenciakat jelenleg az ELTE
Tanito- és Ovoképzd Kara szervezi, s folytatja a Régi-uj retorika konyvsorozat kiadasat.)

A nyelvmiiveléshez és a nyelvi ismeretterjesztéshez szorosan kapcsolodik a nyelvi
jatékokkal valo foglalkozas. A feladvanyok, a rejtvények nemcsak szérakozast nytjtanak,
hanem kivalé oktaté-ismeretterjesztd ,,eszkozok” is. Osszefoglalasuk a Nyelvi jatékaink
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nagy konyve (GRETSY 2012), a szerz6 egyik legsikeriiltebb konyvének tartja. ,,A tarsa-
dalomnak, példaul a didkoknak is fontosak a kiilonféle nyelvi jatékok, mert ezek, ha ott
vannak az ehhez szintén hozzaértd tanar eszkodztaraban, nagy segitséget jelenthetnek nehéz
ismeretanyagoknak elsajatittatdsahoz, de nekem még ennél is tobbet érnek, mert szamomra
elengedhetetlen hobbi, szinte 1étsziikséglet a nyelvi jatékokkal valo foglalkozas” — hangzik
a vallomas (i. m. 87), s bizonyiték ra a maig vezetett Pontozo cimii rovat az Edes Anya-
nyelviink folyoirat utolsé lapjain.

A tudomany szervezésében, a kozéletben is kivette részét. Most csak két eseményre
hivom fel a figyelmet. Az 1989-ben alakult Anyanyelvapolok Szovetségének, az egyik
legnagyobb magyarorszagi civil szervezddésnek elébb fétitkara, alelndke volt, jelenleg
ligyvezetd elndke. Visszaemlékezése tanulsagos: ,,1989. aprilis 8-a. Ezen a napon ala-
kult meg az Anyanyelvapolok Szdovetsége. Mint ennek az egyesiiletnek kezdettdl fogva
valamilyen tisztségviseldje, elarulhatom, élénk vita elézte meg a névvalasztast. Az ere-
deti elgondolas ugyanis ez volt: Nyelvmiivel6k Szovetsége, vagy ennek valamilyen val-
tozata, példaul Anyanyelviink Miveldinek Szovetsége. A jelenlevék tobbsége azonban
ugy vélekedett, hogy a nyelvmiivelést egészében ellenzé hangoskodok magat a szét is
besaroztak, bemocskoltak, s ezért lett a megalakulo testiilet neve inkabb Anyanyelvapolok
Szdvetsége. Napjainkra ez a beszennyezettség mar nemigen érzédik, de a Szovetség ter-
mészetesen mar megmaradt akkor valasztott nevénél, amelynek az ismertsége és elismert-
sége egyarant allanddan novekszik” (i. m. 107). Grétsy Laszl6 nemcsak a Szovetségért
tevékenykedett, hanem abban is része volt, hogy a Magyar Nyelv Napja november 13-a
lett, azért, mert 1844-ben ezen a napon lett allamnyelv a magyar. Az orszaggytilés 2011.
szeptember 26-an egyhangulag szavazta meg (i. m. 79).

Tudomanyszervezdi, tudomanyos ismeretterjesztoi, kozosségi beallitddasat jol mu-
tatja, hogy szamos alapvetd, tobbszerz6s munka szerkesztdje, sot kitalaloja, szervezdje.
E tekintetben szinte egyediilallo a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma 19992013
kozott meghirdetett anyanyelvi palyazatainak kitalalasa, gondozasa, amelynek eredmé-
nyeként tizenharom remek tanulmanykotetet jelent meg GRETSY LASZLO és BALAZS
GEzA szerkesztésében: Anyanyelviinkrél anyanyelviinkért, Nyelvi illem — nagysziileink
kiskoraban, Szojatékos anyanyelviink, Informatikai technologia és nyelvhasznalat, Anya-
nyelvi rejtvénytar, ,,A nyelv néktek végsé menedéktek...” Kiizdelem a magyar nyelvért
a harom régioban, Sportnyelviink a 21. szazad elején, A 20. szazadi maganlevelek vilaga,
Uj jelenségek a magyar nyelvben, Az eurépai uni6 és a nyelvek, Az anyanyelv az éle-
temben, Régi magyar mesterségek — csaladneveink tiikrében, Helyneveink érdekességei,
tanulsagai, népi magyarazatai. A kotetek anyagat a bekiildott palyazatokbol készitett valo-
gatas képezi, kincsesbanya a jov6 nyelvmiiveldi és nyelvtorténészei szamara.

Az életmii oriasi: nagy Osszefoglalasok, ismeretterjeszt6 kotetek, cikkek, eléadasok,
kozéleti tevékenység, zslirizések. ,,Lehet, hogy hihetetleniil hangzik, de azon szerencsés
emberek kozé tartozom, akiknek a munkajuk egytttal a hobbijuk is” (i. m. 62). S ne felejt-
siik, hogy a nyelvmiivelés tulajdonképpen a jelenben ¢16 nyelvtorténet, s a nyelvmiivelés
igénye benniink ¢l, midta csak ember €l a f61don.

Grétsy Laszl6 hetvenedik sziiletésnapjara egy tanulmanykotetet szerkesztettiink El-
tetd anyanyelviink cimmel, 106 szerz6 irt bele! Ugy emlékszem, hogy a kétet cime Kiss
Gabortdl szarmazik, s — ahogy az idé mulik — egyre inkabb latjuk, mennyire igaza volt.
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Nemzeti 1étiink és anyanyelviink &sszefonodik, csak egyiitt 1éteziink, valoban nyelviinktél
fligg 1étlink: anyanyelviink ¢éltet. Ezért is olyan fontos a nyelviinkkel valé térédés, mint a
lélegzetvétel. Koszonet érte!

Aranyos Tanar Ur! A J6 Isten tartsa még meg nekiink sokaig!
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