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A részletekben rejlé egész. — Transzilvanizmus. Eszmék, korok, valtozatok, szerk. Boka Laszlo,
Budapest, MMA Kiado, 2023. 544 p. Egy régota, sokak altal vart, hézagpotlo tanulmanykotet kertilt
2023 utols6 napjaiban a kdnyvesboltok polcaira Transzilvanizmus fécimmel. Elégtétel volt kézbe
fogni egy olyan, évszazadok alatt formal6do, ezért aztan némiképp meghatarozhatatlannak tiing
fogalom rendszerezésére torekvo kotetet, amely tobb oldalrol igyekszik megvilagitani a bonyolult
kérdéskor sokarcusagat, magyarazatot nyujtani az eszmekdr tobbes (mozgalom és cselekvési prog-
ramszerd, illetve vigaszideologiai) mivoltara a valtozo torténelmi és tarsadalmi korok stirtijében.
Nagyon tomoren, a kotetszerkesztd soraira hivatkozva dsszefoglalhatnank, hogy a transzilvanizmus
amagyar eszmetorténet egyik legvitatottabb és legkevésbé targyalt, kutatott mozgalma, ugyanakkor
hangstlyos irodalmi olvasata a 20. szazad els6é harmadaban szarnyra kapo erdélyi életformanak és
az ebbdl szarmaztatott szellemi autonomiatdrekvéseknek. E gondolat mégsem tiikrdzné teljeskoriien
azokat a koncepciokat, vitdkat, valamint az események szertedgaz6 hatasait, amelyeket az elmult
tobb mint szaz évben elinditott és gerjesztett az erdélyi tarsadalomban, s amelyeket megéltek a konyv
lapjain megidézett irodalmi és politikai személyiségek.

Boka Laszlo, a kotet szerkesztdje és Otletgazdaja — akinek tudomanyos munkassaga jelentos
része a 20. szazadi magyar irodalmi modernség kérdéseire és azon beliil az erdélyi magyar iroda-
lom utdbbi szaz esztendejének kevésbé ismert szegmenseire épiil — vallalta, hogy egy olyan kotetet
gondoz és jelentet meg az MMA Kiado segitségével, amely akér Lang Gusztav és Kéantor Lajos vagy
Pomogats Béla munkainak a folytatasa, kiegészitése, de adott esetben ezeknél is tobb: a transzilva-
nizmus torténetének, altipusainak és ezek mindeddig hianyos terminusainak az érté dsszefoglalasa
lehet. Természetesen boven van elézménye tevékenységének, korabbi koteteiben, tanulmanyaiban
folyamatosan és elészeretettel fordult az erdélyi magyar irodalom ritkdbban kutatott rétegeihez. Ugy
vélem, e grandidzus mu szerkesztésének elengedhetetlen eldzménye munkassagabol a mar évtizedek
ota alakul6 tanulmanyok szamossaga Ady Endre, Kuncz Aladar, Banffy Miklos, Jékely Zoltan és tobb
mas erdélyi vagy Erdélyhez is kotddo szépird életmiivével és irodalomszervezdi tevékenységével
kapcsolatos kutatasa. Nemrég Banffy Miklos, a reneszansz alkotd (szépirod, szinmiiro, grafikus,
diszlet- ¢és jelmeztervezd, ugyanakkor orszaggytilési képviseld, Kolozs megye féispanja és persze
az Erdélyi Helikon f0szerkesztéje) életét és munkassagat bemutatd kiallitasat is megtekinthette az
érdeklddo kozonség Nagyvaradon és Marosvécsen, majd Bécsben és Budapesten is, akinek életmtivét
nem pusztan az erdélyiség szemsz6gébdl, hanem csakis ,,magyarsaga és europaisaga fényében”' gon-
dolja a szerkeszt6 hitelesen visszatiikrozni. Ugyancsak atfogd képet adott a kortars magyar irodalom
Gn. Erdély-regényeirdl,? tehat a jelen prozai alkotasainak azon vonulatarol, amelyekben erételjesen
felidézodik a sokszor traumatikus roméaniai kdzelmult, és amely a maga termékeny kozegében, a
letagadhatatlanul szubjektiv emlékezésformak és csaladtorténetek ellenére hangsulyosan lokalis,

' Boka 2023a, 877.
2 Boka 2023b, 3-36.
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erdélyi marad. ,,Sajat és szerzett massagok”-ra figyelt tehat korabban is a kotet szerkesztéje, aho-
gyan erre egykor tanaratol, Lang Gusztavtol kaphatott sztonzést,® ugyanakkor alapos tajékozottsag,
torténeti ¢s elméleti pallérozottsag, komparativ kutatasi elvek és kdvetkezetesen felépitett, atgondolt
¢és megvalositott gyakorlat jellemzik munkait. Azért tartom jelentdsnek kiemelni ezeket a kompo-
nenseket mint alkotoi attitidjeit, hogy némiképp ravilagitsak, mekkora eldémunkalatokat igényelt a
kotet megvalositasa, milyen kutatdsok elozték meg e rendszerezett atgondolast azon tényeknek az
arnyékaban, hogy évtizedekbe telt megérteni a transzilvanizmus (at)alakulasainak folyamatat, majd
megélni teljes elnyomasat, tiltasat, 1989 utan pedig némiképp elhatarolodni a rosszul értelmezett
»sajatossagoktol” mint irodalmi megkdtd jegyektdl, majd az ezredfordul6tol ujra ratalalni valami-
lyen formaban, regionalis értékként, erdként a 21. szazad els6 évtizedének erdélyi tarsadalméaban.
Boka Laszl6 ezen témakdrben kutatocsoportot is vezetett az utobbi években a Sapientia Kutatési
Programok Intézete tamogatasaval, e kotet tehat fontos elézményekre tekint vissza mind erdélyi,
mind magyarorszagi szerzoit tekintve.

A konyv unikalitdsat nem csupan a tudatos szerkesztésben tapasztalhatjuk, hanem a felkért szerzok
(tizenkét torténész, eszmetorténész, irodalom- és sajtotorténész, miivészettdrténész, valamint Marko
Béla személyében a nagypolitikai palyat is hangstlyosan kiprobalt koltd) alapos tanulmanyaiban,
korokat és személyiségeket megidézo részkutatasaiban, azzal a céllal, hogy egy bonyolult eszmekdr
valtozatainak és értékrendszerének, elézményeinek ¢s utdhatasainak megteremtsék az alapjat, igy végre
meélté modon elhelyezzék torténelmi, politikai és irodalmi rendszerekben az utdkor szamara is. Az
egykori ,,utddallamok™, ezen beliil a romaniai/erdélyi torténelmi események stirtijében és ezek hatasara
megismerjiik a 20. szazad ¢és a két vilaghaboru kozotti erdélyi gondolat, a transzilvanizmus-eszme
alakzatait az egyes irok munkaibol, a modot, ahogy alkotoik és megéléik igyekeztek fenntartani mint
(vigasz)ideologiat, megtartd erdt a kisebbség szamara, 1ényegében egyetlen médiumot, egyetlen fo
csatornat mikodtetve: az irodalmat és a nyomtatott sajtot, s persze az anyanyelvet. Olvashatunk az
eszmerendszer hanyatlasarol a *30-as években, majd megmaradt darabjainak irodalmi valtozatair6l,
kényszeri torzuldsairodl, de arrol is, ahogy igyekeznek megmenteni és lattatni a rendszervaltas utani
erdélyi magyarsaggal a transzilvanizmus-formak egyes szegmenseit, szembenézni az utéélet vakfolt-
jaival, kategorizalasanak felemas kisérleteivel. Ezek az olvasatok tekintenek rank a tovabbgondolasra
késztetd tanulmanyok soraibol, mikzben a kdtet nem nytijt egy konkrét definiciot, mégis sszegzésre
jut, miszerint a transzilvanizmus ,,olyan kulturpolitikai és cselekvési programnak” volt leginkabb
tekinthetd, amely az 6nalld erdélyi szellemi életet igyekezett minden korban megteremteni és ehhez
mérten intézményeinek fejlesztéseit tlizte ki célul (54).

A tanulmanykétet piros boritdjan maga a cim is figyelemfelkeltd, szotagolt szaggatottsagaval az
egység hianyat sugallja a gondolkod6 ember szdmara. Az alcim, Eszmék, korok, valtozatok elbre-
vetiti a téma soksziniiségét, hiszen a szerzok olykor egymassal polemizalva fejtik ki véleménytiket,
¢és torekednek a fogalom, az eszme sajatossagat lattatni torténelmi, irodalmi, miivészeti, egyhazi,
publicisztikai és politikai perspektivabol.

A kotet kiilonleges szamu (az olvaso asszociaciora bizom) tizenkét irdsa mellett, amely aranyos
felépitettségében a szerkeszt tudatos elérelatasat dicséri, kiegésziil fiiggelékében még két jeles ta-
nulmannyal, két megkeriilhetetlen szerzdvel, akiknek transzilvanizmus-elemzései uttoréek voltak, és
mindmaig hatassal vannak a téma kutatoira. A szerkeszté nem véletleniil az 6 emlékiiknek is ajanlja a
teljes kotetet: Cs. Gyimesi Evanak, egykori mentorédnak és Pomogats Bélanak, aki tavaly, épp a kotet
megjelenési évében hunyt el. A torténetiség szempontjait figyelembe véve a fliggelék részben Pomogats
egyik legelsd, korai tanulmanyat valasztotta a szerkeszto, illetve bekertiilt a ’80-as években sziiletett,
de csak a rendszervaltas utan publikalhato nagyesszé, a Gyongy és homok majdnem teljes egésze is,
megemlitve a bevezetdben, hogy Cs. Gyimesi a kérdéskor értékszerkezetét vizsgalta elsddlegesen

3 LANG 1998, 37.
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a diktatira tragikus kisebbségi helyzetében, elutasitva a szenvedésanaldgiak olvasati potencialjat
egy lényegében mar torzult transzilvanizmus-olvasat altal. Mindez azért is hangsulyos, mert — mint
azoOta tobb interjubdl tudhato* — a kotetszerkesztd szeretett volna visszatérni a két vilaghabora kozti,
még nagyon is progresszivnek mutatkozo, européer eszmekorhoz, amely korat megelézve fontos
Kelet-K6zép-Eurdpa-gondolatot hordozott, de azzal szembesiilt (tobbek kozt a Széchényi Konyvtar
tudomanyos igazgatdjaként is), hogy a primer forrasok javarészt feltaratlanok, az egyes ir6i-értekezoi
hagyatékokat csak az utobbi évtizedekben kezdték tudomanyos alapossaggal feldolgozni, publikalni.
Ez a fiiggel¢k tehat sziikséges tisztelgés, de a kdtet egésze annak is hil példaja, hogy a kutatas jelen
allasa miben egésziti ki ma a korabbi tudasunkat.

A konyv els6 tanulmanya megadja a vazat, a gerincét az egész miinek, és mig a szerkeszt6 azt
hangstlyozza a kezdeti gondolatokban, hogy ,,e heterogén alakzatnak, k6zosségi ideologianak vagy
hitmozgalomnak, pontos, koherens és egyértelmi, mindenki altal elfogadott torténeti definicidja nem
Iétezik” (7), addig a kotet irdsain haladva, és a végszohoz elérve mégis kapunk egy teljesebb, olvasha-
tobb képet a fogalomkdrrdl. Ez szinte lathatatlanul bomlik ki el6ttiink, mikézben torténelmi korokon,
rokonithat6 eszméken, iroi csoportosulasok érdekfeszitd tevékenységein halad végig az olvasd, majd
idutazoként érkezik meg a jelenbe, ahonnan ,,az ezredforduld megujult szereplehetdségeire” (58) is
figyelmet fordithat Marko emlitett esszéje, nagyon is jelenszerti irasa révén. Boka kétetnyito, termi-
nustisztazé nagytanulmanyahoz ( Transzilvanizmus-formak, transzilvanizmus-valtozatok) kapcsolodik
a tobbi irds, amelyek lassan, részleteiben bontjak ki a tematikat, minden lehetséges perspektivabol
lattatni engedik annak arcéleit. Szdlnak a kezdetekrdl, a Fejedelemség idejébdl, a majd a Monar-
chidban is 1étez6 erdélyiséggondolatrol, majd elemzik a két vilagégés kozotti legfobb alakulasat a
kiils6 és belso vitak, vadak és elnyomasok kereszttiizében. Utkdzben markénsan emlitésre keriilnek
az eszmerendszer legjelentdsebb egyéniségei és alakitoi, akik inkabb voltak publicistak és tollforga-
tok, mint politikusok, igy Babits Mihaly, Szerb Antal, Aprily Lajos, Makkai Sandor, Kuncz Aladar,
Reményik Sandor, Dsida Jend és masok jelentds gondolatait, allaspontjat megismerve tisztazodik
az olvaso elott a fogalom torténeti soksziniisége, hangstlyozva, hogy az ¢ korabeli munkéssaguk is
inkabb ,.arra iranyult, hogy korvonalazzon egy értékrendszert” (351).

A szerkeszt6 indirekt modon jelzi csak a transzilvanizmus mélyre visszanyuld gydkereit, meg-
emliti, hogy a 16—18. szazadokban mar kimutathaté az eszme alakulasa, az elmélyiilés, a tagabb
informacié kedvéért azonban nem viszi tovabb a gondolatot, hanem a kévetkez6 helyre, masodik
irasként helyezi el Baldzs Mihaly szegedi irodalomtorténész professzor 1ényeges tanulmanyat, amely a
transzilvanizmus korai, ujkori eldzményeit mutatja be részleteiben. Itt talalkozhatunk azzal a ténnyel,
hogy a transzilvan tudat, el6szor Szalardy Janos 1662-ben megjelent Siralmas magyar kronikajaban
jelenik meg, és ahogy maga az ir6 fogalmaz: ,,Szalardy tehat szegény hazajanak mar kizarélag Erdélyt
tekinti...” (88), gy véli ez lesz az alapja annak a kozdsségtudatnak, amely megmutatkozik az 1704-es
Columba Noe cimii ropiratban, amelyben Bethlen Miklos mar Erdélyt nevezi meg hazajanak (96).
A két tanulmany Osszekapcsolasaval csak behatobban probaltam érzékeltetni, hogyan, mi médon
¢épiilnek egymadsra a kotet irasai, milyen szerves formaban bontjdk tovabb egymas gondolatait, és
hogyan nyilik meg az olvaso el6tt a konyv végére a transzilvanizmus kezdeti, meglehetésen kodos
képe. A gondolatkor K. Lengyel Zsoltnak, a kérdéskor talan legismertebb kutatdjanak, németorszagi
professzornak irasaban, a kotet legterjedelmesebb tanulmanyaban ,,bonyolodik”, aki Kos Karoly
¢s Reményik Sandor életmiivének (és transzilvanizmus-eszméinek) parhuzamos vizsgalata altal
bravurosan haladva fejti ki az impériumvaltas eldtti és utani helyzet dsszetettségében a kérdéskor
jelentéségét, az egyes életutakban betdltott szerepét, az eszme egyéni valtozataira is ramutatva.
Ugyanezt a folyamatot tapasztalhatjuk Filep Tamas Gusztav irasa esetében. A nyitotanulmany ismét

4 Ld. példaul az Erdély Tv Kultircsepp ciml miisorat, a ktet marosvasarhelyi bemutatoja
kapcsan: https://www.youtube.com/watch?v=OVUXB71x_B8 (let6ltve: 2024. 10. 30.)
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,»csak” megemliti az urbanus transzilvanistakat, iranyt adva ezaltal az olvasé szamara is a kérdés-
koron beliil mindezidaig homalyban hagyott részhez, fokozva is persze annak kivancsisagat, de azt
a kotet hetedik tanulménya bontja majd ki tanulsagosan ¢s részletesen. Az urbanus transzilvanistak
aktiv, esetleg passziv munkassagat, szerepét 0sszegzi ugyanis tanulmanyaban az eszmetorténész
Filep, aki a budapesti Kisebbségkutatd Intézet munkatarsaként, szamos erdélyi életuttal korabban
is foglalkozé kutatoként olyan nevekrdl is beszamol irasaban, akiket sokszor még a helikoni vagy
altalanosan az erdélyi irok kozé sem sorolt az akkori olvasokozonség. Megemliti igy Hunyady
Séandort és Karacsony Bendt, akiknek munkassagéaval kevésbé szoktdk a transzilvanizmus fogalmat
Osszekapcesolni. Ez utdbbi irénak azonban az Erdélyi Szépmives Céh kiadasaban tobb kdnyve is
megjelent, mivel ,,a helyi szellem, a sziilovaros, a lakotdj kisvilaga iranti ragaszkodas” jellemezte
munkait, s a kitarto olvaso latni fogja, hogy a *70-es években mekkora jelentéséggel bir majd ez a
tény a transzilvanizmus olvasati perspektivajabol. Szamszertien nyolc irodalmi szerz6t mutat be a
tanulmany, mindegyiknek hangsulyozva a maga jellegzetességét, egyéni attitlidjét a fogalom szem-
pontjabol, amely nem minden esetben, s nem feltétleniil pozitivan kapcsolta ket az eszmeiséghez.
Talal ugyanakkor szdmukra egy fontos kotddési pontot, a kisebbségi 1étformaban a sziilévaros iranti
ragaszkodast, és ezen urbanus szellemiség altal — amely még a Monarchia 6roksége, de az Europara
tekintés kotelezettségét és mindségelvét is hordozza — érthetévé teszi, hogy bar ,,mind elfogadtak az
akkori kozvélekedésben az »erdélyiség« korébe sorolt eszméket, elveket, mikozben az 6sszmagyar
kultarat és nemzetet tartottak szem eldtt” (346).

Ezt a kevésbé ismert, elfeledettebb szerzoket felvonultatd fontos tanulmanyt harom, mondhatni
igazan kanonikus szerzOportré el6zi meg. Filep Tamas Gusztav Boka Laszloval kdzdsen szerkesztéje
a 2014-t61 elinditott Kuncz-életmiisorozatnak,’ igy érthetéen maga Boka nytjt a kotetben remek
portrét a két vilagégés kozotti erdélyi magyar irodalmi élet talan legfontosabb szervezdjérdl, a
transzilvanizmus egyik, ha nem a legfontosabb eszmei atyjardl, Kuncz Aladarrél. Banfty Miklos
esetében is életutportrét kapunk a kotetben Szasz Laszlo nyugalmazott egyetemi docens tollabol,
aki hangsulyozza és példaértékiien az olvaso elé allitja annak személyiségét és mecénasi szerepkorét
1926-0s hazatérése utan. Szasz tobbszor reflektal a tényre, hogy politikai munkassaga mellett Banffy
mindenekel6tt ird és alkotd ember, aki nemzete iranti felelésségtudataban, alkotdi szuverenitasanak
egy részét alarendeli a kozosségnek, amelyhez tartozik. Hatarozottan kérvonalazza jelen tanulmanya-
ban, hogy Kunczcal, Kodssal és Kemény Janossal vallalt szerepiik a kulturalis és irodalmi életben, az
altaluk menedzselt munkalatok (lap- és konyvszerkesztés, publikalasok, forumok szervezése, helikoni
kozosség fenntartasa) nélkiil a transzilvanizmus nem novekedhetett volna nemzetrészmegtart6 szel-
lemi mozgalomma ¢és er6vé (273). Banffy erdélyiségolvasatait, természetes, velesziiletett kotddését
Erdélyhez ugyanakkor a mecénasi szerepkore is lattatja, Kuncz mellett az 0j irdgeneracio szemében is
emberi, erkdlcsi tartast sugarzott, végso soron tobbes tamaszt jelentett. Ilyen volt a fiatal Dsida Jend
tanulmanyaban, és akinek vivodo, értelmiségi, bolcseldi élete és mély katolikus hite, tragikusan rovid
palydja a transzilvanizmus minden szépségét, felemel6 gondolatat és a tobbségi nemzet elutasitasai
miatt a kiabrandulési fazisokat is jol tiikr6zi. Az egyik legfontosabb, maradando sora e téren a koltéi
hitvallason tal a kozosségének is szolt: ,,Mindig magunkért, soha masok ellen”, s ez valoban mély,
erkdlesi erdélyiségprogram lehetett a korban, amit széles kontextusban, kitekintésben mutat be a
tanulmany. Jelent6sen reflektal a folyamatra, ahogy Dsida megaéva teszi az eldtte jaré nemzedék
erdélyiségeszméjét, gondolatai lassan egybehangzanak Kos Karoly ,,torténelmi transzilvanizmus”
elképzelésével és a beldle kibontakoz6 ,,erdélyi psziché” megélésével, valamint kapcsolodik Makkai
Sandor kisebbségrol szol6 tanitasaihoz is. Ezt a ,,fiti” kapcsolatot is latnunk kell a tanulmany szerint
a kolté transzilvanista szerepvallalasa és -alakulasa folyamataban.

5 V6. Kuncz Aladar Osszegyiijtott Munkdi, 2014-2019.
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Az eszmerendszer tobb perspektivabol megvilagitasra keriil alakulasanak folyamataban; Vallasek
Julia kolozsvari irodalom- és sajtotorténész az irdnyzat identitaskonstrualo jellegét emeli ki irdsaban,
mivel batran nyul a térténelmi korokhoz és témakhoz, valamint felidézi a szenvedés és tiirés ethoszat
az 0j, kisebbségi létben. S mig Filep Tamas — mint sz6 volt rola —a kevésbé ismert vagy aktiv résztve-
véit emeli ki a transzilvanizmusnak, addig Vallasek Julia a legerdsebb korabeli biralot is megemliti,
Szemlér Ferencet, aki egy 0j generacio szemszogebdl allitotta (némileg kényszertien, s messze nem
a teljes generacio nevében, erre épp Dsida a példa), hogy a transzilvanizmus megfutotta palyajat.
A magyar oldalrél elindult kezdeményezés, amely egy viragzo Keleti Svéjc-gondolatot is takart, szasz
oldalrol részlegesen, de a roman értelmiség ¢és politikum részérdl teljesen visszhangtalan maradt, igy
azt a bezarko6zo, védekezo kollektivitaseszményt erésbitette mar csak az 1930-as évek végén, amit
Babits is kritikusan szova tett. Vallasek tanulmanya remekiil érzékelteti a korabeli sajto elsddleges
szerepét, és ramutat az egyes iroi mithelyekben az egyéni transzilvanizmus-elgondolasokra is.

A kotet egyik érdeme, hogy nem pusztan irodalmi, sajtd- vagy eszmetdrténeti aspektusokbol
kozelit a torténeti kérdésekhez, hanem a tarsmiivészetek feldl vagy az egyhazi, intézményes kérdés-
korok iranyabol is vizsgalja az erdélyi gondolat korabeli bedgyazottsagat. Az eszmerendszer vallasos
jellegének megnyilvanulasait is nyomon kvethetjiik a kotetben, amely sokatmondodan negativ bira-
latot kapott a négy legfobb transzilvanista-vita alkalmaval, ugyanakkor egyfajta kollektiv vallasként,
hitmozzanatként, dominans eszmekorként is 1étezett a korban (392). gy az olvaso ralatast kap két
igen érdekes, képzodmiivészeti és vallasi vonatkozasu tanulmany révén Muradin Jend és Patocs Mol-
nar Janos tollabol ezen kérdéskorokre, hogy aztan megérkezziink Baldzs Imre Jozsef esszencidlis
tanulmanyahoz, amely mar a II. vilaghdbora utani helyzetet, a transzilvanizmus buvopatakszert
jelenlétét, sziikségszer(i atalakulasat és torzulasat, ujradefinialhatosagat igyekszik érzékeltetni elobb
a ’60-as évek végétol alakulo uj korszakban, majd a nyilvanvalova lett diktatura sotét felhdje alatt.
A ’70-es évekre megjelend neotranszilvanista ideologia sajatossagaira tekinthetiink ra itt, amelyben
a kisebbségi identitast és az anyanyelvhasznalat kérdéseit, irodalmon tilnytl6 jogkoreit feszegették
az értekezOk pro és kontra, természetesen csak az erételjes cenzuralis viszonyok adta lehetdségek
kozott. A koltészetben ,,a masodik Forras-nemzedék szerzoi lesznek azok, akik a sziil6fold-tematika
¢s a tajmetaforak mellett gyakran helyezik a multba a szovegeik referenciaterét” (427). Az erdélyiség
kérdéskorét igyekeztek foképp irodalmi keretekben atmenekiteni, ennek nehézségét Markd Béla
emlitett sorai tiikrozik végszoként a kdtet idorendben utolsé irasaban. Az irodalmar és politikus
hitelessége épp ebben a kettds szereptudatban rejlik, amelyet igyekezett megélni €s megérizni a
rendszervaltas utani idészakban, amikor robbandsszertien felszabadult az erdélyi magyarsag nyelve
¢és szelleme a korabbi béklyoibol, amikor magat a transzilvanista szot sem lehetett hangoztatni, s
minden ,,allegoria, metafora vagy barmilyen koltéi kép legalabb olyan veszélyes adott esetben, mint
egy ketyegd pokolgép” (441). Ezen a ponton az erdélyi magyar kisebbség ismét kérdések és kételyek,
utkeresztezddések elé allt a rendszervaltas éveiben.

Mondhatni, a kotet keretes szerkezetben engedi lattatni ezen ponton, ahogy a Balazs Mihaly
irasaban megsziiletett erdélyiség fogalma, a 20. szdzad végén ismét teritékre keriilt. Mennyire volt
sziikséges visszanyulni a két vilaghabort kozotti tradicidhoz, esetleg a modernizacid iranyaba
tekinteni inkabb? Aktualizalni esetleg, hiszen maga a fogalomkor életszerlisége épp ezt mutatja,
ezt sugallja. 1991 utan, a visszapillantds momentumaban, Gjabb definicidja keriil eld a transzilva-
nizmusnak, ,,szlikségideologia” lesz a talélésért, fennmaradasért a torténelem viharaiban. Marko
rengeteg kérdéskort felvet, és jelenszertiségébdl fakaddan nyitva is hagy, elvezetve egészen a kortars
erdélyi regények tematikajaig, amelyek az egyiittélés nehézségeirdl (és kudarcairdl is) igyekeznek
egy hiteles mikrotorténelmi képet adni, s bar ezt tébbnyire autofikcios keretekben teszik, az esszé
kimondatlanul is hangstlyozza, hogy ez dnmagaban az erdé¢lyi 1ét sajatossaga marad.

Ebben a formaban érkeziink vissza egy tobb mint szaz éve csupa ellentmondasokkal jellemezhetd
eszmekor aktualitdsahoz, amit Boka Laszl6 fogalmaz meg eléremutatéan a bevezetd tanulmanyaban
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(talan ez is 6sztdnzi a kdtet megszerkesztésében?), nevezetesen, hogy a mindenkor ,,szellemi auto-
nomiaforma”-ként aposztrofalhat6 gondolatkdr egyes részei mozaikkockékként a helyiikre keriiltek,
kiteljesedtek a transzilvanzimus atfogd eszmerendszerének torténetében. Hol modosultak persze,
elveszitve a benniik rejlo fesziiltséget, hol gazdagodtak. Egyes elemek elveszni latszanak ma is, de
helyiikre uj 6sszetevok nyomulhatnak be, modositva ezzel az eredeti elképzelést, és onmagaban rejtve
akar a torzulas veszélyét is (56), de felmutatva ugyanakkor a kérdéskor életrevalosagat, potencialjat,
jo értelemben vett szivossagat.

A kotet minden tanulmanya unikalis darab, mondhatni tokéletes alkotdrésze lett a transzilvaniz-
mus bonyolult, sok szalbol épitkezd eszmerendszerét magyarazé nagy miinek, elvégre mindegyik
magan visel egy-egy sajatossagot, hozzatesz még egy eddig kevésbé ismert informaciot, hogy
végiil egyediségiikben dsszképet, teljes egészet teremtsenek a 21. szazad emberének. Cs. Gyimesi
Eva neve végigkiséri a kotetet, mondhatni majdnem minden tanulmanybol visszakdszon, szamos
utalast talalhatunk a Gyongy és homok korszakos transzilvanizmus-elemzésére. A tény pedig, hogy
az § soraival zarodik a kotet, olyba tiinhet, mint egy megigézett gondolat, sarokkd, egy 6rok emlék,
amely testet 01ttt a megirt szavakban, és megoldast is nydjthat egy jelképekben gazdag paradoxalis
értékviszonyra (539).

A tudomanyos hangvétel mellett a kotet irasai érthetéek, olvasmanyosak, a tanulmanyok fon-
tos alfejezetekre tagoltak, ami segiti a jobb atlathatosagot, bar ezt a tartalomjegyzek szintjén sem
artott volna feltiintetni, de a szerkeszt6 mellett a kiaddi szerkeszté munkajat is dicséri a tény, hogy
letisztult, szép konyvbels6t kapunk; hibakkal, eliitésekkel pedig gyakorlatilag nem is talalkozunk.
A bevalogatott tanulmanyok a torténelmi keretekben észrevétleniil is az emberi értékek, az egyéni
tényezOk fontossagara iranyitjak a figyelmet, igy a konyv bizonyara minden olvasé szamara tartogat
egy lizenetet a multbol, esetleg a jelenbdl, egy motivald gondolatot, amelyet magaval vihet a jovébe,
elvégre ,,az erdélyiség egyiittlét és kiilonlét” (449), amelynek megtijulni tudd szereplehetdségeire
még mindig figyelhetiink az ezredfordulé kdrnyékén és azutan is.
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