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Hirmond6 a Varadi Schola konyvtarabol.! Vesztes csatak, megsemmisitd vereségek leirasanak
visszatéréd motivuma, hogy a legydzottekbdl hirmondé sem (vagy alig) maradt. Ugyanezt irjak/
mondjak csaknem szdz éve a varadi iskola konyvtararol. Sem a korabbi mélyfuras-szerii kutatasok,
sem az utdbbi 25 esztendé modszeres konyvtarfeltarasai nem hoztak felszinre egyetlen olyan kétetet
sem, amelynek bejegyzései arrdl tantiskodnanak, hogy az a véaradi iskola birtokaban volt. A jég 2023
majusaban tort meg, amikor a Segesvari Evangélikus Gimnéazium bibliotékajaban (ma a Zaharia Boiu
Municipiumi Kényvtar kiilongytijteménye) megtalaltuk — ezidaig az egyetlen — kényvet, amelyben
a ,,Coetus Varadiensis” tulajdonosjegy olvashato.

A véradi reformatus iskola korai torténetét Csernak Béla® részletesen feldolgozta, az 1632—1660-as
idészakot pedig Herepei Janos? is feltarta, ezért itt eltekintiink az iskola torténetének részletes ismerte-
tésétol. A kozépkori piispoki székhely kaptalani iskolaja a 16. szazad kozepén formalodhatott protestans
tanintézetté. Szinvonalardl mar az a tény is sokat elarul, hogy a wittenbergi Coetus Ungaricus tagjai
koziil legtobben Debrecen, Sarospatak, Tolna és Varad iskolaibol érkeztek, sok peregrinus didk pedig
ide tért vissza tanitani.* Az iskola viragkora a 17. szazad kozEps6é harmada volt, amikor — elsdsorban
a Rakocziak tdmogatasanak koszonhetden — vagyona és tanari kara gyarapodott és a hazai puritaniz-
mus egyik legfontosabb szellemi kdzpontjava nétt. Az 1660-as torok hoditas jelentette mikodésének
végét, didkjait — Martonfalvi Gyorgy vezetésével — a Debreceni Reformatus Kollégium fogadta be.

Genftol Segesvarig. A hirmondoként megmaradt konyv Théodore de Béze két hazassagjogi
traktatusanak a kolligatuma.’ A kolligatumot korabeli kartontablas pergamenkétés boritja, elsd tab-
14jan 1 SZ TH / 1614 tulajdonosjegyet olvassuk. A monogramm legvalosziniibb felolddsa: lohannes
Szant6 Tharius. Tari Szantd Janos 1599-ben subscribalt Debrecenben, 1612—-1614 kozott a heidel-
bergi egyetemen tanult, hazatérése utan Szatmaron (1614-1615) volt rektor, majd Szinérvaraljan
(?7-1622-1625-?) és Varadon (?—1629-1632 mh.) lelkipasztor.® (A Szinérvaraljan toltott id6re utal
is az egyik kéziratos bejegyzésben.)” A kotetet valosziniileg heidelbergi tanulmanyai végén kottette
be. A kdtet elozék- és hatvédlapjain szamos bejegyzését olvashatjuk, ezekrdl késobb szdélunk.

Thuri halala (1632) utan konyvtarat eladtak (tudjuk, hogy Kovasznai Péter didkként is vasarolt egy
kotetet az 4llomanybol).® Kotetiinket is valosziniileg ekkor vasarolta meg a névtelenségbe burkol6zd
joltevo a varadi iskola szamara. (,,In ra[tiJonem Coetus Varad[iensis] comparavit N. N.”) A kovetkezd
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tulajdonos, Szabd Boldizsar, éppen a var feladasat (1660. augusztus 27.)° kdvetd napokban, 1660.
szeptember 1-én jegyezte be nevét a kotetbe. Feltételezziik, hogy az tn. ,,szabad elvonulas” forga-
tagaban kertilt ki a gylijteménybdl. (,,Sum Balthasar[is] Szabo 1 7br 1660.”) Szab6 Boldizsar neve
egyetlen 17. szazadi reformatus forrasban fordul eld: A Vizaknai Reformatus Egyhazkozség 1715-ben
nyitott protokollumaba bejegyezték az eklézsia 17. szazadi masodik felének jotevoit. Ebben a sorban
Szabo Boldizsar meglehetdsen kis 6sszeg, tiz dénar adomanyozdjaként szerepel.'® Megkockaztatjuk
a feltevést, hogy Vérad eleste utan Szabé Boldizsarunk — Szenci Kertész Abrahamhoz hasonléan —
Szeben kornyékére menekiilt/ko1tozott. Ebben a kontextusban nehezen értelmezhetd a hatso tabla
17. szézadra keltezhet6 bejegyzése. (,,Varadi Coetuse Azert Varadra kell kiildeni.”)

A varadi és a vizaknai Szabd Boldizsar azonossagat erdsiti a tény, hogy 1718-ban a kotetnek
mar szasz tulajdonosa volt: 1718-ben a segesvari gimnazium segesdi szarmazasu diakja, Andreas
Keiil (Keil) adomanyozta iskolaja konyvtaranak. (,,Libro hoc Bibliothecam Schaesburgensem auxit
Andr[ea] Keiil Schegesd[iensis] h[oc] tfempore] Scholae Shaesb[urgensis] Studiosus. A[nn]o 1718.
m[ense] Jan[uario] Rectore existente Martino Hirling Schaesburg[ensi].”) A gimnazium beiratkozasi
anyakdnyve lappang, igy az adoményoz6 kilétérél nem tudunk semmit.

Egyhdzjogi szakkényv. A kotet els6 és hatso tablain, az eldzék- és hatvédlapokon egyhazjogi
témaju bejegyzéseket talalunk: Az els6 tablan a pardznalkodas (scortatio) és a hazassagtorés (adul-
terium) latin meghatarozasat olvashatjuk, valamint Pietro Martyre Vermigli Loci communes-ének
1602-es kiadasabol vett idézeteket, amelyek a lelkészek egyhazfegyelmez6 hivatalara vonatkoznak.
A hatvédlap verzdjara és a hatso tablara egyhazatyaktol (Augustinus, Chrysostomus, Tertullianus)
vett idézeteket jegyeztek. Ezek tobbnyire a biraskodasi gyakorlathoz kapcsolodnak.

Az egykori tulajdonos az elézéklapra harom hazassagjogi esetet jegyzett: egyet a Felsddunamel-
1eki, kett6t a Tiszantuli Egyhazkeriiletb6l, utobbiak helyét is megjeloli: Vari (valoszintileg Mezdvari)
¢és Szinérvaralja. A harmadik esethez Thuri személyes megjegyzést is flizott.

A kolligatum masodik darabjanak utolsé oldalara az Gn. Articuli Majores (Articuli ex verbo Dei
et lege naturae compositi, Debrecini 1567 — RMNy 226) 25. cikkelyének zaradékat irtak.

Ahatvédlapon harom sajatos hazassagjogi eset megoldasat olvashatjuk kérdés-felelet formajaban:
1. Az megkéri titokban a lanyt, am az nem tudja, hogy anyja és a fit mostohaanyja édes testvérek.
A Hazassag ezen az okon nem bonthato fel. 2. Ha valamely biindz6 életét mentve elszokik, a ha-
zastarsa ismételten hazassagra Iéphet-e? Konstantin torvényét kell kovetni és négy évet kell varni,
am Béze ebben az irasaban két évre csokkenti ezt. 3. Ha valaki félelembdl mohamedan hitre tér,
elhagyja feleségét, majd blinbanatot gyakorolva ismét keresztyénné lesz, és visszakoveteli nejét,
vissza kell-e adni neki? A feleséget nem kell visszaitélni neki, am masvalakivel hazassagot kothet
keresztyén rend szerint.

A bejegyzésekbdl nyilvanvalo, hogy a kolligatumot az egyhazi térvénykezés soran hasznaltak.
A 17. szazadi erdélyi parcialis zsinatok iratait vizsgalva korabban megallapitottuk, hogy férumon
targyalt iigyek nagy része hazassagjogi természetii. A Kiikiilléi Reformatus Egyhazmegye parcialis
zsinatain 1638—1720 kozott targyalt 642 tigy koziil 405 volt hazassagjoggal 6sszefiiggd.!! Thuri Szantod
Jéanos varadi lelkészként valoszintileg részt vett a Bihari egyhazmegye igazgatasaban is, valoszintileg

® Magyarorszdg torténeti kronoldgidja, II, 1526—1848, fészerk. Benda Kalman, Bp., Akadé-
miai, 1982, 479.

10" A Vizaknai Reformatus Egyhazkozség vegyes protokolluma (1715-1796) a Roman Nemze-
ti Levéltar Szeben Megyei Igazgatosaganak Kezelésében. Anyakonyvek fond (378.) 8. f. 14r.

' BuzoGANY Dezs6, Osz Sandor El6d, TOTH Levente, A Kiikiill§i Reformdtus Egyhdzmegye
Parcialis Zsinatainak végzései, I, 1638—1700, Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet,
2008, 19.
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iilndkeként allando tagja volt a parcialis zsinatnak (az egyhazmegye évente haromszor tilésez6 legfelsé
foruma, amely adminisztrativ igyek mellett f6leg hazassagi tigyeket targyalt), illetve a quindenalis
széknek (az egyhazmegye 15 naponként iilésezé foruma, amely az esperesbdl és az egyhazmegye
két-harom tlnokébal allt, a kisebb horderejii adminisztrativ és hazassagjogi tigyek targyalasara).
Ebben a szolgalataban hasznalhatta kézikonyvként Beze két hazassagjogi munkajat, a bejegyzések
ennek a szolgalatnak a lenyomatai. A rabsagra hurcolt hazastars visszatérését, a szokott férjeket
¢és feleségeket, a korai halandosag miatt 6zvegységre jutottak hazassagat mind-mind a 17. szazad
elejének meglehetdsen zavaros kozallapotai, Basta serege és a hajdiicsapatok pusztitasanak, illetve
a torok fenyegetésének arnyékaban kell latnunk.

Az alabbiakban kozoljik a harom, eddig ismeretlen hazassagjogi eset magyar nyelvi leirasat, illetve
akiilonleges esetekre vonatkozo latin nyelvi, kérdés-felelet formaban megfogalmazott eljarasrendet.
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2. abra. Sum Balthasar[is] Szabo 1 7br 1660

[Elézéklap 1]: Anno D[omi]ni 1612. 23. Jan[uarii] Nihai Janos egy asszont vot volt
ell, kinek az ura rabsagban volt, de nem tutta ha él-e vagy nem, azonban élvén vele,
meghjiit az rab, visszakévanta feleségét, legitime visszaadatot nékie, az masiktul,
t[udni]i[llik] Janostul elvétte az térvény. Azonkdzben meghhal az rabsagbol meghsza-
badult ura, és mint fél esztendé muilva kezdi Nihai Janos kévanni az asszont feleségiil,
melyrdl 16tt illyen delibera[ti]o, hogy meglehet, mert ezel6t sem volt {inékiek igaz
hézassagok, és mi[n]d az két fél iim]mar szabad személyek, de illyen conditioval,
hogy meghkérettesse iamborok al[ta]l, és az ec[c]l[esi]aban publicaltassa az tanitd
altal, azutan megheskiittesse és lakodalmat szerezzen és tigy vegye hozza. Facta e[st]
hoc delibera[ti]o a ministris ec[c]l[esi]aru[m] Cis-Danubianaru[m].

Aliud: Variban bizonyos okokért két rendbéli hazasok egymastul separaltattanak,
kik annakutd[n]na egymast meghkedvelték tiyo[n]a[n] és egg[y]iit kévantanak ha-
zassagh szeré[n]t ¢lni. Azt az ec[c]l[esi]a megengette hac co[n]ditio[n]e, hogy az
pastor uyo[n]nan megheskiittesse (eskiisse) tiket. Id p[ro] p[rae]stitit r[everendus]
ac cl[arissimus] d[omi]nus Step[hanus] Dobronoki, pastor p[ro] tfem]p[or]e ec[c]-
I[esi]ae Varianae.

Aliud: Szinérvarallyan egy ember az 1 feleségétiil bizonyos okokért legitime sepa-
raltatott volt. Azutan az az ember meghhazasodot s az asszonyi allat is férhez ment.
Végre, midén ednihany esztendé mtilva mi[n]d az embernek ty feleége, s mi[n]d az
asszonyi allatnak (y ura meghholt volna, az ember az asszonyi allatot, kittil azel6t
separaltatot volt, és azki férhez is ment volt, iyonan kévana hazastarsul maganak.
Az eccl[esi]a, mi[n]thogy szabad személyek voltanak, meghengette volt. Ezeknek
masodik hazassagokban sziiletett fiokat (Clementem Kdlczj) én, Dobronoki Istvan
ismertem. En is Thuri Sz. Janos ismerte[m] és ugyan Szinérvarallyan anno D[omi]ni
1624 holt megh.

[Hatvédlap r]: Casus q[ui]dam matrimoniales requisiti:
1. Cuidam iuvenis insciis parentib[us], clam dedit fid[em] cuidam virgini, nec illa
revela[n]te negociu[m] matri. Mater aut[em] virginis e[st] germana soror novercae
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adolescentis. Hic q[uae]rit[ur]: An ratum sit matrimonium nec ne? R[esponsum]:
Nulla affinitate impeditus iuvenis, po[tes]t ducere eam, ubi pare[n]tu[m] co[n]-
sens[us] accesserit.

2. Quidam facinorosus volens co[n]sulere vitae suae aufugit, neq[ue] integro biennio,
ubi ma[n]sit locor[um], scit[ur]. Quaeritur hic: An deserta possit alterj nubere, vel
vagabu[n]di reditum expectare? R[esponsum]: In hoc casu sequenda e[st] lex Co[n]-
stantini de quadriennio. Beza pag. 207., biennius te[m]pus permittit. Vide pag. 212.
ap[ud] eu[n]d[em], qui[n]que[n]niu[m] et dece[n]nium.

3. Quidam metu coactus, desciverat ad Mahometanos (Turcas) veram religione[m]
abjurans et jus matrimonii frangens, tand[em] poenitudine duct[us] et gra[tia]
impetenta, rediit in gremium ec[c]l[esi]ae, et petiit uxore[m] a se desertam, et iam
interi[m] alteri viro nuptam, sibi restitui. Qu[estio]: An a s[ecun]do marito adimi, et
illi reddi debeat? R[esponsum]: Cum apostasia sua et in verf[um] Deu[m] peccaret
horribiliter, et ius matrimonii fregerit, solutu[m]q[ue] Pauli co[n]stet, neq[ue] uxore[m]
a se desertam lege matrimonii obstrictam illi fuisse amplius, sed liberam ad cuivis
nube[n]du[m] in D[omi]no, a s[ecun]do marito adimi et illi reddi nullo modo posse,
iuxta authorit[atlem Ap[osto]li 1Cor 7,5 [recte: 15]: Si infidelis discedit, discendat,
no[n] e[st] servituti subject[us] f[rate]r aut soror in hui[us]modi. Si vero res adhuc
e[ss]et integra, reconciliare[n]t[ur]. Ipse vero ubi ec[c]l[esi]ae satisfecerit, poterit
aliam ducere, si volet.
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