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KNAPP EVA

Agoston Péter Mennyei kivetek (1681) forditasanak
kiadastorténeti utoéletéhez, 1845-1911°

Martin von Cochem kapucinus szerzetes, a 17. szazadi délnémet elbeszélé egyhazi
proza és imadsagirodalom jeles miiveldje munkainak magyarorszagi kiadas- és
befogadas-torténetét kutatva figyeltem fel a szerz6 Preces Gertrudianae cimii
miive Agoston Péter (1618—1689) jezsuita altal készitett, eldszor 1681-ben meg-
jelent magyar forditasanak korabban nem regisztralt 19-20. szazadi kiadassoro-
zatara. A forditas el6szor Mennyei kovetek, majd Len kotelecske és Az két atyafi
szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imddsagos konyve cimeken latott napvila-
got, végiil 1845-1911 kozott Jo illatu kis rozsaskert cimen, és ennek valtozatain
huszonegy kiadasban keriilt ki a sajt6 alol. Azaz a Jo illatu kis rozsaskert egy,
a 19. szazad elsé felétdl szamos kiadasban megjelent, valdjaban azonban 17. sza-
zadi ahitati munka. Az 0j cimadast minden valdsziniiség szerint egy 1703-t61
ugyancsak szamos kiadast megért, hasonlé cimi masik imadsagoskonyv, a Sigray
Erzsébet Roza altal forditott Jo illati rozsaskert kelendOsége Gsztondzte. A ci-
mek nagyfokt hasonlosaga, valamint a 17. szdzad oOta elsdsorban a német ahi-
tatirodalombol jol ismert ,,kis-", ,.k6zép-" és ,,nagy-" jelzOk cimbeli hasznalata'
azt sugallja, hogy a Jo illatu kis rozsaskert cim(i Gsszeallitas valamiféle tartalmi
kapcsolatban all a Jo illatii rozsdskert cimi gylijteménnyel. A valésagban azon-
ban a cimen kiviil a két munkanak nincs kéze egymashoz.

A hosszu id6n at keresett Jo illatu rozsaskert eladhatosaga és a cimbeli virag-
szimbolika mély beagyazottsaga a vallasi gondolkodasba, a 19. szazad kdzepétdl
arra 0sztondzte az imadsagoskonyvek Osszeallitoit, a nyomdakat és a kiadokat,
hogy kihasznalva a jol bevalt cim reklamértékét, ajabb, a Jo illati rozsdskerttol
tartalmilag eltérd, de ahhoz kozel allo cimii imadsagoskonyveket jelentessenek

* Atanulmany elézménye: Knapp Eva, Martin von Cochem Magyarorszigon, Els6 rész, Meny-
nyei kovetek, Len kotelecske, Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imadsagos
konyve, Zebegény, Borda Antikvarium, 2014; vo. U6, ,, Ex mellifluis verbis” Martin von Cochem
(Linius, 1634—1712) imadsdgoskonyve magyarul (1681) = Prozai kegyességi miifajok a kora ujkor-
ban (Prédikacid, meditacio és imadsag), Studia Litteraria 52(2013), 3-4, 341-362 (megjelent
2014. szeptember).

! Példaul Martin von CocHeM, der grosse Baum-Garten [,,,], Franckfurt am Mayn, J. M. Bencard,
1687; U6, Der Mittlere Baum-Garten |...], Franckfurt am Mayn, J. M. Bencard, 1691; U6, Das
kleine Baumgdrtlein |[...], Franckfurt am Mayn, 1687. V6., RotH, Konradin, P. Martin von Cochem
1634—1712, Versuch einer Bibliographie, Koblenz-Ehernebreitstein, 1980.
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134 Knapp Eva

meg. Ilyen volt példaul a Lelki zéld-koszoru (Pest, Bucsanszky Alajos, 1855),
melynek alcimében a kertekben nyild jo illata rozsak helyett a ,,jo illatu viragok-
kal teljes zoldelo kertekbdl” kifejezés olvashato. Tarkanyi Béla Uj Rozsdskert
cimen, ,,imadsagos és énckes konyv kathol. hivek hasznalatara” alcimmel alli-
tott Ossze egy, a Jo illatu rozsaskerttdl kiilonbozo tartalmtl imadsagoskonyvet
(Pest, 1865). Kis Rozsaskert cimmel, kis nyolcadrét formatumban Nagykanizsan
Wajdits Jozsef nyomdajaban két kiadast (1865, 1871) ért meg egy Gjabb gyiijte-
mény, melynek tartalma szintén eltér a Sigray-féle dsszeallitastol. Munkay Janos
Jo illati kis Rozsakert (Budapest — New York, Steinbrenner Ker. Janos, [18907])
és Ajtatossagi viragokkal felszerelt uj rozsakert (Budapest — Winterberg, Stein-
brenner J., [18997?]) cim, ,,imakdnyv keresztény katholikusok részére” alcimil
ahitati munkajanak sincs koze tartalmilag a Jo illatii rozsaskerthez. A cim tovabbi
valtozata ismert Szécsi Ignac (1845-1923) komloi parasztkoltd egyik ponyva-
nyomtatvanyabol, lllatozo rozsas kis kert melybdl minden édesség kel (Budapest,
Bartalits Imre ny., 1893) formaban. Jelenlegi ismereteim szerint a felsorolt mun-
kakhoz hasonldan a kiilonféle cimvariansokon 1845-1911 kozott megjelent to-
vabbi Jo illatu kis rozsaskert kiadasok sem allnak kapcsolatban a Sigray Erzsébet
Réza altal németbdl forditott imadsagokbol szerkesztett, emlitett gyiijteménnyel.

Kutatasi elozmények

A Jo illatu kis rozsaskert cimli munkaval eddig 6nalldan senki nem foglalkozott.
Ban Izabella két dolgozatot készitett a Jo illatii rozsaskertrél, s egy harmadikban
is megemlitette, anélkiil azonban, hogy kozelebb jutott volna a kiadvany erede-
tének vagy torténetének kérdéseihez.> Kiadastorténeti munkajaban néhany mon-
datot szentelt a J6 illatii kis rozsdskerteknek is.> Osszemosva az altala felhasznalt
katalogus- és autopszia-adatokat, a jelenség szintjén maradva azt allitja, hogy az
,,1878-as, 1893-as és 1895-0s kiadasok [ti. a Jo illatu rozsdskert kiadasok] cimébe
a ’kis’ jelzo kerilt bele: Jo illatu kis rozsdskert. Valojaban mar csak a cim em-
Iékeztet az eredeti imakdnyvre, mar nem emelkedik ki a Jézus Szive-ajtatossag,
szerkezete és tartalma teljesen eltér az 1713-as kiadast6l.” Ezekkel a mondatok-
kal Ban a Jo illatu kis rozsaskertet minden kozelebbi vizsgalatot mellézve egy-
szerlien belehelyezte a Jo illatu rozsaskert kiadastorténetébe. Minddssze harom
Jo illatu kis rozsdskert kiadasra lett figyelmes az Orszagos Széchényi Konyvtar

2 BaN Izabella, Allandésdg és valtozds a Jo illatii rézsds kert cimii imakényvben = Nyelv, iro-
dalom, esztétikum, szerk. Radvéanszky Aniko, Piliscsaba, PPKE BTK, 2011, 36-50; U¢, Jo illatu
rozsas kert, Egy klarissza eredetli imakonyv kiadasairdl = Régi magyar imakényvek és imdadsagok,
szerk. Bogar Judit, Piliscsaba, PPKE BTK, 2012, 23-32; U¢, Tdrsulati imakdnyvek a misztika szol-
gdlataban = Misztika a 16—18. szazadi Magyarorszdagon, szerk. BogarJudit, Piliscsaba, PPKE
BTK, 2013, 23-30, itt: 27-28.

3 BAN 2012, i. m. (2. jegyzet).

4 BAN 2012, i. m. (2. jegyzet) 32.
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allomanyaban,® s szerinte ezen a cimen Bucsanszky Alajos jelentetett meg el6-
szOr nyomtatvanyt. Jo illatu kis rozsdskertet azonban nem Bucsanszky adta ki
els6 izben® ,,1878”-ban,” hanem Czéh Sandor Mosonmagyardvaron és Karsch
Karoly konyvkotd Pesten 1845-ben.® Téves allitas az is, mely szerint a hivatko-
zott ,,1878”-as, valdjaban 1882-ben megjelent kiadasban ,,mar nem emelkedik ki
a Jézus Szive-ajtatossag, szerkezete és tartalma teljesen eltér az 1713-as kiadas-
tol”. A kiadvanyok tartalmanak ismeretében megallapithatd, hogy nem lehet sz6
semmiféle ,kiemelkedés”-r6l, mivel a jelzett imadsagot az 1882-es kiadas nem
tartalmazza. Ami a szerkezet és a tartalom ,teljes eltérését” illeti, a valdsag az,
hogy a Jo illatu kis rozsaskert cimii imadsagoskdnyvnek semmi kdze nincs a Sigray
altal forditott és szerkesztett Jo illatu rozsaskertekhez. A sajatos nyomdai-kiadoi
gondolkodas révén a Jo illatu kis rozsdskert kizardlag cimében emlékeztet a Sigray-
féle Osszeallitasra. Tartalma — amint ezt a szerkezet- és szovegosszevetés bizo-
nyitja — egészen mas. A Jo illatu kis rozsdskert cimen és ennek cimvariansaival
megjelent kiadvanyok egy masik imadsagoskonyv kiadastorténetéhez tartoznak.

Kiadasok, cimvaltozatok, tartalom, szerkezet

Osszeallitva a Jo illatui kis rézsaskert azonos, illetve kozel azonos szerkezetii és
tartalmu kiadasainak bibliografiajat, 1845—1911 kozott eddig huszonegy kiadast
vettem szamba. A kiadasok megjelenési év, nyomdahely és nyomda szerinti 6sz-
szesitése a kovetkezo:

Megjelenési ido Nyomdahely Nyomda, konyvkoto
1845 Mosonmagyarovar Czéh Sandor

1845 Pest Karsch Karoly konyvkoto
1847, 1853, 1856, 1863, 1864,

1868, 1876 Pest Bucsanszky Alajos

1882, 1888, 1890, 1892, 1893,
1896, 1896, 1902, 1903, 1907,
1908, 1911 Budapest Roézsa Kalman és Neje

5 Ismereteim szerint ezzel szemben az Orszagos Széchényi Konyvtar (= OSZK) tizenkét kii-
16nboz6 kiadast 6riz a Jo illatu kis rozsaskertbol.

¢ Bucsanszky elészor 1847-ben nyomtatott ezen a cimen.

7 A Ban altal hivatkozott példanyt nem Bucsanszky, hanem Ro6zsa Kalman és neje adta ki. Az
OSZK 321.222 jelzetii példanya az OSZK katalogusaban tévesen 1878. évi kiadasként szerepel.
Elkeriilte a figyelmet, hogy az utolsé nyomtatott lap aljan a kdvetkez6 olvashato: ,,Budapest, 1882
Roézsa Kalman és neje (ezelott Bucsanszky A.) konyvnyomdaja”. Minddssze a valtozo iinnepek
tablaja kezdddik 1878-tol. A Ban altal emlitett masik, 1895-6s kiadas pedig valdjaban 1896-ban
jelent meg. L. Knapp Eva, 4 J6 illatii kis Rézsdskertek bibliografidja (1845-1911), kézirat, 2015.

8 L. Knapp 2015, i. m. (7. jegyzet).
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Eszerint Mosonmagyardvaron kiviil az 6sszes kiadas Pesten, illetve Budapesten
jelent meg. 1847—-1911 kozott Jo illatu kis rozsdskertet kizarolag Bucsanszky
Alajos, majd veje, Rozsa Kalman adott ki. A kiadvany négy cimvaltozata a kdvet-
kez6: Illatozo Kis Rozsas-Kert (1845), Kis rozsaskert (1847, 1853), Kis jo illatu
Roézsaskert (1856, 1863), Jo illatu kis rozsdaskert (1864, 1868, 1876, 1882, 1888,
1890, 1892, 1893, 1896, 1896, 1903, 1907, 1908, 1911). A cim Bucsanszky révén
1864-t61 hosszu idore rogziilt, ezen Rozsa Kalman sem valtoztatott.

A ma ismert legkorabbi, Czéh Sandor nyomdajaban megjelent 1845-6s kiadas
a ,,;most legujjabban kiadatott” formulaval reklamozta magat a cimlapon. Ebbdl
egyrészt arra kovetkeztethetiink, hogy az 0sszeallitas esetleg megjelenhetett ennél
korabban is. Masrészt feltételezhetd, hogy a ,,legujabb kiadas” megjegyzés ebben
az esetben kizarolag a tartalomra vonatkozik, azaz ismét megjelent egy korabban
mas cimen ismert szovegegylittes. A feltételezést erdsiti, hogy az 1845-6s kiadas
tartalommutat6ja nem kozli sem a kdtetben megjelent részek, sem az imadsagok
cimét, s e két lehetdség helyett egy harmadik megoldassal él: tobb imadsagot ko-
z0s, a tartalomra utald cimen regisztral, azaz valamilyen ok miatt elrejti a részek
és az imadsagok cimét, a kovetkez6 modon:’

Tartalom Részcim a kotetben Szovegeim a kotetben
17-41. p.

Reggeli imadsagok Els6 rész. Reggeli Reggeli Imadsagok

Estvéli Konyorgések ¢és Estveli Konyorgések | Az édes Jézusnak Ajanlas

Jézushoz 6hajtas

Egész napra rendelt j6 szandék
Istennel tett szovetség
Nagyobb szovetség, melly
minden héten

megujjittassék, sziikséges
Imadsag a’ Bold. Asszonyhoz
Az Orzé Szent Angyalhoz
Imadsag

Konyorgés Imadsagok elott
Estvéli konyorgések

Nagy erejii Halaadas

A’ 1¢lektd] Szamvétel

Ajénlas a’ Jézus’ Szivéhez
Sztiz Maridhoz és a’
Szentekhez

Az Orzé Szent Angyalhoz
Alom el6tt

° Példaként a kotet nyolc részébdl az elsd rész szoveganyagat foglaltam tablazatba.
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Az Gsszesen nyolc, imadsagokat tartalmazo rész utan Gjabb részcim nélkiil, bo-
vitésként, miseénekek és egyéb énekek talalhatok. A kotet szerkezete €s tartalma
Iényegében azonos a Mennyei kovetek, illetve Az két atyafi szent sziizek Gertrudis
és Mechtildis imadsdagos kényve cimeken ismert 17. szazadi 0sszeallitas szerke-
zetével és tartalmaval.'?

Vajon mi 6sztondzte Czéh Sandort arra, hogy egy korabban altala is kiadott!!
sikerkOonyv-cimbdl vett 0j cimen jelentessen meg egy masik, ugyancsak kozis-
mert, szamos kiadast megért gyiijteményt?'? Kevéssé valdszinli, hogy pusztan
tévedésrél van szd. Czéh Sandor (1813—1883) — mieldtt 6nallé nyomdai vallal-
kozasba kezdett 1836-ban — 1825 és 1835 kozott sajatitotta el a szakmat Gyérben
a Streibig Nyomdaban, Pozsonyban Weber Lajosnal, Székesfehérvaron és Veszp-
rémben a Szammer Nyomdaban, valamint Pozsonyban Belnaynal. E nyomdak
kozil 1836 elétt Streibig és Szammer adott ki Jo illatu rézsdskertet (1829, 1831,
1834), azaz Czéh ismerhette ezt a kiadvanyt. Mig azonban 1825-1845 kozott a Jo
illatu rézsaskertbdl huszonhat kiadas jelent meg,'* a Az két atyafi szent sziizek
Gertrudis és Mechtildis imddsdgos konyvéb6l — a potlasokkal egylitt'* — tizenhat
kiadas latott napvilagot. Nyilvanvalo lehetett szamara, hogy melyik cimen tud
jobban eladni egy imadsagoskonyvet.

Ugyanakkor ismeretes, hogy mindkét dhitati munka ugyanabban az évben
tobb kiadonal is megjelent. Igy példaul 1838-ban a Jo illatu rozsdaskertet Budan
Gyurian és Bago, Komaromban Weinmiiller, Veszprémben Jesztany adta ki, a Az
két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imddsdagos kényveét Kassan Ellin-
ger, Gyorben Streibig, Pesten Trattner és Vacon Ploszl (Plessel) jelentette meg.
1841-ben Czéh Sandor harom kiadasban — valdjaban harom kiilonb6z6 cimlap-
pal — jelentette meg a Jo illatii rozsdskertet'®, s az 6sszesen négy 1841. évi Jo
illatu rozsaskert kiadassal csak egyetlen Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és
Mechtildis imadsagos kényve kiadast (Vac, Ploszl) lehet szembe allitani. Mind-
ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy Czéh Sandor pontosan felismerte, mennyire
vonzd cim a Jo illatu rozsaskert. Ez a felismerés 6sztondzhette arra, hogy né-
hany évvel késobb, 1845-ben a Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis
imadsagos konyvét is egy ebbol a cimbdl kialakitott uj cimen, /llatozo Kis Ro-

10 Knapp Eva, Martin von Cochem Magyarorszdgon, Els6 rész, Mennyei kovetek, Len kote-
lecske, Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imadsagos konyve, Zebegény, Borda
Antikvarium, 2014.

11 1841-ben harom, egymastol eltéré cimlappal, két kiillonbozé cimen (lllatozo Rozsas-Kert, Jo
illatu Rozsaskert) jelentette meg a Jo illati rozsaskertet.

121845 el6tt ezen a cimen a potlasokkal egyiitt jelenleg huszonhét kiadasa ismert. V6. Knarp
2014, i. m. (10. jegyzet); KNapp Eva, Pétldsok és kiegészitések (Martin von Cochem Magyarorsza-
gon, elsd rész, Mennyei kovetek, Len kotelecske, Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis
imadsagos konyve bibliografiai részéhez), kézirat, 2015.

13 L. Knapp Eva, Sigray Erzsébet Réza Jé illatii rézsdskertiének bibliografidja (1703—-1913),
kézirat, 2015.

14 Knarp 2014, 2015, i. m. (12. jegyzet).

15 Egy tovabbi kiadas ugyanebben az évben Szegeden a Griinn nyomdaban jelent meg.
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zsas-Kertként nyomtassa ki. Ezt a megoldast alkalmazta a konyvkotdként ettdl az
évtdl Pesten vallalkozo Karsch Karoly is. Az ,,6tletet” késébb egyediil Bucsansz-
ky Alajos kamatoztatta, aki Kis rozsaskert (1847, 1853), Kis jo illatu Rozsaskert
(1856, 1863) és Jo illatu kis rozsaskert (1864, 1868, 1876) cimvaltozatokon je-
lentette meg Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imadsdagos kony-
vét. 18821911 kozott 6t kovette utdoda, Rozsa Kalman, a Jo illatu kis rozsdskert
tovabbi kiadasaival. Nem zarhato ki az sem, hogy a cimadasban kdzrejatszott
Czéh Sandor, Karsch Karoly és Bucsanszky Alajos ismerete a Az két atyafi szent
sziizek Gertrudis és Mechtildis imadsdagos kényve Mennyei kovetek cimii korabbi
(1681, 1727, 1767) megjelenésérdl, és tudhattak az ebbdl késziilt szemelvényes
kiadasokrol is (Len kételecske, 1720—1768).

A kiadastorténet tovabbi sajatossaga, hogy 1845—1876 kozott parhuzamosan
jelent meg Martin von Cochem Preces Gertrudianaejanak Agoston Péter-féle
forditasa Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imadsdgos konyve és
Jo illatu kis rozsdskert cimeken, illetve ez utdbbi 1864 el6tt hasznalt variansain.
E parhuzamos kiadasok a kovetkezok:

Az két atyafi szent sziizek Megjelenés
Gertrudis és Mechtildis , Jé illatu kis rozsaskert
imadsagos konyve eve

1845 Mosonmagyarévar, Czéh Sandor
Viac, Plessel Leopold 1845 Pest, Karsch Karoly

1846
Pest. Bucsanszky Alajos 1847 Pest, Bucsanszky Alajos
Pest, Bucsanszky Alajos 1848

1853 Pest, Bucsanszky Alajos
Komarom, Szigler testvérek 1854
Pest. Bucsanszky Alajos 1856 Pest, Bucsanszky Alajos
Pest, Bucsanszky Alajos 1857
Pest, Bucsanszky Alajos 1859
Pest, Bucsanszky Alajos 1860
Pest, Bucsanszky Alajos 1860
Pest, Heckenast Gusztav 1860

1863 Pest, Bucsanszky Alajos
Pest, Bucsanszky Alajos [é.n.]

1864 Pest, Bucsanszky Alajos
Pest, Bucsanszky Alajos [é.n.]

1868 Pest, Bucsanszky Alajos
Budapest, Bucsdnszky Alajos 1876 Budapest., Bucsanszky Alajos
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A tablazatbol nyilvanvalo, hogy egyediil Bucsanszky Alajos volt folyamatosan
érdekelt a mindkét cimen torténd parhuzamos megjelentetésben.

A kiadastorténet jelenleg ismert adatai tiikkrében szembetiinik harom olyan év
(1847, 1856, 1876), amikor Bucsanszky eltér6é cimeken jelentette meg ugyanazt
az Agoston Péter-féle szoveganyagot. Osszevetve az 1847. és 1856. évi parhu-
zamos kiadasokat, megallapitottam, hogy mindkét évben ugyanaz a szedés je-
lent meg eltéré cimeken. Mindkét évben a konyvtesttol eltérd mindségii papirra
nyomtatott kétleveles el6zék késziilt eltérd cimekkel és cimlapelézékekkel,
s a cimlap utan kdvetkezo recto oldalakon — figyelmeztetve a cimlapok helyes
illesztésére — a ,,Kis Rozsaskert”, illetve a ,,Gertrudis” felirat olvashato.

A szerkezeti sajatossagok koziil a legszembetiindbb az, hogy az Agoston
Péter altal kialakitott nyolcrészes szerkezet a részcimekkel egyiitt érintetlen
maradt:

Mennyei kovetek, 1681 Rész |Illatozo kis rozsaskert, 1845
Reggeli, ¢és estvéli konyorgések L Reggeli és Estvéli Konyorgések

A Szent Mise aldozattyarol II. A’ Szent Mise aldozatjarol

A meg-foghatatlan Szent Haromsagrol |[III. | A’ megfoghatatlan Szent Haromsagrol
Christus Urunkhoz Konydrgések IV. | Krisztus Urunkhoz Konyorgések
Boldogsagos sziiz Mariahoz V. Boldogsagos Szliz Maridhoz
Biinokbol ki térd, és Angyali VI. | Biinokbdl kitérd és angyali

kenyérrel €16 emberek kdnyorgési kenyérrel ¢16 embereknek konyorgései
Az Isten szenteirdl VII. | Az Isten’ szenteirdl

Sok féle sziikségokbéli konyorgések | VIIL. | Sokféle Sziikségbéli konyorgések

Bucsanszkynal ez a nyolcrészes szerkezet 1856-t61 tiz részessé alakult at a ,,bold.
szliz Maria szeplonélkiili fogantatasanak iinnepére tartanddé imadsagok™ és
a ,,szent keresztutjaras” betoldasaval (9. rész: keresztatjaras; 10. rész: a mise
részeihez tartozo énekek). 1868 utan a mindkét cimen megjelent kiadasokban
— ugyancsak Bucsanszky révén — visszaallt a nyolcrészes szerkezet: a szeplételen
fogantatassal kapcsolatos imadsagok integralodtak az 6todik részbe, mig a ,,szent
keresztutjaras” a nyolcadik részben kapott helyet. A jelenleg ismert utolso, 1911. évi
kiadas is nyolcrészes, s a részek cime megegyezik az 1681-es Mennyei kévetek
kiadas részcimeivel.
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A tartalmi 0sszevetésre két szoveget valasztottam ki:

Mennyei kovetek,
1681, IV. r. 130. p.

Illatoz6 Kis rozsaskert,
1845, 1IV. r. 134-135. p

Christus Urunk szenvedésirdl
konyorgések. [...]

II.

Oh! Jesus emlékezz¢l meg az te

erdtlenségedrol faidalmidrol, mikor az

keresztre fel emeltettél szenvedtél, fejed

tetijg nem 1évén benned épség:

Mind az altal Szent Atyadnak konyorogtél,

mondvan bocsass meg nékik, mert nem

tudgyak mit mivelnek. Ezért az te

szeretetért enged meg, hogy blineimért

Krisztus Urunk szenvedésirdl
konyorgések. [...]

2.

Oh Jézus! emlékezzé]l meg a’ te
erbtlenségedrol, fajdalmidrol, mikor a’
keresztre felemeltettél, szenvedtél, fejed
tetejéig nem 1évén benned épség.
Mindazonaltal, Sz. Atyadnak kdnyorogtél,
mondvan: Bocsasd meg nékiek, mert nem
tudjak mit mivelnek. Azért a’ szeretetért
engedd meg, hogy blineimért eleget tegyek, és

eleget tegyek, és bocsanatott nyerjek.

bocsanatot nyerjek.

A két imadsag szovege teljesen azonos, egyediil az eltérd helyesirasi sajatossagok
kiilonitik el egymastol a 164 év kiillonbséggel megjelent két valtozatot. A maso-
dik példaban kibévitettem az dsszevetést a Jo illati kis rozsdskert altalam ismert
utolsé kiadasaban megjelent imadsag szovegével:

Mennyei kovetek,
1681, V. r. 191-3. p.

Illatozo Kis rézsaskert,
1845, V. r. 165-169. p.

Jo illata Kis Rozsaskert,
1911, V. r. 166-171. p.

Boldog aszony 6t epesége
vagy Faidalmok ot torei.
Mellyek boldog Aszony szivit,
Urunk szenvedésekor dltal
verték. [...]

V.

Banatnak keserii homalyéaba
borult szliz Maria; jutatom
eszedbe, annak az te
fajdalmodnak torit melly
szivedet altal jarta, midon
szent Fiadnak holt testit az
keresztfarol, le totték, és

te 616dbe votted szemeid
konyhullatasival

meg ontdzted:

Boldog asszony 6t epedtsége,
vagy fajdalmok ot térei,
mellyek Boldog Asszony’
szivet, Urunk szenvedésekor
altalverték. [...]

3.

Banatnak keserti homalyaba
borult Sziiz Maria, juttatom
eszedbe, annak a’ te
fajdalmadnak térét, melly
szivedet ataljarta, midon
Szent Fijadnak holt testét a’
keresztfarol, levették,

és te 6ledben vetted,
szemeid’ konnyhullatasival
megontdzted.

Boldogasszony 6t epedtsége,
vagy fajdalminak 6t torei,
melyek a Boldogasszony
szivét, Urunkszenvedésekor
altalverték. [...]

V.

Banatnak keserii homalyaba
borult sziz Maria! Juttatom
eszedbe annak a te
fajdalmadnak térét mely
szivedet altaljarta, midon
szent Fiadnak holttestét a
keresztfarol, levették, és

te 6ledbe vetted, szemeid
konyhullatasival
megontdzted.
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Oh! melly keserves kint
szenvedett akkor a’ szived,
mikor apolgattad

tovis koronaval

liggatot feit,

lagyan tapogattad dardéaval
meg furt oldalatt, kezein
labain kegyetlen szegek
sebeit szemlélted.

Oh! szomoru Anya, hanyszor
szent Fiadnak, romlott
orcsajat

meg csokoltad: hanyszor
szivedbol forro
konyhullasiddal testit

meg mosogattad, hany
keserves jajgatassal halalat
meg sirattad.

Oh! faidalmas Anya

mind ezekért a’ te keserves
szived ohaitasiért;

kérlek vigaztald meg
lelkemet, midon testemtol el
valik; vedd szent karjaidra, és
vidd az 6rok dicsoségbe.

Amen.

Oh melly keserves kint
szenvedett akkor a’ te szived,
mikor apolgattad

tovis koronaval
meglyukgattatott fejét,
gyengén tapogattad dardaval
megfurt 6ldalat, kezein,
labain, a’ kegyetlen szegek’
sebeit szemlélted.

Oh szomort Anya!
hanyszor Szent Fijadnak,
romlott orczajat
megcsokoltad? Hanyszor
szivedbdl forrd
konyhullatasiddal testét
megmosogattad? hany
keserves jajgatassal
megsirattad.

Oh fajdalmas Anya!

mind ezekért a’ te keserves
szivednek az 6 sok stiri
ohajtasiért kérlek szivembol
tégedet vigasztald meg
szivemet lelkemet, midon
lelkem az én testemtdl
elvalik vedd sz. karjaidra,
¢és vidd az 6rok dicséségbe.
Amen.

Oh mely keserves kint
szenvedett akkor a te szived,
mikor apolgattad,
toviskoronaval
meglyukgattatott fejét
gyengén tapogattad, dardaval
megfurt oldalat, kezein,
labain a kegyetlen szegek
sebeit szemlélted.

— Oh szomoru Anya!
hanyszor szent Fiadnak
romlott orczajat
megcsokoltad! hanyszor
szivedbdl forrd
konyhullatasiddal testét
megmosogattad! hany
keserves jajgatassal
megsirattad!

Amen.

Az bsszevetés szerint Agoston Péter latinbol forditott 17. szdzadi gyiijteménye
lényegében sz6 szerint megegyezd, valtozatlan formaban latott nyomdafestéket
230 évvel késobb, 1911-ben is.

Martin von Cochem egyik megjegyzése szerint a Preces Gertrudianae legfon-
tosabb része, ,,quinta essentia’-ja a Testamentum animae (,,istenes lélek testamen-
tomja”).!® A két részes ahitatban a hosszabb szovegli testamentumot annak lezara-
sa, ,,bepecsételése” koveti. A vilagi végrendeletek mintajara jogbiztositd formulakat
hasznalo szoveg az imadkozo testérdl, lelkérdl és lelki javairdl rendelkezik. A tes-
tamentum szimbolikus pecsétje Jézus sebei, a mennyei ,,Camera” f6 kancellariusa
Szent Janos evangélista, assessorai Szliz Maria és a rendelkez0 szent patronusai, az
Orzés helye a Szentharomsag ,,tarhaza,” s nem hianyzik a kozismert alairasi formula
sem: ,Ita testor, ... Indignus Dei famulus ... Manu propria” (,,Igy vallom, bizonyi-

1 V6. Knarp 2014, i. m. (10. jegyzet) 47-48.



142 Knapp Eva

tom, én Istennek méltatlan szolgaja. Kezem irasaval”). Ez az archaikus szemléletet
tiikr6z0 ahitati szoveg 1864-t6l kimaradt a Jo illatu kis rozsdskertoll, s a Az ket atyafi
szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imddsdgos konyve sem tartalmazza!” — valo-
szinlileg a megvaltozott vallasi kozizlés miatt. A gylijtemény egy masik jellegzetes
imadsaga, a ,,gyongykorona” (corolla gemmea, azaz egy Jézushoz cimzett ,,rozsafii-
zér”) azonban valtozatlanul része maradt az imadsagoskonyvnek egészen 1911-ig.'®

A J6 illata kis rozsaskert kiadasok beillesztése a korabbi,

eltéro cimii kiaddsok sorozatiba

A Martin von Cochem Preces Gertrudianae-ja és Agoston Péter munkéssaga is-
meretében korabban megrajzolt stemmat!® az Gjabb kutatasi eredmények nyoman

tovabb bdvitettem és pontositottam a kovetkez6 formaban:

Martin von Cochem, Preces Gertrudianae, (1666—1680, egvik latin nyelvii kiadds)

l
[Martin von Cochem] — Agoston Péter (ford.), Mennyei kivetek, Nagyszombat, 1681
l !
1 Len kételecske, Pozsony, 1720 (szemelvényes kiadds)
l !
1 Len kételecske, Pozsony, 1723 (szemelvényes kiadds)
[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)], l
Mennyei kiovetek, Kassa, 1727 !
1 Len kételecske, Pozsony, 1736 (szemelvényes kiadds)
l !
1 Len kételecske, Gyor, 1737 (szemelvényes kiadas)
[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)], !
Az két atyafi szent sziizek, Buda, 1737 !
1 Len kételecske, Gyor, 1746 (szemelvényes kiadas)
l !
1 Len kételecske, Gyor, [1749] (szemelvényes kiadds)
l !
1 Len kételecske, Pozsony, 1768 (szemelvényes kiadds)

[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)],
Az két atyafi sziizek, Pozsony, 1774

! )
[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)],
Az két atyafi szent sziizek, [tovabbi kiadasok: 1778-1876]

l

17 V6. Knapp 2014, i. m. (10. jegyzet) 47-51.
18 Az 1911. évi kiadasban a 99. oldalon kezdddik.
19 Knapp 2014, i. m. (10. jegyzet) 31.
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[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)],
lllatozo Kis Ro sas-Kert, Mosonmagyarovar, Pest, 1845
! ,
[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)],
Kis rozsaskert, Pest, 1847, 1853
! ,
[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)],
Kis jo illatu Rozsaskert, Pest, 1856, 1863
! ,
[Martin von Cochem — Agoston Péter (ford.)],
Jo illatu kis rozsdskert, Pest, 1864 Budapest, [tovabbi kiadasok:
1868-1911]

A kibdvitett stemmabol lathatd, hogy 1845-ben — megvaltozott cimen — elkezd6dott
a Mennyei kévetek (1681) ujabb, teljes szovegl utdélete. Az 1845-1876 kozott el-
tér6é cimeken megjelent parhuzamos kiadasok utan 1882—-1911 kozott jelenleg
tizenkét Gijabb kiadas ismert Jo illatu kis rozsaskert cimen.

Ilusztraciok

Megvizsgalva a Jo illatu kis rozsaskertek egész oldalas illusztracidit, megalla-
pithato, hogy ehhez az imadsagoskonyvhoz nem késziilt elére megtervezett kép-
sorozat. Egyetlen olyan kiadas sem ismert, melynek cimében emlités lenne a ko-
tethez tartozd képekrdl, ugyanakkor a szovegbovitésekre folyamatosan felhivtak
a figyelmet.?

Honnan szarmaznak a kiadasokban talalhato képek? Két forrasvidék lehet-
séges. Az egyik a Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mechtildis imadsa-
gos kényvében megjelent illusztraciok. Amikor azonban megvizsgaltam ennek
a gylijteménynek a képanyagat, szembetiint, hogy 1845, a parhuzamos kiadas-
sorozat megindulasa eldtt az utolsé olyan kiadas, melynek cime felhivja a figyel-
met a képekre, 1789-ben jelent meg,?! s az illusztralt kiadasokban csak a cim-
lapel6zékek Gertrad- és Mechtild-abrazolasai tekinthetok kiadas-specifikusnak.
A masik forrasvidék a cimhez 0sztonzést jelentd Jo illati rozsdskert-kiadasok
illusztraciosorozata lehet. Itt a cimekben ugyan altalaban fellelhet6 az utalas a ké-
pekre, a kiadasok egy részében azonban nincs illusztracid,?? azaz innen sem ke-
rilhettek at egész oldalas abrazolasok a Jo illatu kis rozsdskertekbe.

Az egész oldalas illusztracid-sorozatok megjelenése nem az elézmény-kiada-

20 1856: ,,A bold. sziiz Maria szepl6nélkiili fogantatasanak {innepére tartandé imadsagokkal és
a szent keresztutjaras modjaval megbdvittetett.”

21 Knapp 2014, i. m. (10. jegyzet) 83, nr. 14.

22 1843: ,szép Képmetszéssel” — a kiadasban nincs kép. 1841: , Képekkel megbdvitve kiada-
tott” — a kiadasban nincs kép. 1841: ,,Képekkel tjjitva” — két fametszetes abraval.
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sokkal, hanem Bucsanszky Alajos tevékenységével all kapcsolatban. Az eltérd
cimi, de azonos tartalma 1847-es kiadasokat — az eltéré cimlapel6zékek és egy
belsd illusztracio kivételével — ugyanazok az egész oldalas abrazolasok diszitik.
Akivétel az elso illusztracio (1, ): a Az két atyafi szent sziizek Gertrudis és Mech-
tildis imadsagos konyvébe erre a helyre egy imadkozo apaca, a Kis rozsdskertbe
Maria Magdolna képe keriilt. 1856-ban ez a kiilonbség is eltiint, s a cimlapel6zék
kivételével az egész oldalas illusztraciok mind megegyeznek a két eltéré cimi
kiadasban. Bucsanszky minden valdsziniiség szerint Gigy adott ,,6nallé arcula-
tot” az altala megjelentetett kiadasoknak, hogy a nyomdakészletébdl kivalasztott,
a szOveghez tobbé-kevésbé illeszkedd képeket belekomponalta az 6sszeallitasba.
Az illusztraciok nem minden esetben kapcsolodnak a kotet részeinek kezdeté-
hez; elsésorban a szentekhez sz616 imadsagokhoz illeszkednek, s nem oszlanak
el egyenletesen a szovegben.?

A Bucsanszky-féle cimlapelézekek elsésorban a megcélzott katolikus va-
sarlok kép-igényét és izlésvilagat igyekeztek kovetni. Igy példaul az 1847.,
1853. és 1856. évi kiadasok cimlapel6zékén Maria immaculata abrazolasok lat-
hatok, melyek a Szliz Maria szepldtelen fogantatasarol szold egyhazi tanitassal
¢és a IX. Piusz papa altal 1854. december 8-an kihirdetett dogmaval kapcsolato-
sak. 1863-t6] a f6ldgombdn allo, kigyon taposd Sziiz Maria, mint a rdzsafiizér
kiralyndje jelenik meg a cimlapelézékeken.* Ezt a megoldast Rozsa Kalman is
atvette és folytatta, majd az 1896-t6l megjelent kiadasok nagyobb részét tobb
szinnyomasu cimlapelézékkel és cimlappal latta el. Ezeken a cimlapelézéken
rozsafiizéres Sziiz Maria-, a cimlapokon rozsakoszoruba foglalt Maria immacu-
lata-abrazolas kapott helyet.

KNAPP, EVA

Les éditions tardives (1845-1911) de la traduction
des Envoyés divins préparée par Péter Agoston (1681)

L’auteur étudie la série, encore jamais constituée, des éditions parues aux XIX© et XX° siecles de la
traduction préparée par le jésuite Péter Agoston (1618-1689) de I’ouvrage Presces Gertrudianae du
capucin Martin von Cochem. Le texte avait d’abord vu le jour sous le titre d’Envoyés divins, puis de
Cordelette en laine ou de Livre de priéres des deux soeurs vierges Gertrudis et Mechtildis. Dans les
vingt et une éditions sorties entre 1845 et 1911, il a pris son titre définitif de Roseraie aromatique.
Il s’agit d’un ouvrage de dévotion composé au X VII® siecle et republi¢ a maintes reprises au XIX®
siécle. L’histoire des éditions de ce livre de priéres nous parait inséparable de celle, bien longue

3 Knapp 2014, i. m. (10. jegyzet) 100—111, nr. 31-42; Knaprp 2015, i. m. (7. jegyzet).

2 Ttt két képtipus — Sziliz Maria a rozsaflizér kirdlyn6je és a Maria immaculata kontaminalodott.
Ugyanez az ikonografiaja figyelheté meg a Bucsanszky-féle Jo illati rozsaskert-kiadasok jelentds
részében, azzal a kiilonbséggel, hogy Szliz Maria ezeken nem a f6ldgémbon, hanem a holdsarlon
all. Vo. példaul, Pest, 1867, 1868.
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et peu étudiée, de la réception en Hongrie des Preces Gertrudiane (1673) de Martin von Cochem.
Les éditions parues sous ce titre au XIX® siécle ont conservé, sans modifications d’importance, la
structure et le contenu remontant & la collection de Martin von Cochem et transmis par Péter Agos-
ton (1681). La présentation d’un contenu inchangé dans un nouveau format est un procédé souvent
utilisé par les éditeurs du XIX¢ siecle, qui, motivés par des considérations pécuniaires, n’ont jamais
hésité a tromper les lecteurs en donnant des titres falsifiés aux ouvrages de piété.

Keywords: History of Civilisation, Hungary, 19th Century; Book History; Translations; Prayer
Books



ROZSA MARIA

Atvételek, kapcsolodasok, kozos munkatarsak
reformkori pesti és bécsi szépirodalmi lapokban

Szemz6 Piroska! és Osztern Rozsa? munkaibol kozismert, hogy a pesti német
nyelvii lapok mit vettek at bécsi lapokbol egészen a 18. szazad végétdl, valamint,
hogy a reformkorban kik dolgoztak a pesti lapok szamara. Most annak a kérdés-
nek szeretnék utanajarni, a reformkor bécsi szépirodalmi lapjai atvettek-e vala-
mit pesti német nyelvii laptarsaiktol, tovabba, hogy a figyelem kdlesdnds volt-e,
s hogy kik voltak ezeknek az organumoknak azon munkatarsai, akik szinte egyi-
dejtileg publikaltak Pesten és Bécsben is.?

Id6ben az elsé bécsi lap a lovasberényi sziiletésii, de német nyelven publika-
16, szatirikus ir6 Moritz Gottlieb Saphir (1795—-1858) Der Humoristja, melynek
alcime ,,Eine Zeitschrift fiir Scherz und Ernst, Kunst, Theater, Geselligkeit und
Sitte” volt (1837-1862). Saphir bar foleg Bécsben ¢élt, de soha nem vesztette el
kapcsolatat a magyarorszagi német nyelvil lapokkal, irasokat kiildott a Spiegel,
a Pannonia, az Ungar és a Pesther Tageblatt szamara, emellett eladasokat tartott
tobbek kozott Pozsonyban és Pesten is.

A magyarorszagi német sajto sokat foglalkozott egyébként vitatott személyé-
vel, féleg dicsditették — irja Osztern. Zerffi Gusztav azonban igen helyesen jelolte
ki helyét, és kiilonvalasztotta 6t Heinétdl és Bornétél, amikor azt irta humorarol,
hogy Saphir csak ,,witzig um des Witzes willen”, vagyis humora feliiletes.*
Saphir sokat publikalt, jol is keresett, de pazarlo életmodot folytatott, s ezért foly-
tonosan anyagi gondjai voltak. Elete soran végig hii maradt a Habsburg-hazhoz,
Metternichtél sokszor kapott anyagi tamogatast.> Az 1848-as bécsi forradalom
alatt az irdszovetség €lére is megvalasztottak, de errél hamar lemondott, késébb

' Szemz6 Piroska, Német irok és pesti kiadéik a XIX. szazadban (1812—1878), Bp., Pfeifer
Ferdinand, 1931 (Német philologiai dolgozatok).

2 OszTERN ROzsa, Zsido ujsdgirok és szépirdk a magyarorszagi német nyelvii idészaki sajto-
ban a Pester Lloyd megalapitasaig, 1854-ig, Bp., Pfeifer Ferdinand, 1930 ( Német philologiai
dolgozatok).

3 Lasd errél bévebben: Rozsa, Maria, Wiener und Pester Bldtter des Vormdrz und ihre Rolle
an der Kulturvermittlung, Kontakte, Parallelen, Literaturvermittlung, Redakteure und Mitarbeiter,
Herne, Gabriele Schifer Verlag, 2013, 278 ( Studien zur Literaturwissenschaft, 6).

4 OszTERN 1930, i. m. 24.

5 Lasd ehhez: SwoBopa, Helmut, ,, Der Humorist”: Ein Beitrag zur dsterreichischen Presse-
geschichte, Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades, Wien, 1948, 6.

DOI 10.17167/MKSZ.2016.2.146



Atvételek, kapcsolodasok, kézos munkatarsak... 147

sok tamadas érte, reakciosnak tartottak és szemére vetették 1848 elotti kedvez-
ményezett helyzetét. 1848 utan népszeriisége egyre csokkent.® Ugyanakkor élet-
mive egészét tekintve Osztern megallapitja, hogy bizonyos jotékony hatast is
gyakorolt az jsagirasra; 01j, szellemes stilust vitt bele.

A Humorist magyar vonatkozasu anyagat atnézve az els6 kozlemény Magya-
rische Volkslieder cimen jelent meg és Kisfaludy Karoly néhany versének Zerffi
Gusztav Ignac (1820-1892) altal készitett forditasat tartalmazta. A versciklus
cime magyarul Néepdalok volt, a forditas els6 részében a Messze fénylik a Bala-
ton, Hej ti fényes csillagok, Piros leany! barna leany! és a Legény szokott kertembe
cimii versek, a masodikban az En is voltam szegény legény, a Minap a kertben
jartam és a Mély a Duna kézepén cimii versek kertiltek kozlésre.”

Messze fénylik a Balaton, Weithin glénzt der Plattensee,

Es engemet partjahoz von: Und mich zieht’s in seine Nah’:
Immar tudom, miért fénylett, Weil}, woher der Glutenschein,
Mert szép Rozsam bele nézett. Sieht’ lieb Roschen doch hinein!
Hej szép Rozsam! tekints ram is! Ach mein Rdschen! Sieh mich an,
Hadd dertiljon bus szivem is: Ruhig wird mein Herze dann:
Olyan az mint a Balaton, Denn es braus’t seit Langem schon,
Ha felette szélvész vagyon Wie ein Sturm der Balaton.

Megjegyzendd, hogy Kisfaludy e versciklusabol a Pesther Tageblatt is kozolte
mas versek forditasat Gustav Steinackert6l. Tehat mindkét lap Kisfaludy népies
verseire iranyitotta figyelmét. Zerffinél a verscimek eltiinnek, nala csak szamok
valasztjak el a verseket egymastol. A koltemények népies hangzasat Zerftinek
sikeriilt visszaadnia, a Kisfaludy altal gyakorta hasznalt ,,rozsam” kifejezés
,»Roschen” forditasa is jonak mindsithetd. Megdrizte a versek rimeit és ritmusat
is. A budai sziiletésti kétnyelvi Zerffi (tkp. Hirsch) munkatarsa volt az 1848 el6tti
években a Spiegelnek és az Ungarnak. 1848-ban a forradalom hive lett, majd at-
vette az 1848. oktober 1-jén a mind tartalmaban, mind formajaban atalakitott Der
Ungar szerkeszt0ségét. A szabadsagharc leverése utan emigracioban élt kettds
¢életet, melyrdl Frank Tibor tart fel és k6zolt kutatasai alapjan szamos ismeret-
len adatot.®

A Honderii alapjan jelent meg Zerffi tollabol a Nemzeti Szinhaz 0j szinpad-
fliggbnyének bemutatasa.’ A természetet abrazolo rész sokszind, a figurak cso-
portjait azonban 6 egyszeriibbnek, konnyebben érthetének szerette volna latni.

¢ Lasd még SapHiRhoz: RoBisTEK Marta, Saphir Gottlieb Moric. Bp., [Dunantal Ny.] 1938.

" Magyarische Volkslieder, Nach C. Kisfaludy, von G. 1. Zerffy = Der Humorist, Nr. 60, 11.
Mirz 1846, 248; Nr. 68, 20. Mérz 1846, 278.

8 Lasd ehhez: Frank Tibor, Egy emigrans alakvaltozasai, Zerffi Gusztav palyaképe 1802—1892,
Bp., Akadémiai Kiado, 1985.

° Der neue Vordervorhang des Nationaltheaters zu Pesth = Der Humorist, Nr. 171, 19. Juli
1847, 682-683.
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Véleménye szerint az allegoria tul vad és til komplikalt. Zerffi nyilvanvaloan
a Humorist tudositdja lett, 1847 szeptemberében a Pesti Szalon kiallitasardl is
0 tudositott. Zerffinek valosziniileg jo kapcsolata volt Saphirhoz, mivel Zerffi
feleségének, az egyébként énekesnd Josephine-nek, tobb versét is kozolte a lap.

Szintén a Honderii alapjan jelent meg a Humoristban Eotvos Jozsef méltata-
sa.'” A Hondertiben kiemelték, hogy E6tvos regényird és politikus egy személy-
ben. Mindkét mindségében a humanitas és a hazaszeretet vezérli, és ezek olvad-
nak Ossze nala egységgé. Kiemelik két regényét, A karthausit és A falu jegyzdjét
(amelyek koziil az elsé ekkorra mar megjelent Hermann Klein 1842-es fordita-
saban németiil is). Kol1t6i szelleme néha komor, a vilagot mintegy koltéi magas-
latrél nézi, és megszépitve, megnemesitve adja vissza. Ezért sokan almodozo
lelkesedését német tulajdonsagnak tartjak benne. 4 falu jegyzdjében modernita-
sunkat koltoi igazsagként fogja fel, és a regényt az altala kozvetitett értékek és
a benne szerepld alakok miatt iranyregénynek is nevezhetnénk — véli a Humorist
meg nem nevezett szerzéje. Végiil réviden megemliti Etvos Eljen az egyenldség
cim jol sikertilt vigjatékat.

A Humoristban egy alkalommal kicstfoltak a Pesther Tageblatt egyik szini
kritikajanak hibas németségét.!! Ez is példa arra, hogy figyelték a pesti lapokat,
de mint lattuk a Honderii példajan, nem csak a német nyelviieket, hanem a ma-
gyarokat is.

Heinrich Ritter von Levitschnigg (1810-1862) miutan kolteményeivel bizo-
nyos ismertségre tett szert, 1836-ban lett a Der Humorist munkatarsa. Késobbi
palyafutasa részben Pesthez is kototte. 1845 marciusaban a Pester Zeitung szer-
kesztdségének meghivasara a lap tarcarovatanak szerkesztdje lett, s ezen kiviil
mas folydiratokba is irt kolteményeket, elbeszéléseket és kritikakat. Tobb elbe-
sz€lése és verse jelent meg a Mailath Janos szerkesztette pesti /ris zsebkdnyvben.
Jol ismerte a magyar viszonyokat, igy a cenzuraviszonyokat is.!> A Spiegelben
1849-ben talalkozunk elbeszéléseivel, melyeket folytatasokban kozoltek, s me-
lyek a francia borzalom-romantika (Sue és Dumas) hatasat mutatjak.'> A magyar
forradalmat és szabadsagharcot Pesten élte at, és meglehets kritikaval szemlélte.
Err6l tantiskodik 1850-ben kiadott Kossuth und seine Bannerschaft : Silhouetten
aus dem Nachmdrz in Ungarn cimi két kotetes munkaja, melyben meglehetdsen
feliiletesen mutatja be a magyar politikai és kozigazgatasi viszonyokat. 1853-t6l
1855-ig Pesten adta ki Pester Sonntagsblatt cimii irodalmi hetilapjat.'* Megemli-

10 Ueber B. J. Eétvis = Der Humorist, Nr. 184, 3. August 1847, 735-736.

"' Das Deutsch des ,, Pesther Tageblattes” = Der Humorist, Nr. 12, 18. Janner 1843, 54.

12 Lasd ehhez: Szemz6 1931, i. m. 55-56.

13 Szemz6 1931, i. m. 4647, a Spiegelben és melléklapjaban, a Schmetterlingben megjelent
irasait felsorolja Szemz¢ 1931, i. m. 141-142.

4 Lasd ehhez: Szemz6 Piroska, A Pester Sonntagsblatt, Bp., [Frater Ny.] 1942, 9, 3; Rozsa
Maria, Magyar és német irodalmi kapcsolatok a Pester Sonntagsblattban 1853—1855, 1. = Ma-
gyar Konyvszemle, 2013, 70-76; Magyar és német irodalmi kapcsolatok a Pester Sonntagsblattban
1853—1855, 11. = Magyar Kényvszemle, 2013, 178—-195.
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tendd, hogy Levitschnigg 1859 marciusaban, M. G. Saphir halala utan egy idére
atvette a Der Humorist szerkesztését.

A masik bécsi lap, amely szoros kapcsolatot tartott fenn pesti német nyelvii or-
ganumokkal, a Ludwig August Frankl altal a Revue des deux mondes mintajara
alapitott és szerkesztett Sonntagsblitter (1842—1848) volt. Ludwig August Ritter
von Frankl-Hochwart (1810-1894) zsid6 csaladbdl szarmazott, majd Bécsben
orvosi tanulmanyokat folytatott. Miutan koltéként mar nevet szerzett maganak,
1841-ben atvette az Osterreichisches Morgenblatt szerkesztdi posztjat, és ezek
utan sajat lap alapitasara nyujtott be kérvényt. A Sonntags-Bldtter cimii hetila-
pot 1841. augusztus 30-an engedélyezték.'. Frankl nagy népszeriiségre tett szert
1848 marciusaban a cenzara nélkiil kinyomtatott Die Universitdt cimii versé-
vel. Az 1850-es években a jelentds bécsi lap, a Der Wanderer feuilleton rovatat
szerkesztette, és mindig az irodalmi megujulast képviselte.!® Az Gjonnan indult
lap els6 szama — ekkor még Sonntags-Bldtter fiir heimathliche Interessen volt
a cime — 1842. januar 2-an jelent meg, cime 1844-tdl valtozott Sonntagsblitter-
re. A hetilap olvaséi a mivelt polgarsag korébol keriiltek ki. A lap a felvilago-
sodas hagyomanyait folytatva értéket és tudast kozvetitett szorakoztatd modon.
fgy a primer szépirodalom mellett a torténelem, a természettudomany, a szinhaz,
a zene, a képz6- és iparmiivészet terliletérol jelentek meg kozlemények kozérthe-
t6 stilusban. Frankl kifejezetten ligyelt arra, hogy a Monarchia kulturalis, etnikai
sokszintiségének egyenstilya mindig megmaradjon.

Magyar szarmazasu szerzoi koziil megemlithetoek grof Majlath Janos és Rumy
Karoly Gyorgy. Romer Floris a Bakonyt bemutato orszagismereti irasat szinte
egyidejlleg kozolte a Pesther Tugeblatt, az Ungar és a Sonntags-Bldtter."

Karl Holtei (1798—1880) német ird pesti felolvasasairoél tudositva a ,,No-
tizenblatt” rovatban forrasként hivatkoztak a Pesther Tageblattra, az Ungarra,
a Spiegelre és a Pannonidra, a PrefSburger Zeitung melléklapjara.'s

Grillparzer Euripides an die Berliner cimii versét, melyben a ko1t 6nnon sor-
sat, 1étének értelmét vizsgalja, és a lemondasba, a semmit nem birtoklasba huzo-
dik vissza, a Pesther Tageblatt a Sonntagsblitter utan k6zolte.!” Nem véletlentiil,

15 DoLLAR, Stefanie, Die Sonntagsblaetter von Ludwig August Frankl 1842—1844, Dissertation
zur Erlangung der Doktorwiirde, Wien, 1932, Beilage III, 227.

16 Rozsa, Maria, Ungarn aus der Sicht des Wanderers. Berichte tiber Ungarn in einer Wiener
Zeitung 1814-1873 = Rozsa, Maria, Studien zur deutschsprachigen Presse in Mittel- und Ostmit-
teleuropa, Beitrige zum deutsch-ésterreichischen Kulturtransfer, zur 1848er Revolutionspresse in
Ungarn und Osterreich, zum Ungarnbild in der deutschen Presse sowie zum Pressewesen in Wien,
Buda, Pest, Pref3burg, Temeswar, Hermannstadt und Kronstadt (Presse und Geschichte — Neue Bei-
trige Bd.52, Hrsg. v. Astrid Blome, Holger Boning und Michael Nagel), Bremen, edition lumicére,
2010, 65.

17" Der Bakony, Von Professor ROMER = Sonntags-Blitter, Nr. 24, 12. Juni 1842, 421-424.

18 Karl von Holtei in Pesth = Sonntags-Bldtter, Nr. 24, 12. Juni 1842, 428.

1 Euripides an die Berliner, Von Franz GRrILLPARZER = Beilage zu Sonntagsblitter, Nr. 34, 25.
August 1844, 801-802.
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hiszen Grillparzer, a szelid rezignacio életbolcsességének hirdetdje, a hagyomany-
6rz6 biedermeier bécsi és pesti polgarnak egyarant kedvenc koltéje volt.

,»Was heut geschehn, preis’ ich dem Lied nicht an,
Und Gegenwirt’ges hab’ ich nie besungen;

Was ist, ist dem Bediirfnis untertan,

Vergangnes, weil verklart, ziemt Dichterzungen”.

A vers végkicsengése az, hogy a koltd szerint az dnmegtalalas egyetlen lehet-
séges modja: ,,Und in dem Abschied, vom Besitz genommen, / Erhéltst du dir
das einzig deine: Dich!”” A mii keletkezésének hatterében az all, hogy Grillparzer
1843-ban utazasa alkalmaval Gorogorszagba is ellatogatott, ahol ebben az évben
Krétan felkelés tort ki, ami aztan rabirta Otto von Wittelsbach gorog kiralyt az
alkotmanyos monarchia létrehozasara. Az események miatt a koltd, mint min-
den német anyanyelvii allampolgar, veszélyben volt. Egyébként Grillparzert nem
kiilonosebben érdekelték az antik épitészet remekei, figyelmét inkabb a szép taj,
a természet kototte le.?!

Az Ungarban, a Pesther Tageblattban és a Sonntagsbliitterben publikalt
a csehorszagi sziiletésti Leopold Kompert (1822-1866), aki 1840-ben keriilt Po-
zsonyba és lett Neustadt szerkesztésége idején a PrefSburger Zeitung és a Pan-
nonia munkatarsa. Utleirasokat, novellakat és szini kritikakat kozolt. 1843-ban
grof Andrassy Gyorgy fiainak neveléjeként dolgozott Gomor megyében, majd
1848 utan Bécsbe telepiilt, ott is halt meg. Kompert jo kapcsolatban allt Ludwig
August Frankllal, a Junges Deutschland eszméi kozel alltak hozza.> Aus dem
Ghetto cimi kis irasaban a zsidok tradicionalis hiisvéti szokasait mutatja be.?
Gettotorténeteit 1847 szeptemberében folytatta. 1848-t61 1852-ig az Oesterrei-
chischer Lloyd szerkesztéje volt, majd kés6bb regényein keresztiil, melyekben
a gettovilagot abrazolta (Aus dem Ghetto [Leipzig, Grunow, 1848] és Bohmische
Juden [Wien, Jaspar, Hiigel und Manz, 1851]) ismert irova valt.

Fontos munkatarsa volt a Sonntagsbldtternek a pozsonyi sziiletése révén tobb-
nyelvii Dux Adolf (1822-1881). Dux ,,az egy id6ben altala is szerkesztett Pester
Lloydban vagy a korabban ujsagiroi-forditoi indulasnak helyet add pozsonyi
német lapokban a hungarus patriotizmusnak egy megujitott, a nemzeti mozgal-
mak kozott kozvetitd valtozatat reprezentalta.”* 1849-t61 Bécsben élt és tanult,
az egyetemen bdlcsészdoktori oklevelet szerzett, 1852-ben visszatelepiilt Po-

20 PukAnszky Béla, Német polgdrsag magyar foldon, Budapest, Lucidus, 2000, 120 (Kisebb-
ségkutatas konyvek).

2 Grillparzers Werke, Erster Tei,. Hrsg. [ ...] von Stefan Hock, Berlin—Leipzig—Wien—Stutt-
gart, Bong, [1977], XLV.

22 OszTERN 1930, i. m. 32.

3 Aus dem Ghetto” von Leopold KomperT = Sonntagsbldtter, Nr. 22, 31. Mai 1846, 513-515.

2% Friep Istvan, Két (irodalmi) vilag kozott, Dux Adolf ,, hungarus patriotizmus ”’-a = Irodalom-
torténet, 2013, 103.
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zsonyba, majd 1854-t6] a Wanderer munkatarsa lett Bécsben. 1855-t61 hazahiv-
tak a Pester Lloydhoz. Duxot barati kapcsolat fliizte Ludwig August Franklhoz,
melyre bizonyitékot szolgaltat a bécsi varoshaza kdnyvtaraban 6rzott levelezé-
stik, melyet Body-Markus Rozalia tart fel nemrég.?

A Sonntagsbldtterben t6le szarmazik az Ungarische Melodien cim{i népszeri-
sitd iras, melyben a népzenének a nemzeti ontudat megdrzésében betoltott szere-
pét mutatja be. Itt irja: ,,Nagyon jellemz6 a magyar viszonyokra, hogy a nép nagy
gondolatai és legmélyebb érzései nem versekben, hanem a nemzeti dallamokban
jutnak kifejezésre: a rakosmezei fegyveres orszaggyiilés a Rakos dallamaban,
aztan van Mohacs-dal, vagy Zrinyi-n6ta, amely Sziget hésies védelmére emlé-
keztet.”*

Dux foglalta 6ssze 1846. aprilisi cikkében a korabeli magyar irodalom f6bb
torekvéseit és fejlodési iranyat, melyeket szoros 0sszefiiggésben vizsgalt a ma-
gyar ipar és a vasut fejlodésével, majd kitért a térvényalkotas és a gazdasag mo-
dernizalasanak adataira. Kiemelte a Magyar Tudomanyos Akadémia tevékeny-
ségének elérevivo hatasat, igy példaul a nyelvujitast, és ramutatott Petofinek
az igazi magyar lira megujitasaban betdltott szerepére. Dux megjegyezte, hogy
a magyar nemzeti eposz hianyzik, bar Czuczor és Vordsmarty sokat tettek e mii-
fajjal kapcsolatban, de szerinte az 6 eposzaikat tobbet dicsérik, mint olvassak.
A magyar szinmuirok koziil Szigligetit tartja a legjobbnak, véleménye szerint
anovella és a regény az ijabb idék terméke, ebben az osszefiiggésben Josikat és
Eotvost emeli ki, a novellistak koziil pedig Kuthy Lajost. Végezetiil bemutatja
a legfontosabb lapokat.”’

Dux népszeriisit irasokat kozolt a zenérdl is a Sonntagsbldtterben, tobbek
kozott Virtuosen in der Musik cimen.”® A virtuozitast arvizhez hasonlitja, a vir-
tudzt biivészinashoz, aki azonban a zenét megalkoto zseni varazsszavat elfelejtet-
te. Talan egyszer a virtuozitas harmoniava fog atalakulni — irja.

Dux orszagismeretr6l szo6l6 irasai szintén sok érdekeset tartalmaznak, igy pél-
daul a Bruck an der Leitha kisvarost bemutat6 is.”

A Sonntagsblitter melléklapja, a Kunstblatt kozblte Pulszky Ferenc irdsat az
Eletképek alapjan. Az 0sszefoglald iras szerzéje valdszintileg Dux, aki ,,D” betii-
vel irta ala a cikket. Pulszky véleménye szerint Magyarorszagon a régészetet, és
igy a mult jobb megismerését, elhanyagoljak. A kolostorok és templomok — f6leg
a Felvidéken — szamos értékes miikincset rejtenck. Az arisztokratacsaladok ré-
giek és gazdagok, 6k timogathatnak a régészetet. Az iras masodik részében Csa-

2> BOopYNE MARkUS Rozélia, Dux Adolf és Neustadt Adolf bécsi kapcsolatai Ludwig August
Franklhoz irt leveleik tiikrében. = Aranyozas, Tanulmanyok Korompay H. Janos hatvanadik sziile-
tésnapjara. Szerk. Forizs Gergely. Bp.: rec.iti, 2009, 208-220.

2 Ungarische Melodien. = Sonntagsbldtter. Nr. 15 12. April 1846, 344-346.

27 Ungarns Litteratur, Von Adolf Dux = Beilage zu Sonntagsblitter Nr. 17, 26. April 1846,
401-406.

2 Von den Virtuosen in der Musik. Von Ad. pux. = Sonntagsbldtter. Nr. 10 7. Mérz 1847, 134.

2 Bruck an der Leitha. = Beilage zu Nr 38.der Sonntagsblitter. 20. September 1846, 905-907.
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szar Ferencnek, a Nemzeti Muzeum igazgatojahoz irt és a Honderiiben megjelent
levelére hivatkozik, amelyben Csaszar egy magyar festdiskola megalapitasanak
lehetdségét vetette fel. Festoiskola vagy akadémia ugyanis nem létezett ekkor még
Magyarorszagon, ezért tanultak a magyar festok a bécsi festdakadémian.*

A pesti lapok koziil idében a korabbi alapitast Pesther Tageblatt (alcime ,,Zeit-
schriftliches Organ fiir Wissen, Kunst und Leben”, 1839—1845) a szépirodalmi-
enciklopédikus lapok tipusahoz tartozott, naponta, hétfo kivételével jelent meg
kettedrét formatumban Heckenast Gusztav kiadasaban. Osztern Rozsa a kor leg-
modernebb lapjai kdzé sorolja. A Pesther Tageblatt foglalkozott a szépirodalmi
lapok megszokott témaival, kozolt ismeretterjesztd irasokat, szépirodalmat, ver-
seket és elbeszéléseket, konyvismertetéseket, szinikritikakat, hirt adott a szinhazi
bemutatokrol, a kulturalis élet magyarorszagi és nagyvilagi eseményeirdl. Té-
mai kozott kiilonos hangsulyt kaptak a magyarsaggal kapcsolatos irasok, kiilonos
tekintettel a magyar irodalom német nyelven valé megismertetésére, forditasok
kozlésére.

M. G. Saphir unokadccse, Saphir Zsigmond (1801-1866) révén is kapcsolat-
ban maradt a magyarorszagi német nyelvil sajtoval. Zsigmond orvosi végzett-
séggel rendelkezett, de soha nem praktizalt, hanem mindig Gjsagir6 volt. Saphir
Zsigmond 1848 oktoberében megalapitotta Pesten a Der wahre Ungar; zeitschrifi-
liches Organ fiir politische und soziale Interessen cimii rovidéleti lapot, és ezt
szerkesztette 1849. januar 9-éig. 1848 oktoberében atvette Rosenthal Samueltdl
a Spiegelt, és 1852-ig szerkesztette azt. 1839-t61 1845-ig adta ki a Pesther Tage-
blattot, kdzben az Iris almanach néhany évfolyamat (1840—-1842); fémunkatars
¢s szini tudosito volt az Ungarnal (1847 marciusatol 1848. szeptember végéig),
valamint romantikus francia novellakat forditott németre és hasonl6akat maga is
irt. Biralataiban és néhany humorisztikus cikkében érzédik Moritz Gottlieb Sa-
phir hatasa.’! Politikai felfogasat, magatartasat tekintve alig jutott tal a kispolgari
liberalizmuson — irja rola Kiss Jozsef. Az osztrakok altal megszallt Pesten haj-
szala sem gorbiilt, s6t — talan nagytekintélyl unokabatyja kozbenjarasara, zavar-
talanul tovabb szerkeszthette a Spiegelt. Anyagi koriilményei — melyek lehetové
tették, hogy diplomaja ellenére sosem folytatott orvosi praxist — inkabb a tehetds
polgar biztos hatterére engednek kovetkeztetni.*?

A Pesther Tageblatt 1839. januar 1-jei els6é szamahoz Saphir Zsigmond nagy-
batyja, a Bécsben €16 hires humorista, M. G. Saphir irt humoros hangu beveze-
tést. Saphir Zsigmond felkérte nagybatyjat, hogy legyen szerkesztétarsa, amit az
visszautasitott, de megigérte, hogy irasokat fog kiildeni a lapnak. Cserébe a Pesther
Tageblatt sokszor hirdette az 6 Der Humorist cimii lapjat.

30 D.: Eine Stimme aus Ungarn. Uber nazionale Kunst = Kunstblatt zu Sonntagsblittern Nr. 36
7. September 1845, 862—863; Nr. 47 23. November 1845, 1084—1085.

31 OszTERN 1930, i. m. 27-28.

32 Kiss Jozsef, A Nemzeti Dal egykori forditoi és forditasai = Petdfi és kora, Szerk. Lukacsy
Sandor és Varga Janos, Bp., Akadémiai Kiado, 1970, 476—477.
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A bécsi Sonntagsbldtterbdl keriilt atvételre Albert [Adalbert] Rimmer (1818—
1855) osztrak iro, ujsagiro, a Grenzboten és a Sonntagsblitter alland6 szerzdje-
nek irasa a Dunarol.? Allaspontja szerint a Duna Magyarorszag tovabbi fejlédé-
sének zaloga, mely az orszagot az eurdpai civilizacioval koti Gssze. Az eszmék
¢s a civilizacio, a polgari fejlédés és a humanizmus a t6rok kitizése utan a Duna
segitségével jutott el Németorszagbol Magyarorszagra. Magyarorszag csak a Du-
nan keresztiil tartozik Europahoz, nélkiile pusztan végelathatatlan sztyeppe lenne,
mint Oroszorszag, amely 0sszekdtd utak hijan azsiai elzartsagban 1étezik.

A magyar szarmazasu, de német nyelvi koltéként szamon tartott Nikolaus
Lenau egyik fontos, szocialis témat érint6 versét kozolte a Tageblatt a Sonntags-
bldtter nyoman. A Der Rduber im Bakony** 1841/42-ben keletkezett, a magyar
helyszin egy altalanos emberi problémat, a szegény €s a gazdag ellentétét veti
fel. A vers a ,,Bazar fiir ernste und heitere Laune” rovatban jelent meg.

Franz Grillparzernek a bécsi Sonntagsblitterbol atvett Euripides an die Berli-
ner cimii, korabban targyalt versét is k6zolte a Tugeblatt.>®

Emlithetnénk még Leopold Kompert 1845 januarjaban a bécsi Sonntagsblditter-
bl atvett, a pusztaromantika kellékeit (csarda, cigany) felvonultato elbeszélését,
az Eine Musikantenwerbungot® is.

1848 majusaban jelent meg harom részben Ludwig August Frankl Ausztria és
Magyarorszag helyzetét vizsgalod, a Sonntagsblitterbél atvett tanulméanya. {rasat
azzal kezdi, mennyivel eldbbre jar Magyarorszag Ausztrianal; sokan a sajtosza-
badsagtol adomentességet vartak, és csalddottak voltak, mikor ez nem kdvetke-
zett be. Egyediil Eduard Bauernfeld mondta azt, hogy eldszdr liberalis alkotmany
kell, és azutan meglesz a sajtoszabadsag is. A magyarok (mégpedig Kossuth) ko-
vetelte el0szor, hogy Ausztria minden népének legyen sajat alkotmanya. Frankl
nagy elégtételnek tartja, hogy az egyetemi ifjusag képviselének valasztotta meg,
és Pozsonyba, az orszaggytlésre kiildte. Lelkesen irja le a harom Pozsonyban t6l-
tott nap hangulatat, Wesselényi ra tett benyomasat. Bemutatja a kiilonb6z6 szo-
nokok (Kossuth, Bedthy Odén, Dedk, Batthyany) beszédeit és kiilsejiiket, majd
beszamol a lelkes tomeg csardas-tancairol. Frankl azt a kérdést teszi fel, miért
nem vesz részt a nemesség is ebben az linnepben a polgarsaggal egyiitt, hiszen
a biirokraciatol éket is megszabaditottak.®

A sematikus ciganyképet tiikrozi a bécsi Sonntagsblitterbol atvett iras, *zsa-

33 RimMER, Albert, Die ungarische Donau = Pesther Tageblatt, Nr. 287, 3. December 1842, 1241.

3* Der Rduber im Bakony, Von Nikolaus LENAU = Pesther Tageblatt, Nr. 125, 28. Mai 1842, 325.

35 MAbpL, Antal, Lenau und Ungarn, Erlebnishintergriinde und Erinnerungsbilder = ,,Ich bin
ein unstdter Mensch auf Evden”, Begleitbuch zur Ausstellung. Hrsg. Eduard Schneider und Stefan
Sienerth, Miinchen, Verlag Siidostdeutsches Kulturwerk, 1993, 137.

3 GRILLPARZER, Franz, Euripies an die Berlinder = Pesther Tageblatt, Nr. 204, 29. August 1844, 843.

37 Eine Musikantenwerbung, Aus der Romanze der Puszta von Leopold KoMpERT = Pesther
Tageblatt, Nr. 21, 24. Janner 1845, 82; Nr. 22, 25. Janner 1845, 86; Nr. 24, 28. Janner 1845, 94.

3 Tags-Biilletin, Osterreich und Ungarn, Von Ludw. Aug. FRANKL = Der Ungar, Nr. 108, 6.
Mai 1848, 857-858; Nr. 109, 7. Mai 1848, 865-866; Nr. 110, 9. Mai 1848, 873-874.
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nerkép’, melyben az utazd elmeséli, hogyan talalkozott magyarorszagi utja al-
kalmaval egy cigany csaladdal, lefesti hazukat, ¢letmddjukat, hogyan élvezte
vendégszeretetiiket, s végiil bemutatja zenéjiiket (tdnczenéjiiket cimbalommal és
hegediivel, valamint gyaszol6 dalaikat).*

1840 januarjaban részleteket kozolt a Pesther Tageblatt Bruchstiicke aus
M. G. Saphirs humoristischer Vorlesung in Prefsburg cimen M. G. Saphir pozso-
nyi eléadasaibol.

A bécsi Der Humoristbol, Moritz Gottlieb Saphir lapjabol vette at a lap (a 7a-
geblatt) tomoritve az 6 konyvismertetését Heine Bornérdl szold konyvérdl.* Sa-
phir szerint mar a cimben is megnyilvanul Heine ,,egoizmusa”, mert az iras cime
Heinrich Heine iiber Ludwig Bérne: Miért nem Ludwig Borne, von Heinrich Heine?
—teszi fel a recenzens a kérdést. M. G. Saphir karhoztatja a Hoffmann und Campe
Kiadot is, konyvkereskeddi spekulacioval vadolva oket, hogy korabban ugyan
kiadtak Borne dsszegyjtott irasait, de most felvallaltak ennek a szennyiratnak
a megjelentetését. Saphir személyes ismeretségiik alapjan (sok idot toltott el vele
Parizsban) Borne mellett teszi le a voksat, és Heine azon mondatan, hogy ,,Borne
irigyelte 6t” dobben meg legjobban. A politikai nézetek kiilonbségével nem foglal-
kozik, illetve azokat nem latja 4t. Ot csak a halottgyalazas témaja foglalkoztatja,
haboritja fel. Mindenestre M. G. Saphir, akirél kdztudott volt, hogy sok minden-
kit megtamadott, most a kor két vezetd intellektusa — mindkettd zsido szarmaza-
su — nézeteinek eltérd okan foglal allast. Ez az iras mutatja Heine teljes meg nem
értettségét, még liberalisabb eszméket vallo kortarsai korében is, ugyanakkor
a Pesther Tageblattot mint a kor legfrissebb szellemi problematikajanak kozve-
tit6jét allitja elénk.

Az 0jsagiro és kritikus, €les tolll publicista Borne, a Junges Deutschland-moz-
galom irdinak példaképe, mestere (tagja nem volt) életében ismertebb volt, mint
Heine, baratsag is kototte ket 0ssze, de véleményiik sokban el is tért egymastol.
Borne 1830-t0l mar Parizsban élt, itt is halt meg 1837-ben. Heine ekkor az Augs-
burger Allgemeine Zeitungnak kiildte tudositasait a franciaorszagi helyzetr6l.
Bornérdl szolo konyve vitairat és hitvallas is egyszerre azokkal szemben, akik
Bornét a német tigy elarulasaval vadoltak meg. A konyv nem is magarél Bornérol
sz01, hanem az egész korszakrol és az egész iranyzatrol, melynek vezetd egyéni-
sége volt. Heine elutasitja a kispolgari radikalizmus szliklatokorliségét, és ezzel
szembehelyezi — ekkor még a Marxszal valo ismeretsége el6tt — a Saint-Simon-i
szocialista utopiat. De Heine nem volt aruldja a kdztarsasagi gondolatnak, mar
csak azért sem, mert 6 sosem volt partszerli értelemben republikanus. A kortar-
sak, a radikalis német fiatalok sem ismerték fel, és értették meg Heinét, kezdetben
Borne partjara alltak. ,,De ahogy multak az évek anélkiil, hogy meghoztak volna
a német forradalmat, amelyre Borne szamitott, mind tobben fedezték fel, hogy

% Die Zigeuner und ihre Musik in Ungarn = Der Ungar, Nr. 51, 3. Mirz 1842, 301-302; Nr. 52,
4. Mérz 1842, 307-3009.

4 M. G. SaprHIR, Heinrich Heine als Todtenvogel = Pesther Tageblatt, Nr. 221, 16. September
1840, 883-884.
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Heine konnyed, kecses, feliiletesnek tiind megjegyzései sokkal mélyebb igazsa-
gokat lepleznek le, mint Borne kemény, bajtalan, dogmatikus mondatai”. A ,,ver-
senybdl Heine keriilt ki gy6ztesen” — mondja — mar az utdokor szemszogébol néz-
ve Fejtd Ferenc.*! De a kortars, az Ausztriaban é16, egyaltalan nem republikanus
Moritz Gottlieb Saphir mindezt nem lathatta.

Saphir Zsigmond nagy hive volt Jésikanak, és kiilfoldi lapoknak is irt rola,
példaul nagybatyja Der Humorist cimii lapjaba — irja Ungar Elemér.*? En a lap
atnézése kdzben nem bukkantam Josikaval foglalkoz¢ irdsaira, hacsak Saphir
nem azonos a Dr. Notus alnéven rendszeresen magyar targya irdsokat, konyvis-
mertetéseket (1837-ben a ,,Literarische Mitteilungen aus Ungarn” sorozataban)
publikald szerzovel, aki egyik irasaban roviden emliti Josikat.

Eduard Maria Oettinger (1808—1872) boroszldi zsidd szarmazasi német iro,
szamos szatirikus lap szerkesztOje, aki bécsi letelepedése utan katolizalt, majd
Adolf Bauerle vette partfogasaba, s Oettinger igy kezdett a Bauerle altal vezetett
Theaterzeitungba irni. Ezt kovetéen Moritz Gottlieb Saphir lapjanak, a Der
Humoristmak is munkatarsa lett. Még 21 éves sem volt, mikor Berlinben Eulen-
spiegel cimen humorisztikus lapot adott ki. A cenzura iildozése miatt varosrol
varosra vandorolt, rovidéletl lapjait sorra betiltottak. Amellett, hogy tdmegesen
gyartotta élvezetes, szinvonalas novellait, két miive a Bibliographie biographique
és a Moniteur des Dates érdemelnek emlitést.

1846-ban munkatarsa volt a lapnak Kornfeld Viktor Méric. Hivatasa szerint
orvos, de szépirodalmi téren dilettansként tevékenykedett, az M. G. Saphir-epi-
gonok egyikeként. Munkatarsa volt a Pannonidnak, az Irisnek, a Prefsburger
Zeitungnak és a Spiegelnek is*.

A masik magyar lap, a Der Ungar (zeitschriftliches Organ fiir magyarische In-
teressen, fiir Kunst, Literatur, Theater und Mode) (1842—1848) harom évvel ké-
sObb indult, mint laptarsa, a Pesther Tageblatt, de igy is 1étezett olvasokdzonség,
azaz elegendd felvevo piac tobb hasonld német nyelvii szépirodalmi lap szamara.
Célja volt a magyar érdekek képviselete, amint ezt mar cimvalasztasa is mutatja;
torekedett arra, hogy a kiilfoldnek targyilagos képet adjon Magyarorszagrol, egy-
ben a kiilfoldi haladé eszméket kozvetitse. 1844-t61 tarslapja volt a Wegweiser
und Anzeigeblatt im Gebiete der Literatur, Kunst, der Industrie und des Handels,
a hirdetések itt jelentek meg. A folaphoz gyakorta mellékeltek szines divatképe-
ket kiilfoldi divatlapokbol. Az Ungar szerkesztéje Hermann Klein (1805—1889)
volt. Hermann Klein a harmincas évek végén forditasaival tette ismertté nevét.
Hatalmas munkabirasara jellemz0, hogy szinte egyszerre jelentetett meg részle-
teket a Pesther Tageblattban Josika A csehek Magyarorszagban és Eotvos A kar-

4 Borne és Heine viszonyarol bévebben: Feyrd Ferenc, Heine, Bp., Mult és Jov6 Kiado, 1998,
206-218.

42 UNGAR Elemér, 4 magyarsdag a hazai német folydiratok tiikrében 1819—1848, Pécs, Kultlra
Ny., 1937, 77.

4 OszTErRN 1930, i. m. 25.
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thauzijanak forditasabol, tehat egyidejlileg dolgozhatott rajtuk. Ezeken kiviil még
tobb Josika-regényt és Eotvos A karthausijat forditotta németre. Klein az 1848-
ban 6t ért timadasok miatt 1850-ben atkoltozott Bécsbe, és ezutan az lizleti élet-
ben tevékenykedett. Késobb visszajott Pestre, attért az evangélikus hitre, és nevét
Kilényi Janosra valtoztatta €s itt is halt meg.

Liszt egyik legnagyobb hive Moritz Gottlieb Saphir volt, err6] tantskodik
a legteljesebb elragadtatottsag hangjan irt vallomasa, melyben a legjobb zongo-
ristanak nevezi 6t.* Az irast egyébként Saphir lapjabol, a Humoristbdl vette at
az Ungar.

A reformkori Pesten megjelend német nyelvii, de hangsulyosan magyar érzel-
m szépirodalmi lapok koruk halado nézeteit képviselték és a polgari atalakulast
szorgalmaztak. Figyelemmel kisérték a bécsi irodalmi organumokat, szamos koz-
leményt atvettek toliikk, de ugyanakkor elmondhat6 ugyanez a bécsi lapokrdl is.
Azonban a magyar irodalom német nyelvteriileten valo népszerisitésének felada-
tat forditasok kozlésével csak a pesti német nyelvi lapok vallaltak fel.

ROZSA, MARIA

Ubernahmen, Verbindungen, gemeinsame Mitarbeiter in den
belletristischen Journalen von Pest und Wien im Vormiirz

Das Pesther Tageblatt und Der Ungar gehdren zum Typ des belletristischen Modejournals enzy-
klopédischen Inhalts. Diese deutschsprachigen Organe nahmen an der Verbreitung der Ideen der
nationalen Verbiirgerlichung im vormérzlichen Ungarn teil, beide waren deutschsprachig, aber un-
garisch gesinnt. Diese Journale trugen zur Verbreitung der Mentalitét des Biedermeier durch die
verdftentlichten spezifischen Gattungen (Roman in Fortsetzungen, romantische Lyrik) bei. Die Re-
dakteure und der groBte Teil der Mitarbeiter der Wiener und Pester Periodika des Vormirz gehorten
zu den Vertretern der gleichgesinnten, biirgerliche Umgestaltung wiinschenden liberalen jiidischen
Intelligenz. Dieser Kreis umfasste aufler Wiener und Pester Journalisten eingewanderte bohmische
Schriftsteller, viele von ihnen arbeiteten fiir mehrere Blitter. Bei den von mir untersuchten Wiener
belletristischen Bldttern (Der Humorist, Sonntagsblitter) des Vormérz ist eine gemeinsame Ten-
denz in Bezug auf ungarische Themen nachzuvollziehen. Sie hatten ein ausgesprochenes Interesse
fiir Ungarn, fiir ungarische historische Themen sowie fiir ungarische Literatur, Theater und Musik;
ungarische Belletristik primér in deutscher Ubersetzung verdffentlichten sie aber ganz wenig bzw.
gar nicht. Die Aufgabe der Bekanntmachung der ungarischen Autoren mussten die deutschspra-
chigen Periodika Ungarns auf sich nehmen. Diese Periodika wurden in Wien regelméBig gelesen,
somit konnten sie ihrer Sendung, der Verbreitung der ungarischen Literatur auf Deutsch nachkom-
men. Die Wiener und Pester Blétter ergdnzten einander und rivalisierten nicht miteinander.

Keywords: History of Civilisation, Hungary, 19th Century; History of Journals in Pest/Vienna;
German Literary Journals in Hungary; Editorial Boards

* Neue Variationen iiber meinen alten Liszt-Enthusiasmus, Von M. G. SapHIR = Der Ungar,
Nr. 61, 12. Mirz 1846, 481-484.
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A tiszaeszlari vérvad és a nyiregyhazi per
az élclapok hasibjain®

Az elemzés forrasa, iddintervalluma

A nyiregyhazi per végitéletének kimondasa el6tt jegyezte le az egyik elemzés-
re keriil6 bécsi vicclap, a Figaro szerzdje, hogy ,,a magyar globusz uralja most
az egész vilagtorténelmet”, utalva arra, hogy Eurdpa-szerte nagy érdeklédést
valtott ki a tiszaeszlari vérvad és az azt targyald nyiregyhazi per.! A forrasba-
zis nagyobb részét képez6 magyarorszagi élclapok a per eseményeit pontosan
kovették, a megel6z6 hét torténéseire reagaltak humoros-gunyos cikkeikkel és
karikatirakkal, igy ha egymas utan vizsgalnank a lapszamokat, a per és a hoz-
z4 kapcsolodod helyszinek rajzolodnéanak ki eléttiink — egy partpolitikatol sem
fliggetlen gorbe tiikron keresztiil. Eloljaroban megallapithatjuk, hogy az izraelita
Agai Adolf éltal szerkesztett, az antiszemita hangulat ellen fellépd, kormanypéarti
Borsszem Jankon kiviil a masik két elemzett magyar ellenzéki lap — a Bolond Istok
és az Ustokos — nyiltan antiszemita nézeteket hangoztatott,” mig a Karl Sitter

" A tanulmény az MTA-ELTE Valsagtorténeti Kutatdcsoportjanak kutatasi programja kereté-
ben késziilt.

Bécsi kutatasaimat az Osztrak—Magyar Akcid Alapitvany ,,Ernst Mach” 6sztondija finansziroz-
ta. Az idézett szovegeket eredeti helyesirassal k6zoljiik, a kiemelések megfelelnek az eredetinek.
A német nyelvi szovegek forditasat a szerzo készitette. Az élclapok cimeit a kovetkezdképpen
roviditjiik: Borsszem Janké (BY), Ustikés (U), Bolond Isték (B1), Figaro (F). A tiszaeszlari esemé-
nyek és a nyiregyhazi per torténetérol legrészletesebben lasd: Kovir Gyorgy, 4 tiszaeszlari drama.
Tarsadalomtorténeti latoszégek, Bp., Osiris, 2011.

' F, 1883. jin. 30., 102. ,,...der Globus viin Ungarn beherrscht jetzt de ganze Weltgeschichte!”
— A ,,magyar globusz” a korszakban eredetileg a magyar sovinizmust giinyold szalldige, melyet
1861-ben a bécsi Donauzeitung (az Anton von Schmerling vezette kormanyzat szocséve, rovid
¢letti lap: 1860—1862. HoBELT, Lothar, Die deutsche Presselandschaft = Die Habsburgermonarchie,
1848-1918. Politische Offentlichkeit und Zivilgesellschaft, Die Presse als Faktor der politischen
Mobilisierung, Bd. 8/2. Wandruszka, Adam, Urbanitsch, Peter, Rumpler, Helmut, Hrsg., Wien, Os-
terreichischen Akademie der Wissenschaften, 2006, 1835.) egy névtelen tarcairdja hasznalt elészor
Toth Béla szerint, ,,rafogva egy magyar emberre, hogy a kdnyvesboltban azt mondta; Geben Sie
mir globus von Ungarn”. TotH Béla, Szdjrul szdajra, Bp., Athenaeum, 1895, 346. Toth forrasként
Agai Adolf bécsi levelét nevezi meg a Vasdrnapi Ujsdgb6l (1861. apr. 28., 200.).

2 Jokai Mor nyilt levélben hatarolodott el a korabban altala szerkesztett élclap antiszemitizmu-
satol. 1882-t81 Szabo Endre a fészerkeszt és a tulajdonos, aki az 6t ért vadakat az Ustokos hasab-
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altal életre hivott liberalis Figaro magan a tényen ginyolddott, hogy az eljaras
a zsidok ellen egyaltalan elkezdddhetett. A bécsi élclap nem kovette naprol napra
az eseményeket, de tobb szamaban is foglalkozott a vérvaddal, majd tidvozolte
a felment6 itéletet.’

Elemzésiink soran nemcsak a humor eszkozeit és a karikaturak szimbolumait,
hanem azt is vizsgaljuk, hogy a nyiregyhazi per abrazolasakor milyen szerepet
tulajdonitottak az alkotok a modern sajtonak. A kortarsak el6szor élhették at azt,
hogy nagy szamban vonultak ki tudositok és portrérajzolok a targyalasok szinhe-
lyeire, ahol tavirovonalakat béreltek, hogy a friss hirek még az adott napon este
megjelenhessenek a févarosi lapokban,* igy a vicclapokban is nagyobb teret ka-
pott maga a sajto, illetve a reflexiok a sajtora vagy a sajtotermékekben megjelent
irasokra. Megfigyelhetjiik, hogy szinte mindegyik vicclapban nétt a karikaturak
és a szOvegek szama is 1883-ban, ami mutatja, hogy a végtargyalas és az azt
kovetd antiszemita zavargasok nagy érdeklodésre tettek szert. Azt is megallapit-
hatjuk, hogy mindkét évben az antiszemita hangulat ellen kiizd6 Borsszem Janko
szerzOi targyaltak és rajzoltak meg a témat a legtobbszor.

jain utasitotta vissza. U, 1882. szept. 10., 10. — Szab6 Endre (1849—1924) az 1870-es évek kozepén
a jogi palyat elhagyva az ujsagirast valasztotta, koltd, regényird (példaul: Hét szilvafa, 1887), de
muforditoként valt ismertté, az orosz klasszikusokat ¢ iiltette 4t magyar nyelvre. Publikalt a Vasdr-
napi Ujsagban, a Csaldadi Korben, a Nagyvilagban, Az Ustokésben, melynek szerkesztését Jokai
1877-ben bizta ra. Jokaihoz hasonloan § irta Az Ustdkds vezérverseit és szerkesztette évkonyveit.
SzinNyEr Jozsef, Magyar irok élete és munkai, 13, Bp., Magyar Konyvkiadok és Konyvterjesztok
Egyesiilése, 1980, 180—183. — A Bolond Istokot Bartok Lajos (1851-1902) szerkesztette. A Bolond
Istok 1878-as megalapitasa elétt mar irt az Ustdkdsbe és a Bolond Miskdba, vicclapjat halaldig szer-
kesztette. Elclapiroi és szerkeszt6ségi tevékenységén kiviil kolté, dramaird és Fiiggetlenségi parti
orszaggyiilési képviseld (1887—1896). Szmnver 1980, i. m. 1, 650-651. — Agai (Rosenzweig) Adolf
(1836-1916) 1862-ben Bécsben az orvostudomany doktora, de publicista és iroként valt ismertté.
Az 1850-1860-as években A Hon, a Vasarnapi Ujsdag, a Holgyfutar, a Pesti Naplo, a Pester Lloyd
Ujsagiroja, irt Az Ustokosbe és a Bolond Miskdba is, a Borsszem Janko szerkesztdje. SzInnyEr 1980,
i. m. 1, 74-78; Guryas Pal, Magyar irok élete és munkai, meginditotta id. Szinnyei Jozsef, uj soro-
zat, 1. kot., Bp., A Magyar Konyvtarosok és Levéltarosok Egyesiilete, 1939, 253-256.

3 Lasd példaul: F, 1883. aug. 11., 127. Sitter, Karl (1825-1884) csaszari hivatalnokként, kony-
veldgyakornokként kezdte palyajat (mivel sziilei nem tudték fizetni az orvosképzés tandijat), de
nem tartottak az udvarban megbizhato hivatalnoknak, miutdn 1848-ban kiadta elsé vicclapjat
(Schwefeldthers). A Morgenpost és a Teleragph 0jsagirdja, majd 1857-ben megalapitotta a Figa-
rot és szerkesztette halalaig. (CastL, Eduard, Deutsch-dsterreichische Literaturgeschichte, Bd. 3.
Wien, Fromme, 1930, 385-386.)

4 Buzinkay Géza, Magyar hirlaptorténet, 1848—1918. Bp., Corvina, 2008, 89.
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1. tablazat. A tiszaeszlari vérvad, a nyiregyhazi per és az antiszemita
zavargasok eldforduldsa az élclapokban

Borsszem Janko Ustokos Bolond Istok Figaro
1882 kép szoveg kép szoveg kép szoveg kép szoveg
23 72 20 63 20 72 - 2
1883 kép szoveg kép szoveg kép szoveg kép szoveg
46 129 29 97 31 54 3 12

Humoreszkozok az élclapok hasabjain

A humor forrasaként nyelvi és stilisztikai eszkdzoket (azonos vagy hasonlé alakt
szavakkal szoviccek, szomagyarazatok, szolasok és cimek atalakitasa, hasonli-
tas; ellentétekre épitd irasok, szembeallitasok) kiillonboztethetiink meg egy kor-
tars retorikatankonyv alapjan, melyeket a kdvetkezdkben élclapok szovegeiben
és képein vizsgalunk meg.’ Szamos szoveg alkalmazott tobbféle humoreszkozt,
szimbolumot, igy besorolasuk sem feltétleniil csak egy csoportba lehetséges, sot
egyes humoreszkozok tetten érhetdk vizualisan is (példaul: talzasokat alkalmaz-
tak a rajzolok és az irok is, ellentétekre épité miivek is sziilettek képen és szo-
vegesen is). Ha els6ként a nyelvi humor eszkozeit vessziik goresé ala, melyek
kizarolag textualisan tlintek fel, megfigyelhetjiik, hogy a szoviccek kozott csak
elvétve talalunk azonos alaku szavakra épit6 irasokat, melyek esetében az eltérd
kontextus a humor forrasa, mig a szoviccek tobbsége hasonld alakli szavakon
alapul. Egyik alkalommal, amikor azonos alaku sz6 a humor forrasa, egy talalos
kérdést olvashatunk, mely Kozma Sandor féligyész nevéhez kotheto:

— Melyik illat az, a mely az eszlari zsidoknak legtobb dromet okoz ma?
— A kozma!”*

Kozma véleménye szerint a vadat nem lehetett a zsidok ellen jogilag védhetden
bizonyitani, igy az antiszemita hangvételi lapok ginyos szovegeinek célkereszt-
jébe kertilt.”

Egy masik tipust szévicc bukkant fel az Ustokis egy késébbi szovegében,
melyben Eotvos Karoly, a zsidok véddinek egyike mindsiti Scharf Moricot, a ter-
hel6 tanut ,,vakmer6”-nek: ,,E fiu elég vakmerdé az igazat megmondani, hat ha

vakmerd, miért nem lehetne kisiitni, hogy — meré vak!” ramutatva arra, hogy

5 V6. SzvorENy! Jozsef, Ekesszéldstan vezérletiil a remekirék fejtegetése- s a szép-irdsmiivek
kidolgozasaban, Pest, Heckenast. 1867.

6 1, 1882. szept. 24., 9.

7 Stipta Istvan, Egy kiilonos vad, Adalék a tiszaeszlari per torténetéhez = Zsidok és kereszté-
nyek az évszazadok sodraban, Interpretaciok egy témara, Horvath Zita, Sz. Halasz Dorottya szerk.
Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiado, 2015, 129.
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— az Ustokos szerint — E6tvos téves érvelése alapjan Moric nem lathatta a kulcs-
lyukon keresztiil Eszter meg6lését.® A szoveg arra a vitatott kérdésre utal, hogy
vajon mit lathatott Scharf Mdric, az eset allitolagos szemtantja egy kulcslyukon
keresztiil, egyaltalan lathatta-e, amint a zsidok — a vad szerint — megdlik Esztert.
E6tvosnek helyszini szemle soran sikeriilt bizonyitani, hogy nem valoszint, hogy
Moric megfigyelhette a gyilkossagot.

A, Tisza” mint helységnévelem és mint személynévelem is lehetett a humor
forrasa: az ellenzéki Ustokos példaul harom, egyszerre lesujtd nemzeti csapast
sorol fel: , Tisza-Eszlar’-t, a ,, Tisza-arviz’-et és a miniszterelnok ,,Tisza-Kal-
man”-t.°> A Bolond Istok kérdése mar nemcsak a Tiszat emlitette meg, hanem
szorosabban kapcsolodott a per rejtélyes eseményeihez: ,, Tisza-Lokon dobtak,
vagy Tisza-Dobon lokték-e Solymosi Esztert a Tiszaba?” A szovice keletkezését
motivalhatta, hogy a nyomozas alatt exhumaltattak egy n6i holttestet Tiszalokon,
1882 majusaban pedig arrol pletykaltak a kornyékbeliek, hogy Tiszadobnal egy
lefejezett holttestet temettek el titokban.'

Tovabbi példaként emlithetjiik — a teljesség igénye nélkiil —, amikor nem
a ,,Tisza”, hanem az ,,Eszlar” tag valik a humor forrasava: Borzeviczy, a Bors-
szem Janko egyik zsid6 allando figuraja abban bizik, hogy az eszlari eset csupan
eszlari-fari, tehat az iigy kirobbanasakor még bizakodik, hogy a zsidokat — biin-
cselekmény hianyaban — gyorsan fel fogjak menteni.!!

Magaval az ,,antiszemitizmus” szoval is olvashatunk szévicceket: a Bolond
Istok alapjan a Times azért irt rosszat Magyarorszagrol, mert neve visszafelé ol-
vasva ,,Semit”, azaz szemita.'? Seiffensteiner Solomon — a Borsszem Janko masik
zsido6 allando alakja — pedig kifejti, hogy az antiszemita zavargasok résztvevoje
nemcsak ,,anti-szemit”, de ,filo szemét” is, tovabba Borzeviczy kijelenti, hogy
,,az antiszemita azt is jelentheti, hogy szemtelen”.!3

Szintén a ,,szem” sz6 hasznalata a humor forrasa abban a szévegben, ahol
lustitiat, az igazsag rémai istenndjét ,,pénzzel akarjak megkeriteni, csakhogy
Korniss apd vigyaz ra: riasztja a szemtelen undvarlokat, s le vette a szazados
kotést a kisasszony szemeirél.”'* A szoveg — az Ustokdsben nem egyediilallo mo-
don — kétségbe vonja a birok ¢s az ligyészek fiiggetlenségét, megvesztegethetet-
lenségét. Ugyanitt jelent meg egy vizualis elemeket is tartalmazo szdvice, mely

§ U, 1883. jul. 15., 2.

o 1, 1882.jil. 2., 4.

10°BI, 1882. okt. 15., 10. KovEr 2011, i. m. 429, 442.

1" BJ, 1882. m4j. 28., 2. Lari-fari: ostoba szobeszéd, tires fecsegés. Pallas nagy lexikona, 11,
Bp., Pallas, 1895, 257. [Tovabbiakban: Pallas.]

12 BI, 1883. jul., 15. 4.

13 BJ, 1883. szept. 9., 3.; BJ, 1882. nov. 19., 5.

14, 1883. jul. 15., 2. — Kornis Ferenc (1835-1917) az iigyben eljaré biré, késébb visszavo-
nult, majd a Nemzeti Part orszaggytilési képviseldje. Személye ellentmondasos, mindkét oldal talalt
érveket az elfogultsaga mellett. Kover 2011, i. m. 369-370. — A kotés lustitia a szemén a targyila-
gossag, befolyasolhatatlansag jelképe. Tovabbi attributumai a kard és a mérleg, a biraskodas és az
igazsag szimboluma (Pallas 9, 1012-1013.), melyek ugyancsak felbukkantak a vicclapok képein.
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szerint az igazsag ,,feje le van ritualiter sakterozva igy ni.”'"> A szoveget kovetd
abran azt lathatjuk, hogy ha az ,,igazsag”-bol az ’1’-t, mint a sz ,,fejét levagjuk”,
akkor a ,,gazsag” szot kapjuk, ami itéletet mond a sakterok vélt tette és artatlan-
saga felett. Mind az antiszemita, mind pedig a liberalis Borsszem Janko szerzbi
¢éltek a szovicecek eszkozével, s azonos elemek, kiillonb6z6 kontextusokban, de
mas-mas iranyvonalat képvisel6 lapokban visszatéré humorforrasok lehettek.

E témaban nemcsak szoviccekre, hanem szomagyarazatokra is bukkanhatunk
a lapokban. 1883-ban a ,,maczeralt hulla”-rol tudhatjuk meg, hogy olyan egyén,
akinek vérét vették a zsidok macesz siitése céljabol,'® mig 1882-ben egy ,,Anti-
szemita lexicon”-t kdzolt a Borsszem Janko:

~2Antiszemitizmus: magasztos érzelem, mely ezer perczentet jovedelmez.
[...]

Czé€l = botrany.

Durvasag = erd.

Fegyver: 1. botrany. [...]

Jokai: egyiigyii 6reg ember, aki a zsidot is embernek tekinti. [...]

Kereszténység: kivaldiiriigy arra nézve, hogy tssiik a zsidot. [...]

Solymosy Eszter: hogy csakugyan meghalt-é, azt nem tudjuk; de hogy
a zsidok 6lték meg: az bizonyos.

Sakter: egy szenzacziot csinalo, eléfizetoket fogdoso, gseftet és pénzt
hozé fogalom.”"”

A Borsszem Janko fiktiv lexikon-szocikkei 0sszefoglaljak, hogy a kdzvélemény
nem antiszemita nézeteket hangoztatd része miként tekintett a tiszaeszlari tigyre:
a botranyt kirobbanto antiszemita politikusoknak — Onody Géza, Verhovay Gyu-
la és Istoczy Gy6z6 — jol jovedelmezd botrany, mely néveli az ujsagjaik el6fi-
zetbinek a szamat,'® triigyként szolgal a zsidok elleni tamadasokhoz, még ha
a vadak megalapozatlanok is, s lejarathatok a zsidokat védé politikusok, irdk,
igyvédek. Hasonloan ironikus a Bolond Istok magyarazata (,,kés-letetés = t.esz-
lari biintigy”), ami egyben a hosszan elhuzodo tigyre is utal.!

Egy masik humoreszkoz, a szdlasok €s cimek atalakitasanak, s6t megrajzolasa-
nak is tanui lehetiink a lapok szdvegeiben, képalairasaiban és karikaturain. Az
eset kezdeti idészakaban a Borsszem Janko rajzoloja — Tisza Kalman szajaba
adva — megallapitotta, hogy ,,Nem harapnak addig a mi kutyaink, a mig szaba-

15U, 1883. jdl. 15., 6.

' BJ, 1883. aug. 19., 3.

17 BJ, 1882. szept. 10., 2.

18 Verhovay Gyula (1849-1906) Gjsagiro, politikus, a Fiiggetlenségi Part majd az Orszagos An-
tiszemita Part képviseldje, a Fiiggetlenség cimii napilap szerkesztdje. SzinnyEr 1980, i. m. 14, 1132.

' BI, 1883. febr. 18., 10.
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don ugathatnak.” A karikatiran vérszomjas kutyakat lathatunk, akik egy — ettdl
megrémiil6 — ortodox zsidora ugatva ugralnak fel, s a hattérben Kozma Sandor és
Tisza Kalman szemléli az ebek, azaz az antiszemitak zsidoellenes tamadasat. Bar
az ligyészség keriilni kivanta a latszatat annak, hogy a kormanyzat nyomasara
esetleg nem emel vadat a zsidok ellen, vagy barmilyen mdédon befolyasolja a Sza-
badelvli Part a vizsgalatokat, mégis a kormanyparti vicclapban latjuk egymas
mellett Tiszat és Kozmat. A rajz lizenete szerint addig, amig megtehetik zsidoel-
lenes kirohanasaikat az antiszemita politikusok, nem kell tartani t6liikk, nagyobb
kart nem okozhatnak.

Ugyanebben a szamban egy masik karikatara arra hivja fel a figyelmet, hogy
a blinligy nem mas, mint hogy bolhabdl elefantot csinaltak az antiszemita ijsag-
irok, tehat egy helyi vélt biiniigyet felkaroltak, s orszagos méretli perré duzzasz-
tottak. A kép elso felében egy bolhat pillanthatunk meg, a masodikban pedig egy
elefantot, akinek az ormanya fogsagaban egy lany lathato, az allat pedig zsido
,vonasokkal” bir: az elefant esetében a nagy orr eleve adott, de feltind a nagy
fiile és a pajesza.?! A per kezdetéhez és egy mellékszalahoz, Verhovay egy masik,
sikkasztasi botranyahoz is tartozik egy-egy szdveg, melyben a szolas a humor
eszkoze: Seiffensteiner Solomon a per elején megallapitotta — kételkedésének,
méltatlankodasanak hangot adand6 —, hogy ,,Bolond szél fij ebbdl a bolond lik-
bol”, azaz Eszlarrol. A pert kdvetden pedig a Verhovay elleni sikkasztasi vadakon
¢lcel6dott a Borsszem Janko, amikor Verhovay emlékkdnyvébe a szerzé a kovet-
kezOket irna: ,,Nyugtaval dicsérd a napot!”?

A vicclapok témahoz valo eltéré viszonyulasat mutatja, hogy a Borsszem Janko
igen csipds megjegyzéseket tett Verhovayra, amikor fény deriilt a csangdknak na-
pilapjan, a Fiiggetlenségen keresztiil gyiijtott pénz elsikkasztasara. Az Ustokos saj-
nalatot ébresztd, szomort arccal abrazolta Verhovayt, aki tanacsot kért a Magyar
Kakastol, az Ustokos allandd figurdjatol, miként tudna megérizni mandatumat,
mig a Bolond Istok nem emlitette az antiszemita politikus sikkasztasi botranyat.?

Cimek két esetben lettek a humor forrasai: a Bolond Istok szerz6je megalla-
pitotta, hogy E6tvos Jozsef megirta A karthausit, Eotvos Karoly pedig A sakteren
dolgozik,* ahol a cimekkel allitottak szembe egy katolikus és egy izraelita vallas-
hoz k&theté személyt. Ugyanebben a lapban Az uj foldesurrol, Eotvos Karolyrol
pillanthatunk meg egy képet, mely nemcsak a Jokai Mor regényének cimére is
utalé karikatiracim atalakitott megrajzolasa, hanem a képen a nevek mint a hu-

20 BJ, 1882.jul. 2., 3.

2 BJ, 1882.jul. 2., 6.

22 BJ, 1882. jun. 4., 10; BJ, 1883. okt. 21., 2. A témarol részletesen lasd: Szasod Daniel, 4 bot-
ranyhds Verhovay = Skandalum, Magyar kézéleti botranyok 1843—1991, Geré Andras szerk., Bp.,
T-Twins, 1993, 69-75.

23 BJ, 1883. okt. 21., 3; BJ, 1883. nov. 6-7; U, 1883. okt. 28., 3.

2 BI, 1883.jul. 22., 8.
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mor forrasai jol tetten érhet6k.” Mind az irodalmi miicimek, mind pedig a sz6-
lasok atalakitasa az élclapok kedvelt humoreszkoze a 19. szazad utolso évtize-
deiben, jellemz6 modon a kortarsak altal jol ismert cimeket, gyakran elhangzo
szolasokat alakitottak at ujra meg tjra — kiilonboz6 témakban.

A tiszaeszlari eseményekhez kapcsolodo szovegek és gunyrajzok tobbsége
a hasonlitdsokhoz sorolhato, elsdsorban a talzashoz, de talalunk mind a kicsi-
nyitésre, mind pedig a csak a hasonld elem — akihez vagy amihez tették hasonlova
a kép foszereplojét — kozlésére példakat. Ez utobbi kategoriaba tartoznak azok a ké-
pek, melyek a védoiigyvédeket sakterként jelenitették meg, melyek koziil olyan is
napvilagot latott, ahol csak E6tvos tiinik fel metszoként, de olyanok is, melyeken
a védok kozil tobben valtak sakterokka (E6tvos, Heumann Ignac, Friedmann
Bernat, Funtak Sandor, Székely Miksa).?® Ugyancsak az tigyvédek lathatok az
Ustokos rajzan (Edtvos, Funtak Sandor, Horanyszky Néndor), melyen a jogészok
arcképe egy haromlevelli I6here egy-egy levelére keriilt, s a szoveg szerint 6k
a tisza-eszlari ,,szentharomsag”.?’

A Borsszem Janko ellenben Eotvost sirasoként lattatja, aki az antiszemitakat
temeti el,® mig a Bolond Istékban E6tvos és Tisza Kalman miniszterelnok szlovak
hullacsempészként kaptak helyet, a Borsszem Jankoban azonban az antiszemita
politikusok csempészik a hullat tutajon szlovak 6ltozetben (1. kép).”

Megfigyelhetjiik ismét, hogy azonos motivum feltiinhetett kiilonboz6 partal-
lasu ujsagban, ellentétes mondanivaloval (nem kizart, hogy a szigno6 nélkiili raj-
zokat ugyanaz az alkoto készitette). Verhovay egy olyan hasonlitason bukkant

2 BI, 1883. szept. 16., 9. — A nevek mint humorforrasok részletes kidolgozasanak egy kiilon
tanulményt szenteltiink, lasd: Tamas Agnes, Névmagyarositds, személy- és foldrajzi nevek az élcla-
pokban a tiszaeszlari vérvdd idészakaban (1882—83) = Névtani Ertesitd, (37)2015, 157-168.

% BI, 1883. aug. 5., 6; BI, 1883. jul. 8., 6; BI, 1883. jun. 24., 5; BI, 1882. jal. 9., 6; BI, 1882.
szept. 10., 3. — A zsidok védelmét Horanszky Nandor 1883. februar 9-ig latta el, helyette E6tvos
Friedmann Bernatot valasztotta. A munka kezdetekor vette fel E6tvos Funtak Sandort, Székely
Miksa azonban ugyancsak 1883-ban csatlakozott. Heumann Ignac (1845-1896) izraelita vallasu
igyvéd, a zsidok elsd védoligyvédje, mieldtt 1882 juniusdban Eotvost is felkérték. Kover 2011,
i. m. 433-434. — Figyelemremélto, hogy a magyar vicclapok — a Bolond Istoktdl eltekintve — nem
emlitették a nevét, karikataran is csak ebben a lapban szerepelt. Mindegyik véd6 — Horanszkyt
kivéve — teret kapott a Bolond Istok egy olyan rajzan, mely a Kagal miikddését abrazolja, s a gépet
pénzzel zsido bankarok toltik meg, de csovét, melyen keresztiil igéjét hirdeti E6tvos, Heumann,
Funtak és Székely tartjak. BI, 1883. jul. 29., 3. A Kagal sz6 a Kahal, hitkdzség jelentésti fonévbol
szarmazik, (UsvArt Péter, Magyar zsido lexikon, Bp., Pallas, 1929, 446.) a zsidok vilaguralmanak
kiépitését elosegitd allitdlagos szervezet, szovetség. A kagal vélt tevékenységére szamos gunyos
szoveg is utal, lasd példaul: BI, 1882. jul. 2., 9; BJ, 1882. nov. 19., 8.

7.0, 1882. jul. 9., 1-2.

% BJ, 1883. aug. 5., 1.

¥ BI, 1883. jul. 8., 3; BJ, 1883. jul. 8., 3. — Az dltozet sugallja a hullacsempészettel meggyanii-
sitottak nemzetiségét. Az élclapi képek alapjan szlovak szarmazastak, a per folyaman kiilonb6zo
nemzetiséglieckként emlitették ket (roman, rutén, orosz). Kovir 2011, i. m. 442; Eotvos Karoly,
A nagy per, mely ezer éve folyik s még sincs vége, 3, Bp., Révai, 1904, 181.
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1. kép

fel, ahol 6 és a Fiiggetlenség lathatok ,,Nagy-Botrania czarja”-ként (2. kép):*°
a tronjan iilo, nevetségesen kicsi Verhovay fején korona helyett udvari bolondra
jellemzé sapka lathato, mindkét kezében fegyvert fog, mint ahogy a Fiiggetlen-
seg ujsagirdit megtestesitd alakok is, akik koziil ketté — a szdjatékot erdsiten-
do6 — egzotikus kinézet, fejiikon a Fiiggetlenség oldalaibol hajtogatott papircsako,
elottiik pedig egy zsido — egér képében — fut el. A karikattira kozéppontjaban Dido,
Verhovay kutyaja iil, mancsaban fegyverekkel.’! A Borsszem Janko ujra azt ki-
vanta rajzaval megerdsiteni, hogy a vérvad csupan egy minden valosagalapot nél-
kiil6z6 sajtobotrany, melyért Verhovay és maroknyi ujsagiroja a felelds.

Miel6tt az élclapok hasabjain talalhatd szamtalan tlzas koziil mutatnank be
néhanyat, az egyetlen kicsinyitésrdl, A4 Tisza-Eszlari szornytett cimi képsorrol
tesziink emlitést, melyen egy babut 61 meg egy zsido vonasokkal rendelkez6 rongy-

30 BJ, 1882. nov. 12., 6. — A Fiiggetlenség Verhovay 1879 és 1887 kozott megjelent lapja,
mely a nemzeti szempontbdl fontosnak vélt tigyeket tematizalta, népszertisége a tiszaeszlari vérvad
idején csokkent, a Fiiggetlenségi Part — a lap névadoja — is elzarkédzott ekkor a sajtoorganumtol.
Buzinkay 2008, i. m. 87.

31 Mikszath Kalman egy szovege szerint Verhovaynak volt Dido nevii kutyaja. Mikszath Kal-
man, 4 legujabb hadjarat (cikkek és karcolatok). I1I. A tegnapi kanikula a varoshadzan. http://www.
mek.0szk.hu/00900/00901/htm1/07.htm, letdltve: 2013. jul. 10.
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2. kép

baba.* A kicsinyités jellemz6je, hogy egy komoly témat bujtat a szerzé kevésbé
komoly, példaul gyermekekhez kothetd szovegekbe. A képes torténettel az ligy
kirobbanasakor a karikaturista, Janké Janos bagatellizalni akarhatta a vadakat,
nyilvanvaléan nem szadmitva arra, hogy tobb mint egy évig elhuz6d6 vadaskodas
veszi kezdetét 1882 tavaszan. Ehhez az attitidh6z hasonloan a Borsszem Janko-
ban olvashato tulzasok is altalaban a vadak képtelenségére kivantak felhivni a fi-
gyelmet. A talzasok esetében a szerzok a humor targyat az abszurditasig taloztak
el, ami az élclapok sajatossagaihoz jobban illik, igy sokkal gyakoribb a humoros
alkotasok korében a magyar €s a német nyelvii lapokban is, mint a kicsinyités. Az
egyik tulzd szdveg szerint egy antiszemita riporter egy két és féléves gyermekkel
készitett interjut, akit elétte megvesztegetett cukorkaval, s cserébe 6 valaszolt,
hogy a sakterek igenis biindsek.® Allitolag Moéric 6cese, Samu, aki még nem
volt &téves, szolta el magat egy cukorkaért cserébe, s ez alapjan sziiletett meg

32 BJ, 1882. m4j. 28., 1.
33 BJ, 1882. jun. 4., 4. Eotvos 1904, i. m. 1, 88-89.
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a feljelentés. Az élclap riportja szerint egy beszélni is alig tudd gyermek mondja
ki az itéletet a zsidok felett, amivel a vadak valdtlansagat igyekeztek sugallani
a szerzok.

A tobbi Borsszem Janko-beli szoveg — mifajuktol fiiggetleniil — a zsidok al-
litolagos blintetteit taloztak el (példaul: a zsidok mar hét gyermeket ragadtak el
és a husukat is megették), illetve ,,Vérhasovay”, azaz Verhovay alcikkeit pub-
likaltak hétrdl hétre a Formedvények cimii rovatban, melyek mind antiszemita
talzo irasokon giinyolodtak a zsidoellenes sztereotipiakat megismételve, ,,tovabb
koltve” azokat (példaul: ,,ritualis libamaj” vagy a zsebmetszd zsidok).>* Tovabb
kriminalizalta az tigyet, amikor a Borsszem Janko szerzdje egy Verhovay ellen
iranyuld sakterek altal végrehajtott merényletet vizionalt.3

A Borsszem Janko tlzasai a mai olvasonak talan durvabbnak hatnak, mint
az antiszemita jsagokban publikaltak, mivel Agai lapjaban a zsido szokésok és
a per folyaman kdzbeszéddé lett vélt zsidd szokasok (példaul a véraldozat) valtak
az ironia, a giny targyava.

A zsidoellenes hangvételii élclapokban inkabb zsidoellenes ,,torvényjavasla-
tokat” olvashatunk a tulzasok k6zott,* melyek az izraelitak 1867-ben az emanci-
pacid idészakaban megszerzett jogait kivantak semmissé tenni, vagy olyan szo-
vegeket, melyekben harctéri eseményekké nagyitjak fel a szerzok a nyiregyhazi
pert: zsidok és keresztények kozott zajlanak az 6sszecsapasok a lapok hasab-
jain, ami a végletekig dramatizalta és egy képzeletbeli haborava nagyitotta fel az
igyet, mely egy lany eltiinésével kezd6dott. Csata utani allapotokra emlékeztet-
nek a tiszaeszlari eseményeket leird tulzé szovegek is: romos eszlari zsinagoga-
rol tuddsitanak, mintha azt bombatdmadas érte volna, illetve a zsidolildozések
helyett ,,keresztényiild6zésrél” szamolnak be.?’

Az ilyen tipusu altalanositas, az tigy zsidok és keresztények kdzotti haborava
val6 felnagyitasa a kozvélemény hangulatat erésen befolyasolhatta, arra téreked-
hettek, hogy noveljék a veszélyérzetet amiatt, hogy az izraelitak gazdasagi-poli-
tikai ,terjeszkedése” tovabb folytatodik. Ezzel is az eset komolysagat kivantak
hangstlyozni, hogy igy is ellenstilyozzak a szemita, illetve liberalis, kormanypar-
ti sajtd azon kampanyat, mely a vadak tarthatatlansagat hirdette, s elbagatellizalni
igyekezett azokat.

E témaban szamos ellentétre épitd irast talalhatunk a vicclapokban, ezek tipi-
kus példaja, amikor a zsidokhoz altalaban nem tarsitott tulajdonsagokkal jellem-
zik Oket ironikus kontextusban: derék, becsiiletes, hdsies, nem ad hitelt.’® Ezek az
ellentétekre épitd tulajdonsaglistak nem csupan a tiszaeszlari eseményekkel kap-
csolatban, hanem a korabbi évtizedekben is a vicclapok jellemzdi. A per kapcsan

3 BJ, 1883. jun. 24., 4; BJ, 1883. febr. 11., 4.

35 BJ, 1883.jul. 22., 4.

36U, 1882. jul. 9., 6; BI, 1882. aug. 27., 10.

37, 1882. aug. 13., 11; U, 1882. aug. 20., 11; U, 1882. okt. 8., 8; BI, 1882. jul. 16., 9; BI,
1882. okt. 8., 8; BI, 1883. szept. 9., 4, 5; U, 1883. szept. 2., 5.

3% BI, 1883. aug. 5., 5; U, 1883. jan. 28., 6.
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feltlinnek olyan szovegek is, melyek két nézépontbdl kdzelitik az eseményeket,
s mindkettd ironikus a maga nemében: a Borsszem Jankoban olvashatunk a per
vadlottjairdl egy antiszemita (,,hienaszerii arcz krokodilus szemparral, rokafiil-
lel, tigrisszajjal, sakalszakallal”) és egy filoszemita (,,kedélyes Oreg, ... értelmes
de szelid kifejezéssel”) leirast, mint ahogy a zsidd és a magyar vér ellentétes
jellemz6irdl is, mig a Bolond Istok Moric szavahihetdsége mellett és ellen szo-
16 irasokat k6zo6lt.>? Eotvos is fészerepldje lett egy képzeletbeli levélvaltasnak,
melyben eldszor Dr. Scheuthauer dicsérte a magyar védo jogi kepessegelt de
megjegyezte, hogy az orvosi tudasa hianyos, mig Csemegi Karoly az orvosi meg-
allapitasait méltatta, de jogi érvelését becsmérelte.*® A Figaro-beli ellentétekre
épitd szovegek a vadak képtelenségére €s a paradox eseménysorokra, rejtélyekre
¢és a sajtoban olvashato ellentmondasos hirekre igyekeztek rairanyitani a figyel-
met. Az igazsag Solymossy Eszterrdl cimi irasbol kideriilt, hogy a zsidok bizto-
san mego6lték a lanyt, aki rokonoknal van és ¢€l, azonositottak a holttestét, de az
bizonyosan nem Eszteré, végiil az izgatottsag a magasba hagott Magyarorszagon,
de az egész magyar lakossag nyugodt.*!

Az ellentétek felsorakoztatashoz hasonlo, de vizualis eszkdz, amikor a rajzolok
két allapotot (egy korabbit és egy késobbit) vagy pedig két eseményt allitanak
szembe. Ilyen kép az, mely — a szovegekhez hasonldan — ismét egy zsidokhoz
kapcsolodo kortars sztereotipiat idéz fel: allitasa szerint a zsidokat nem vérfiirdo
rendezésével kell vadolni, hanem rendesen megfiirdetni vizzel.*

Meglepdnek talalhatjuk, hogy ez a torzrajz nem az antiszemita sajtotermekek
egyikében bukkant fel, de Agai lapjara jellemzd, hogy az antiszemitak fegyver-
taraval kiizdott a zsidoellenes hangulat ellen. Az antiszemita retorika azonban
nemcsak arra az elditéletre utalt altalaban, hogy az izraelitak nem fiirdenek ele-
get, s blidosek, hanem arra is, hogy ha megmosdanak — kikeresztelkednek —, ak-
kor sem valnak igazi kereszténnyé, a zsido az zsido marad. Az izraelitak eltérd
vallasi szokasaira utal a Bolond Istokban az a képsor, mely szerint a keresztény
iinnepeken nyitva tartjak boltjaikat — ezzel is rontva véleménye szerint a keresz-
tény erkdlesot —, ezzel szemben zsidd linnepeken és szombaton — az linnepeket
tisztelve — zarva.*

Erészakos cselekedetek tobb kontextusban is megjelentek a szembeallitaso-
kon: a Borsszem Jankoban valasztas el6tt baratsagosak a magyarok a zsidokhoz,

¥ BJ, 1883. jun. 24., 5; BJ, 1883. jan. 28., 4; BI, 1883.jul. 1., 9.

4, 1883. aug. 5., 10. — Csemegi (Nasch) Karoly (1826-1899) jogasz, jogtudds, nevéhez kot-
heté Magyarorszag elsé magyar nyelvii biintetdtorvénykonyve (1878. évi 5. tc.), mely a 20. szazad
derekaig hatdlyos maradt. UsvAari 1929, i. m. 180. — Dr. Scheuthauer Gusztav (1832—1894) orvos,
patologus. A tiszaeszlari vérvad kivizsgalasanak kapcsan mutatott objektivitisat még az OBL is
hangstilyozta. Osterreichisches Biographisches Lexikon, Bd. 10. Wien, Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften, 1999, 99—100.

4 F, 1882. jul. 8., 106. ,,Die Wahrheit iiber Esther Solymossy”

4 BJ, 1882. jun. 18., 7.

4 BI, 1883. nov. 11., 9.
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valasztas utan mar {itik 6ket. A Bolond Istok pedig azt abrazolta, hogyan nézett ki
Edtvos Karoly ablaka este, amikor betorték a zavargasok kdzben, és reggel, ami-
korra a zsidok bankjegyekkel megjavitottak az iiveget, vagy masik alkalommal
milyen volt az ,,igazsag szolgaltatas” Nyiregyhazan, ahol felmentették a zsido-
kat, majd Zalaban, ahol megverték oket.*

Mig az erészakot illusztrald ginyrajzokra még tovabbi példakat hozhatnank,
a Borsszem Jankoban egy masik, egyszer felbukkano ellentétre lehetiink figyel-
mesek: mig a zsidok csendben tlirik az antiszemita kirohanasokat, a horvatok
tonkre teszik a magyar jelképeket, magyarellenes jelszavakat skandalva randa-
liroznak a zagrabi utcakon — kihasznalva a magyarorszagi fesziilt helyzetet az
antiszemita zavargasok kovetkeztében.*® Agai lapja a per idészakaban tobbszor is
utalt arra, hogy véleménye szerint a zsidosag asszimilacidja egy elérehaladott fo-
lyamat, 6k épitd munkat végeztek a magyar tarsadalomban, ezzel szemben a nem
magyar nemzetiségi mozgalmak valamelyike mindig nehézséget okoz a magyar
kormanynak.*® A szembeallitast a karikaturistak — példaul emancipacio elétti és
utani allapotok — nemcsak a tiszaeszlari vérvad idészakaban alkalmaztak elosze-
retettel az izraelitakhoz kapcsolodo tematikakban.

Megallapithatjuk a felsorolt példak alapjan, hogy a szerzdk a korszakban
népszerli humoreszkozoket valtozatosan hasznaltak, egy-egy bevalt motivum-
hoz, szojatékhoz tobbszor visszatértek, a szituaciobol, a szerepldk nevébdl, az
eset képtelenségébdl adodo lehetdségeket a giinyolodasra alaposan kiaknaztak.
Mégis csak a Bolond Istok merészkedett ekkor még odaig, hogy a ,,zsidokérdés
megoldasara” javaslatot tegyen. Ekkor a lap tobbszor megismételte a korszakban
antiszemita korokben elterjedt nézetet, mely szerint a zsidok Palesztindba valo
kitelepitése az antiszemita mozgalom célja, amirdl képet is lathatunk, melyen egy
hélégballonban tavoznak a zsidok és véddik Palesztinaba, a h6légballon pedig
Eo6tvos arcvonasait formazza meg.¥’

A vérvad karikaturdakon: a gunyrajzok jelenetei és szimbolumai

A karikaturak jelképekben és egyes, a vérvadhoz kapcsolodd események megje-
lenitésében soksziniibbek, részletgazdagabbak, mint a szovegek, s szamos tema-
tika tobbszor is felbukkant a képeken, igy érdemes ezeket is sorra venniink. Min-
denekeldtt meg kell emliteniink, hogy az alkotok igyekeztek magat a véraldozat

4 BJ, 1882.jul. 16., 6-7; BI, 1883. aug. 12., 9; BI, 1883. szept. 2., 6-7.

4 BJ, 1883. szept. 9., 6-7.

4 Példaul: BJ, 1882. szept. 10., 1.

47 BI, 1882. jun. 11., 4; BI, 1882. aug. 13., 2; BI, 1883. jin. 24., 5. — A kortarsak humoros javas-
latairol lasd: Tamas Agnes, ,, Hogyan lehetne Magyarorszigon a zsidd kérdést a legpraktikusabban
megoldani?!” = Felekezeti tarsadalom — felekezeti miiveltség, Lukacs Aniké szerk., Bp., Hajnal
Istvan Kor, Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, 2013, 277-285.
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momentumat elképzelni és ,,megorokiteni” a kozismertté valt helyszinen, illetve
ezaltal — a Borsszem Jankoban — annak képtelenségére felhivni a figyelmet.

Az Ustékos karikaturistdja mosolygod zsidd saktert és tovabbi zsido figura-
kat rajzolt egy asztalon fekvo lany koré, akinek a nyaka alatt egy tal is lathato,
s a sakter a lestjtasra késziil. Az élclap allando figuraja, a Magyar Kakas kérdezi
a képalairasban Kozmatol, hogy biztosan nem latja-e a rémtettet, mert a kedvé-
ért még az ajtot is elvitette a birdsag, de Kozma még mindig ,,nem lat semmit”.
A karikatura és a képalairas a helyszini szemle vizsgalati eredményeire utal, mely
szerint Moric a kulcslyukon keresztiil nem lathatta, hogy mit csinalnak a zsidok
a zsinagogaban, ami az antiszemita szerz6 szamara elfogadhatatlannak tiint, s ezt
ugy interpretalta, hogy az ligyész nem akar tudomast venni az eseményekrol,
s a kormanyzat nyomast gyakorol r4, mivel lehetetlen, hogy nyilvanvalo tényeket
ne vegyen észre.*®

A Bolond Istok abrazolasa szerint egy ortodox zsido alak vagja el a lany torkat,
Moric nem egy kulcslyukon, hanem az oltar mogiil kukucskal, egy zsidd né pe-
dig egy edényt tart a lany nyaka ala.* A Borsszem Jankoban a torok elvagasanak
motivuma olyan forditott kontextusban is felbukkant, mely szerint a botrany ki-
robbant6ja, maga Verhovay vagja el az ortodox zsido torkat.>® Egy masik torzraj-
zon — az Ustokdsben — azonban a véddk érvelését teszik nevetségessé, ugyanis
e szerint Kozma azért nem észlelt a rekonstrukcid alkalmaval semmit sem, mert
eldle az eseményeket a glinyrajzon egy noi hatso takarta el, ezért nem figyelhette
meg a gyilkossagot.’!

A bir6sag megvesztegethetetlenségét, a védok becsiiletességét vonja kétségbe
a Bolond Istok képe, alternativat kinalva, mit lathatott Moric. E szerint pénzatadas
szemtanuja volt, az ajtoban mogotte zsidoként abrazolva ,,Saupferd” ("vaddisz-
no’ és ’16°), azaz Szeyffert Ede all, amint nagyon mérges, feltehetden azért, mert
a nagy mennyiségli pénz atnyujtasat és azt, hogy ezt elfogadtak, Moric meglat-
ta.”> A jelenet helyszine azonos, mint azokon a rajzokon, ahol a lanyt megdlni
késziiltek a szerepldk, mint ahogy azon a képen is, melyen Falk Miksa, a Pester
Lloyd izraelita f6szerkesztéje tlint fel sakterként, s 6 késziil egy fiatal holgy,
»Magyarorszag” torkat elvagni, mikozben ,,Magyarorszag” 6sszek6tozott labat
a ,,Corruptio” nevi csuf, idés né mossa, a tobbi figura pedig a kezében ,,Sap” és
,Rebach™? feliratu edényeket tart. A karikatira ugyancsak gyakori kortars el6ité-
leteket sorakoztat fel, melyek részben a kormanyzathoz, a politikai elithez, rész-
ben pedig az izraelitakhoz kapcsolddtak: a politikai korrupcio a korszakban sem

4 17, 1882. okt. 29., 9.

4 BI, 1882. jun. 4., 5.

0 BJ, 1883. apr. 29., 3.

U U, 1882. szept. 24., 7.

52 BI, 1883. jal. 22., 3. — Szeyffert Ede, kiralyi f6iigyész-helyettes, § képviselte az ligyben
a vadat, vadbeszédében a zsidok felmentését kérte.

53 BI, 1882. jun. 18., 6-7. — Rebach: kereskedelmi haszon; sap: jovedelem, jutalék. Ras Tamas,
100+1 jiddis szo, Bp., Makkabi, 1999, 210.
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ismeretlen fogalom, a gazdasagi biincselekményeket, a spekulaciot és a profithaj-
haszast pedig kifejezetten a zsidokhoz kototték.>

Az ,,Uj Jeruzsalem”, azaz Budapest atalakitott cimerében szintén egy sakter
all a cimerpajzs kozepén, akinek a késére egy lany vérzo, levagott fejét tizték
ki kozvetleniil a végitéletet kovetd szamban.*® Ha szemiigyre vessziik a cimert,
felfigyelhetiink arra, hogy azt nem két oroszlan, hanem két nyul tartja, tehat a ba-
torsagot jelképezd allatok kiralya helyett a gyavasag szimboluma kapott rajta
helyet, s a tetején nem a Szent Korona, hanem egy zsido figura és pénzeszsakok
helyezkednek el.* Meg kell jegyezniink, hogy a kortars vicclapok gyakran han-
goztatott sztereotipidja a zsidok gyavasaga és ezzel Osszefliggésben a katonai
szolgalatra valo alkalmatlansaguk. A kép fels6 sarkaban még egy masikat, Ma-
gyarorszag modositott cimerpajzsat pillanthatjuk meg, melyen a folyokat jel616
savok helyett sakterkéseket, a dombok helyett kalapos zsido fejeket, a kereszt
helyére pedig David-csillagot rajzoltak. Az élclap véleménye szerint az orszagot
eladta a kormanyzat a zsidésagnak — ezért az eszlari igyben sem varhato, hogy
igazsagot szolgaltassanak.

Ha a karikatarak szimbdlumait vessziik gorcso ala, elséként azt allapithatjuk
meg, hogy a témaban szamos bibliai és Okori utalast tartalmazo képet lathatunk,
mint ahogy a gyilkossaghoz kdnnyen kapcsolhatd koporsé-motivum is tobbszor
kapott teret a lapok hasabjain.’” Az nem tekinthetd egyedi esetnek, hogy okori
mitoszok, antik vagy bibliai szimbolumok bukkantak fel a lapok hasabjain, de
e témaban kimutathatoan tobbszor szerepeltek és igen valtozatos szereplok lattak
napvilagot, mégis legnagyobb szdmban — a perre valo tekintettel — [ustitia vagy
Themis szerepelt. Bar kiillonb6z6 szituaciokban, de a magyar lapok mindegyiké-
ben mar 1882-ben felbukkantak az istenndk.

Az Ustékos korabbi képén harom véddiigyvéd iidvozli Tustitiat Tiszaeszlar
hataraban, keziik saros, egyikdjiik a nyelvét lustitia felé 6ltotte ki. Az Igazsagos-
sag vakon egyensulyoz, egyik kezében — rendhagyé modon, de a magyar jogi
hagyomanyokhoz kapcsolodva — a Tripartitum, masikban szokasos attribiituma,
a mérleg. A késobb publikalt glinyrajzon Themis orrat az ,,ligyészség” fogja be,
laba elé pedig Eotvos fekiidt a ,,védiratok-kal, s a mérleg egyik serpenydjében
egy zsid6 figura lathato, aki a ,,hamis tanuk jegyzOkonyvé”-t olvassa. A Magyar

3% A korszak politikai korrupcids tigyeirdl és a hozzajuk kapcsolodd sajtobotranyokrol lasd:
CIEGER Andras, Politikai korrupcio a Monarchia Magyarorszagan, Bp., Napvilag, 2011.

55 BI, 1882. aug. 6., 6-7.

¢ Nyul: a gyengeség, a ravaszsag, a tisztatalansag szimboluma. Coorer, J. C., Illustriertes
Lexikon der traditionellen Symbole, Wiesbaden, Drei-Lilien-Verlag, 1986, 74.

57 Okori szereplére vonatkozo szoveges emlitést a magyar lapokban csak keveset talalunk,
s ezek szerepl6i, szimbolumai részben egybe esnek a képi abrazolasokkal. Az egyik irasban példaul
az Ustokds szerzbje a zsid6 1azadas leverésérdl hires Titus Vespasiannak nevezte el Istoczy Gydzot.
U, 1882. jun. 4., 2. — Titus Flavius Vespasianus (9—79) romai csaszar, aki uralkodéva valaszta-
sa el6tt a keleti provincidkban a zsidok lazadasat verte le 68-ban, megalapozva ezzel hirnevét.
Pallas 16, 810-811.
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Kakas pedig a mérleg masik serpenydjében allva elvagja a szemkotot, mert
,»...vaksadgodban orrodnal fogva vezetnek, labad elé fekiisznek, hogy elbuktassa-
nak”.® Az Ustokos rajzoldja tehat ismét a megvesztegethetéséget és az ligyészség
alkalmatlansagat hangsulyozza, mint ahogy a Bolond Istok képe is a korrupciot
emelte ki, amelyen lustitia még bekdtott szemmel lathatd, a mérleg egyik ser-
penydjében egy ,,Tiszaeszlar” feliratu sakterkés, a masikban pedig pénz lathato,
amelyet a zsidok helyeztek bele, igy figyelmezteti olvasoit arra, hogy pénzért
cserébe felmenthetik a zsidokat.”® Ellenben a Borsszem Janko kendé nélkiil ab-
razolta az istenndt, aki szomorkodva il egy magyar legény 6lében, mig ezalatt
Pauler Tivadar néként Verhovay Gyulaval kankant jar Onody és Istoczy zené-
jére — kifejezve azt a nézetét, hogy Pauler nem hatarolodott el kelld mértékben
az antiszemitaktol. Mezei Mor igy inti az igazsagiigy minisztert: ,,Mig kelmed
a kankant jarja,/ Elbukhatik Juszti lanya.” Mire az igazsagiigy miniszter valasza:
,Népszeriiség hajahaj!/ Juszti baja kutya baj.”®

1883-ban Agai lapja mar nem tett kozz¢é képet Iustitiarol, talan mert a szer-
kesztd elégedett volt a végitélettel, azonban a Bolond Istok a végtargyalas alatt
tobb glnyrajzon is megjelenitette az istenndt: az egyiken példaul arcon kopik
Themist, azaz nem igazsagot szolgaltatott a magyar hatosag.®' A pert az Ustokdos
rajzoloja szinre vitte, a babszinhazban Tisza Kalman mozgatja Szeyffert és
Tustita babuit, a verklit Pauler kezeli. A darab cime Justitia agyoniittetése, s a kép
tantsaga szerint a csapast Szeyffert mérte az istenndre.** A rajz utal arra a kortars
vadra, hogy a foligyész-helyettes ugy viselkedett a targyalason, mintha nem is
a vadat képviselné, hanem a vadlottakat, igy 6 is hozzajarult felmentésiikhoz.

8 U, 1882. szept. 17.,7.; U, 1882. okt. 1., 5.

% BI, 1882. okt. 1., 7.

% Mezei Mor (1835-1925) tigyvéd, publicista, orszaggyiilési képvisels. Uvart 1929, i. m. 591.
BJ, 1882. dec. 3., 6.

1 BI, 1883. jal. 1., 6.

62 U, 1883. jul. 1., 1. — A verkli tobb valtozatban is felbukkant a Borsszem Jankéban. E18szor
olyan kompoziciét lathatunk, melyben a verklis Verhovay Gyula, s csupan két lejatszhato dalt is-
mer, melyeket kis képek szimbolizalnak: az egyik a kapolnai csata egy momentumarol, a masik
pedig az eszlari zsidok ,,blintettérdl”. A zenét még mosolygd magyarok hallgatjak, dm egy héttel
késobb mar két verklije van Verhovaynak, ugyanazt a zenét jatssza le, csak egyszerre, s a magya-
rok a filiikket bedugva elszaladnak, csak Dido marad iilve csontot ragcsalva az eszlari verkli el6tt.
A kovetkez6 évben is e hasonlattal fejezte ki a szerkeszté a véleményét arrol, hogy az antiszemitak
mindig ugyanazt hajtogatjak: Verhovay tovabbra is verklis, hangszere el6tt Dido tiinik fel, aki csont
helyett egy cilindert tart, mellettiik egy magas oszlopon a Fiiggetlenség egy szama log. Dido né-
hany honappal késébb mar egy kalapot tart, Verhovay ismét verklizik, de nem 6 a kép fészerepldje,
hanem ,,Kornis Ferko”, aki mellett a halott Isutitia €s egy zsido alak felakasztasa zajlik, a hattérben
Onody arca villan fel. Az utolso verklist abréazold kép mar az antiszemita megmozdulasokrol szol:
Verhovay ,,zikczene — zackene”-t jatszik hangszerén, Dido pedig egy tanyérba gyiijti a pénzt, de
sem ezen a gunyrajzon, sem a tobbi dbrazolason nem lathatunk Didonal egyetlen pénzérmét sem.
BJ, 1882. szept. 24., 1; BJ, 1882. okt. 1., 6; BJ, 1883. marc. 4., 6; BJ, 1883. jul. 29., 1; BJ, 1883.
szept. 23., 3.
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M¢ég ugyanebben a lapszamban egy gunyrajz szembe allitja az 1882. és 1883.
éveket oly modon, hogy 1882-ben a féiigyészt békésen szivarozva mutatja be,
amikor az istennd szobra is a megszokott modon keriilt abrazolasra, mig 1883-
ban ijedten lathatjuk az ligyészt, mivel lustitia a hatsojat mutatja felé, s egy kicsi
»Seiffert”-figura giinyolddik rajta.®* Tovabba muzeumi szobrocskaként bukkant
fel az istennd, s a képalairas szerint 6 ,,Az j Eszter”,* az egy héttel kés6bbi
torzrajzon azonban lustitiat mar keresztre feszitették, mellette Bary és Szeyffert
keriilt kivégzésre. Mindkét férfin megpillanthatunk egy-egy felirattal ellatott
agyékkotot: Baryéra a ,,jegyzokonyv”, Szeyfferttére a ,,vadlevél” keriilt. Az is-
tennd testébe kardokat szarnak 6kori romai katonaknak dltoztetve lapszerkesz-
tok (Pester Llyod, Nemzet, Pester Journal) s lekopi 6t ,,Koserszem Janko”, azaz
Agai Adolf.%> Az Ustokos rajza magat Agait hibaztatja, hogy — véleménye szerint
— nem igazsagos itélet sziiletett a zsidok ligyében, mivel a lapszerkesztd végig
kitartott a zsidok artatlansaga mellett, s ismét a zsidok azok, akik miatt — Krisz-
tushoz hasonldan — keresztre feszitettek valakit.

A bécsi Figaroban a perrel kapcsolatban két karikattra jelent meg 1883-ban,
mindkettd foszerepldje a romai istennd. A korabbi rajzon egy mosolygo, gesztiku-
1al6 ortodox zsido lustitia térdére ereszkedve pihen, aki simogatja a fejét, jatszik
a hajtincsével és biztositja, hogy semmi sem fog vele torténni. A per lezarultat
kdvetd lapszamban a kép hangulata mar nem ilyen idilli: a zsid6 alak abrazolasa
hasonlo, de menni késziil, mig az Igazsagossag leszedi a szemkotdjét a kovetkezo
mondatok kiséretében: ,,Ostoba torténet! Inkabb ne foglalkoztam volna vele.””*

Mind az antiszemita politikusok, mind pedig Eotvos szerepelt Okori mitoszok
atértelmezett, humoros alkotdsokon, melyeken mar nem az istenndke a foszerep.
Verhovay és Onody okori josokként nevetnek A két Haruspex®” ciml Borsszem
Janko-beli képen, s mindketten okort idéz6 ruhaban és labbeliben lathatok. Bar
a haruspex feladata a jelmagyarazas, az istenek haragjanak kiengesztelése, az alla-
tok bels6 szerveinek vizsgalata, az aldozatbemutatas, mégsem tudjuk meg a rajzrol,
miben mesterkedik a két jos, csupan sejthetjiik, hogy az artatlan zsidok felaldoza-
saban, elitéltetésben. Az Ustokos Nyiregyhazi Laokoon-szobor cimii karikatrjan
mar nem az antiszemita képviseléket, hanem E6tvost pillanthatjuk meg Laokoon
szerepében, rajta a ,,védbeszéd” felirattal, a gyilkos kigydk pedig a ,.kdzvéle-
mény”’-t testesitik meg, melyek a védon kiviil a mellette elhelyezkedd zsidokra
tekerednek ra.®® A torzrajz a végitélet kihirdetését kovetd szamban jelent meg azt

6 U, 1883.jul. 1., 3.

¢ U, 1883. jul. 22., 10.

65 1, 1883. jul. 29., 3. — Bary Jozsef (1858—1915) nyiregyhazi aljegyz0, az iigy vizsgalobiroja.
Kover 2011, i. m. 371-372.

% F, 1883. jul. 7., 108; F, 1883. aug. 4., 121. — ,,Dumme G’schicht’! Hitt’ ich’s lieber geh’n
gelassen.”

67 BJ, 1883. jul. 15., 1. — Haruspex: jos, jelmagyarazo, aldozatnéz6 az okori Ettriaban, akiknek
szolgalatait a romaiak is igénybe vették. Pallas 8, 723.

6 1, 1883. aug. 5., 3.



A tiszaeszlari vérvad és a nyiregyhazi per az élclapok hasdabjain 173

sugallva, hogy az antiszemita kozvéleményt nem biztos, hogy meggydzte a hétoras
védobeszéd a zsidok artatlansagarol. Ugyanebben a lapban Linek Lajos ironikus
rajzan ismét E6tvos a foszerepld, aki Diogenésszel kardltve sétal, s E6tvos ramutat
a hattérben allo zsidokra, és a kovetkezOkkel fordul a filozoéfushoz: ,, Te mar kétezer
év Ota keressz egy becsiiletes embert: nézd, van itt egy egész csomo!”

A zsidokrol elterjedt sztereotipia volt a korszakban, hogy becstelenek, de az,
hogy Diogenész lampassal lathato, a képet tobbletjelentéssel ruhazza fel. Egy
okori anekdota szerint a filozofus fényes nappal jart lampassal a spartai utcakon,
s ,,embereket” keresett, utalva arra, hogy kortarsait nem veszi emberszamba pénz-
hajhaszasuk miatt.®” Janké Janos képén mar nem Eo6tvos a foszerepld, de ugyan-
csak antik személy borébe bujva tlint fel Tisza Kalman ,,Az uj Polikratész”-ként,
akit a ,,népszeriiség” nevil holgy legyez, ami miatt Tisza elégedettségét fejezi
ki, mig a hattérben — ellentétben a nyugodtan {ilé miniszterelndkkel — E6tvos és
Verhovay metszokként sakterkésekkel parbajoznak.”® A Borsszem Janko rajzo-
l6ja szerint a miniszterelndk népszerii annak kovetkeztében, hogy nem allt az
antiszemita nézeteket hirdetdk oldalara, végig elitélte az — olcs6 népszerliségre
torekvo — antiszemita sz6lamokat hangoztatokat.

Az antikvitas mitoszai mellett bibliai torténeteket is megrajzoltak az alkotok.
Pauler Tivadar igazsagiigy miniszter bibliai és torténeti személyként, Pilatusként
bukkant fel a Borsszem Janko képén, amint egy edényben a kezét mossa, Dido tartja
neki a toriilkdzot, mogotte pedig Verhovay, mint egy romai féorumon, szitja az in-
dulatokat kezében a Fiiggetlenséget tartva, a hattérben pedig a nyiregyhazi foghaz
szlik ablakain néznek ki a zsidok.”" Pilatus volt az a judeai helytarto, aki halalra itélte
Krisztus, igy Janko Janos képe azt az lizenetet kdzvetitheti, hogy artatlanokat itélhet-
nek el, ha Pauler nem tesz annal tobbet — csak kezeit mossa —, mint hogy megsiirgeti

© U, 1883. jul. 15., 5. — Szindpéi Diogenész (i. e. 414 — i. e. 323) cinikus, népszerti gorog
filozofus, aki szerint a boldogsag csak az erényes élettel érhetd el, aminek feltétele, hogy anyagi
javainktol megszabaduljunk. Pallas 5, 336.

0 BJ, 1882. jul. 30., 3. — Verhovay a korszak egyik parbajbotranyokba rendszeresen belekeve-
redé politikusa. Az példaul, hogy Verhovay a Bolond Istok hasabjain nem negativan jelent meg, le-
hetne akar meglepd is, mivel a szerkeszt6vel, Bartok Lajossal is parbajozni késziilt, a parbaj mégis
elmaradt, de botrannya duzzadt a lapok hasabjain vivott szdcsata, s még évekkel késobb is eldkeriilt
sértésként az eset a Verhovayval szembeni tamadasokban. SzaBo Daniel, 4 botranyhds Verhovay =
Skandalum, Magyar kozéleti botranyok 1843—1991, Geré Andras szerk., Bp., T-Twins, 1993, 65—
66. — Polikratész (kb. i. e. 540 —i. e. 522 uralk.) gazdag, népszerii felvilagosult tyrannos Szamosz
szigetén. HEGY1 Dolores, Az archaikus és a klasszikus kor = Gorog torténelem a kezdetektol Kr. e.
30-ig, Hegyi Dolores, Kertész Istvan, Németh Gyorgy, Sarkady Janos szerk., Bp., 2003, 133—-134.

" BJ, 1883. marc. 4., 1. — Pauler Tivadar (1816-1886) igazsagiigy miniszter, akit6l az tigy
6, Bp., 1882, 61-64.) — A Quintus Pontius Pilatushoz kapcsolodo késébbi mondas eredetét ahhoz
az eseményhez kétik, amikor Pilatus ,,megmosa kezeit a sokasag el6tt, mondvan: Artatlan vagyok
ez igaz embernek vérétdl; ti lassatok!” Mt. 27: 24. Pallas 13, 1056. — Pilatusként Polonyi Géza,
Fiiggetlenségi parti politikus is feltiint az Ustdkdsben, aki ,,suttyomban” Eotvos ellen korteskedik,
viszont a nyilvanossag elétt a zsidokat ,,partolja”. U, 1882. nov. 19., 10.
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a ,,dolgot”, a lassan halad6 pert. Pauler késobb akkor lathatd Pilatusként, amikor
vizet kér, hogy Gjra megmoshassa kezeit, mig ekdzben az antiszemita képviselok
(Verhovay, Istoczy és Kaas Ivor) tidvrivalgasban térnek ki — a képek tantisaga sze-
rint —hallva a hireket az orszagszerte el6fordul6 zsidoellenes heccekrdl.” A lap azzal
vadolta meg az igazsagiigy minisztert, hogy nem Iépett fel kelld hatarozottsaggal
a zsidoellenes kirohanasok ellen, igy — az ujsagok hasabjain még verbalis erészak —
fizikai er6szakba torkollott, de a miniszter még ekkor is tétlenkedik.

A torténelmi-bibliai személyek koziil Kereszteld Szent Janos alakja is felbuk-
kant ortodox zsido képében, kezében egy sakterkéssel, amivel lesujtani késziil
vele egy kisgyermekre.” A képalairas szerint 6 fogja a gyermeket ily mddon
,megkeresztelni”, mig az anya ,,Herddes porosz16ja”-nak hivta 6t. A kép abban
az Osszefliggésben értelmezhetd, amely szerint Herodes megolette a bibliai torté-
net szerint a kétévesnél fiatalabb gyermekeket, de Krisztus mégis tulélte. Késobb
Keresztel6 Janos volt az, aki Jézust megkeresztelte és felismerte benne a Meg-
valtot, de Herodes fianak, Her6des Antipasnak a neve kothetd Janos halalahoz,
mert a romai helytartd késobb 6t is megdlette, mivel 6 elitélte a romai vérfert6zo
hazassagat. Bibliai torténetre és ellentétekre épit a Megdicsdiilt sakterek cim(i
rajz,”* melyen vilagos szinben, a mennyekben felh6kon, angyalokkal koriilvéve
pillantjuk meg az ortodox zsidokat felmentésiiket kovetéen, mig a kép also felé-
ben a védok lathatok (Eotvos, Funtak, Friedmann, Heumann, Székely), feketére
satirozva, kipaban. A fekete foltokat tinta okozta, a Bolond Istok itélete alapjan
sajat magukat feketitették be. A rajz tradicionalis ellentétparra épit: fény és ar-
ny¢k, sotét és vilagos, illetve azaltal, hogy a védoék tiinnek fel sotét tonusokkal,
a lap azt is sugallja, hogy 6k a felel6sek az elhibazott birosagi itéletért.

Nemcsak a menny és az angyalok, az 6rdog szintén szerepet kapott a témaban,
nem is egyszer. 1882-ben a Borsszem Jankoban lathatunk két rajzot, az egyiken
Dido ¢s az 6rdog tartjak Verhovay ruhdjat, aki imadkozik, halat ad a sakteroknak
azért, hogy az Uri utcaban vehetett hazat, mert meggazdagodott a botranybol.
A gunyrajzon fénnyel 6vezve egy tancold ortodox zsidd ismerhetd fel sakter-
késsel, hozza fordulva mondja Verhovay: ,,K&szondm, jo sakterem, / Te segitettél
fol engem!””® A kép és a szOveg ismét arra utal, hogy az ligy kirobbant6i meg-
gazdagodhatnak a botranybol. A masik abrazolason Istoczy ndként jelent meg,
kezében egy rozsafiizérrel, labaval viszont a falhoz szorit egy zsidoé vonasokkal
és szarvakkal rendelkezd, sakterkést és vasvillat tartd 6rdogszerti 1ényt.” Ugyan-
csak zsido hajtincsekkel, szarvval, zsido arcvonasokkal vetette papirra Mefisztot
a Bolond Istok rajzoldja, aki a hullausztatast abrazolta tigy, hogy E6tvos — zsido-
ként, sakterkéssel, de holtan — fekszik a tutajon, s vele evez a Tiszan Mefiszto.”

2 BJ, 1883. szept. 2., 6.
3 BI, 1883. nov. 25., 3.
* BI, 1883. aug. 5., 6.
7> BJ, 1882. okt. 8., 1.
7 BJ, 1882. okt. 15., 5.
7 BI, 1883. jul. 8., 6.
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Lathatjuk, hogy a rajzolok az élclapokban egyébként is népszerii 6rdogfigura bo-
rébe akar egyazon lapban is tobb szerepldt bijtathattak attol fliggden, kin keresz-
tiill kivantak a gonoszsagot megtestesiteni, vagy ki adta el a lelkét az 6rdognek.

Az 6rdoghoz hasonloan a halal abrazolasa sem kelthetett pozitiv benyomaso-
kat a szemlélokben. E témahoz kapcsolddoan a koporsd motivuma az, amely az
¢let, illetve a képeken egy-egy esemény végére utal. A Temetés cimil torzrajzon
egy halotti menetet €s sir6 antiszemita politikusokat lathatunk, a koporsora pedig
a ,,Tapolcai kérvény” felirat keriilt. A menetet Dido, Szalay Imre és Verhovay ve-
zetik, de a — némileg kardrvendd — rajzon a koporsé mellett Simonyi Ivan, Onédy
és Istoczy is konnyeket hullajt (3. kép).”

A tapolcai kérvényt a képviselohazban 1883. jan. 22-én targyaltak. Az iratot
2174 tapolcai polgar adta be 1882 novemberében, akik kérték, hogy keriiljon
visszavonasra a zsidok emancipaciojarol sz616 1867. évi 17. tc., korlatozzak
a zsidok jogait a felekezeti nevelés, az oktatas és a foldbirtokképesség tertile-

8 BJ, 1883. febr. 4., 3. — Szalay Imre (1846-1902) orszaggyiilési képvisel, foldbirtokos, bo-
rasz, uti beszamolok szerzdje. Pallas 15, 376. — Simonyi Ivan (1838-1904) iro, iigyvéd, antisze-
mita programmal orszaggytlési képviseld, a drezdai antiszemita kongresszus (1882) egyik elnoke.
Pallas 14, 1108.
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tén és a polgari hazassagrol szolo torvényjavaslat visszavonasat is kérelmezték.
A kérvény elutasitasat a kérvényi bizottsag el6addja, Berzeviczy Albert olvasta
fel és indokolta meg: ,,... nem humanus, nem a 19. szazad szellemével megegye-
z0 eljaras, egyesek allitolagos, be sem bizonyitott biinéért egy egész vallasfele-
kezetet tamadni meg.”” A Bolond Istok képén mar ,,Eszter és Jusztitia” keriil-
tek a koporsoba, s azt a védok (Friedmann, Funtak, E6tvos) viszik a vallukon,
mig a negyedik koporsdvive arca nem lathatd, csupan hasa, ami egy pénzes-
zsakot formaz meg, mint ahogy a védok esetében is ezt figyelhetjiilk meg. A ko-
porso tetején pénz és egy David-csillagos, sakterkést a kezében tartd aranyborji
lathato, a menet el6tt Rothschild bard és Wahrmann Mor viszik a ,,Wertheim
frigyszekrény”-t, a felvonulok el6tt zsidok hajbokolnak (4. kép).®° A pénzt és az
aranyborjit imadok kozott megpillanthatjuk — zsidoként — Tisza Kalman minisz-
terelnokot is, aki ugyanigy szerepel egy, az aranyborjat imado zsidok képzomii-
vészeti abrazolasahoz hasonld kompozicioban: a Mdzes tiz parancsolatat hirdetd
kétablan emelték fel a magasba Tiszat, s a zsidok, Eotvos Karoly és a minisz-
terelndk kezében is sakterkés lathat6.8! A karikatra egyértelmiien a — pénzért
eladott — igazsagra utal, a végitéletet, melyet a zsidok a kormanytdl megvettek,
elfogadhatatlannak tartja.

Masik, immar pozitivabb szerepldt felvonultato bibliai torténet vizualis meg-
jelenitéseként a Borsszem Janko hasabjain kapott teret a botrany kirobbanasakor
az a gunyrajz, melyen ,, KOrosi Jozsef statisztikai arkangyal” razuditja ,,Istoczy
Abraham”-ra, hogy a févarosi zsidosag 79%-a magyarosodott.®? Istoczy az ,,an-
tiszemitizmus” nevil szocsovet tartja a kezében, a 79% vizként, dézsabol dmlik
ra. A bibliai Izsakot — itt Iczigként becézve — egy oszlophoz kototték ki, igy varja
a halalat, tehat nem teljesen azonos az abrazolasmod az dszdvetségi torténettel,
ahol Izsakot egy oltaron aldozta volna fel Abraham, de viligosan utal a sikeres,
nagyszamu asszimilaciora a budapesti zsidok soraiban.®* Mindharom élclap — po-
litikai iranyvonalanak megfelelden ujra gondolva, kontextualizalva — alkalmazta

" Képviseldhazi naplok 1883, 9, 162—163.

8 BI, 1883. aug. 5., 3. — Franz Wertheim (1814—1883) 1852-ben alapitotta a trezorokat, széfe-
ket, tlizallo szekrényeket gyarto hires bécsi vallalatat. Pallas 16, 456, 1023.

81 BI, 1883. aug. 19., 3. — Az aranyborji a hagyomanyok szerint Jahve képmasa, altalaban
oltarra vagy oszlopra helyezve abrazoltak koriilotte az 6t imado néppel, a balvanyimadas szimbo-
luma. A bibliai torténet szerint két szentélyben — a jeruzsalemi potlasaként — imadtak a zsidok az
aranyborjut. Pallas 2, 27.

82 BJ, 1882. m4j. 28., 7. — Ko6rosy Jozsef (1844—1906) statisztikus (Pallas 10, 926-927). A rajz
a kovetkezo kiadvanyara utalhat: Budapest nemzetiségi allapota és magyarosodas az 1881-ik nép-
szamlalas eredménye szerint. Bp., Magyar Tudomanyos Akadémia, 1882.

83 Abraham aldozata feltiinik szovegszeriien is a vicclapban: Onédy érvel a vérvad megala-
pozottsaga mellett azzal, hogy a Biblia szerint Abraham is felaldozta Izsékot. BJ, 1882. jun. 11., 4.
— Az antiszemita lap szdvege szerint azonban Abrahdmot ugyan ,.egy kéz visszatartotta”, de a sak-
tert nem, mert Solymosi Eszter ,,csak egy goj lany, és a sakter nem keresett mas biinbakot”. BI,
1882. jul. 2., 9. — Goj (héber: 'nemzet’): a modern korban ,,nem zsido” értelemben hasznaljak.
Pallas 8, 85.



A tiszaeszlari vérvad és a nyiregyhazi per az élclapok hasdabjain 177

AZ ARANYBORJU TRIUMFUSA.
NIRRT RN .
~
\\}U B e
|

4. kép

a bibliai és 0kori torténetek abrazolasat a témahoz kapcsolodd események inter-
pretalasahoz, a szerkesztok igy is igyekeztek befolyasolni olvasoik véleményét
a zsidok artatlansaga vagy biinossége kérdésében.

Zavargasok Magyarorszagon és a bécsi reakciok a végitélet utan
Kilonbozo éllel ugyan, de az itéletet kovetd zavargasok is helyet kaptak a viccla-

pok hasébjain. Agai lapjaban menekiilni kényszeriilé zsidokat lathatunk, illetve
egy — vélhetden int6 szandékkal publikalt — korhazi jelenetet, ahol izraelita és an-
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tiszemita egymas melletti agyban fekszenek, mindketten a zalai zavargasok soran
sériiltek meg, az egyikiik azért, mert megtamadtak, a masikuk pedig a tamadasok
végrehajtasa kozepette.®* Humoros vélt dsszefiiggésre vilagit ra az az illusztralt
torténet, mely szerint a szlovakok — koszonetiiket kifejezendd — Verhovayt az tive-
gesek tiszteletbeli tagjava valasztottak, mert a zavargasok kovetkeztében sok kar
esett — példaul Pozsonyban is — az ablak- és ajtotivegekben.?> A tovabbi karikatu-
rak egyikén magukat a ,,kravall”-okat, a zavargasokat személyesiti meg egy —nem
tul vonzo — fiatal lany, ,,Kravallina”, akinek anyja ,,Socialina”, apja pedig Vehovay
Gyula és Istoczy Gy6z6 valamelyike az Apasdgi kérdés cimii karikatran.

Nem a zavargasok tarsadalmi hatterét boncolgatja, hanem a zavargasok su-
lyossagat sugallja egy masik kép, mivel az orszagot jelképezo kortars szimbolu-
mot, a ,,magyar globuszt” lathatjuk térkép helyett ugy, hogy ahonnan hir érkezett
zsidoellenes megmozdulasokroél, ott kisebb-nagyobb harcok dalnak a glébuszon
(5. kép),*” a foldgomb tekintete bosszus, mert ,,megprobaljak szétrobbantani”.
A globuszt a hatan Atlaszként Tisza Kalman tartja. Az abrazolasi mod antik tradi-
ciokhoz kothetd, mivel Zeusz Atlaszt kitelezte arra, hogy — mintegy biintetésként
— a vallan tartsa az egész égboltot. A Borsszem Janko képén a miniszterelnoknek
kell ,,blinhédnie” azért, mert vallalta, hogy kiall a zsidok artatlansaga mellett,
s felmentették 6ket, amit a kozvélemény nem teljes egésze tudott elfogadni, s ez
zavargasokhoz vezetett. Az antiszemita lapokrol elmondhatd, hogy a zsidoelle-
nes akciok idészakaban inkabb a zsidok fizikai bantalmazasara 6sszpontositottak
figyelmiiket, igy szovegeik és képeik is err6l szolnak.®®

A Figaro egy hosszabb szoveggel kommentalta a végitéletet, melyben — tob-
bek kozott — mar emlitett okori szereplok kaptak teret: Szeyffertrél Herkulesként
olvashatunk, mivel allta az antiszemitak tdmadasait, Scharf Jozsef, Moéric édes-
apja pedig Laokoon, akit E6tvos, a ,,humanitas megvaltoja” szabaditott ki a fana-
tizmus kigyoinak szoritasabol.® Ugyanitt, de immar bibliai figuraként keriil em-
litésre Kornis Ferenc torvényszéki elndk, aki Salamon és Daniel egy személyben,
ami utal Kornis bolcsességére és merészségére.”’ Szalay Karoly, a maganvadlo,

8 BJ, 1883. szept. 9., 1; BJ, 1883. szept. 9., 3; BJ, 1883. szept. 2., 9.

8 BJ, 1883. szept. 16., 6-7. — A szlovakok egyik tipikusnak vélt foglalkozasa a korszakban
— a drotos mellett — az tiveges. Tamas Agnes, Nemzetiségek girbe tiikorben. 19. szdzadi nemzetiségi
sztereotipiak Magyarorszagon, Pozsony, Kalligram, 2014, 184.

% BJ, 1883. aug. 19., 1.

87 BJ, 1883. szept. 2., 1. — Mitoldgiai enciklopédia, Hoppal Mihaly szerk., 1, Bp., Gondolat,
1988, 654.

88 Példaul: BI, 1883. szept. 2., 7; U, 1883. szept. 2., 4.

89 Josef Scharf ist der Laokoon des neunzehnten Jahrhunderts. Eotvos — der Erloser der Hu-
manitét — hat Laokoon von den Schlangen des Fanatismus befreit.” F, 1883. aug. 11., 126.

% Salamon (kb. i. e. 1000—i. e. 928) zsid6 kiraly, aki a legendakbdl bolcsességérdl ismert,
0 épittette az els6 Templomot Jeruzsalemben, uralkoddsara aranykorként tekintenek a zsido tor-
ténelemben. Pallas 14, 806. — Daniel proféta a nevét is viseld oszovetségi konyvben bukkan fel,
neve ,,Isten Biraja”-t jelenti. Mégis a bibliai torténet szerint 6t itélték el igazsagtalanul, s ¢ kertilt
az oroszlanok barlangjaba, de sértetlen maradt, majd birak elé allitottak azokat is, akik hamisan
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Solymosiné ligyvédje, aki fenntartot-
ta a ritualis gyilkossag vadjat ,,anti-
szemita Holofernész”-ként tlnt fel,
akinek Judit levagta a fejét.”! A bécsi
lap a bibliai karakterekt6l mar elta-
volodva az ,,igyvédi kamara Hanni-
baljanak” nevezte Heumann Ignacot,
Funtakot pedig ,,az tigyvédi kamara
Napoleonjanak”, akik mindketten ki-
valo, gybzelmeket egymas utan arato
hadvezérként ismertek, igy gy6zedel-
mes, heroikus kiizdelemmé nemesedett
a vérvad pere.”? A szOveg végén a szer-
76 megallapitotta, hogy ,,augusztus 3-a
az jkor feltdimadasanak napja és a ko-
zépkor halalaé. A kdzépkor intolerancia-
ja megtalalta Nyiregyhazan a sajat Gol-
gotajat.” Itt érdemes megjegyezniink,
hogy a magyar vicclapok nem emlitet- ,
ték a kozépkort €s annak ZSIAOUIAOZESC- |y, s s st it oo gen o o o ot ot g issbston
it a téma kapcsan, nem utaltak az anti-
judaizmusra, korabbi vérvadakra. 5. kép

A Figaro is tematizalta természetesen az Europa-szerte targyalt magyarorszagi
antiszemita zavargasokat, de mas kontextusban, 6sszehasonlitva az ausztriai hely-
zettel. Az egyik torzrajzon Tisza Kalman mellett egy zsido, Eduard Taaffe auszt-
riai miniszterelnok mellett egy cseh és egy lengyel alak okoz problémat a kor-
manynak a ,,féldrengések idején”.”* Hasonlo az iizenete annak a képnek, melyen
a cseh alak — kivételes mddon — félve megbujik Osztrak Michel, az osztrak-né-
meteket megtestesito figura mogott; a kép masik felében a zsidot (iti a magyar,
s Michel szerint oriilnie kellene a csehnek, hogy nem a Lajta tuloldalan él, mert

vadoltdk Danielt, akiket a vad oroszlanok szétmarcangoltak. Dn. 6: 16-26. A bibliai torténet elore
vetitette a Figaro szerz6jének a reményét, az antiszemitak eltiinését a politika szinpadarol.

! Holofernész asszir hadvezér (i. e. 6. szazad), aki megtamadta Kanaant, s a zsidok szomjazta-
tasa, éheztetése volt a célja a varos bevétele érdekében. A varost Judit, egy csinos zsidoé né mentette
meg, aki elcsabitotta Holofernészt, majd lefejezte. Pallas 9, 309.

2 Mindkét hadvezér helyet kapott a Borsszem Jankoé hasabjain is, melynek cikke szerint, me-
lyet Verhovay tollabdl ,,idéztek”, a ,,szerzé” antiszemitizmusa egy hannibali és napoleoni hadjarat.
BJ, 1883. febr. 18., 4.

3 Der 3. August ist der Auferstehungstag der neuen Zeit und der Todestag des Mittelalters.
Die Intoleranz des Mittelalters hat in Nyiregyhaza ihr Golgotha gefunden.” F, 1883. aug. 11., 126.

% F, 1883. szept. 1., 140. — Eduard Taaffe grof Ausztria miniszterelnoke volt 1868—1870, illet-
ve 1879-1893 kozott. FO célja a nemzetiségi megbékélés, az osztrak—német—cseh kiegyezés meg-
kotése volt, de eredménytelen maradt ez irdnyu tevékenysége.
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akkor nem 6 bantalmazna folyton az osztrak-németeket, hanem 6t vernék meg.”
Ez az 6sszefiiggés, mely az eseményeket az osztrak-német belpolitikai kontextus-
ba helyezi, nyilvanvaldan hianyzik a magyar lapokbol, mint ahogy olyan emlitést
sem talalunk benniik, hogy a zsidok iinnepelnek, mert kideriilt, hogy Verhovay
sikkasztott. Err6l azonban gunyrajzot is készitett a Figaro karikaturistaja: Ver-
hovay kezéhez és a labahoz pénz és arany tapad, mintha sar lenne, s Verhovay
elnevezése is egyedi a bécsi lapban: ,,Juden-Doktor (*zsid6-doktor”)”.%

A Figaroban tovabbi eltérés a magyar vicclapok szovegeihez képest, hogy
a bécsi lapszerkeszté az eszlari eseményekkel 6sszekapesolta a magyarokrol
€16 kortars eloditéleteket, ami sugallja azt is, mennyire negativ lehetett az orszag
megitélése a torténések kovetkeztében. Olvashatunk a magyarok barbarsagarol,
illetve arrdl, hogy a ,,magyar minisztérium azt tervezi, hogy egész Transzlajta-
niat meghatarozatlan idSre athelyezi Azsiaba”, mig egy masik irasban a kovet-
kez kifejezések jellemzik a magyarokat: ,,ittas betyarok hordaja” vagy ,,a bru-
talis csOeselék™.?” A bécsi lap ujfajta magyarazata, hogy Moric azért vallotta azt,
hogy latta a gyilkossagot, mert egy vagyonos holgy kilatasba helyezte, hogy a fiti
ezért cserébe ,elragadd” lanyaval kapcsolatba keriilhet. Ugyancsak nem szerepel
a magyar élclapokban egy ujabb, nyiregyhazihoz hasonlo per magyarorszagi le-
hetdsége, de a Figaro-beli bankar zsido allando figura, Moriz Feiglstock otlete
sem, aki gy6zelmi emlékmiivet késziil allittatni a végitéletet kovetden.”

A sajto szerepe az élclapok hasabjain

A per a nagy nyilvanossag el6tt zajlott, igy utolsoé szempontként vegyiik szemiigy-
re, hogy milyen szerepet tulajdonitottak a vicclapok a sajtonak. Azt, hogy minden
fontosabb hazai napilap tudositott az eseményekrdl, mar csak onnan is érzékel-
hetjiik, hogy ha megnézziik a Bolond Istok 1882-es glinyrajzat, melyen a lap-
szerkesztOk — éliikon Falk Miksaval, Jokai Morral és Verhovayval — Gjsagjaikat
a magasba emelve ,,hala processio”-t tartanak az eszlari sakternek, mert 6 ,,életet
lehelt a lapokba e saison-morteban”. A metszé kezében egy halott lany lathato,
szajaban egy véres kés, s haragos tekintettel il a zsinagdga elétt (6. kép).” Nem-
csak képeken jelolték ki a szerzok a szenzacio szerepét a napilapok forgalmanak
felpezsditésében: a Borsszem Janko tanulsagos szembeallitasa szerint az Egyen-
l6ség és a Fiiggetlenség — mas-mas célpontokat — de azonos vehemenciaval, igen
hasonlo6 szofordulatokkal biralt. A Fiiggetlenségben példaul az olvashat6, hogy

% F, 1883. szept. 15., 148.

% F, 1883. okt. 27., 169, 170.

97 F, 1883. jin. 30., 103. —,,...das k. ungarische Ministerium beabsichtigte, ganz Transleithanien
nach Asien auf unbestimmte Zeit zu verlegen.” ,,eine Horde betrunkener Betyaren”; ,,der brutale
Pobel.”

% F, 1883. aug. 11., 117.

% BI, 1882. jul. 2., 3.
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a ,,sakterek vérszomjazo fanatizmusa nem elégszik meg Solymosi Eszter artatla-
nul kiontott vérével”, ellenben a zsido hetilap szerint ,,az Istoczy-had vértszom-
jazo vak gyiildlete nem elégszik meg Solymosi Eszter artatlanul kiontott vérével”.'®
Ehhez hasonldan a bécsi lap is szembe allitott két Gjsagbodl szarmazoé tudodsitast
a perr0l az igazsagot keresve. A Wiener Allgemeine Zeitung ,,cikke” szinte isteniti
E6tvost, mig az Oesterreichischer Volksfreund teljes mértékben elitéli.!®!
1883-ban egyre tobbszor bukkant fel a sajto, s az antiszemita lapok kdzos vo-
nésa, hogy Again és a Borsszem Jankon viccelédtek, allitottak, ha nem lesz e lap

100 BJ, 1882. dec. 3., 8. — Az Egyenlség 1882 novemberében indult zsid6 lap Bogdanyi Mor
szerkesztésében. A Fiiggetlenség és az antiszemitizmus éles biralata olvashatd benne, példaul:
1882. nov. 26., 7-8. E cikk kitér arra is, hogy a Fiiggetlenségnek nagyon csekély volt az el6fizet6i
rétege a vérvad elott, a botranyt e lap duzzasztotta orszagos méretiire, s igy szerzett szamos el6fi-
zetét. Buzinkay 2008, i. m. 87.

01 F, 1883. aug. 11., 126. — A Wiener Allgemeine Zeitung (1880-1934) Eduard Taaffe nem-
zetiségi megbékeélést stirgetd politikajat tamogatd, demokratikus alapokon allé napilap Theodor
Hertzka szerkesztésében. HOBELT, Lothar, Die deutsche Presselandschaft = Die Habsburgermo-
narchie, 1848—1918 i. m. Wandruszka, Adam, Urbanitsch, Peter, Rumpler, Helmut, Hrsg., Wien,
20006, 1855. — Az Oesterreichischer Volksfreund (1881-1885) Karl von Zerboni és Robert Pattai
antiszemita hetilapja. HOBELT, Lothar, Die deutsche Presselandschaft = Die Habsburgermonarchie,
1848-1918 i. m. Wandruszka, Adam, Urbanitsch, Peter — Rumpler, Helmut, Hrsg., Wien, Osterrei-
chischen Akademie der Wissenschaften, 2006, 1859.
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is antiszemitava, nem marad eléfizetdje, olvasdja. Ezt illusztralta az Ustokis egy
karikaturaja, melynek képalairasa a kovetkezd: ,,Ezelott csak azért olvastam ezt
a »Borsszemjankot,« hogy a cziganynak ne kelljen fizetni, ha tanyérozott, de mi-
oOta ez az ujsag olyan fog- és vereshagyma szagt, inkabb kiszurom a cziganynak
a piczulat, hogysem elolvassam.”'”® Az antiszemita nyilatkozatokkal ellentétben
a Borsszem Janko rajzan az ,,antisemitismus” dobot alljak korbe Verhovayék,
s a képalairasbol megtudjuk, hogy a hangszer ,,csak az eléfizetdk 6sszegylijtésére
szolgal”.!” Mindegyik vicclap el6fizetési felhivasaban is felhasznalta a nyiregy-
hazi eseményekre valo hivatkozast, ami azonnal megmutatta olvasoiknak — régi
és leendd eldfizetdiknek — a lap iranyvonalat. 1882-ben az Ustokos szerkesztd-
je e szavakkal kivant el6fizetOket toborozni: ,,Beadvany! Az igazsagszolgaltatas
legnagyobb botranya, hogy az Ustokos a vicezek gyilkolé fegyverével kinozza
a saktereket. [...] Kérem [...] a lapok elkobzasara vonatkozé rendeletét az »Ustd-
kos«-re kiterjeszteni méltoztassék. EGtvos Karoly. [...] Minthogy Edtvos Karoly
ur mindig illetéktelen helyre adja be a kérvényét, biztositjuk olvasodinkat, hogy az
elkobzasbol nem lesz semmi és batran bekiildhetik a kiiszobon levd évnegyedre
[...] a2 frtot.”'* Egy évvel kés6bb verssel jelentkezett a kiadohivatal: ,,J6 publi-
kum: én mosdatok, /Bért-csipkedé zuhanyt adok,/ Ontém nyakon gérbicz Tiszat,/
S ado-présl6 Szaparyjat, /Zsido-saktert nyakon zuhintok...”'% A Borsszem Janké
pedig a kovetkezo szavakkal gyijtotte elofizetdit: ,,Magyarok ¢és tisza-eszlariak!
Vért! Csak két csoppet! De minden csoppje 1 frtot érjen. Borsszem Jankelesz
nemzeti sakter.”'% Az, hogy a vicclapok szerkesztdi el6fizetok toborzasara is
alkalmasnak tartottak a vérvadhoz kapcsolodd szovegeket, az ligy ismertségét,
mozgodsitd erejét mutatja.

Osszegzés

A vicclapok szovegei és képei a kortars vélekedés szines lenyomatat adjak mind
a tiszaeszlari vélt eseményekrdl, mind pedig a binperrdl és az antiszemita za-
vargasokrdl. Szamos humoreszkdzt azonosithatunk — a magyarorszagi esetrél
a magyar lapokban természetesen valtozatosabbakat, mint a bécsi lapban —, tobb
szimbolum és motivum ismétlodott a lapok hasabjain (példaul: hullacsempészet,

127, 1883. marc. 4., 9. — Hasonl6 jelentéstartalmu az Ustikds egyik szovege is, itt sz6 szerint
biintetés a Borsszem Janké olvasésa: ,,... Kérem az »Ustokos«-t confiskaltatni, szerkesztéjét pedig
a »Borsszemjanko« olvasaséra itélni.” U, 1883. jun. 24., 4. — Agait és lapjat nem csak az Ustokds
hasabjain érte tdmadas, lasd még példaul: BI, 1883. jul. 1., 2.

105 BJ, 1883.jul. 8., 1.

141, 1882. szept. 17., 11.

105 17, 1883. jun. 24., 11. — Grof Szapary Gyula (1832—1905) Tisza korméanyaiban tobbféle
miniszteri tarca birtokosa, tobbek k6zott pénziigyminiszter (1878-1887), majd miniszterelndk
(1890-1892).

1% BJ, 1882. jun. 25., 10.
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sakterek, Tustitia és masik okori, bibliai figurak). Megfigyelhetjiik, hogy azonos
szereplok kiilonbozo kontextusokban is eléfordulhattak az élclapok iranyvona-
latol fliggden. Az ismétlodd alakok népszeriiségét magyarazza, hogy ezek az ol-
vasOk szamara jol ismert 0kori, bibliai torténetek, szereplok voltak. A Borsszem
Janko egy késobbi szamanak szerkesztdi iizenetében olvashato, hogy miért ezek-
bol a kutfokbol meritették a rajzolok és a szovegek szerzoi az ihletet: ,,A biblia,
a classica litteratura, a mythologia s Aesopus allandé forrasok, mert az innen
szedett példakhoz nem kell »hasznalati utasitas«”.'”” Ugyanezt allapithatjuk meg
a visszatérd sztereotipiakrol, akar a zsidok, akar az antiszemitak — vagy a bécsi
¢élclapban a magyarok — voltak a giny vagy a humor céltablai. Az izraelitakrol
textualisan és vizualisan Gjra meg Gjra megismételt elditéletek (gyavak, nyerész-
kedok, hazugok stb.) a nyiregyhazi per el6tti idészakban sem szamitottak Gjdon-
sagnak az ¢lclapokban. Az elemzett két évben — akkor, amikor az emancipaciot
kovetden a zsidokat Magyarorszagon a legsulyosabb atrocitasok érték — nagy
hangsulyt kaptak ezek az elditéletek a lapok politikai beallitodasatol fiiggetle-
niil, igy még jobban beépiilhettek a kdztudatba. A pesti élclapok koziil nemcsak
a Borsszem Janko hite unikalis a zsidok artatlansagaban, hanem a szdvegekbdl
kideriilt kezdeti reménye is, hogy gyorsan megoldodhat — a nem 1étezd — ligy.
Mint lathattuk, Agaiék egyedi modszerrel harcoltak az antiszemitizmus ellen:
azokat a zsiddellenes sztereotipiakat rajzoltak meg vagy épitették be a szove-
gekbe, melyeket az antiszemita sajto is hasznalt a zsidok ellen, amire példa a lap
Zsido gyiillet cimii parbeszéde:

,— Mit, Lébele, te vagy egy antiszemit?
—Hod ne vonék ed antiszemit? Nézd meg a feleségemet!”!%

A karikataran két izraelita férfi gesztikulalva beszélget, a hattérben pedig egy
nem tal vonzo zsidd noét lathatunk. A képalairas nyelvezete visszaadja a kortarsak
altal jellegzetesnek itélt, magyartol eltéré beszédmodot, melyet az ¢lclapokban
csak a zsid6 figurak esetében hasznaltak a szerzok.

A Borsszem Janko — annak ellenére, hogy illethette volna a hatdsagokat kriti-

kaval — egy tématodl, nevezetesen az igazsagiigy miniszter biralatatdl eltekintve,

17 BJ, 1899. apr. 9., 14.

108 B, 1883. nov. 25., 10. — A Borsszem Janké ezen sajatossagat Vords Kati is targyalja: ,,... Agai
Adolf a zsidokat tamogato intencioval negativ és banto sztereotipiakat honositott meg” s lapja nem
tudott abbol a negativ konnotaciobol kiszabadul, melybe bedgyazodott a 19. szazad masodik fe-
Iében. Voros Kati, Judapesti bulevaron. A zsido fogalmi konstrukcioja és vizudalis reprezentdcioja
a magyar élclapokban a 19. szazad masodik felében = Médiakutato, (4)2003, Tavasz, 40-41.
— A szerzével csak részben tudunk egyetérteni, mivel a zsidokrol szolo sztereotipiakat nem kellett
Againak meghonositania, azok mar ismertek lehettek, tovabba nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az
Onironiat mint humoreszkozt. Freud a zsidoviceekrdl azt allapitotta meg, hogy azok létrehozasaban
elsédleges szerep jutott a zsidoknak, ha nem csupan tendencidzus, gunyolodo trivialis, antiszemita
szovegekrodl van sz6. A szorakoztatd zsidoviccek gyakran zsidoktol szarmaznak. FReup, Sigmund,
A vicc és viszonya a tudattalanhoz = U0, Esszék, ford. Bart Istvan, Bp., Gondolat, 1982, 158.
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nem intézett timadast a hatosagok ellen, humoros alkotasaival nemcsak az anti-
szemita hangulat ellen kiizdott, hanem taimogatta a kormanyzatot és az igazsag-
szolgaltatast munkajaban, s ennek hatékonysagat, tamogatottsagat ugy igyekezett
ndvelni, hogy torekedett a zsidoellenes érvrendszer elemeinek lejaratasara.

TAMAS, AGNES

L’accusation de crime rituel de Tiszaeszlar
et le proces de Nyiregyhaza dans la presse satirique

Dans notre étude, nous nous proposons d’examiner les représentations textuelles et visuelles du
crime rituel de Nyiregyhaza et du procés qui suivit, évenements ayant fait un grand bruit dans I’Eu-
rope du temps. La presse satirique hongroise a suivi de pres les épisodes du proces, auxquels ils
ont réagi des articles mordants et des caricatures. Le journal pro-gouvernemental Borsszem Janko
avait confiance en I’innocence des inculpés, tandis que Bolond Isték et Ustokds, deux journaux
proches de I’opposition, affichérent des convictions ouvertement antisémites. Quant au Figaro (de
sensibilité libérale, publié a Vienne), ses auteurs se sont moqués du fait qu’un tel proces a pu avoir
lieu contre les juifs de Hongrie. Dans notre analyse, nous n’étudions pas seulement la représenta-
tion symbolique du crime rituel et des émeutes antisémites qui ont eu lieu, mais aussi le réle que
les rédacteurs des revues en question allaient accorder a la presse dans la formation de 1’opinion
publique.

Le résultat majeur de notre étude est de pouvoir affirmer que les textes et les illustrations des
revues nous fournissent une représentation intéressante de I’opinion que le public pouvait avoir des
événements de Tiszaeszlar, ainsi que du procés et des émeutes antisémites de Nyiregyhdza. Nous
avons montré que les collaborateurs du Borsszem Janko étaient les seuls a croire, du début a la fin,
a I’innocence des Israélites accusés. Nous avons identifi¢ nombre de symboles et de motif récur-
rents dans les pages des revues étudiées, et nous avons pu observer que les mémes acteurs centraux
jouerent parfois des roles diamétralement opposés dans les narrations publiées dans des revues
de sensibilités politiques différentes. Au cours des deux années en question — il s’agit du moment
historique ou les juifs, récemment émancipés, subissent quelques atrocités extrémement graves —,
les lieux communs antisémites étaient omniprésents dans les revues, nonobstant leur orientation
politique.

Keywords: History of Civilisation, Hungary, 19th Century; Tiszaeszlar Affair; Saterical Magasine;
Saterical Drawing; Pun
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Hallgatoi periodikumok
a pécsi Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetemen

A Maurinum, melléklapja, a Moric(zka) és a Pécsi Jogasz

A fels6oktatas-torténeti szakirodalom pécsi kiadassal jegyezte fel az elsé magyar-
orszagi diakajsagot. A tankertileti atrendezéssel Gyorbol Pécsre athelyezett, két-
kart (bolcsészeti és jogi) Kirdlyi Akadémian az elsd, 1785/86-0s tanévében jelent
meg az Ephemerides cimi kiadvany. A lap igencsak rovid életii volt, 1étezésérol
is csak a Helytartotanacs 1786. julius 11-1 (27.636. szamu) felszolitasabol ér-
tesiilhetiink, amelyben kotelezte az akadémia igazgatdsagat, hogy egy példanyt
mindenképpen szolgaltassanak be a megjelent kiadvanybol. Az iskola vezetdsége
ezt a kérést végiil nem teljesitette, mondvan a lap ,,idétlen tartalma miatt” ido-
kdzben besziintette miikodését. Sajnos ennek okan jelenleg egyetlen fennmaradt
példanyat sem ismerjiik, ekképpen a sajtotorténeti szakirodalomban sem leltiink
a nyomara.'

A felséoktatashoz kothetd lapok elso, teljességre torekvo dsszefoglalasa
Viczian Janos kutatasait dicséri, aki 1978-as kiadasu munkajaban kisérletet tett
az 1857 és 1972 kozott a magyarorszagi egyetemeken és foiskolakon keletkezett
diaklapok bibliografiai 6sszeirasara. A szerz6 207 oldalon keresztiil, 656 tételt
rendszerezett, amelyben Ujsagcim-, hely- és névmutatoval segiti a sajtotorténetet
kutatni vagyokat. Baranya megye 1857 és 1984 kozotti sajtobibliografiajat 1992-
re Surjan Miklos fokonyvtaros, a Csorba Gy6z6 Megyei Konyvtar (ma Csorba
Gyb6z6 Konyvtar — Pécs) akkori igazgatoja allitotta Ossze, igy kiegészitésképpen
1990-es datumig szerepelnek a megyéhez és székhelyéhez kothetd periodikumok
431 oldalon, 941 tételben. A tételek kozti keresést itt is név-, targy-, foldrajzi
hely, valamint id6érendi mutaté segiti.”

A két bibliografiaban a 20. szazad elsd felére keltezhetéen 35 darab, a pécsi

' Nemeta Ambrus, 4 gydri kirdlyi tudomany-akadémia torténete, 11. rész, 1785-1860, Gydr,
Gyor Egyhazmegye Konyvsajtoja, 1899, 40. [Forras: Prot. Scholar. Lat. 1785/86 — Az 1785/86—
1790/91. prot.]; Iratok a magyar felséoktatas torténetébol 1849—1867, szerk. Sashegyi Oszkar, Bp.,
Felsdoktatasi Pedagogiai Kutatokdzpont, 1974 (Felsdoktatastorténeti kiadvanyok, 3), V; VicziAn
Janos, A magyar egyetemi és fGiskolai didklapok bibliografiaja 18571972, Bp., 1978 (Fels6okta-
tastorténeti kiadvanyok, 5), V.

2 VicziaN 1978; Baranya megye sajtobibliografidaja 1832—1984, szerk. Surjan Miklds, Pécs,
Baranya Megyei Konyvtar, Pannonia Kényvek, 1992. V6. 4 magyar sajtotrténet irodalmanak va-
logatott bibliografiaja 1705—1945, dsszeall. Jozsef Farkas, Kokay Gyorgy, Sipka Erzsébet, H. Toré
Gyorgyi, szerk. Jozsef Farkas, Bp., Magyar Ujsagirok Orszagos Szovetsége, 1972, 1.
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felsGoktatashoz kothetd diaklap és egyetemi kiadast szaklap talalhatd. Ezekbdl
négy a pécsi plispdki fitinternatusban jelent meg: igy a Barania Babos Bdljanak
Bali Beszamoldja (1940-1942),° a Hiradé (1943),* az Emericana Bali Hirado
(1941-1942)° és a Pécsi Emericands Elet (1943—1944).° 6t pedig a papi szemi-
nariumhoz volt kéthetd [Hitszonoklati Gyorsiré (1904—-1905),” a Visszhangok
(1920-1921),* a Hangok Hazulrol (két alkalommal: 19171918, 1944)° és végiil
a Szemindriumi Elet (1921-1951)']. A lapok masik része egyesiiletek révén ko-
todott a helyi felsdoktatasi intézményekhez. A Turul Szovetség pécsi keriileté-
nek répiratai a Bercsényi Futdr (1932—1933)!! és az utdda, a Nemzetvéds (1933—
1940),'* a Seprii (1937)" és a Turul (1937)." 1945-ben egy magat antifasisztdnak,
majd demokratikusnak definialo lap, a Szabad Elet" jelent meg.

Kimondottan a pécsi Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetemhez (1923—
1950) kapcsolhato didklapokbdl szam szerint kilenc darab létezett, amelyek ti-
pus szerint bali lapként, sportujsagként, kollégiumi és kari lapként lattak meg
a napvilagot. A legkorabbi egy két évfolyamos, am csak a masodik évfolyam
két szamaval fennmarado bali lap, a Menzabdli Hirado volt (1928-1929).'¢ Ezt
kovette a Moricz, (1929-1932)"" a Szent Mér Kollégium humorlapja, amelybdl
egy félap nétte ki magat Maurinum (1934-1939),'8 annak kés6bbi melléklapja
a Moric/Moricka/Mor — Hu — Mor kollégiumi lap (1934-1939)," a Pécsi Jogasz,

3 VicziaN 1978, 1. m. 531; SUrIAN 1992, i. m. 30. (A két jegyz¢Ek sorszamai szerint minden lap
hivatkozasat feltlintetjiik. A 0 az adott jegyzékben vald hianyt jelzi. A mai fellelhetéségeket Surjan
Miklos bibliografiaja és az online katalogusok alapjan adjuk meg.) Fellelhet6: Orszagos Széchényi
Koényvtar (tovabbiakban OSZK).

4 VicziAN 1978, i. m. 578; SURIAN 1992, i. m. 257. Fellelhet6: OSZK.

5 VicziaN 1978, i. m. 549; SuriaN 1992, i. m. 189. Fellelhetd: Magyar Nemzeti Levéltar Bara-
nya Megyei Levéltara (tovabbiakban MNL BaML), OSZK.

¢ VicziAN 1978, i. m. 198; SuriAN 1992, i. m. 514. Fellelhet6: OSZK, PTE Egyetemi Konyvtar
¢és Tudaskozpont (tovabbiakban PTE EK TK), Egyhazmegyei Konyvtar (Pécs) (tovabbiakban EK).

7 VicziAN 1978, i. m. 46; SUrIAN 1992, i. m. 263. Nincs ismert példanya.

8 VicziAN 1978, 1. m. 0; SURIAN 1992, i. m. 809. Fellelhet6: EK.

% VicziAN 1978, 1. m. 0; SURIAN 1992, i. m. 246-247. Fellelhet6: PTE EK TK, OSZK, EK.

10 VicziAN 1978, i. m. 224., SUrIAN 1992, i. m. 686. Fellelhetd: EK, Csorba Gy6z§ Konyvtar
(Pécs) (tovabbiakban CSGYK), OSZK.

1" VicziAN 1978, i. m. 103., SURIAN 1992, i. m. 91. Fellelhetd: PTE EK TK.

12 VicziAN 1978, 1. m. 193., SURIAN 1992, i. m. 460-461. Fellelheté: CSGYK, MNL BaML, OSZK.
3 Viczian 1978, 1. m. 213., SuriAN 1992, i. m. 653. Nincs fellelhet6 példany.

4 VicziaN 1978, 1. m. 233., SUrRIAN 1992, i. m. 750. Fellelhet6: OSZK.

15 VicziaN 1978, 1. m. 417., SUrRIAN 1992, i. m. 680. Fellelhetd: CSGYK, MNL BaML, OSZK.
16 VicziAN 1978, 1. m. 603., SURIAN 1992, i. m. 400. Fellelhet6: OSZK.

17 VicziaAN 1978, i. m. 606., SURJAN 1992, i. m. 430-431. Fellelheté: CSGYK.

18 VicziaN 1978, 1. m. 135., SUrRIAN 1992, i. m. 388. Fellelheté: PTE EK TK, CSGYK, EK, OSZK.

1 VicziaN 1978, i. m. 606., SURIAN 1992, i. m. 430-431. Fellelhet6: CSGYK, PTE EK TK,
MNL BaML
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jogi kari, hallgatéi periodikum (1935-1938),2° és az egyetemi sportlapok a PEAC
Kroénika (1931-1932),%! majd utdda, a Bajvivo. A Pécsi Egyetemi Athletikai Club
hivatalos kézlonye (1937-1944), végiil még egy bali Gjsag, a Bali Hiradd (1938)%
kapcsolhato kozvetleniil. Altalanos ifjusagi lapként definidlhatd még az Ifjiisdg
(1942-1943),% a Pardzs. A Pécsi Egyetemi Ifjusdg szava (1943-1944).2

Ezek mellett az Erzsébet Tudomanyegyetemen az egyes karok professzorai
is részt vettek szaklapok kiadasaban és szerkesztésében. A legtermékenyebbnek
a Jog- és Allamtudomanyi Kar Kisebbségi Intézete bizonyult, hiszen két, Fa-
luhelyi Ferenc professzor altal jegyzett f0lapja Kisebbségi Ertesitd/Nemzetiségi
Szemle (1944), a Kisebbségi Korlevél (1937-1947),% és 1943 és 1944 kozott hat
melléklapja (Circular Mioritar. Revista de nationalitate a Institutului Minoritar
Unicesitar din Pécs, Mensinovi Obeznik. Zpravy Mensinového Ustavu Univer-
zitného v Pdtikostoloch. Mensinovyj Obeznik’ Vesti mensinovogo Univerzitetnogo
Instituta v’ Pejcu, Minderheiten-Rundbrief. Mitteilungen des Mindenheiten-Institutes
a. d. Universitdit Pécs, Okruznica o Manjinama. Narodnosni pregled Instituta
za manjinska pitanja pri univerzitetu u Pecuju) keriilt ki a nyomdabol. A Stud
mellékleteként a Kisebbségi Intézetnek tovabbi két lapja is megjelent: a Stud Ki-
sebbségi Melléklete (1939-1943)% és a Magyarsag Gondozds (1944).2" A Bol-
csészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Kar keretein beliil latta meg a napvila-
got a Thienemann Tivadar professzor altal szerkesztett Minerva (1922—1940),%
és a Pannonia negyedéves mivelddés-, torténet- és irodalomtorténeti folyoirat
(1935-1943),% valamint az 1937 és 1940 kozott Pécsett miikodott még az Ergas-
terion Miihely,* szellemtorténeti, Okortudomanyi és nyelvészeti lap, Koszo Janos
szerkesztésében.?!

20 VicziAN 1978, 1. m. 199., SUrRIAN 1992, i. m. 540. Fellelheté: CSGYK, PTE EK TK, MNL
BaML, OSZK.

2 VicziAN 1978, 1. m. 619., SURIAN 1992, i. m. 488. OSZK, Pécsi Tudomanyegyetem Egyetemi
Levéltar (tovabbiakban PTE EL).

22 VicziAN 1978, i. m. 526., SURIAN 1992, i. m. 19. Fellelhetd: OSZK.

2 VicziAN 1978, 1. m. 0., SURJIAN 1992, i. m. 283. Fellelhetd: OSZK.

2 VicziAN 1978, 1. m. 197., SURIAN 1992, i. m. 486. Fellelheté: PTE EK TK, CSGYK. VicziAN
1978, i. m. 68, 72, 169-170, 192, 195.

25 SURIAN 1992, i. m. 337-338. Fellelheté: CSGYK, PTE EK TK, MNL BaML, OSZK, Debre-
ceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar (tovabbiakban DEENK).

26 SURIAN 1992, i. m. 677. Fellelhetd: PTE EK TK.

27 SURJAN 1992, i. m. 384. Kéziratban.

2 SuriAN 1992, i. m. 407. Fellelhet6: CSGYK, PTE EK TK, MNL BaML, OSZK. A folydirat
Budapesten jelent meg, de szerkesztési munkalatai Pécsett folytak.

29 SURIAN 1992, i. m. 484. Fellelhetd: CSGYK, PTE EK TK, EK, MNL BaML, DEENK. Szer-
kesztok: Koltay-Kastner Jend, Kerényi Karoly, Prinz Gyula, Halasy-Nagy Jozsef, Gorka Sandor.

30 SurRJAN 1992, i. m. 445. Fellelheté: CSGYK, PTE EK TK, DEENK.

31 A harom lap repertoriumat gépiratban Galambos Ferenc irodalomtorténész, bibliografus ké-
szitette el. — Harom pécsi tudomanyos folyodirat repertoriuma, Minerva 1922—1940, Pannonia 1935—
1943, Miihely 1937—1942. 6sszeall. Galambos Ferenc, Bp., 1976. Online valtozatat lasd: http://mek.
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Jelen tanulmanyunkban a periodikumok szama ¢s a téma bdsége miatt csak
az Erzsébet Tudomanyegyetemen elséként megjelend, két hallgatok altal jegyzett
periodikumot mutatjuk be, amelyek huzamosabb ideig, viszonylagos rendszeres-
séggel szolgaltattak friss informaciokat diaktarsaik, professzoraik, a sziilok és az
egyéb érdeklédok szamara.

A Maurinum és melléklapja a Moric(zka),
avagy az elsé kollégiumi lap az Erzsébet Tudomdanyegyetemen

., Kopogtat a szivek ajtajan. Bebocsatast ker:
Hazulrél jon, haza megy.

Testvérkent jelenik meg és épen ezért testvéri
fogadtatast ker.”

(Vargha Damjan: Utra kél, 1935)%

Némi kronologiai csavarral vette kezdetét e két lap megindulasa, ugyanis a Mau-
rinum cimi f6lap a Moricz (Mor-Humor) cimii belsd sokszorositassal terjesztett
humorlapbdl nétte ki magat, és valt komoly értékeket képviseld lappa.>* ,,Fébb”
szerepe miatt a torténeti bemutatast a Maurinum-mal** kezdjiik (1-2. kép), amely
1934 decembere ¢és 1939 juniusa kozott jelent meg, az elsé idoben évente 6t al-
kalommal, majd 1936 utan mar kéthavonta. A lap a nevét a katolikus alapitvany
altal mikodtetett pécsi Szent Mor Kollégiumrol (1929—1948), a roviditett nevén
Maurinum-rol kapta, amely a férfi jog-, orvos- és bolcsészhallgatok lakhatasat
biztositotta egyetemi éveik alatt.*> Alcime szerint el6szor a Pécsi Egyetemi Szent
Mor-Kollégium Ifjusagi Lapjaként, majd 1936 februarjatol a maurinista egyete-
mi ifjusdg folyoirataként, 1937 oktoberétdl pedig a maurinista egyetemi ifjusdg
katolikus értelmiségi folyoirataként definialta magat.>® A maurinista ifjsag otlete
alapjan szerettek volna egy olyan lapot szerkeszteni, ahol a kollégium lakoéi az iro-
dalmi és kedélyes gondolataikat is k6zolni tudjak, valamint ahol irasaikkal hiven
tiikrozik a Szent Mor Kollégium szellemét: a ,, komolyabb tanulmdanyok, ifjusagi
eszmék, kollégiumi hirek, illetve kozlések”, valamint sporthirek toltotték meg az

0szk.hu/12800/12889/12889.pdf [2015. 02. 15.]. A Minerva repertoriuma: HuBer Kalmanné, 4 Mi-
nerva folyoirat torténete és repertoriuma 1922—1944, Pécs, 1986 (Pannonia Kényvek). A Pannonia
repertoriumat lasd még: Huer Kalmanné, A Pannonia folyodirat térténete 1935—1943 = Baranyai
Helytorténetiras 1979, Pécs, 1979, 305-370.

32 Maurinum, 2(1935), 1, 1.

3 Maurinum, 1(1934), 1, 2.

3% VicziaN 1978, 1. m. 68 (185. szam alatt); SURIAN 1992, i. m. 197 (388. szam alatt); KiLIAN
Istvan, Maurinum [periodikum] = Magyar Katolikus Lexikon, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2003,
VIII, 835-836. A PTE Egyetemi Konyvtar é¢s Tudaskézpont példanyai az R 4000-es jelzeten.

35 Nagy Imre Gabor, MENDOL Zsuzsanna, Szent Mor Kollégium — Maurinum = Pécs Lexikon,
foszerk. Romvary Ferenc, Pécs, Pécs Lexikon Kulturalis Nonprofit Kft., 2010, IL, 261.

3% Maurinum, 1(1935), 3-4, cl. v.; Maurinum, 2(1935), 1.
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egyes szamokat®”. Vargha Damjan egyetemi tanar, kollégiumigazgaté megfogal-
mazasa szerint ,, ...ez a _folyoirat az egyetem, sziilok és a maurinista ifjusag szellemi
kapcsolatat dpolja”, ekképpen felettébb sziikségesnek latta annak fenntartasat.’®

Az egyes szamok atlag terjedelme 16-20 oldal volt, a lap fejlécének megjegy-
zése szerint kézirat gyanant késziilt, a kiadohivatal és a szerkesztség a kollé-
giumban miikodott, a nyomdai munkalatokat a Kultira Kényvnyomdai Miinté-
zetben végezték, Mayer A. Géza vezetésével.

A lap szerkesztd munkatarsai fennallasa idején a kollégium hallgatoi, 1935 szep-
temberétdl az Ifjusagi Kor tagjai voltak, mindaddig, amig a tanulmanyaikat be
nem fejezték. A személyek ¢€s a tisztségek folyamatos valtozasa miatt bemutata-
sunkat felsorolasszertien tessziik meg:

* Lovassy Andor (bolcsészhallgato, gyakorlo tanar)

o felel6s szerkesztd (1935. december)
o felel6s szerkesztd €s kiadd (1935. januar/februar—-majus/junius)

* Kincses Ferenc (bdlcsészhallgato)

o felel6s kiado (1935. december)
* Eszes Laszlo (bolcsészhallgato)
o fdmunkatars (1935. november—1936. junius)
* Kecskés Tibor (bolcsészhallgato, a MEFHOSZ fotitkara)
o fémunkatars (1935. november—1936. februar)
o szerkesztd (1936. oktober—1938. februar)
* Jozsa Dezs6 (joghallgato)
o felels szerkesztd €s kiadd (1935. oktober—1936. junius)
* Gardos Béla (bolcsészhallgato, okleveles kozépiskolai tanar)
o felels szerkesztd €s kiadd (1936. oktober—1937. jinius)
* Horvath Béla (b6lcsészhallgato)
o munkatars (1937. oktober—december)
* Tarnok Tibor (joghallgatd)
° munkatars (1937. oktober—december)
* Brezina Jozsef (joghallgato)
o kiado (1938. februar)
o felelés kiado (1938. majus—janius)
* Miklds Zoltan (joghallgato, a Maria-kongregacid prefektusa)
o szerkesztd 1938. majus—1939. junius)
* Parragh Laszl6 (joghallgatd, a Maurinum konyvtarosa)
o felelés kiado (1938. oktdber—1939. junius)

37 PTE EL VIIL 108. 38. d., ETE Diakjoléti intézmények iratai, A Szent Mor Kollégium (Ma-
urinum) iratai, Vegyes iratok (1929-1947), Igazgatoi jelentések (1934. jun. 1.) [ETE = Erzsébet
Tudomanyegyetem].

% PTE EL VIIIL. 108. 35. d., ETE Diakjoléti intézmények iratai, A Szent Mér Kollégium
(Maurinum) iratai, Vegyes iratok (1925-1948), Szent Mor Pécsi Piispokrol Nevezett Kiraly Katoli-
kus Tanarképzointézet Alapitvanyanak igazgatotandcsi iilése (1939. aug. 29.) 4.
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A Maurinum szamonként 400 példanyban jelent meg. A lap ara 1934-t6l kol-
légistaknak 20, kiils6soknek 50 fillér volt. Az éves eldfizetési dij 2 pengd volt.
1935 novemberétdl az egyes szamok 60 fillérbe kertiltek, a kollégistak csak en-
nek felét fizették. Az el6fizetési dij ennek tiikrében 3 pengére emelkedett. 1939-
ben a Szent Mor Pécsi Piispokrél Nevezett Kiraly Katolikus Tanarképzointézet
Alapitvanyanak igazgatotanacsa a ,,kollégiumi tartasdij” 1939/40-es tanévben
valoé megtartasa érdekében a felvételi dijat 10 pengdrél 15 pengdre emelte, de
egyuttal azt a dontést hozta, hogy ennek fejében minden kollégista dijmentesen
kapja meg a Maurinum azon tanévi szamokat.*

Vargha Damjan minden tanév kezdetén felkérte a sziiléket, a hallgatokat, és
a lap tovabbi olvasoit a tamogatasra. A Maurinum igyekezete szerint a szamok
végén lehozta az eld- és feliilfizetok névsorat, kiilon kiemelve hozzajarulasuk
Osszegét is, amely szamos esetben meghaladta a 2—-3 pengét, és akar 4—5—6—10—
20 pengod is volt. Neves el6fizetdi voltak a lapnak, amely hiven bizonyitja népsze-
riségét is: igy ,.kiilsdsként” grof Apponyi Albertné, grof Szapary Lajos, Ronaky
Kalman arvaszéki iilndk, pécsi publicista, tovabba az egyetem professzorai, igy
Faluhelyi Ferenc, Gyomlay Gyula, Molnar Kalmén, Orias Nandor, Prinz Gyula,
Pekar Mihaly. Az egyhazmegye részérél Komocsy Istvan kanonok is jaratta a la-
pot. Tamogatdi voltak még kiilf61don, igy pl. Hollandidban, valamint az orszag
nagyvarosaiban, Budapesten, Egerben, Szekszardon, Csornan, Flizfételepen, Rét-
szilason, Zircen, Szentgotthardon, Veszprémben. Tovabba a névazonossagokbol
kitiinik, hogy a kollégium hallgatoinak sziilei is eldfizettek a periodikumra.

A lap a példanyszamok eladasabol nem tudta volna magat fenntartani, igy
a kollégium igazgatdsaga és személyesen az igazgatd, Vargha Damjan is ta-
mogatta anyagilag a megjelentetést. A kozel 600 pengds eldallitasi koltség ki-
egyenlitésébe a lekozolt hirdetések fontos részt képviseltek. A Szalay és Richter
szamos arucikk kereskedése egész oldalas, valamint a Zsolnay Gyar és Hamerli
Jozsef arucikk-kereskedése, a DGT (Dunag6zhajozasi Tarsasag) és a Pécsi Ta-
karékpénztar féloldalas hirdetései utan valosziniileg a legnagyobb Osszegeket
fizették, de mellettiik szamos kisebb tizlet és iparos helyezte el hirdetését a Mau-
rinum-ban. Hirdettek még konyvesboltok, antikvariumok, ruhazati iizletek, étter-
mek, cukraszdak, drogéria és kiillonb6z6 egyéb szolgaltatasok is.*

Mar az els6 szam megjelenése utan nagy sikere volt a lapnak, az orszag min-
den részérdl kaptak visszajelzéseket. Ezek koziil egy-két lizenetet le is kdzoltek

% PTE EL VIIL 108. 35. d., ETE Didkjoléti intézmények iratai, A Szent Mor Kollégium (Ma-
urinum) iratai, Vegyes iratok (1925-1948), Szent Mor Pécsi Piispokrol Nevezett Kiraly Katolikus
Tanarképzointézet Alapitvanyanak igazgatotandcsi iilése (1939. jun. 13.).

4 PTE EL VIII. 108. 35. d., ETE Diakjoléti intézmények iratai, A Szent Mor Kollégium (Ma-
urinum) iratai, Vegyes iratok (1925-1948), Szent Mor Pécsi Piispdkrél Nevezett Kiraly Katoli-
kus Tanarképzdintézet Alapitvanyanak igazgatotandcsi iilése (1939. aug. 29.); PTE EL VIIL. 108.
35.d., ETE Diakjoléti intézmények iratai, A Szent Mor Kollégium (Maurinum) iratai, Vegyes iratok
(1925-1948), Szent Mor Pécsi Piispokrol Nevezett Kiraly Katolikus Tanarképzdintézet Alapitva-
nydnak igazgatotandcsi iilése (1939. jun. 13.).
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a 2-3. dsszevont szam cimlap-verzdjan, amelyek a kezdeményezés nagyszerii-
ségét méltattak. (P1. kormanyzohivatal kabinetirodaja; Serédi Jusztinian herceg-
primas; Ronaky Kalman pécsi arvaszéki ilnok).*!

A fébb rovatok (Tudomanyos rész, Szépirodalmi rész, Irodalom-Miivésze-
tek) mellett a cikkek nagy része a kollégiumi élettel foglalkozott (Kollégiumi
hirek, Hivatalos rész). A Kollégiumi Naploban/Kollégiumi Eletben honapokra
lebontva a kollégium fébb eseményeit, torténéseit vették szamba. Kozzétették
tovabba az aktualis lakok névsorat és tanulmanyi eredményeiket (Mor-tiikor)
is. Sport rovataban a Szent Mor Kollégium falai kozt és a kertjében folyo egyéb
sporteseményeken, valamint a kollégistaik egyéb sportrendezvényen elért ered-
ményeir6l szamoltak be. A rovat vezetdje Sodorits Jozsef és Bebesi Gyula bol-
csészhallgatd (utobbi orszagos magasugro-bajnok), valamint derndi Klekner
Lorand és Ujvari Istvan joghallgatok voltak. 1936-ban megemlékeztek a név-
ado, Szent Mor életérdl és munkassagrol. Az igazgatdo maga is szamos esetben
szerzOje volt a megjelent tanulmanyoknak, féként a Szent Mor pilispok és Mo-
rus Tamas évforduldja kapcsan. Az 1936-os Mor piispoki évfordulon Homan
Balint vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, Virag Ferenc pécsi €s Rott Nandor
veszprémi megyéspiispokok, grof Zichy Gyula hajdani alapitd, kalocsai érsek,
valamint grof Széchenyi Gyorgy, az Gj magyar keresztény ifjusag vezetdje, Se-
bes Ferenc piarista és Bird Ferenc jezsuita rendfondk is meleg szavakkal ko-
szontotte a Szent Mor Kollégiumot, és annak hitvallasat. Neves személyek el-
hunyta alkalmabodl nekrologokban emlékeztek meg roluk (Lambrecht Kalman,
XI. Pius, Werner Adolf). Soha nem feledkeztek el a kollégium igazgatdjanak
névnapjardl (februar 23.) sem, altalaban vezércikkben kdszonték meg munka-
jat, jotéteményeit. A kollégium 10 éves évforduldja is szamos visszatekintésre
adott lehetdséget.

Fontosabb témakkal is foglalkoztak a lap szerz6i: az ifjasag problémaja, a csa-
ladvédelem, a nétlenség, az egyke-kérdés, a tandijak és mellékdijak valtozasai,
a fasizmus. 1937 utan kiemelt figyelmet szenteltek a szocialis kérdéseknek, igy
az az €vi pécsi banyaszsztrajknak, és az 1938-as eucharistia kongresszus esemé-
nyit is felidézték. 1935-t61 fényképes ismertetések is vannak az egyes, aktualis
eseményekrdl. Zsabokorszky Jend fényképei mellett 1937-t61 allando fotoripor-
tere lett a lapnak Tarnok Tibor személyében. 1937-t61 a kollégium falai kozott
mitkodé Maria-kongregacio hirei is helyet kaptak. A napi politika is besziirem-
kedett a megjelent irasok koz¢, igy maurinumi latogatasa utan megjelent Fabinyi
Tihamér pénziigyminiszter beszéde, ¢s méltattak Imrédy Bélat, Pécs varos or-
szaggytlési képviseldjeloltjét is.** A kollégium méltan biiszke volt kimagaslo ta-
nulmanyi eredményeket elért hallgatoira, igy 6k is kiemelt helyet kaptak az egyes
szamokban. Fontos momentum volt Dr. Petroczy Zoltan (Zoli bacsi) ’sub auspiciis
Gubernatoris’ orvosdoktorra avatasa 1937-ben, aki a masodik volt Dr. Losonczy
Istvan jogaszdoktor (1932) mellett, aki a kollégium falai koziil kindve ezt a kitiin-

' Maurinum, 1(1935), 2.
2 Maurinum, 3(1937), 5, 90.
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tetést megkapta. Recenziok is megjelentek az aktualis és egykori kollégistatarsak
megjelent kdnyveirdl (Pl. Lovassy Andor: Az Eiffel-torony arnyékaban; Gokler
Imre: Szent Istvan kirdly a magyar irodalomban; Rozgonyi Miklos: A4 faklyas em-
ber). Irodalmi szarnyprobalgatasoknak is helyet adott a Maurinum: igy Lovassy
Andor, Kiraly Istvan, Kincses Ferenc, Rozgonyi Miklds, Gockler Imre, Barabas
Jend bolcsészhallgatok regény- és novellarészlete is megjelent benne. Versirok
voltak: Barabas Jend, Bebesi Gyula, Molnar Jozsef, Lovassy Andor és, Zarkai
Antal, bolcsészhallgatok, Csacskd Lajos és Surtya Karoly orvostanhallgatd, to-
vabba Tordai Anyos ciszterci tanar.

Erdekességképpen megemlitjiik, hogy a tanulmanyok kozott szamos esetben
aktualis idézetek is kozlésre keriiltek, amelyeket néha kiemelve, de nem kom-
mentalva kozoltek: igy Gombds Gyulatol, Prohaszka Ottokartol. Talalhato volt
a lapban részlet a Hitlerjugend mtikodésérol.

A kiado és a szerkesztok, fomunkatarsakon kiviil a kollégium lakoéi koziil, és
mar végzett, a Szent Mor Egyesiiletbe tomoriil6, hajdani maurinistak is a cikkek
szerzoi kozott voltak. K6zolték Halasy-Nagy Jozsef dékan és Bozoky Géza egye-
temi tanar beszédét és grof Klebelsberg Kuno vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
ter felhivasat, Angyan Janos és Bognar Cecil orvosprofesszorok, Gyorkos Jozsef
leanygimnaziumi igazgatd, valamint Szilléry Péter kulturalis szakosztalyvezetd
irasat is.

Cikkszerzék voltak Abbing Gellért holland iré; Angyan Janos egyetemi tandr,
Bebesi Gyula bolcsészhallgatd; Bodosi Mihaly bdlesészhallgato; Bognar Cecil
egyetemi tanar, Bozoky Géza egyetemi tanar; bardé Brandenstein Béla egyetemi
tanar; Brezina Jozsef joghallgatd; Danis Jend pécsi szinész; Ercsényi Kalman;
Eszes Laszlo, bolcsészhallgato; Gardos Béla bolesészhallgatd; Gockler Imre bol-
csészhallgatd, Gyorkds Jozsef leanygimnaziumi igazgatd, Halasy-Nagy Jozsef
dékan; Horvath Miklos bolcsészhallgatd, gyakorld tanar; Jozsa Dezsé joghall-
gatd; Kamaras Béla bolcsészhallgato, gyakorlo tanar; Karoly Béla joghallgato,
a Maria Kongregacio prefektusa; Kecskés Tibor bolcsészhallgato; Kincses Ferenc
bdlcsészhallgatd; derndi Klekner Lorand; vitéz Kovacs Jend joghallgatd; Kozak
Jend tiigyvédjelolt; Lovassy Andor bolcsészhallgato, gyakorlo tanar; vitéz Mak-
ray Lajos papai kamaras, orszaggytlési képviseld, Makkos Ferenc joghallgato;
Matusz Gyula; Mathé Erné joghallgatd; Matheovits Ferenc joghallgatd; Miklos
Zoltan joghallgatd; Németh Kalman Maurinumi prefektus; Parragh Laszlo jog-
hallgatd; Pongracz Istvan gimndziumi tanar, hajdani Maurinum tag; Rozgonyi
Miklés bolesészhallgato; Sodorits Jozsef bolesészhallgato; Svéda Pal bolesész-
hallgato, az Ifjusagi Kor elndke; Szentesi Huba orvostanhallgatd; Szilléry Péter
egyhazmegyei kulturalis szakosztaly vezetd; Tarnok Tibor joghallgato; Toth
Laszlo egyetemi tanar; Ujvari Istvan joghallgatd; Vadas Gébor zenetanar, orgo-
namiivész; Vargha Damjan egyetemi tanar, kollégiumi igazgatd, Zadravetz Istvan
plispok; Zarankai Cs. Antal bolcsészhallgato.

A Pécsi Jogasz ifjusagi laptarsa, a Maurinum-r6l is hirt adott 1935. decem-

3 Maurinum, 1(1934), 1.
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ber 20-i szamaban, némi kritikai megjegyzéssel fliszerezve: ,,»Maurinum« cim-
mel a régi jonevi ifjusagi lap Gjra megindult. Nagyon tartalmas, nivos ifjusagi
organum. Foként az egyetemi hitoktatasrol kozolt hozzaszolasok érdekesek. De
az ifjisag véleményére is kivancsiak lettiink volna.”**

A Maurinum lapszamai

1. évfolyam
1. szam (1934. december)
2-3. szam (1935. januar—februar) Kettés szam*
4-5. szam (1935. majus—janius) Kettds szam

2. évfolyam

. szam (1935. november)

. szam (1935. december)

. szam (1936. februar)

. szam (1936. majus) Szent Mor jubileumi év (1036-1936)
. szam (1936. junius) Szent Mor jubileumi év (1036-1936)

DA W=

3. évfolyam
1. szam (1936. oktober)*
. szam (1936. december) Szent Moér jubileumi év (1036—-1936)
. szam (1937. februar)
. szam (1937. aprilis)
. szam (1937. jinius)

B W N

4. évfolyam
1. szam (1937. oktdber)
. szam (1937. december) Karacsonyi szam
. szam (1938. februar)
. szam (1938. majus)
. szam (1938. junius) Szent Istvan kiraly tiszteletére

wn B W

4 Pécsi Jogasz, 2(1935), 4, 18.

4 Az évszam a nyomdaban hibasan 1934-nek lett szedve.

4 Ez a szam csak a Pécsi Egyhazmegyei Konyvtarban és az Orszagos Széchényi Konyvtarban
talalhato meg, elszamoztak és 6sszevont 1-2. szam volt az oktober—decemberi.
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5. évfolyam

. szam (1938. oktober)

. szam (1938. december)
. szam (1939. februar)

. szam (1939. majus)

. szam (1939. junius)

DA W=

A lap tovabbélésével kapcsolatban egy passzust talaltunk a Szent Mor Kollégium
1940. majus 11-i igazgatosagi iilésének jegyzokonyvében, mely szerint a Mauri-
num cimi lap és egy tervezett Szent Mor Kollégium-emlékkonyv megjelentetését
anyagi nehézségekre hivatkozva, csak a szeptemberi évkezdésre lattak realizal-
hatonak. Mivel 1939. tavaszi szemeszterének vége utan ismert nyomtatott pél-
danyt nem tart szamon a helyi sajtotorténet, ekképpen a kiadast az 1939/40-es
tanévre — a fent emlitett anyagi okokbdl — elhalasztottak.*’

A Moéricz(ka), a Mor — Hu — Mor

A Maurinum melléklapja, a Moricz*® — mint azt mar emlitettiik — megjelenésé-
ben megeldzte félapjat. A mar nyomtatasban megjelent, VI. iskolaévfolyamként
feltlintetett, els6 szam bevezetéjében magyarazatot is kapunk a Moricz, avagy
ahogy mar itt is nevezik a Mor — Hu — Mor torténetére.* Historiaja a kollégium
alapitasara vezethetd vissza, azaz az 1929/30-as tanévre. Els6 szama ,,konyoma-
tos sokszorositasban” 1929. december 6-i keltezéssel latta meg a napvilagot
7 lapos terjedelemben. Elvileg 1932. december 6-ig jegyzik a bibliografiak, am
Pécsett a Csorba Gy6z6 Konyvtarban az elsé szam mellett csak az 1930-as évi
Mikulas napi, 9 oldalas szam lelheté még fel.® A fennmaradt példanyokbdl meg-
allapithatd, hogy a Moricz atlag 7-9 ives tartalommal évente, Mikulas-napon
egy-egy szammal jelentkezett (3—4. kép). A lap kézzel rajzolt cimlapjai és fejlécei
is komolytalansagot sugallnak. A masodik szamban a szerkesztésnél a megjelo-
1és ,,Korzével”, a megjelenésnél meg ez olvashatd: ,,Zakoban, Két soros viccel”,
az ara pedig ,,harom halpénz” volt. Az impresszumban Kriiner Agost szerepel
felelds szerkesztdként és kiadoként. Erdekes médon az egyes lapszamokat nem
Pécsett, hanem a Kényomatos Stachora Karoly Nyomda (1912-1941)! készitette
el Budapesten.

47 PTE EL VIII.108.35.d., Diakjoléti Intézet iratai, Vegyes iratok (1925-1948), A Szent Mor
kollégium igazgatoi iilése (1940. maj. 11.).

® VicziaN 1978, 1. m. 192. (605-607. szam alatt); Surjan 1992, i. m. 197. (388. szam alatt); Ta-
KAcs Emma, Mor-Hu-Mor = Magyar Katolikus Lexikon, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2004, IX. 334.
A PTE Egyetemi Konyvtar és Tudaskdzpont példanyai az R 4000-es jelzeten talalhatok meg.

¥ Moricz, 6(1934), 1, 13.

50 Maurinum, 1(1934), 1, 13; Maurinum, 3(1937), 5, 78-80 (Dr. Kecskés Tibor, Megpihen a toll).

ST http://typographia.oszk.hu/html_clavis/hun/pressfull.php?azon=4227 [2013. 12. 03.]
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A lap folytatasanak felelés kiadoja 1934-t61 az Ifjusagi Kor lett, és ez év ap-
rilisatol mar a Kultira Konyvnyomdai Miintézetnél nyomtatasban jelent meg.
Vargha Damjan ekképp jellemezte a lapot: ,,né¢ha szellemesebb, s6t ¢lesebb élce-
16dések is helyet talalnak.”* Az els6 harom évében a lap tartalmaval sok ellent-
mondast szitott a kollégistak kozott: volt, aki szerepelni akart benne, am voltak,
akik éppen felemlitésiiket sérelmezték. A szerkesztok célja voltaképpen az artat-
lan csipkeldédésekkel mosolyt csalni a kollégium lakoinak arcéra, tovabba mara-
dando6 emléket allitani a kollégiumi éveknek. Ennek szamai a Pécsi Tudomany-
egyetem Egyetemi Konyvtar és Tudaskdzpontban sajnos nem maradtak fenn,
kizardlag a Csorba Gy6z6 Konyvtar Helyismereti Gy{ijteménye rendelkezik az
1929 és 1930 kozotti szamokkal.>* Ami valoszini, hogy a Szent Mor Kollégium
konyvtaraba minden, az intézmény altal kiadott lapbdl kertilt példany.

A moricka-avatok eskiiszovege, vicces koltemények, a moricok 10 paran-
csolata, sportrovatok, a kollégista tarsak vicces jellemzése (Kinek a notaja?, Mor
gorbe tiikor), a szerkeszt6k Onirdniaja, humoros szerelmeslevelek, kollégiumi
kézmivelddési szotar, hagyomanyos keresztrejtvény, a vicces-rajzos hirdetések,
a fiktiv kollégista naploja és onéletrajza, végiil a szerkesztoi lizenetek a beérke-
zett levelekre mintegy ellenpolusai voltak a Maurinum komolysaganak. Szamos
esetben a szerkeszt6k dnmaguk és egymassal vald élcelodésekkel ,,szorakoz-
tattak” az olvasokat. A késObbi cim Moric(ka) Friss Mor — Hu — Mor. Nyom-
tatott folytatasa 1934-t6l jelent meg. (5—6. kép) Az 1934 utani szamokbdl a pé-
csi konyvtarakon kiviil talalhatd példany az Orszagos Széchényi Konyvtarban
is. Az els6, fennmaradt szam V. iskolaévfolyam harmadik, aprilisi szama volt.>
A tobbi nyomtatott szama a Maurinum-mal parhuzamosan, 1934. december 6-t61
1939 juniusaig, kisebb kihagyasokkal, évente Otszor jelent meg, atlagosan négy
lapos terjedelemben.

A melléklap felelds kiaddja és szerkesztéje szintén a bdlesészhallgatd Lo-
vassy Andor, majd Jozsa Dezs6 volt.’” A lap alcime szerint ,,Vilagszerte rettegett
sajtoorganum’” volt. Parhuzamos évfolyamszamozasra csak a III. évfolyam utan
tértek at.>® A felelds szerkeszt6 Lovassy Andor (1934. aprilis—1935. junius), Jozsa
Dezs6 (1935. november 1.—1936. majus 5.) volt. 1937 februarjatol a kiadonal mar
az szerepelt: ,,Egy par talbuzgé fiatalember”. Ekkor a célkdzonségiiket is meg-

52 PTE EL VIII. 108. 38. d., ETE Diakjoléti intézmények iratai, A Szent Mor Kollégium
(Maurinum) iratai, Vegyes iratok (1929-1947), Igazgatoi jelentések (1934. jun. 1.).

53 Fellelhet$ a Csorba Gy6z6 Konyvtar Helyismereti Gy(ijteményében (Jelzet: PF 3138).

3% Morickanak hivtak a Maurinum frissen felvett didkjait.

55 http://nektar2.oszk.hu/LVbin/LibriVision/lv_view_records.html [2013. 12. 04.].

56 Egyetlen fellelheté szama a Csorba Gy6z6 Konyvtar Helyismereti Gy{ijteményében, PF 36-0s
jelzeten.

57 SurIAN Miklos, Moric/Moricka = Pécs Lexikon, Romvary Ferenc, fészerk Pécs, Pécs Lexi-
kon Kulturalis Nonprofit Kft., Pécs, 2010, I, 526.

8 PTE EL VIII. 108. 38 d., ETE Diakjoléti intézmények iratai, A Szent Mor Kollégium
(Maurinum) iratai, Vegyes iratok (1929-1947).
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jelolték a 'nyajas olvasd’ személyében. Az 1936/37-es tanév kezdetétdl azonban
a szerzOk mar nem azonosithatok egyértelmiien, de feltételezhetden a Maurinum
szerz6i koziil keriiltek ki.>

A Moricz(ka) lapszamai®®

L iskolaévfolyam
1. szam (1929. december 6.) — Moricz
2. szam? (1930. december 6.) — Moric

V. iskolaévfolyam
3. szam (1934. aprilis)

VI iskolaévfolyam
1. szam (Pécs, 1934. december 6.) — Moric — Friss Mor — Hu — Mor
2. szam (Pécs, 1935. februar 23.) — Moric — Friss Mor — Hu — Mor
3. szam (Pécs, 1935. junius) — Moric — Friss Mor — Hu — Mor

VII. iskolaévfolyam
1. szam (1935. november 1.) — Moric — Friss Mor — Hu — Mor
2. szam (1935. december 1.) — Moric — Friss Mor — Hu — Mor
3. szam (1936. februar)®!
4. szam (1936. majus 5.)2
5. szam (1936. junius)®

VIII. iskolaévfolyam
1. szam (1936. november)*
2. szam (1936. december)®

3 Moricka 3(1937), 3.
% A szamokat a PTE Egyetemi Konyvtar és Tudask6zpontban hozzako6totték a Maurinum sza-
mokhoz. A felsorolasban ezen allomanyadatokat adjuk meg.
¢! Nincs a tartalomjegyzékben sem.
Nincs a tartalomjegyzékben, de van — Moric — Friss Mor — Hu — Mor:
Nincs a tartalomjegyzékben sem.
Nincs meg, de a Maurinum sincs meg a pécsi egyetemi konyvtarban.
Nincs meg, pedig a tartalomjegyzékben benne van.

62

63

64

65
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II1. évfolyam®®
3. szam (1937. februar) — Moric — Friss Mor — Hu — Mor
4. szam (1937. aprilis)®’
5. szam (1937. junius)®®

1V. évfolyam
1. szam (1937. oktober)®
2. szam (1937. december)”
3. szam (1938. februar) — Moricka — Friss Mor — Hu — Mor™
4. szam (1938. majus) — Moricka — Friss Mor — Hu — Mor
5. szam (1938. janius) — Moricka — Friss Mor — Hu — Mor

V. évfolyam
1. szam (1938. oktdber) — Moricka — Friss Mor — Hu — Mor
2. szam (1938. december)”
3. szam (1939. februar)”
4. szam (1939. majus)™
5. szam (1939. janius) — Moricka — Friss Mor — Hu — Mor™

6

=N

Itt valtanak a Maurinummal parhuzamos évfolyamszamozasra.

7 Nem szdmozzak csak az oldalszam folyamatos — Moric — Friss Mor — Hu — Mor (69-72).

% Nincs a tartalomjegyzékben sem.

% Csak a Csorba Gy6z6 Konyvtar allomanyaban talalhato meg.

" Csak a Csorba Gy6z6 Konyvtar allomanyaban talalhaté meg.

I Ekkort6l a cimvaltas Moric helyett Moricka.

2 Nincs meg, de a tartalomjegyzékben benne van. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban meg-
talalhato.

7 Nincs meg, de a tartalomjegyzékben benne van. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban meg-
talalhato.

™ Nincs meg, de a tartalomjegyzékben benne van. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban meg-
talalhato.

> Egy nem rég felfedezett, érdekes blog bejegyzése szerint az 1940-es években 1étezett egy
Morcsalan cimi lap is Idézet: ,,...mert annak 1942. februar 01-i szaméaban »publikalta csaladunk
koltje« (...) a »Kenyér« c. versét. (Megjelent az Elet c. folybiratban is 1942. februar 15-én)”
A blog-jegyzdjének a kollégiumlako édesapja révén allitdlag van fennmaradt példanya is a kol-
Iégiumi lapbol. Lasd: http://banyaszbeka.blog.hu/2008/01/26/title_19831 [2015. 02. 15.]; masik
utalas: http://aranyosfodorka.blogspot.hu/2011/02/harmadik-emlekkonyv-iiresz.html [2015. 02. 15.]
Az Elet cimii lap repertoriuma alapjan a vers Uz Gyorgy miive és az 1942, februar 1-i szam 135.
oldalan jelent meg. GaLamos Ferenc, Az ,, Elet” iréi és irdsai 1909-1944. [Bp.], 1956. 326. (http://
mek.oszk.hu/12700/12762/pdf/12762 _1.pdf) [2015. 02. 16.] — Valodszinisitjiik, hogy anyagi okok
miatt a Moriczhoz hasonldéan a Moresalan is hazi sokszorositasban jelenhetett meg (erre utal az is,
hogy nem maradt fenn példanya). Szamos informaciot tartalmazott a kollégiumroél, és a bennlako
hallgatok mindennapjair6l. A lapot sem a Viczian-, sem a Surjan-féle bibliografia nem ismeri. To-
vabbi adatok felkutatdsa a jovo feladata.
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A Pécsi Jogasz, a Jog- Allamtudomanyi Kar elsé didklapja

., Harcol, nevel, tanit, oktat,

Udit, vidit, szérakoztat,

Kar itt minden okoskodas:

Legjobb lap a Pécsi Jogdsz!”
(Csorba Gy6z6)™

A pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar (JAK) jogasz-
hallgatoinak elsé lapja a Pécsi Jogdsz'" volt, amelynek els6 szama 1935. szep-
tember 25-én jelent meg. (7-8. kép) Alcimében 1935-ben a ’jogaszifjusag ropi-
rata’-ként definialta magat, majd 1936. februar 10-t61 tarsadalmi és tudomanyos
jogaszifjusagi szemle’, oktober 21-t6l pedig ’tarsadalmi és tudomanyos jogaszi
szemle’ lett. 1938-ban kétszer is valtozott az alcim: az elsé szadmban tarsadalmi
szemle a 2—7. szamot pedig mar "a »Werb6czy« B. E. lapja’-ként adtak kozre,
hiszen munkalatait a Werbdczy Bajtarsi Egyesiilet vette at. Az utolso, 0sszevont
szama 1938. oktober 1-jén keriilt ki a nyomdabol. A Pécsi Jogasz negyedrét ala-
ka, évente tiz szamot megjelentetd lap volt.”® A szerkeszt6ség kiadohivatala a kar
épiiletében volt. A szerkesztéi Toth Istvan Andras, Kovacs Lajos, Toth Istvan és
Somogyi Ferenc voltak. A felelds kiadé mindvégig Somogyi Ferenc volt, tars-
szerkesztdi pedig Horvath Karoly és Hechst Antal. A nyomdai munkalatokat
eleinte a Dunantil Pécsi Egyetemi Konyvkiadd és Nyomda Részvénytarsasag
készitette, majd az 1936. 7-8. 6sszevont szamtdl a Haladas Nyomda Részvény-
tarsasag készitette a lapot.

F6 céljuk az volt, hogy egyesitsék a karon kiilonboz6 vallasi, tarsadalmi és
politikai egyesiiletekbe tomoriilé és azokon kiviili didkokat (ekések), tovabba
a mezei (ma levelez6s) hallgatokat. Igyekezett felvenni a mar végzett jogaszok-
kal is a kapcsolatot. Reményeik szerint a lap mindenkinek ad valami Gjat: a régi
id6 emlékezetét, az Alma Mater szeretetét, a jogaszélet aktualitasait, a korabeli
tarsadalmi problémakat. Egyuttal a hallgatdsag és a tanari kar kozott idénként
fellépo ellentmondasokat feloldottak. ,, Minden egyesiilettdl, politikai parttol tel-
Jjesen fiiggetlen, 6ndllo sajtotermék” kivant lenni.”

6 Csorba Gy6z6 joghallgatd/szerkesztémunkatars verse a Pécsi Jogdsz 1936. jiniusi szama-
ban, Pécsi Jogasz, 2(1936), 67.

7 VicziAN 1978, 1. m. 72. (199. szam alatt); SURIAN 1992, i. m. 274. (540. tétel). A PTE Egye-
temi Konyvtar és Tudaskdzpont példanyai az R 4001-es jelzeten.

8 SurJAN Miklés, Pécsi Jogasz = Pécs Lexikon, f6szerk. Romvary Ferenc, Pécs, Pécs Lexikon
Kulturalis Nonprofit Kft., 2010, II, 97.

™ Torn Istvan, A Pécsi Jogdsz, egyetemiink elsé jogdszifjiisagi szemléje = Dolgozatok az Allam-
és Jogtudomanyok korébol XV, (Pécsi Janus Pannonius Tudomanyegyetem) Pécs, 1984, 273-286.
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Szerkeszto
Téth Istvan [Andras] (1935. szeptember—)* Kovacs Lajos (1935. szeptember)

Felelds szerkeszto-kiado )
Dr. Somogyi Ferenc (1935. szeptember-), a Jog- ¢s Allamtudomanyi Kara
(tovabbiakban JAK) konyvtaros, mb. tanarsegéd®!

Foémunkatarsak
Dr. Losonczy Istvan (1936. junius—),**> Dr. Schneider Béla (1936. junius-),
Dr. Reg6s Ferenc (1936. junius—), Dr. Voros Laszlo (1936. janius—)

Tarsszerkeszo

Huszti Sandor (1936. oktober 21.-1937. janius 10.),%
Rihmer Jozsef (1936. oktober 21.—1937. junius 10.),
Berei Nagy Lorant (1937. oktober 22.—), Pataki Jozsef

Kiadja

Horvath Karoly (1936. december 12.—-1937. jinius 10.),
Hechst Antal (1936. december 12.—1937. janius 10.),
Vadasz Laszlo (1937. oktdber 22.—)

Munkatarsak

Koronay Gy6z0, Perbird Jozsef, Siptar Laszld, David Tibor, Huszti Sandor,
Pataki Kalman, Volgyes Laszlé, Harmann Vilmos, Maté Mihaly,*

Berei Nagy Lorant, Lérincz Zoltan, Aronffy Tivadar, Csorba Gy6z6,%
Szilléry Péter,® Mosonyi Ferenc, Kovacs Istvan, Dorgicsei Antal Istvan,
Kunsay Gyula

80 Személyének azonositasa nehéz feladtat volt, ugyanis az elsé szamokban sokszor Téth I. Andras
néven jelent meg, mint szerkesztd, cikkird, majd a Téth Istvan név allandosult. Am az egyetemi
anyakonyvek tisztaztak, hogy egy személyrdl lehet sz6. 1937 juniusatol Dr. Toth Andras semmi-
lyen névforméaban nem volt az egyetem hallgatdja. Egy Pécsi Jogasz hir alapjan pedig tudjuk, hogy
Toéth Istvan 1937. januar 27-én doktoralt. Az anyakdnyv szerint rendérfotorzs lett Pécsett. (Acél
Robert, a PTE Egyetemi Levéltar levéltarosanak kozlése. Segitségét eztiton is koszonom.)

81 Pénziigytani masodéves palyamunkaja dijnyertes lett az 1929/30. tanévben (,,Diligentia” jel-
igével). Palyadija 100 pengd. 4 Pécsi Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomdnyegyetem Almanachja az
MCMXXIX-MCMXXX. tanévre, Pécs, Dunantual, 1930, 58.

82 Bécsi Collegium Hungaricumi 6sztondij (1936/37. tanév). A Pécsi Magyar Kirdlyi Erzsébet Tu-
domanyegyetem Almanachja az MCMXXXVI-MCMXXXVII. tanévre, Pécs, Dunantul, 1938, 17. — 1935.
Irk Albert, Vinkler Janos, Molnar Kalman professzorok asszisztense, késobbi jogi kari professzor.

8 Maganjogi palyatétel dicséretes munkaja az 1936/37. tanévben (,,Jus est ars boni et acqui”
jeligével). Almanach, 1938, 19-20.

8 Kozalkalmazotti tanulmanyi 6sztondijas — 1936/37. tanév. Almanach, 1938, 17.

85 Baumgartner- és Jozsef Attila-dijas koltd.

8 Kormany-jogtanacsos.
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Szerzok

Baranyai Tivadar; Bartfai Frigyes; Csorba Gy6z6 joghallgato; David Tibor; Dr. De-
vich Laszlo; Fejes Gabor; Gobolos Laszlo joghallgatd; Gorombey Gydrgy amerikai
magyar 6sztondijas joghallgatd (Chichago); Gorombey Margit amerikai magyar
Osztondijas bolcsészhallgatd (Chichago); Hidvégi Tivadar; Ifj. Holub Jézsef jog-
hallgat6,?” Dr. Hollosi Lasz16; Horvath Gyula; Huszti Sandor joghallgatd; Vitéz
Kovacs Jend; Kalman Janos; Karoly Béla joghallgato; Dr. Kérészy Zoltan egyetemi
tanar; Kinizsi Andor; Kovacs Lajos, a Werb6czy Bajtarsi Egyesiilet ligyvezet6 alel-
noke; Maté Mihaly,® Mathé Ernd,% Dr. Molnar Kalman egyetemi tanar; Monostory
Jend; Mosonyi Ferenc joghallgaté®; (Berei) Nagy Lorant joghallgatd;® Németh
Jozsef; Palotas Zoltan joghallgatd,”? Dr. Pataki Jozsef joghallgato, egyetemi gya-
kornok,” Pataky Kalman joghallgato,” Perbird Jozsef joghallgatd; Perényi Tibor;
Dr. Pokorny Ferenc,” Dr. Reg6s Ferenc egyetemi tanarsegéd; Rihmer Jozsef jog-
hallgat6,”® Dr. Schneider Béla joghallgatd, 1936-t61 Pazmany Zoltan és Faluhelyi
Ferenc professzorok asszisztense; Dr. Somogyi Ferenc, Siit6 Janos; Toth Istvan
joghallgato;”” Vadasz Laszl6 joghallgato; Dr. Voros Laszld; Zankay Lasz106.

Az éves elbfizetés 1935 és 1936 kozott 2, 1937. januar 2-t61 3 pengd lett, ekképpen
a lapszam 20 és 30 fillér kozotti aron volt. Az éves eldfizetést a Pécsi Takarék-

87 Kozalkalmazotti tanulmanyi 6sztondijas — 1929/30. tanév. Almanach, 1930, 55.

8 Anyagi biintet6jogbol jutalomdijban részesiilt az 1936/37. tanévben. Almanach, 1938, 20.

8 1935/36. biintetdjogi palyamunka — dicséret.

%0 Statisztika palyamunkaja 100 pengd palyadijban részesiilt az 1937/38. tanévben (,,Non no-
menatur sed ponderantur” jeligével). A Pécsi Magyar Kirdalyi Erzsébet Tudomdnyegyetem Almanachja
az MCMXXXVII-MCMXXXVIII. tanévre, Pécs, Dunanttl, 1939, 20.

o1 1935/36. biintet6jogi palyamunka — dicséret. Anyagi biintet6jogbdl jutalomdijban részestlt
az 1936/37. tanévben. Almanach, 1938, 20.

2 Belfoldi kutatasi osztondijas — 1940/41. tanév. 4 Pécsi Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomdny-
egyetem Almanachja az MCMXL-MCMXLI. tanévre, Pécs, Dunantal, 1941, 18. Palyadij (1935/36.
tanév) kozjog (100 pengd).

% Kozalkalmazotti tanulmanyi 6sztondijas — 1937/38. tanév. Almanach, 1939, 18.

9 Kozalkalmazotti tanulmanyi 6sztondijas — 1936/37. tanév. Almanach, 1938, 18. — 1935/36.
biintet6jogi versenyvizsga (50 pengd jutalomdij). Biintetdjogi palyadij nyertese jogszigorloként
1936/37. tanévben (,,Tegyétek az embereket szorgalmasokka ¢€s becsiiletesek lesznek (Howard)”
jeligével). Almanach, 1938, 18. — 1936. marcius 20-an eléadast tartott a Biintet6jogi Szeminarium-
ban Az analdgia a biintet6jog teriiletén cimmel. Pécsi Jogasz, 2(1936), 3, 30.

% Els6 éves joghallgatoként romai jogi palyamunkaja dicséretet kapott az 1929/30. tanévben.
Almanach, 1930, 59.

% Versenyvizsga dicséret biintet6jogbol 1935/36-ban. Negyedéves hallgatoként a nemzetkozi
jogi palyadij dicséretes dolgozata (,,Az igazsag a béke felett all” — jeligével) 1936/37. tanévben.
Almanach, 1938, 18.

7 Jogboleselet (100 pengd) 1935/36., Politikabol palyadij nyertese (100 pengd) jogszigorlo-
ként 1936/37. tanévben (,,Tempora mutantur” jeligével), Almanach, 1938, 20. — Belfoldi kutatasi
Osztondijas gyakornok (400 pengd) — 1941/42-es tanévben. A Pécsi Magyar Kirdlyi Evzsébet Tudo-
manyegyetem Almanachja az MCMXLI-MCMXLII. tanévre, Pécs, Dunantul, 1942, 18.
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pénztar 23.317. szamu csekkszamlara kellett befizetni ,,Pécsi Jogasz” jelzéssel.
A lap Surjan Miklos sajtobibliografiaja szerint hianytalanul csak a PTE Egyetemi
Konyvtar és Tudaskdzpont Torténeti Gylijtemények Osztalyan, a Pécsi Egye-
temtorténeti Gylijteményében talalhatdé meg. Hianyos sort 6riz a Csorba Gy6z6
Konyvtar Helyismereti Gy{ijteménye, a Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Me-
gyei Levéltara és az Orszagos Széchényi Konyvtar.”

A Pécsi Jogdasz a cikkeket rovatokba rendezte: igy Tanulmanyok, Hirek, Konyv-
szemle, Szeminariumi élet, Rejtvények, Tavirat, Humor/tréfa — Jogasz élcek,
Egyesiileti hirek, Szerkesztoi tizenetek, El6fizetok.

A tudomanyos tanulmanyok mellett, aktualis hireket szedtek csokorba a jo-
gasztarsadalom ¢és a jogaszifjiisag életébol, emlékeket idéztek fel, professzoraikkal
riportot készitettek, konyvbemutatokat kozoltek, valamint az egyesiileti hireket is
szamba vették. Végiil az irodalmi szarnybontogatasnak és a tréfanak is hagytak
helyet. Az elsé szam bekdszontdjének mottojat Széchenyi Istvantol kdlesondz-
ték: ,,Akarki, akarhol, akarmi vagy, el ne feledd, hogy »csak egyesiilés és allha-
tatossag altal gy6zhet a halandé mindenen«”. A lapban szamos idézetet kozoltek
(Werbdczy, Juhasz A., Frank Ignac).

A f6bb témak a napi aktualitdsokbol keriiltek ki: a falukutatas aktualis kérdései
(Baranyay Tivadar, David Tibor, vitéz Kovacs Jend, Hidvégi Tivadar), Trianon és
arevizid, a jogaszok feladatairdl, az amerikai magyar 0sztondijasokrol, a nevelés
torténetérdl, a csaladvédelemrdl, a csaladjogrol, a kisebbségi jogokrol, a szerzoi
jogokrol. Jogasz szaklap jellegét erdsitette, hogy beszamoltak szamos jogeset ala-
kulasarol. Jubileumok alkalmabol professzoraikrol jelentettek meg koszontdket,
szubjektiv véleményeket és €letrajzukat is kozre adtak. (Bozoky Géza, Kérészy
Zoltan, Krisztics Sandor, Molnar Kalman, Schaurek Rafael, PAzmany Zoltan,
Vasvary Ferenc) Lek6zolték Kérészy Zoltan dékan aktualis tanévnyitd beszédét
is. Egyes szamokban a Jog- és Allamtudomanyi Kar professzorai, oktatoi is irtak
tanulmanyokat, igy Schaurek Rafael, Molnar Kalman, Pataki Jozsef, Pokorny
Ferenc, Schneider Béla, Somogyi Ferenc és Voros Laszld. A karon évente meg-
hirdetett palyatételeket és nyerteseiket folyamatosan lek6zolték, foleg, mivel sza-
mos koziilik a szerzok kozott is szerepelt. 1937-t61 a lap mar inkabb fontos jogi
és tarsadalmi kérdésekkel foglalkozott, a humor rovasara, amely szamos esetben
el is maradt, ugyanigy eltlinik a keresztrejtvény — talalos kérdések rovat is.

A Hirek kozt szakmai ujdonsagok: a jogi reformok, a tanarok tarsadalmi sze-
repvallalasai, tisztajitasok, az egyedi biroi dontések szerepeltek. Az egyetem-
hez ko6tédo hirek, igy professzori jubileumok, a meghirdetett 6rak, az Gjjonnan
kinevezett doktorok, tovabba a kitiintetéssel felavatottak névsora, a tanari kar
valtozasai, a kozmiivel6dési eldadasok, a hivatalos egyetemi hirek, a palyadijak
nyertesei, valamint az eléadasok révid beszamolodi voltak. A Szeminariumi élet
rovatban az egyes szeminariumokon folyd munka ismertetése mellett a falusze-
minariumok, a konyvtar bemutatasa is helyet kapott. A Joggyakorlat és a Jogi

% SURJAN 1992, i. m. 274 (540. tétel).
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kérdések focim alatt aktualis jogesetek magyarazataival talalkozhatunk. Az utob-
biban kérdéses formaban, nyereményekkel.

Nem maradhattak el a kdnyvpiacon megjelend, az egyetem professzorai vagy
végzett doktorai tollabol szarmazo, jogi szakkonyvek recenzidi sem (Faluhelyi
Ferenc: Allamkézi jog; Somogyi Ferenc: Zsidéjogunk fejlédésének dttekintése;
Degré Alajos: A Négyeskonyv perjogi anyaga; Sandorfy Kamill: A t6rvényalko-
tasunk hdskora; David Tibor: Regdly; Somogyi Ferenc: Végrendelkezés nemesi
maganjogunk szerint 1000-t6l 1715-ig.) A lap végén az Egyesiileti hirekben
a Werbdczy Bajtarsi Egyesiilet taborozasairdl, tisztujitd kozgyiléseirél, DEFHE
(Délvidéki Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Egyesiilete) eseményeir6l, kultura-
lis programokrol (pl. tanciskola), és a Foederatio Emericana Barania Corporatio
kirandulasairdl kaphattak az olvasok hireket. Iddnként idézetek szakitottak meg
a nagyobb egységeket. Ezeket néha a tanaroktol kolesonozték. ime két példa:
Krisztics Sandor — ,,Az igazsagérzet tulemeli az egyént a jog elott valo meg...”;
Dambrovszky Imre — ,,A kozigazgatasi jogban az érdek tomérdek.”

A lapban lirai alkotasok is helyet kaptak: Syrmiensis alnéven az egyik joghall-
gatd, valamint Pécs késobbi neves koltdje, Csorba Gydzo irt verseket.

Szamos cikk alnév alatt jelent meg, ezek koziil néhanyat lehet azonositani.
(Aronffy (=Aronffy Tivadar), B.N. (=Berei Nagy Lorant); Bodor Joxy; Gardos;
Ge-re; Gézenguz; Gimes; H.V.; —i —c. dr. és a sf. (Somogyi Ferenc); F.; Feminis-
ta; Kozjogasz; P—a; Spectator; T.I.,—t —i, (—thia) (=T6th Istvan); thj; —y —t; ZULU.

1936. majus 1-t6] minden szam végén ZULU, majd Volgyesi egy-egy ha-
gyomanyos keresztrejtvényt kozolt, amely az elsé szamban a nem kitdltendo
kockaibol (13. oldal) a Pécsi Jogasz nevet, a masodik szamban a PJ roviditést
(22. oldal, 1936/1-2., 3. is) adta ki, tovabba egyéb fejtorékkel (szokirakd, szove-
ges rejtvény) szorakoztattak az olvasokat. A megfejtéseket az aktualis szam rejt-
vényszelvényével kellett a szerkesztOségbe eljuttatni. Az el6z6 szam megfejtéseit
a kovetkezoben lek6zolték, kozzé téve a nyertesek neveit és nyereményeiket is.
Dijak: 1. dij: 5 pengd, 2. dij: 3 pengd, 3-5. dij: 1-1 peng0, késébb 3. dij 2 pengo,
5-10. dij kényv-, mozi, szinhazjegy, egy vagy féléves elofizetés a Pécsi Jogdszra,
esetleg ,,0zsonnaszelvény”.

fme egy-két példat a fejtorokbél:

1)
fakultas
mesterember

2)
22833 1 ecee = Megoldas: Schaurek

y = Megoldas: kardcsony (1935/4. szam)

A rovat 1937. mércius 15-tel megsziint. Am ekkor sem maradtak ,,jaték” nélkiil
az olvasok. Ekkor a szerkeszt6k hirdet6i igazolasversenyt hirdettek, amelynek
nyereménye 20 peng0 volt. A lap hirdet6inél alairasokkal kellett igazolni a vasar-
lasokat az Ujsag egy csaknem iires, erre a célra elhelyezett lapjan.

A Tavirat rovatot kimondottan a nem Pécsett €16k szamara allitottak Ossze,
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azoknak, akik tavol végeztek tanulmanyaikat (mezei hallgato), hogy ekképpen
értesitsék Oket az egyetemen torténd fontosabb eseményekrol. Allando beszamo-
10k talalhatok az elvégzett anyagokrodl, hogy hol tartanak az anyagban, a kollok-
viumok, az alapvizsgak pontos idejérdl, a beiratkozas és a tandijligyek valtozasai-
rol. Kozz¢é tették a dékani hireket is: az kollokviumokra és az alapvizsgara valo
jelentkezést, az 6sztondij-lehetoségeket (pl. kdzalkalmazotti), a tandijrészletfize-
tés mikéntjét, az avatasok idépontjait, a menzasegélyeket, és végiil az allamvizs-
gak idépontjait.
Nem maradhattak el a Jogasz élcek sem, amely rovatban vicces torténelmi
anekdotak, rovid poénok, viccek és furcsa jogi esetek a nagyvilagbol szerepeltek.
Pl. Birésag elott
— Biré: Eletkora?
— Hoélgy: Szeptemberben voltam 20 éves.
— Biro: De, melyik esztendében? (1935/4).

Alap végén a szerkesztdi lizenetek és az 0j el6fizetdk névsora kapott helyet. Egye-
temi tisztviselok, joghallgatok, a hallgatok sziilei, ligyvédek, tanarok is voltak ko-
zottiik: Prinz Gyula rektor (1936), Szilléry Péter kormanyjogtanacsos, Virag Fe-
renc megyéspiispok, Orias Nandor, Faluhelyi Ferenc, Irk Albert, Bozoky Géza, Irk
Albert, Vinkler Janos, Vargha Damjan professzorok, az Egyetemi Konyvtar, stb.

Az orszagban a Pécsi Jogdsz az elsé jogaszifjusagi szaklap volt, amelynek
kezdeti koltségeit ,,a jogaszifjusag filléreibdl” alapitottak. A lap felhivasa sze-
rint, csak az eldfizetési dijakbdl tartotta el magat, semmi mas tamogatasba nem
részesiilt. Eleinte a lapok ara 20 és 30 fillér kozott mozgott. Ebbdl fizették a sze-
rény rejtvényfejtoi dijat (2-5 pengd, kdonyvnyeremény, ingyen egy éves lap),
azonban a lap iroinak tiszteletdijat mar nem tudtak ebbdl kifizetni.'”

A masodik—harmadik Gsszevont szamtol kezdve megjelennek a lapar és az
elofizetési dijak mellett szamos, varosbeli cég hirdetései és a hirdetési felszolita-
sok. Ezek jelent0sen hozzajarultak a lap koltségeinek fedezéséhez. Helyi hirdeté-
sek kertiltek az Gjsagban konyvesboltoktdl, antikvariumoktol, ruhazati tizletektol,
éttermektdl, cukraszdaktol, drogériaktol, fodraszatoktol, hentesektdl, csemege
boltoktol, valamint egyéb hirdetoktol.

A lapnak 1935/36-ban 74 egész éves, 150-200 havi és mintegy 80—100—120 pél-
danyonkénti eldfizetdje és vasarloja volt. Az alkalmankénti vasarlok kozott nem csak
jogaszhallgatok voltak. A folydiratot eleinte 200, majd 300 példanyban nyomtak, ami
sok esetben kevésnek bizonyult. A lap eléallitasi koltsége 10 iv terjedelemre 750—
800 pengd volt, amelyet a hirdetési dijakbdl, az eléfizetésekbdl és az eladott példa-
nyok arabol fedezték.!”' 1936/37-ben egy szam megjelenése 80—120 pengét tett ki,

% PTE EL VIIL104.b. 25. doboz 42/1936-37, Jog- és Allamtudomanyi Kar.
190 Torn 1984.
10 PTE EL VIIL104.b. 25. doboz 42/1936-37 — Jog- és Allamtudoményi Kar.
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am a nyomdakdltségek (Haladas Nyomda Részvénytarsasag) erdteljesen megemel-
kedtek, igy a megjelentetés egyre tobb nehézség aran valosulhatott csak meg.!”

A Pécsi Jogasz szerkesztésége (Toth Istvan szerkeszt6, Lauer Karoly, Gorgé-
nyesi Richard, Sznyi Imre, Ataly Kalman, Koo Kalman) mar 1936. szeptember
29-én kérvénnyel fordult a karuk vezetdihez, amelyben a lap ,,tovabbfejlesztésére
és kibovitésére” évi 250 pengd segélyt kérvényeztek.!”® A kar 1936. szeptember
29-1 I. rendes tanacsiilésén a kar vezet6i 100 peng6t szavaztak meg a kari alapbol,
de egynttal figyelmeztették a szerkesztséget, hogy a folyoirat komolyabb tartal-
mara legyenek kiemelten figyelemmel.'™

1937. szeptember 30-an a lap szerkeszt6i — Dr. Toth Istvan, Dr. Huszti Sandor,
Hechrt Antal, Bardos Janos, Bors Gyorgy, Drozonyi Ferenc — ismételt 300 peng6
segélyért fordultak a kar vezetéséhez:

,ugy érezziik, hogy rovidesen negyedik évfolyamaba 1ép6 lapunk szellemi
nivojanak emelkedése, jogasztarsadalmunk és a jogaszifjusdgunk mindenkor
megértd tamogatasa és méltosagos Dékan Urnak jogaszifjusagunk nemes to-
rekvéseit mindenkor partfogold kozismert jotékonysaga tovabbra is biztositani
fogja lapunk megjelenésével annak a szellemi kapocsnak a fenntartasat, amely
a végzetteket és a vidéki jogakadémiakon hallgatokat is éppen a Pécsi Jogaszon
keresztiil karunk szellemi k6zosségébe tomoriti.”

1937. november 5-én Vasvary Ferenc dékan a didksegélyalap terhére 100 pen-
g6t utalt 4t Somogyi Ferencnek, a Pécsi Jogdsz szerkeszt6-kiaddjanak. !9

A folytonos anyagi gondok a kar tdmogatdsara is raszorultak a lap szerkesztoi.
Emiatt a Jog- és Allamtudomanyi Kar az 1937/38. tanévi V. rendes iilésén, 1938.
januar 27-én Molnar Kalman nyilvanos egyetemi tanar egy javaslatot terjesztett be.
A kar tanarai kozosen arra jutottak, hogy a lap szinvonala meglehetésen ala-
csony szinten van, ,,azok komoly munkat végzd derék hallgatosagnak szellemi
felkésziltségének téves vilagitasba helyezésére alkalmas.” Egyuttal felkérték
Vasvary Ferenc dékant, hogy figyelmeztesse a szerkesztoséget, hogy gondol-
jak at a folyoirat szellemi szinvonalat, és fejezzék be azt a személyi kultuszt,
ugyanis ez nagy visszatetszést keltett a kar oktatoi korében. Kilatasba helyezték,
hogy amennyiben jelentds valtozast nem érzékelnek, tigy a kari tdmogatast meg
fogjak vonni a laptol.' Ugy véljiik azonban a kritika nem feltétleniil volt jogos
a kar vezetésétdl, hiszen olyan didkszerzok készitettek a jog minden aktualis
problémajarol tanulmanyokat, akik a kari versenyeken és palyamunkakon is ki-
emelkedd eredményeket értek el (pl. Pataky Kalman) Mellettiik néha a kar okta-
toinak tollabol sziiletett irasok is megjelentek (Molnar Kalman, Schaurek Rafael,
Somogyi Ferenc). Nem mellesleg a tanulmanyok komoly jegyzetapparatussal
ellatva jelentek meg, és az Uzenetek rovatbol megtudhatjuk, hogy a szerkeszték

12 PTE EL VIII.104.b. 26. doboz 81/1937-38 — Jog- és Allamtudomanyi Kar; Totu 1984.
103 PTE EL VIII.104.b. 25. doboz 42/1936-37 — Jog- és Allamtudoményi Kar.
14 PTE EL JAK tandcsiilési jegyz6konyv — 1936. szept. 29. 1. rendes iilés.

%5 PTE EL VIIL.104.b. 26. doboz 81/1937-38 — Jog- és Allamtudoményi Kar.

1% PTE EL JAK tandcsiilési jegyz6konyv — 1938. jan. 27. V. rendes iilés.



Hallgatoi periodikumok a pécsi Magyar Kiralyi Evzsébet Tudomdnyegyetemen 205

¢ltek a cenzlra jogaval is. Azaz a tulontul elfogult hangvétell irdsokat nem ko-
z0olték le.'”’

1938-ra a vilagpolitikai helyzet miatt a pécsi egyetem léte komoly veszélybe kertilt.
Noha a jogi kar végiil folytathatta munkalatait (a bolcsészkart az 1940. XXVIII. tor-
vénycikk kényszeri besziintetésre itélte),'”® 1938. oktober 1-gyel a Pécsi Jogdsz
besziintette miikodését, hiszen az addig érintett ,,érzékeny témaival” mar nem mer-
te felvallalni az aktualpolitikai helyzet nyilt szinen valé kommentalasat, és ennek
megjelentetését dvatossagbol a kar vezetOsége is hatarozottan ellenezte.!”

A Pécsi Jogasz lapszamai

1. évfolyam
1. szam (1935. szeptember 25.) — Jogaszifjlisagi ropirat
2-3. szam (1935. november 15.) — Jogaszifjlisagi ropirat
4. szam (1935. december 20.) — Jogaszifjusagi ropirat

2. évfolyam
1-2. szam (1936. februar 10.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszifjusagi szemle
3. szam (1936. aprilis 1.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszifjusagi szemle
4-5. szam (1936. majus 1.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszifjusagi szemle
6. szam (1936. junius) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszifjusagi szemle
7-8. szam (1936. oktdber 21.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogészi szemle
9-10. szam (1936. december 12.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszi szemle

3. évfolyam

. szam (1937. februar 10.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszi szemle

. szam (1937. marcius 15.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogészi szemle

. szam (1937. aprilis 25.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszi szemle
.szam (1937. junius 10.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogészi szemle

. szam (1937. oktober 22.) — Tarsadalmi ¢és tudomanyos jogaszi szemle

. szam (1937. november 22.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszi szemle
. szam (1937. december 25.) — Tarsadalmi és tudomanyos jogaszi szemle

~N N kW~

07 1. pl. Pécsi Jogdsz, 4(1938), 3, 24.

108" A Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem ujjaszervezésérol és a Magyar Kiralyi
Horthy Miklés Tudomanyegyetem felallitasarol: ,,3. § (1) A Magyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomany-
egyetem bolcsészet- nyelv- és torténettudomanyi karan a természettudomanyi és mathematikai tan-
székek miikodését, tovabba a Magyar Kiralyi Erzsébet Tudoméanyegyetem bolcsészettudomanyi
karanak, valamint a Magyar Kiralyi Horthy Mikloés Tudomanyegyetem jog- és allamtudomanyi
karanak miikodését az 1940/41. tanévtdl kezdve a tovabbi torvényes intézkedésig atmenetileg szii-
neteltetni kell.” (http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=8142) [2015. 02. 16.]

199 ToTtH 1984, i.m. 282-283.
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4. evfolyam
1. szam (1938. marcius 12.) — Tarsadalmi szemle
2-7. szam (1938. oktdber 1.) — A »Werbdczy« B. E. lapja

A fentickben bemutatott két pécsi, egyetemi diaklap ékes példaja volt a Po-
zsonybol Pécsre athelyezett universitas 1étjogosultsaganak, tovabba a hallgatok
konstruktiv, sokoldali szellemi-tudomanyos, valamint kozéleti munkassaganak.
A fennmaradt lapszamok fontos momentumokkal jarulnak hozza az Erzsébet Tu-
domanyegyetem kiilonb6z6 karain tanuldk iskolai kereten beliili és azon kiviili
tevékenységeinek feltérképezéséhez, az dket koriilvevd tarsadalmi kornyezet,
végiil a korszak ifjisagi gondolatvilaganak megismeréséhez. A Maurinum mel-
1éklapjaval, valamint a Pécsi Jogdsz a magyar sajtotdrténet aprocska pécsi hely-
torténeti darabjaiként keriiltek a kdztudatba.

Képek

1 Evfolyam, 1. szém Pécs, 1934 december * V. éviolyam 5. szim. 1939. funius ho
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tilelt ) tormptanis, iaklp soplolial) — Behky Miud
szil hajit minden atja. — Bényi Kiroly: Nemcsak
erken Tusls: Meég most se
ez, Tobb viros szépségei
— Body Tstvin: Nagyreményll hosszitiyfutnk; ha.
fgy folytatia, neve legkozelebh nem lesz mér az utolsok kozott.
dr.; Gyorsan beszaladt o biztos révbe; fogadja Fioa-
vétinket! — Bozzay OU6 dr. eredményekkel meg nem elé-
gedve levegben probal szerencsét. (Aléta volt — pilota lesz) —
Gyula: A multhan o villamosokat kedvelte, az idén a vasuta-
sokhoz huzodik, — Dinos Lassl6: Vigyizzon, hogy épitészeknél )e
ne dpitatk. — Dedk Jénos: Ssigorlata mir régoto esedskes,
Minden Jinyt moghodit Telvi0ékisegébol Kovicsolt (0ka-
jével. — Ebestalvy Elemér: Keze fajvin nem tudott rendesen peki
illni a munkinak, §gy elesiiszott. — Bder Jozset: Még most sem érti,

Mor egy lapja

és az utolso nyomtatasban megjelent szam cimlapja (1939. junius)

110" A Csorba Gy6z6 Konyvtar engedélyével.
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Schmelczer-Pohdnka Eva
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PECSI JOGASZ

JOGASZIFJUSAGI ROPIRAT
MEGJELENIK EVENTE TIZSZER

BEKOSZONTS

Egyszerd kéntosben, szerény hangon, de bitor bizalommal

és biiszke ntudattal készontink minden pécsi jogaszt ...
Tisztelettel kopogtatunk be azokhoz, akik mir végertek s

mint magas méltosigok viselsi, jelentss dllasok betdltsi, avagy

Szeretettel kopogtatunk be azokhoz, akik még nem véger-
tek ugyan, de koriilményeik kényszerits hatdsa kévetkeztében
tavol élnek tsliink, szerte csonka hazink minden tajan ...

Es bajtarsias éraéssel bekopogtatunk azokhoz is, akik itt
élnek ugyan kbriilottiink, de a kilonbozo egyesiiletekbe tom-
rillve, vagy még bajtérsi kdziiletekhez sem tartozva nem ismerik
efymist és nem érzik egyiivétartozdsukat . .

A végzetteknek régmult idok emickeit, a- videkicknek az
Alma Mater szeretelét s a pécsi jogiszélet eseményeinek meg-
bizhat6 hiradisit, az itt lakéknak pedig mindannyiunknak
égetden aktudlis, kézds problémiit adjuk ..

Tarsolyunknak hirom rekeszében elsdsorban azok tollibol,
akik még az ifjisaghoz szamithatok. idoszeri tudomdnyos ta-

9671

kész _doktorok, szerte szélediek az orszag minden tajéra... .

95705

© 1L éviolyam, 3. szdm. 1936. dprilis 1.

TARSADALMI ES TUDOMANYOS J0GHSZIFIUSHGI SZEMLE

MEGJELENIK EVENTE TIZSZER

Regds Ferenc: Az ifjisig torténelmi hivatdsa.
Tiz év. — Molndr Kdlmdn
Schaurek Réfael.

Perbiré Jozsef: A holtnaknyilvanils utén meg nem
saiint torvényes hazassigban sziiletet!, de hazas-
ségon kivil nemzett gyermek csalddi dllisa.,

Hidvégi Tivadar: A falumunka, mint cél a magyar
egyetemi ifjisag elott

nyok tir s “jog Fondhsdgok.
¢s jogaszhireket, aprésigokat, tréfikat, emlekeket visziink. Bonyodalmak egy végrendelct koril.
_ Repiratunk régi ohaj megvalositisa, jogaszifjisigunknak Furcsa eskiik.
hézagpotls és minden egyesiilettsl, politikai parttsl teljesen fiig- Hireink.
getlen, 8ndlls sajtéterméke akar lenni. Szemindriumi élet.
Egyedil tudominyunk szeretete, hivatdsunk nagyrabecsii- Keresztrejtvény.
lése, probléméifk kozdssége és Alma Materunk slel bennin. SEiee il Aeenaler,
ket — oldott kéve kaldszait — egybe. . . Tévirat.
Célunk nincs is mds, mint egyiivélartozasunk tudatinak 4l- e
landé ébrentartésa a keresztény magyar nemzeti eszme hiiséges -2 |
seolgalatiban. Multat és jelent Gsszefogoihagy villvetett mun- = b L)
ioeic oty PO

5

bi3!

S s
2] iqusse (8 Su
‘ / 5 oy ,ﬂ

7-8. kép.
A Pécsi Jogasz elsé szama (1935. szeptember 25.) és egyik cimlapverzioja

SCHMELCZER-POHANKA, EVA
Périodiques estudiantins a I’Université royale Elisabeth de Pécs

Le Maurinum et son auxiliaire, intitulé Moric(zka),
ainsi que le Pécsi Jogasz [Juriste de Pécs]|

L’Université royale Elisabeth, exilée de Presbourg, a commencé ses activités en octobre 1923,
a Pécs. Entre 1923 et 1950, neuf périodiques estudiantins et 13 revues spécialisées (dirigées par les
professeurs des départements) paraissaient a la faculté. Dans la présente étude, nous ne traiterons
que des premiers périodiques estudiantins, le Maurinum, son auxiliaire intitulé Moric(zka), ainsi
que le Pécsi Jogasz (Juriste de Pécs) — ces parutions fournissaient avec une certaine régularité des
informations aux étudiants, aux professeurs, aux parents et aux autres intéressés.

Le premier a été le Maurinum, paru entre décembre 1934 et juin 1939. Il fut nommé apres
la résidence universitaire Saint-Maurice (1929-48), soutenue par une fondation catholique, dans
laquelle étaient logés les étudiants des facultés de Pécs. Les rédacteurs — étudiants — avaient I’inten-
tion de publier un périodique ou les résidents pourraient donner libre cours a leurs préoccupations
quotidiennes et professionnelles, un périodique qui refléterait fidélement 1’esprit régnant dans la
résidence Saint-Maurice. L’humour n’en était pas exclu, mais les rédacteurs ont également permis
aux jeunes littérateurs d’y publier leurs premicéres tentatives. L’auxiliaire du Maurinum, intitulé
Moric(z) [puis Moric(ka) — diminutif du nom de Maurice] a en vérité précédé son ’grand frére’,
puisqu’il a paru pour la premicre fois le 6 décembre 1929. L’objectif des rédacteurs a été de faire
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rire par quelques plaisanteries innocentes les lecteurs-résidents. Cet périodique satirique a accom-
pagné le Maurinum jusqu’a I’année 1939.

L’autre périodique présenté ici est celui de la faculté de Droit de I’Université. Le Pécsi Jogdsz
a paru de 1935 a 1938. Il est ’ceuvre des ¢éleves et des diplomés de la faculté, I’objectif étant de
réunir quelque peu les étudiants qui appartenaient a diverses couches sociales et associations re-
ligieuses ou politiques. Les différentes rubriques ont traité¢ de la vie quotidienne des juristes, des
problémes sociaux du temps, des informations officielles émanant de ’université, de la culture et de
I’humour. En dehors des étudiants, quelques enseignants ont également contribué par leurs articles
au succes du périodique.

La situation politique et des problémes de financement ont mis fin a la parution de ces deux
titres. Leur étude permet de mieux comprendre les activités universitaires et extra-universitaires
des étudiants de I’Université Elisabeth, leur milieu social et les courants intellectuels & la mode
dans la période en question. L’importance des deux périodiques pour I’histoire de la presse et pour
I’histoire locale est indiscutable.

Keywords: history of press, 20. century, student journals, Mériczka, Pécsi Jogasz
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Néhany adalék Ludassy (Gans) Méric bécsi hirlapiréi tevékenységéhez. Die Debatte 1864—
1869. Gans Moricként sziiletett 1829-ben Komaromban, gimnaziumi tanulmanyait itt végezte, majd
Pesten tanult az egyetemen. Rovid ideig tanitott, utana 1849. aprilis 30-at0l majus 8-aig a rovid élett
pesti Esti Lapokat szerkesztette, melyet Jokai adott ki parhuzamosan Debrecenben 1849. julius 7-¢ig
ugyanezen a cimen megjelend lapjaval. A szabadsagharc leverését koveté amnesztia utan Bécsben
¢lt, alapitdja volt a Wiener Telegraphnak, 1853-ban fészerkesztdje lett a Morgenposmak, 1858-ban
a Fortschrittmek. Bécsi évei alatt két regényt is irt Elisabeth Bathory oder Die Geheimnisse der
Schachtizburg (Wien, 1854), valamint Die Tochter der Karpathen-Hexe (Wien, 1854). 1860-ban
a fennallasanak masodik felében Kecskeméthy Aurél szerkesztette hivatalos Stirgénynek (1860—
1867) és a Pester Lloydnak lett bécsi tudositdja. A Siirgony, amelynek munkatarsai kozott néhany
48-as forradalmar fiatal is volt, a megyerendszer ellen érvelt, ¢s a Deak altal meghirdetett ,,passziv
rezisztencia” politikdjaval szemben aktiv nemzeti politikat, a lehetdségek kihasznalasat tamogatta.'

Ludassy fontos miive a Drei Jahre Verfassungsstreit, mely Lipcsében névteleniil jelent meg
1865-ben; ebben elitélte az abszolutizmust, kovetelte az alkotmany helyreallitasat, de a kiegyezést
a konzervativ part felfogasa alapjan remélte. 1864-ben alapitotta grof Apponyi Gyorgy és baro Sennyey
Pal tamogatasaval a Die Debatte (1865-t61 1868-ig a f6lapba beolvadt Wiener Lloyddal egyiitt, utana
1869-t61 1878-ig Tagespresse) cimen megjelend napilapot Bécsben és Pesten a Magyar Vilagot,
a Debatte ,,ikertestvérét”,> mely 1865. december 12-étd1 1866. december 30-aig jelent meg Székely
Jozsef szerkesztésében és szintén a kiegyezést elokészitd konzervativ lapok kozé tartozott.

Ludassy az Andrassy-kormany alatt beliigyminisztériumi osztalytanacsos lett. Ekkor Beust
megbizasabdl a Tagespressét szerkesztette, a 70-es években a berlini Norddeutsche Zeitungnak
volt levezdje. Ludassy a szabadsagharc bukasat koveté masfél évtizedben a bécsi sajtoban futott
be karriert, s lett elismert és vagyonos ember mint konzervativ publicista és a magyar 6konzervativ
nemesek szocsove.?

1867-ben nemesi rangot és ludasi elénevet kapott az ujsagiras terén szerzett érdemeiért. Részt
vett a Borsszem Janko megalapitasaban, sot a leendé munkatarsakat is 6 ismertette ossze.* Forditott
és atdolgozott gyermekkonyveket angolbol németre, ezek koziil ma is ismertek Henry Fielding Ge-
schichte Tom Jones, eines Findlings cimi regénye (Pesth, Heckenast, [1849-1853 kozott]) és Harriet

' Buzinkay Géza, Magyar hirlaptorténet, Budapest, Corvina, 2008, 43.

2 Karus Laszl0, 4 kiegyezést elékészitd konzervativ lapok = A magyar sajté torténete 11/1,
1848-1867, Budapest, Akadémiai, 1985, 538.

3 Kosary Domokos, 4 févdrosi sajto ujjaéledése = A magyar sajto torténete 11/1, 1848-1867,
Budapest, Akadémiai, 1985, 260.

* Buzinkay Géza, Borsszem Janko és tarsai, Magyar ¢€lclapok és karikatarak a XIX. szazad
masodik felében, Budapest, Corvina, 1983, 36.
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Beecher-Stowe Onkel Tom's Hiittéje (Pest, Heckenast [1850 koriil]). Utolso éveiben sokat forditott
Vorosmartytol és Pet6fitél, melyeket német lapok kozoltek.> Reichenauban halt meg 1885-ben.

A Die Debattének nagy szerepe volt a kiegyezés publicisztikai el6készitésében. A hetente hat-
szor megjelend és Richard Belcredi konzervativ allamminiszter tdmogatasat is élvezd lap szinte
minden szamaban targyalt magyar témakat.® 1868-t61 napi két kiadasban nyomtak. A lap kiemelt té-
maként kezelte az osztrak alkotmany kérdését.” A Debatténak tulajdonosa és kiaddja volt Ludassy,
de a szerkesztést masok lattak el (1865. februar 28-aig Friedrich Stein, 1865. marciustol a pesti szii-
letésti Schnitzer Ignac /1839-1892/, 1866. marcius 17-ét6l a Bécsben €16 magyar Gjsagird Chernel
Ferenc /1823—-1887/, 1867. januar 21-étdl Gjra Schnitzer, 1868. szeptember 15-étdl 1869. januar
10-¢ig M. E. Pilcz, 1869. januar 11-ét61 August Ritter v. Stoffella d’Alta Rupe, /1836-1884/), de
tartalmara valdszintileg befolyasa lehetett.

Sét, egy alkalommal bebizonyosodott, hogy Ludassy maga a szerzdje egy fontos cikksorozat-
nak. 1865-ben Ludassy irta a Deak nevében megjelent harom un. ,,majusi” cikket, melyek Deak
majusi programjat tartalmaztak, és amelyek majus 7. és 9. kozott jelentek meg a Debattéban. Az
els6 iras cime a feltlinést elkertilendd Zur Situation volt és ugy kezdddott, mintha az iras mastol
szarmazna: ,,Von verldBlicher Hand erhalten wir aus Pest einige Artikel”, ez a felel6sség elharitasat
célozta.® A Dedk és a magyar liberalisok allaspontjahoz kozelalld vélemény szerint a kiegyezéssel
kapcsolatos targyalasok alapja a Pragmatica Sanctio. Irasaban a tovabbiakban bemutatta a Iehetsé-
ges kozos tigyek (kozos biidzsé, kiilpolitika, hadiigy és pénziigy) kérdéseit.” A zardcikkben leszo-
gezte a magyar allaspontot, mi az, amit nem akarnak, vagyis egy kdzponti nagy parlamentet és hogy
a targyalasok csakis a nemzetek kozti paritas alapjan folyhatnak.!

A cikksorozatnak még voltak utorezgései. A szerkesztdség majus 13-an a kovetkezoket kozolte:

Die Situations-Artikel aus dem Deak’schen Lager, welche wir dieser Tage verdffentlichten,
haben hier wie in Pest Aufsehen erregt. [...] Wir wollen dies nicht zu Ehren unseres Blattes,
sondern zu Ehren der Ideen gesagt haben, welche in jenen Absdtzen ausgesprochen worden.
Es haben sich indessen hier wie in Pest auch Kreise gefunden, die redlich bemiiht waren,
in heimlicher Agitation wie in 6ffentlicher Rede die Bedeutung jener Artikel herabzudriik-
ken."!

Deak és Ludassy Moric pesti talalkozasarol, mely a haromrészes cikksorozat megirasat megeldzte,
s arrol, hogy Ludassy a szerzdje az irasoknak, a majus 24-ei vezércikkbdl tudhatunk meg tobbet:

Der Redakteur der ’Debatte’, Hr. Ludasi, weilte zu Anfang dieses Monats in Pest, wo
er Deak und mehrere andere Mitglieder der AdreBpartei besuchte. In der Konversation,

5 Eletéhez lasd: Szmwver Jozsef, Magyar irék élete és munkdi, 8, Budapest, Hornyanszky,
1902, 70-71. h.; Komros Aladar, 4 magyar zsidosag irodalmi tevékenysége a XIX. szdazadban, Bu-
dapest, Jeruzsalem, Mult és Jovo, 2008, 91; Buzinkay 2008, i. m. 35, 61.

¢ Paurie, Kurt, Handbuch der dsterreichischen Pressegschichte, Wien, Stuttgart, Braumiiller,
1960, Bd. I, 129-130.

7 A Die Debattérdl részletesen: Rozsa, Maria, Presse und Buch: Osterreichisch-ungarische
Beriihrungspunkte in gedruckten Quellen des 19. Jahrhunderts, Herne, Gabriele Schifer Verlag,
2015, 174-215 (Studien zur Literaturwissenschaft, Bd. 10).

8 Zur Situation = Die Debatte, Nr. 125, 7. Mai 1865, 1.

9 Zur Situation 11. = Die Debatte, Nr. 126, 8. Mai 1865, 1.

10 Zur Situation (SchluB) II1. = Die Debatte, Nr. 127, 9. Mai 1865, 1.

' Wien 12. Mai = Die Debatte, Nr. 131, 13. Mai 1865, 1.
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welche hauptsdchlich die 6ffentlichen
Angelegenheiten des Reiches und Un-
garns betraf, haben Deak sowohl als
seine Parteigenossen, welche Hr. Ludasi
besuchte, auf die Fragen des Letzteren
aufrichtig und ohne alle Zuriickhaltung
ihre individuellen Meinungen iiber die
obschwebenden wesentlicheren Angele-
genheiten ausgesprochen, denn wir ha-
ben weder Lust noch Grund, geheim zu
thun und Hehl aus unseren politischen
Ueberzeugungen zu machen. Diese An-
sichten boten blof} eine Skizze dessen,
was zu thun sei. Hr. Ludasi hat das We-
sentliche derselben richtig aufgefalit und eritirion
in den Nummern 125, 126 und 127 der
’Debatte’ treu wiedergegeben. Er hat
diese Ansichten auch nicht als Partei-
Programm bezeichnet, sondern der Wirk-
lichkeit geméB sie hingestellt als das,
was er im hiesigen Lager der Liberalen
vernommen hat." - —

Die Debatte.

ien, Conntag den 13. November,

Dedk programjat nem a hozza kozelalld Pesti Naploban, hanem a konzervativ Debattéban fejtette
ki, s ezt a bécsi lapok tobbsége (Die Presse, Fremdenblatt, Botschafter) pozitivan fogadta, a Pesti
Naplo pusztan tovabbi értelmezését adta Dedk programjanak, s leszogezte az Ostdeutsche Post
cimi német lap irdsara adott valaszaban, hogy a majusi levelek nem a felirati part programjat kép-
viselik, s mivel a part az 1861-es orszaggytilés 6ta nem gytlt Ossze, partprogramrol sz6 sem lehet.
Tudositott emellett Ludassy és Deak majus elejei pesti taldlkozasarol, ily modon ezek az irdsok
a Deakkal folytatott beszélgetések 1ényegét foglaljak dssze, de mivel a pesti renddérség nem engedte
a cikk kozlését, ezért nem a Pesti Naplo hozta le azt."

A vélemények abban megegyeztek, hogy Schmerlinggel nem lehet megoldani az alkotma-
nyozasi kérdést, akit az uralkodo végiil 1865. julius 27-én felmentett allamminiszteri tisztébol.
A kiegyezésrdl a Debatte polemizalt a bécsi liberalis lapokkal, a Die Pressével és a Neue Freie
Pressével. A Debatte tamogatta Dedknak ¢s Eotvosnek a kiegyezéssel kapcsolatos dllamjogi elkép-
zeléseit.

Az Gjra 6sszehivott orszaggyilést maga az uralkodd nyitotta meg magyar nyelvii beszéddel
Pesten, 1865. december 14-én. A porosz—osztrak haborut végleg eldontd koniggritzi vereség és az
1866. augusztus 23-an megkotott pragai béke utan Ferenc Jozsef a magyarokkal vald megegyezésre
alkalmasabb Ferdinand Beustot nevezte ki kiiligyminiszternek, majd novemberre 6sszehivta a ma-
gyar orszaggyllést. A magyar orszaggyulés kiildottsége 1867. janudr folyaman Bécsben targyalt
a kiegyezés feltételeirdl. A Die Debatte rendszeresen tudositott a targyalasokrol.

12 Eine Erklirung des ,,Naplo” = Die Debatte, Nr. 142, 24. Mai 1865, S. 1; lasd ehhez még:
Karus 1985, 1. m. 538.

13 Buzinkay Géza, A kiegyezés felé = A magyar sajto torténete 1/1, 1848—1867, Budapest,
Akadémiai, 1985, 582.
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A hangulatot jol jellemzi az alabbi idézet:

Mit rascher Entschlossenheit, die Zeugnif3 ablegt fiir reifes politisches Versténdnif3 und fiir
gebiihrende Wiirdigung der Situation, hat die ungarische Regierung die ersten Schritte zur
Erfiillung der ihr zu Theil gewordenen schwierigen Aufgabe gemacht und der ungarische
Reichstag hat mit nicht genug anzuerkennender patriotischer Bereitwilligkeit die Regie-
rung bei ihren ersten eingreifenden Maflnahmen unterstiitzt. Der Eifer und die gehobene
Stimmung, mit welcher der Reichstag den Vorlagen der Regierung beziiglich der Forterhe-
bung der Steuern und der Rekrutenbewilligung seine Zustimmung ertheilte, miissen selbst
den grofiten Zweiflern zur Geniige bewiesen haben, dafl Ungarn, wenn es hoffen darf in den
Vollbesitz seiner Rechte zu gelangen, fest entschlossen ist, dem Reiche zu geben, was des
Reiches ist, und daB3 es ihm darum zu thun sei, endgiltig die Differenzen zu beseitigen,
die, nicht zum Vortheile des Reiches, so lange zwischen den beiden Hélften des Reiches
bestanden haben. [...] Dal} aber die jetzige ungarische Regierung aufrichtig bemiiht ist, be-
rechtigten Wiinschen und Anforderungen entgegenzukommen, Wiinschen, deren Erfiillung
das grof3e Werk der Reorganisation erleichtern muf, geht am besten aus der dem Reichstage
gemachten Vorlage beziiglich der Regelung der Munizipien hervor.'

4 Eine ungarische Frage = Die Debatte, Nr. 64, 6. Mérz 1867, 1.
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A Die Presse tamadasaival szemben, melyek azt hangstlyoztak, hogy Magyarorszag gazdasagilag
¢és kulturalisan mennyire elmaradott, a Debatte megvédte azt és leszogezte, Ausztria sem tudna
Magyarorszag nélkiil 1étezni, s a két orszagnak egymast kdlcsondsen kell segitenie.

Wir klagten und klagen oft und mit Recht, da3 wir viel und in mannigfachster Weise unge-
recht bedriickt worden sind, doch haben wir niemals behauptet, dafl die Volker jenseits der
Leitha nicht dieselben ungerechten Lasten zu tragen hétten. [...] Niemandem fillt es in Un-
garn ein, hierflir die Volker in den Erblanden verantwortlich zu machen, oder diese de3halb
in irgend einer Weise verkiirzen zu wollen. [...] Wir sind iiberzeugt, dal man driiben nicht
mehr von uns verlangen werde, als wir zu leisten vermdgen..."

1867. junius 8-an, a koronadzas napjan a Debatte is innepélyes hangnemben tudositott:

Der apostolische Konig ist gekront, — die Verfassung Ungarns ist beschworen und das Ge-
setz iiber die gemeinsamen Angelegenheiten des Reiches und deren Behandlung hat die
allerh. Sanktion erhalten. Das Werk des Ausgleiches, soweit dasselbe Ungarn betrifft, ist
somit vollendet.'®

A koronazas allamjogi eseményét ily modon foglalta 6ssze a lap:

Es ist somit in der That Grof3es in verhdltniBméBig kurzer Zeit geleistet worden und die
Fundamente zur definitiven Reorganisation des Reiches sind in einer kiirzeren Frist gelegt
worden, als der Absolutismus brauchte, um ein Wasserrechtsgesetz zu Stande zu bringen,
und der Scheinkonstitutionalismus néthig hatte, eine Paordnung ins Leben zu rufen.”"’

A kiegyezés megkotését kovetd gazdasagi megallapodasokrol is részletesen tudositott az év hatra-
levé részében a Debatte. Bar a lap, amely cimében a vita, a vélemények iitkoztetésére, a vélemény-
kiilonbségek megvitatasara — persze leginkabb a parlamenten beliil — utalt, 1869 szeptemberéig 1¢-
tezett és tudodsitott a magyar konzervativok organumaként a bécsi birodalmi tanacsban és a magyar
orszaggyutlésben folyo torvényalkotasrol, valamint a Monarchia mas nemzetiségeinek kiegyezési
torekvéseir6l. Lényegében a kiegyezésig birt 1étjogosultsaggal. A Debatte nem pusztan parlamenti
tudosito volt, jelentdsége abban all, hogy német nyelvii organumként Ausztriaban véleményforma-
16 erével is rendelkezett, és mindig a magyar érdekeket képviselte.

Rozsa MAria

15 Ungarische Volkswirthschaft = Die Debatte, Nr. 147, 30. Mai 1867, 1.
1 Am Tage der Kronung = Die Debatte, Nr. 156, 5. Juni 1867, 1.
\7 Wien, 14. Juni = Die Debatte, Nr. 162, 15. Juni 1867, 1.
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A kézdivasarhelyi Székely Kizlony ,,valtozatos palyafutasa” (1879-1881). A kiegyezést kovetd
gazdasagi, kulturalis fejlddés, valamint a sajtoélet liberalis szabalyozasanak kdszonhetden a szé-
kelyfoldi hirlapirodalom is megélénkiilt. A helyi kedvezétlen gazdasagi-tarsadalmi adottsagok
miatt azonban a fejlddés — még az altalanos erdélyihez képest is — lassubb iitemi volt. Ennek
ellenére néhany batortalan lapalapitas utdn, a szazad utolso negyedében itt is egyre tobb jsagnak
sikeriilt megkapaszkodnia a régi6 szellemi talajaban.

Az élénk kereskedelemmel és jelentds kisipari tevékenységgel biiszkélkedd Kézdivasarhelyen!
a polgari fejlédés kibontakozasa a hetvenes évek végére megérlelte a lapalapitashoz sziikséges
feltételeket. Az értelmiségiek fokozodd megnyilatkozasi vagya® mellett ezt jOl bizonyitja egy tar-
talmilag a varoshoz kotddo hetilap iranti ndvekvé igény is. ,,... bizony-bizony — fogalmazta meg
ezzel kapcsolatos elvarasait az 4jsag alapitasanak egyik lelkes tAmogatoja — elkelne ndlunk is a tu-
domany, mindenekfelett pedig nagyon elkelne a koziigyeknek egy oly ellendrzé kozege, mely va-
lamit tenni is tudjon a mi elhagyatott allapotunk javitasara... .”* A technikai hattér megteremtését
(1879 6szén mar két nyomda is miikodott itt) kovetden tehat minden adva volt az 01 sajtotermék
utjara inditasahoz. A kor altalanos szokasatol eltéréen — a nagyobb hirverés érdekében egy-egy uj
lap megjelenését a kardcsonyi linnepekre vagy ujévre idézitették — a kiadé a helyi hirek iranti foko-
zott érdeklddésre valo tekintettel igyekezett a lehetd leghamarabb lapot adni a helyiek kezébe, igy
1879. november 16-an napvilagot latott a K.-vdsdrhely és vidéke mutatvanyszama.*

A vasarnaponként megjelend Ujsag kiilsd jellemzdi, bar Iényegesen nem kiilonboznek a korszak
hasonlo jellegii hetilapjaitol, mégis szolgalnak egy-két kiilonlegességgel. Els6 latasra mindenképpen
szembetling, hogy a cimoldal fels6 részén talalhatd — két vastag Iénia altal kozrezart — fécim szerke-
zete szokatlanul nagyméretii (az els6 oldal egyharmadat teszi ki). A diszbetiikkel nyomtatott cimben
a varos neve — a korszakban széles korben elterjedt hasznalatnak megfeleléen — roviditett formaban
szerepelt. A nem tul eredeti K.-vdsdrhely és vidéke (mivel a kiadé nem mondhatott le a kdrnyékbeli
falvak lakoinak a tdmogatasarol, igy is jelezni akarta, hogy a lap nemcsak a helyiekhez sz6l) cim
alatt volt olvashat6 a lap jellegére utal alcim: ,,Ismeretterjesztd, vegyes tartalmu hetilap.” A cim
folott az ¢léfej baloldalan az évfolyam, kozépen a megjelenés helye és ideje, jobb oldalon pedig az
aktualis szam volt lathatd. A lappal kapcsolatos tovabbi fontos tudnivalokat a fejlécben talalhatod
szovegdobozok tartalmaztak: a szélsékben a szerkesztdségi irodara, valamint a kiadohivatalra vo-
natkoz6 informaciok, a nagyobb, k6zépsé dobozban az eldfizetési arak (egész évre S forint, egyes
szam 10 krajcar) és a megjelenés gyakorisagara utal6 adat volt olvashatd. A K.-vasdrhely és vidéke
a kisméretli lapok ko6z¢ tartozott (245 x 330 mm), ennek ellenére az olvasnivaléo mennyiségére valo-
sziniileg senki sem panaszkodhatott, hiszen — messze meghaladva a székelyfoldi hetilapok terjedel-
mét — 12 oldalon jelent meg. (Méretébdl adodoan az ujsag kéthasabos szerkezetii volt).

A helyi Gjsag iranti igény ndvekedését jol mutatja, hogy a Turdczi Laszlo konyvkereskedd

! A t6bb mint 5000 lakosu varos 28,10%-a iparral és kereskedelemmel foglalkozott. A székely-
foldi varosok koziil ez volt a legmagasabb arany. Kozma Ferenc, 4 Székelyfold kozgazdasagi és
kézmivelddési dallapota, Budapest, Franklin, 1879, 309.

2 A sepsiszentgyorgyi Nemere ,,Vidéki élet” rovataban természetesen mar kezdett6l fogva ta-
lalkozunk Kézdivasarhellyel foglalkozé irasokkal 1878-ban, de kiilondsen 1879-ben ezek szama
folyamatosan gyarapodott. Ezt a tendenciat jol érzékeltetik az egyik ujdonsiilt levelezd kezd6 sorai:
,,Nincs ugyan szerencsém becses lapjanak levelezdje lehetni, mindazaltal engedje meg, hogy mint
mikedveld, néha-néha egyet mast elfecseghessek a varosunk kebelében torténd figyelemre mél-
tobb eseményekbdl s tarsas életiink nevezetesebb mozzanataibol.” Nemere, 1878. aprilis 4.

3 Nemere, 1879. oktober 16.

* Az 0j hetilap megjelenésérol a Nemere november 20-an, a Vasdrnapi Ujsdg december 21-én
szamolt be.
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Csernatoni uti hazaban elhelyezett kézisajto gyakorlatilag a lap el6allitasara lett iizembe helyezve.
De a ,, Turdczi és Stypulkovski” név alatt mikodo ,,Gjonnan berendezett konyvnyomdaban” volt
a kiadohivatal is, ahol a lap anyagi részét illetd kiilldeményeket (eléfizetési ar, hirdetési dijak) in-
tézték. A korszak vidéki ujsagjaihoz hasonloéan féfoglalkozasu ujsagirdk helyett a K.-vasarhely és
vidéke torzsgardajat a varos fejlodéséért munkalkodoé értelmiségiek kisebb csoportja alkotta. Ennek
a lelkes k6zosségnek a munkajat Kézdivasarhely talan legaktivabb polgara, az Gjsagiras terén is
komolyabb tapasztalatokkal rendelkezé Erdélyi Karoly iranyitotta.’

Sok kisvarosi lappal ellentétben a K.-vasdrhely és vidéke nem egy ligyvéd vagy egy élelmes
nyomdasz, hanem a helyi szellemi elit kezdeményezésének eredményeként latott napvilagot. Mivel
a lap programjanak véglegesitésében az értelmiségi és hivatalnoki réteg tekintélyes tagjai szerepet
vallaltak, a szerkeszt6 — annak ellenére, hogy elsdsorban ez lett volna a mutatvanyszam rendel-
tetése — nem tartotta fontosnak részletesen ismertetni az Gjsag torekvéseit. ,,Olvastak és biralatot
mondtak felette hivatalosak s a tarsadalom zomében €16 tiszteletre mélto férfiak. Olvastak és bira-
latot mondtak azon program felett, mely lapunk megindulasat megeldzte s a feladatunk kdrvonalait
magaban foglalta. Nem latjuk tehat sziikségesnek az elmondottakat ismételni s ezekkel egyetem-
ben magunkat.”® A lapszamokat olvasva azonban természetesen jol kidomborodnak az olvasok
eldl , eltitkolt” célkittizések: helyi érdekili idészaki sajtoorganumként hivatdsa a ,.koz szolgalata”
volt, hiszen igyekezett mindenrdl beszamolni, ami a varos és vonzaskorzetének olvasokozonségét
a megjelenés hetében foglalkoztatta. De a kornyék tarsadalmi, kozéleti és kulturalis kérdései mel-
lett nem hianyoztak az ujsagbdl az aktualis politikai hirek sem. Ezt azért sziikséges hangstlyozni,
mert a kisvarosok jellegzetes informaciok6zlé médiuma, a vegyes tartalmut lapok esetében ez nem
volt altalanos gyakorlat, hiszen az érvényben 1év6 szabalyok erre nem adtak lehetdséget.” A szer-
kesztd garda azonban nem elégedett meg a tobb hasonlo profilu lapnal is tapasztalhaté megoldassal
(mindig hangstlyozva a politikatol valo tavolmaradasukat, néhany révid hir erejéig kivételt tettek),
hanem programszeriien szerették volna a lap olvasok6zonségét a fontosabb politikai eseményekrél
tajékoztatni. Ezért az érvényben 1év6 jogszabalynak az ez iranyu torekvéseikkel vald dsszeegyez-
tetése valt az indulas egyik legfontosabb problémajava, igy a beharangoz6 cikk gyakorlatilag csak
,-a lap politikai tartalma megallapitasanak kérdésével” foglalkozott. Bar elismerte, hogy a k6zoIni
kivant informéaciok a ,,csinalt politika anyagaul” is felhasznalhatoak, a szerkesztdség — a sajtovét-
ség elkeriilése érdekében kedvezdbben értelmezve a jogszabalyokat — ezeket nem politikai mozza-
natoknak, hanem ,,a torténelem lebonyolulasanak alkatrészeinek” tekintette.® Ennek ellenére klasz-
szikus, a politikai lapokra jellemz6 politizalasra természetesen az ijsag nem akart vallalkozni. F6

5 Erdélyi Karoly (1845-1900) Keszthelyr6l keriilt Kézdivasarhelyre, miutan 1873-ban kine-
vezték az itteni felsé népiskola igazgatdjava. Itt hamar bekapcsolddott a varos oktatasi-kulturalis
¢életébe, tevékenyen részt vallalt szamos egylet alapitasaba, vezetésében (pl. a Haromszékmegyei
altalanos néptanitoi egyesiilet kézdi jaraskorének elndke, a Székely mivelddési és kozgazdasagi
egylet haromszéki valasztmanyanak tagja, a Kézdivasarhelyi Kézmivel6dési Egyesiiletet alapito
tagja). A tanitds mellett mar Keszthelyen is vonzotta az ujsagiras: a helyi Gyakorlati Mezégazda
segédszerkesztdje, valamint a nagykanizsai Zala-Somogyi Kozlony munkatarsa volt, majd az 1870-
es évek végén nevével a Nemere hasdbjain is talalkozhattak a haromszékiek.

¢ K.-vdsdrhely és vidéke, 1879. november 16.

7 Az 1867 marciusaban (Erdélyben csak 1871-t61) kisebb valtozasokkal tjra életbe 1épett az
1848. évi XVIIL t.c. sajtotorvény értelmében azoknak a tulajdonosoknak, akiknek lapjuk politika-
val foglalkozott biztositékot kellett fizetniiik (napilapoknal 10.000 forintot, a ritkdbban megjele-
néknél 5.000 forintot), mig a vegyes tartalmu sajtotermékek nem voltak kauciokotelesek.

8 K.-vdsdrhely és vidéke, 1879. november 16.
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célkitlizése az volt, hogy az ,.értékiik és jelentéségiik” szerint megvalogatott hirekkel az ,,objektiv
igazsagot” figyelemmel kisérje.

A K.-vasarhely és vidéke fogadtatasa igazolta nemcsak a sziiletése koriil babaskodok torekvése-
it, hanem az 0jsag létjogosultsagat is. A varos és kdrnyékének betiire fogékony lakossaga lelkesen
partolta fel az Gj lapot, amely terjedelmi és tartalmi szempontbdl is megfelelt boviilé olvasotabo-
ra elvarasainak. (A tamogatas mértékével, ,,az iranyukba eddig oly sok oldalrol” megnyilvanu-
16 rokonszenvvel a szerkesztd garda is elégedett volt.) Az olvasokdzonségnek kisebb kifogasaik
valdszintileg csak a sajtoorganum nevével kapcsolatban lehettek, hiszen az év végén (december
14-ig 6t szama jelent meg) a kiad6 ugy dontott, hogy a masodik évfolyamtol Székely Kozlony né-
ven fog megjelenni.’ Ennek megfelelden 1880. januar 4-t61 nem egy atalakitason, hanem csak egy
névvaltoztatason atesett lapot vettek keziikbe az olvasok: az évfolyamszamozas folytatddott, és
a kiilseje, tartalma, céljai és a szerkesztési elvek sem modosultak. A szerkesztség is hangsulyozta,
hogy iranyvaltasra nem keriilt sor, éppen ezért nem is bocsatkoztak — az olvasok altal amugy is jol
ismert — program részletes fejtegetésébe. Emlékeztetdiil azonban egy mondatban réviden 6ssze-
foglaltak ezzel kapcsolatos terveiket: ,,Haladni fogunk ezenttl is kovetkezetesen és tantorithatat-
lanul a kitiizott iranyban, nem térve sem jobbra, sem balra, hanem folyton a célt tartva szemeink
elott.”'* Osszességében — a korabbi szamok tanulsagait is levonva — tovabbra is az olvaséi igények
minél szélesebb kort kiszolgalasat szerették volna megvaldsitani, amit a tartalmi szinvonal eme-
Iése mellett (igyekeztek még tobb munkatarsat megnyerni), ,,a lap tiszta és csinos kiallitasa,” jobb
kivitelben valo6 kiadasaval (még januarban 0j gyorssajtot helyeztek iizembe) akartak elérni. Mivel
az olvasottsag novelése nélkiil elképzelhetetlen volt a lap talpon maradasa és felfuttatasa, a szer-
kesztdség a késdbbiekben sem hagyta figyelmen kiviil a helyi kozonség szélesebb rétegeinek elva-
rasait. ,,Mi eddig, mint kezdé magyar nyomdaszok ¢s lapkiadok — foglaltak dssze ezzel kapcsolatos
igyekezetiiket — minden t6liink telhetdt elkovettiink, hogy lapunkat tigy alakilag, mint tartalmilag
a t. olvasokozonség izlésének megfelelen allithassuk ki.”

A Székely Kozlony rovatbeosztas tekintetében nem szolgalt sok tjdonsaggal, tulajdonképpen
a vidéki laptarsak gyakorlatat kovette. Az aktualis belpolitikai kérdéseket targyalo kozlemények
(Szemle vagy Mi ujsag?) a cimoldalon kaptak helyet, igy az irodalmi ihletésti irasokat tartalmazo,
szorakoztatd jellegénél fogva az olvasok altal kedvelt Tdrcza a 3—4. oldalon volt olvashat6. Minden
lapszamban talalkozhatunk belsd cikkel, és sokszor tobb mint egy oldalt elfoglald Kiilonfélékkel.
Ez utobbi — cimmel ellatott — rovid hireibdl értesiilhettek az olvasok a varmegyei el6ljarok utazasa-
irol, eléléptetésérol, kinevezésérdl, a tarsasagi és kulturalis rendezvényekrél, az iskolai események-
rol, stb. (A kozérdekii hirek mellett a rovat vonzerejét, a feltiinést keltd torténetek, érdekességek
biztositottak.) A fentieken kiviil szimonként altaldban még két-harom — az olvasok gyorsabb eliga-
zodasa érdekében jol megvalasztott allandé cimmel megjeldlt — kozlemény kapott helyet (példaul
Taniigy, Kéozgazdasag stb.). Mas sajtoorganumokhoz hasonléan, a Székely Kézlony esetében is na-
gyon fontos szerepe volt a lap anyagi fenntartasat biztosito hirdetéseknek, amelyeket tobbnyire az
utolsé két oldalon helyezték el.

A Székely Kozlony torténete egyaltalan nem mondhaté mindennapinak, hiszen révid, kétéves
fennallasa soran folyamatos atalakuldsban volt. Az els6 valtozas alig masfél honap mulva kdvetke-
zett be: Erdélyi Karoly neve eltint a lap fejlécérdl, a 6. szamtol a szerkesztdség ¢és kiadohivatalnal
egyarant ,,Turdczi és Stypulkovski” szerepelt. 1880 nyaran ujabb jelentds esemény kovetkezett
a lap életében, hiszen Turoczi Laszlo eladta gyorssajtojat (¢s egyben a lap kiadasi jogat) Szabd

Az (j elnevezés sem volt tul eredeti (Székely Koziony néven Marosvasarhelyen is jelent meg
hetilap 1867—-1868-ban), de kétségteleniil jobban hangzott. Ugyanakkor cimvalasztasaval egyértel-
mien jelezte, hogy a lap egy sokkal szélesebb olvasokozonséget szeretne ezentul megcélozni.

10 Székely Kozlony, 1880. januar 4.
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Albertnek, aki azt sajat hazaban allitotta fel a piac mellett, a Zsigmond téren.! Szabd egyel6re csak
Turoczi helyét és szerepét vette at, ezért a nyomdanal és a kiadonal is ,,Szabd A. és Stypulkovski”
név volt feltiintetve. (A tulajdonosvaltassal érdekes modon Erdélyi Karoly is visszatért a laphoz).
Hérom hét utan azonban iizlettarsa részesedését is megvasarolta, igy julius 25-én mar biiszkén
hozhatta az olvasok tudomadsara, hogy a nyomdat ,,ezentil Szabo Albert cég alatt fogom vezetni.”'?

A személyi jellegli valtozasokat a Székely Kozlony teljes metamorfozisa kovette. Mindez azon-
ban nem szerves fejlodés eredményeképpen, hanem — mint latni fogjuk — egyetlen meghatarozott
cél érdekében kovetkezett be. Annak ellenére, hogy a 39. szamban a kiadohivatal k6zolte olvasoi-
val, hogy a lap ,,jelenlegi alakjaban partolas hidnya miatt tobbszor nem fog meg jelenni.” A valtoza-
sok sziikségességét a tdmogatas hianya valdsziniileg nem indokolta volna: a nehéz helyzetben 1évo
ujsagok esetében tapasztalhato ,,segélykialtasokkal” nem talalkozunk, és az olvasoktol elkdszond
Erdélyi Karoly is csak roviddel eltte értesiilt az atalakitasrol. Mivel egy vegyes tartalmt kiadvany
nem szolgalta volna a gyors valtozast szorgalmazok érdekeit, a profilbovitést azzal indokoltak,
hogy az olvasok olyan lapot szerettek volna, amelyben a politikai kérdések is ,.teljesen targyilago-
san megvitathatok legyenek.”'* Mindezek eredményeképpen az oktober 6-tol hetente kétszer (szer-
dan és szombaton), nagyobb alakban (290 x 445 mm) de kisebb terjedelemben (4 oldal) megjelend
Székely Kozlony politikai, kozgazdasagi és tarsadalmi hirlapként folytatta palyafutasat.'

A vegyes tartalmu hetilapnak politikai lappa vald alakulasa azonban nem a korszakban jol is-
mert forgatokonyv szerint zajlott. Itt tudniillik nem arrél volt sz6, hogy egy tobb éve megjelend,
toretlen népszeriségnek drvendd ujsagot a tulajdonos politikai tartalommal gazdagitva szeretett
volna még sikeresebbé tenni. Mivel ez csak az olvasotabor tovabbi gyarapitasaval volt elérhetd,
a hasonlo valtozason atesett sajtdorgdnumok tovabbi fontos jellemzdje volt, hogy dontd tobbségiik,
ha nem is felelt meg ennek, de igyekezett legalabb a ,,fliggetlen” Gjsag latszatat kelteni. A Székely
Kézlony semmilyen szempontbol nem kovette ezt a mintat, hiszen az atalakitdsa nem gazdasagi,
hanem politikai érdekek mentén tortént: még egyéves sziiletésnapja el6tt — minden kiilondsebb
atmenet nélkil — partpolitikai célokat kiszolgalo lappa valt.

Programado cikkében az ujsag élesen tamadta a dualizmus rendszerét, amely Magyarorszagot
»~ismét provincialis helyzetbe hozta, vitalis érdekeinket Ausztrianak kiszolgaltatta.”'s A hatarozott
politikai allasfoglalds mindenki szdmara egyértelmiivé tette a Fiiggetlenségi Part kozvetlen befo-
lyasat: a célok ismertetése soran a szerkesztdség konkrétan meg sem nevezte, hogy ezutan mely
part érdekeit fogja tdmogatni. ,,Ily vészteljes koriilmények kozott helyesnek és sziikségesnek tartjuk
a Székely Kozlonyt azon orszagos part tamogatasara megnyitni — indokoltak az atalakitas jelentésé-
gét —, amely zaszlajara Magyarorszag jogos onallosagat irta, amely Magyarorszagot alkotmanyos
¢és torvényes eszkozokkel, rend- és torvényellenes felfogas nélkiil, a kozostligyes rendszerbdl kira-
gadni akarja, amely sem tobbet sem kevesebbet nem kivan, mint a perszonaluniét, annak minden
kovetkezményeivel egyiitt, a Habsburg-dynastia jogara alatt.”'® Az Gjsag igazabol nem valt a Fiig-
getlenségi Part hivatalos organumava, de amellett, hogy a helyi kérdésekkel kapcsolatos irasok

" A nyomda atkoltoztetetése miatt — bar a fejlécen a ,,hivatalos” megjelenési nap, 1880. ju-
lius 4-e, vasarnap szerepel — a Székely KézIony 27. szama néhany nap késéssel jelent meg.

12 Székely Kozlony, 1880. julius 25.

13 Székely Kozlony, 1880. szeptember 26. Olvaséinkhoz 1.

4 Az 4" Székely Kozlony lapszamozasa folytatddott (az oktober 6-i a 40. szam volt), de az
oldalszamozast érdekes modon elolrdl kezdték, a fejlécben talalhatod szovegdobozok (nyilvan mas
tartalommal) megmaradtak, az alakvaltozasbol adéddan ezutan a szoveget haromhasabosra tordel-
ték. Ara egész évre 6 forint, egyes szam ar 6 krajcar volt.

15 Székely Kozlony, 1880. oktober 6.

15 Uo.
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fliggetlenségi szellemben irodtak, széles teret biztositott erdélyi politikusainak (elsésorban Orban
Balazs és Ugron Gabor) nézeteik kifejtésére. Sokszor azonban ez tilmutatott az egyszer( politikai
véleménynyilvanitason, ami a lap atalakitasdban és fennmaradasaban jatszott meghatarozo szere-
piiket bizonyitja.'” Az immar politikailag elkotelezett Gijsag rendeltetését példaul — a szinte minden
szamban egy-egy hosszabb cikkel jelentkezd — Orban Balazs is fontosnak tartotta megfogalmazni.
Véleménye szerint a Székely Kozlony ,,arra van hivatva, hogy a székely népet felrazza letargias
almabol” és abban bizott, hogy ,,a gyava meghunyaszkodas e szégyenletes korszakaban a szabadon
érz6 és gondolkodo hazafiak ébreszté harsonaja lesz itt, elnémult Székelyfoldiinkon.”!®

A Székely Kozlony politikai tartalommal valo bovitésével (valojaban partpolitikai érdekek szol-
galataba allitasaval) teljesen kicserélddtek a laphoz korabban kothet6 személyek. Erdélyi Karolyt
Kézdivasarhely tiszti tigyésze, ifj. Szabd Daniel valtotta a felelds szerkeszt6i asztalnal, aki meglepd
modon kiadd tulajdonosa is lett a lapnak (a tulajdonosvaltasra valosziniileg azért keriilt sor, mert
Szabo Albert vagy nem tudta, vagy nem akarta kifizetni a politikai lapok kiadasahoz sziikséges
biztositékot). Mivel a megfogalmazott politikai elvarasokat csak egy szélesebb tarsadalmi tdmo-
gatottsagot élvezd ujsag tudta volna teljesiteni, az atalakitasban szerepet jatszok mindenképpen
soroljak. Ennek érdekében a programadoé vezéreikk utan a felelds szerkeszté mellett tovabbi tiz, he-
lyi, ismert személy neve szerepelt. A nevek koziil nem csak tipografiailag nem volt senki kiemelve,
de — ifj. Szab6 Daniel kivételével — a feladatkordk sem voltak feltiintetve, ami arra enged kovet-
keztetni, hogy az alairdk valdjaban csak ,,neviiket adtak™ a lap népszeriisitéséhez, egyben erdsitve
ezzel hitelességét, szavahihetdségét is."”

Az olvasok altal idvozolt és ,,szivesen latott” Székely Kozlonyrdl hatarozott politikai allasfogla-
lasa ellenére is kevesen gyanithattak, hogy a kdvetkez6 honapokban pontosan milyen szerepe lesz
a helyi tarsadalom életében: rovid programjanak egyik tetszetds gondolataval (,,nem egyéni ambi-
cidknak, hanem a kozérdeknek akarunk szolgalni”) ellentétben az 1881 nyari ,,valasztasi mozgal-
mak” kozeledtével a Fliggetlenségi Part valasztasi érdekeit propagald ujsagga valt. A korszakban
nem volt ritka, hogy egyes lapok valasztasok eldtt valamelyik part nézeteit, képviseldjeloltjiiket
népszertsitette, de a Székely KozIony esetében ez sem a megszokott modon tortént. Amellett ugyan-
is, hogy hasabjain kifejezetten éles hangvételii cikkekben kritizaltak a kormanyt,* olyannyira a part
kampanyeszkozének tekintették, hogy a politikai lappa valo atalakulast szorgalmazok mar nem
tamogattak tovabbi megjelentetését. A f6 cél a helyi jelslt, Ugron Akos (Ugron Gabor testvére)
mandatumhoz segitésének teljesiilése utan, jinius 29-én még egy szam latott napvilagot (1880. ok-
tober 6. 0ta dsszességében ez volt a 75. szam), amelyben ifj. Szabo Daniel tudatta olvasoival, hogy
egészségi allapota miatt ,,vissza kell 1épjen” a szerkesztéstdl. Nyilvanvaldan ez 6nmagaban nem
jelentette volna a lap megszlinését, de ennek okair6l egyaltalan nem tett emlitést, csak reményét

17 Erdekes médon az atalakult Székely Kozlony megjelenése el6tt néhany nappal latott napvi-
lagot Kolozsvaron az erdélyi Fiiggetlenségi Parti képviseldk lapja az Ellenzék (1880. oktober 1.).
Figyelembe véve Orban Balazs vagy Ugron Gabor megnyilatkozasait, ez nem lehetett a véletlen
miive: a Székely Kozlonyt az Ellenzék sz€kelyfoldi valtozatanak szanhattak.

18 Székely Kozlony, 1880. oktober 6.

19 A feltiintetett személyek koziil a helyi tarsadalom koztiszteletnek 6rvendd aktiv tagjai (példaul
Barthos Karoly, Csiki Jozsef ligyvédeket, Zajzon Lazar tigyvéd, a varosi dalarda vezetdje) mellett,
voltak iddsebb, az 1848/1849-es szabadsagharcban szerepet vallald, a fliggetlenségi eszme legendas
képvisel6i (K. Horvath Ignac alezredes, Nagy Ezekias honvéd, Turoczi Mozes agyuonto) is.

20 J6 példa erre a kormanypart valasztasi csalasait boncolgatd vezéreikk rovid részlete is: ,,Jaj
annak a partnak, mely ily uton igyekszik tobbségre jutni; de szazszor, jaj a népnek, mely ily part
altal félrevezettetni engedi magat.” Székely Kozlony, 1881. junius 29.
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fejezte ki, hogy az ijsag nemsokara ujra életre kell és ,,Magyarorszag fliggetlenségének és a kozélet
ellenérzésének nagy munkajaban” Gjra részt fog venni.”!

Kézdivasarhely olvasokozonsége valoban nem sokaig maradt sajtotermék nélkiil: két honapi
hallgatas utan, szeptember 4-én Gjraindult a Székely Kozlony. Ez azonban nem ifj. Szabd Déniel
altal vizionalt formaban tortént, hiszen nem val6szinii, hogy az utdbbi honapok torténései utan sokan
tamogattak volna, hogy a varos egyetlen lapja partok jatékszerévé valjon. Ennek megfeleléen az uj
felelds szerkeszto, ifj. Dobay Janos a lap céljait felvazolta kiemelte, hogy a helyieknek egy ,,hatal-
masoktdl sajat céljaikra ki nem zsakmanyolhato lapra,” van sziiksége, amely ,,a kdzgazdasagi, tar-
sadalmi élet kisebb-nagyobb kérdéseiben az ok- és ésszeriiséget, a vilagossagot terjessze s a mely
egyszersmind mulattatd, kedves olvasmanyul szolgal”.?> Az ar mellett a lap tobb tekintetben visz-
szatért az atalakitas eldtti idészakhoz (vasadrnaponként megjelend vegyes tartalmu, — tehat nem
kauciokoteles — kiadvany volt, amelynek kiadd-tulajdonosa ismét Szabo Albert lett), de kiilalakja
(méret, terjedelem, tordelés) nem valtozott. Bar az évfolyamszamozas folytattak, az el6z6 periodus
végleges lezarasat, a kovetett elvektdl valo elhatarolodast érzékeltette, hogy a lapszamozast és az
oldalszamozast el6lrél kezdték.

A jol hangzo igéretek ellenére, a Székely Kozlony szeptember 4-én kezddd6 Gjabb korszaka sem
bizonyult hossztinak. Val6szinti, hogy ujrainditasaval a kiadonak sajatos célja lehetett: az 1881-ben
megjelend 17 szamnak mar gyakorlatilag csak az volt a feladata, hogy elékészitse a terepet egy j
sajtdorganum megjelenésének. Ennek megfeleléen a Székely Kozlony december 25-én végleg meg-
sziint — ahogyan az el6fizetési felhivasban fogalmaztak — ,,hogy helyet adjon a jové év els6 napjatol
meginduland6 Székelyfoldnek.”

A Szabo Albert kiadasaban megjelend kozgazdasagi, tarsadalmi és szépirodalmi hirlap tehat
— az 0j évfolyamjelzés ellenére — tulajdonképpen utddlap volt, igy az atlagos, Gjonnan alapitott
kisvarosi sajtdorganumokra jellemz6 ,,gyermekbetegségek,” a Székelyfild esetében joval kisebb
mértékben voltak jelen. A kiforrott program, jol attekinthetd rovatstruktura, vagy a gazdag tartalom
is arrél tanuskodik, hogy a lap igyekezett minden tekintetben hasznositani az eldje tapasztalatait.
Pozitiv fogadtatasat annak is koszonhette, hogy kiterjesztette érdekeltségét az egyetlen sajtoter-
mékkel sem rendelkez6 Csik, majd Udvarhely varmegyére is, igy a lap célja ,,a Székelyfold kozgaz-
daséagi és tarsadalmi érdekeinek, igaz 6nzetlen szolgaldsa” volt.?* Bar egy-két tekintetben (kisebb
olvasokozonség, rovidebb élettartam) elmaradt a legjelentdsebb székelyfoldi hirlapok mogott (pl.
a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzet, vagy a csikszeredai Csiki Lapok), az 1906-ig megjelend Szé-
kelyfoldet is a régi6 egyik legfontosabb dualizmuskori sajtotermékei kozott tartjuk szamon.

Végigtekintve a Székely Kozlony (és elédje a K.-vasarhely és vidéke) rovid palyafutasat, valo-
ban indokolt a cimben hasznalt valtozatos jelz6. Torténete soran ugyanis atesett egy névvaltoztata-
son, harom-harom felelds szerkesztdje és kiado-tulajdonosa volt, politikai part érdekeit kiszolgalo
politikai lappa valtozott, majd vegyes tartalmu kdzlonyként jelent meg Gjra, kétszer megsziint, majd
ugyanannyiszor Gjraindult. Mindez igencsak fordulatos torténetet feltételezne barmelyik sajtoter-
meék évtizedes torténete soran is, nemhogy egy alig tobb mint két éven at megjelend hirlap esetében.

Kocsis LaJos

2 Székely Kozlony, 1881. junius 29.
2 Székely Kozlony, 1881. szeptember 4.
3 Székelyfold, 1882. aprilis 2.
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A jelvényrajzolo Miiller Jozsef. Korabban' mar utaltam r4, hogy a 19-20. szazad fordulojatol kez-
ddéddéen a nyomdaszjegyek viszonylag nagy szazalékat nem képzett miivészek, hanem ,,ligyes kezii
szaktarsak™ készitették. A jegyzett képzomiivészek aldiras- és szignotarainak hianyaban azonban
ezen jelvények alkotdinak kilétére nem konnyti fényt deriteni. Az akcidens-szed6ként dolgozo6 But-
kovszky Bertalan utan ezttal egy masik jelvényrajzold nyomdaszra szeretném felhivni a figyelmet.

Joseph Miiller-Appenroth — vagy Miiller Jozsef, ahogy a hazai forrasok emlegetik — rovid ideig
Hornyészky Viktor nyomdajaban dolgozott szedéként. Tudjuk, hogy a Magyar Nyomddszok Ev-
konyve 1905. évi kotetének technikai kivitelezése ,,legfoképpen Fazekas Alajos fomiivezetd, Miil-
ler Jozsef miivezetd és Priiner Arnold mesterszedd érdeme” volt. Sokkal nagyobb jelentéséggel bir
azonban, hogy ,,a konyvtablanak Miiller Jozsef volt a rajzoloja, valamint az atellenes oldalon levd
mellékletet is neki koszonhetjiik.”® Ezeken ugyanis feltiintette jellegzetes, egyéni JMA monogram-
jat, ami egyértelmiien azonosithatova teszi grafikai munkait.

Szakmai palyafutasarol rendkiviil keveset tudunk: a Grafikus Miivezetok Egyesiilete 1908-ban
tartott alakulo iilésén a 85 megjelent tag szavazataival valasztmanyi tag lett,* de ezutan mar két-
séges a szereplése az egyesiiletben. A késébbi fovarosi cimtarak szerint 1910-ben’ és 1911-ben®
Miiller Ignac(!) volt a szervezet német titkara, illetve ellendre. Ez természetesen lehet a cimtar
szerkesztdinek tévesztése is, hiszen szamtalan hasonldval talalkozhatunk ezekben a kotetekben.
A kés6ébbi években’ azonban mar semmilyen funkcidt nem viselt Miiller nevi{i nyomdész a miive-
zetok egyesiiletében.

Maganlakcimei is csupan 1905-1910 kozott ismertek, tobbnyire a VII. és a VIII. keriiletben
lakott, a siri valtozasokbol itélve bérelt lakasokban.® A nyomdai alkalmazottak tekintetében leg-
bbvebb adattarunk, Bird Miklos lexikona® sem ismeri, és az OSZK gyaszjelentés-gyiijteményében
nincs nyoma. Ez nagy valésziniiséggel arra utal, hogy csak rovid ideig dolgozott Magyarorszagon,
majd — a korabeli nyomdasztarsadalomban teljesen bevett mddon — tovabballt és mashol vallalt
kondiciot.

Itt tartdzkodasa alatt egy méretében kicsi, am értékes €s tartds emléket alkotott és hagyott maga
utan: megrajzolta a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag jelvényét. Az 1904-ben alapitott szervezet
mar elsd, 1905-ben megjelent kiadvanyaiban feltiintette a kor alaku, pecsétszerti klisé lenyomatait,
¢s mindmaig igy tesz. Ezzel ez az egyik leghosszabb életli, megszakitas nélkiil hasznalt jelvényiink.

A nyitott konyvon szereplé Nyelvében él a nemzet jelmondatot minden bizonnyal a megrende-
16 Tarsasag szabhatta formai feltételiil. Az akkoriban mar hagyomanyosan, szalldigeként hasznalt
mottdrol Grétsy Laszl6' deritette ki, hogy legkorabbi ismert sz0 szerinti forrasa Kovary Laszlonal

! Sivon Melinda, 4 jelvényrajzolo Butkovszky Bertalan = Magyar Konyvszemle, 2014, 353-366.

2 Tanay Jozsef, Nyomdajegy és nyomddsz-cimer = Magyar Nyomddszok Evkényve 1907,
szerk. Novak Laszlo, Bp., Konyvnyomdaszok Szakkére, 1907, 5—-18.

3 Hornyanszky V. nyomddjénak melléklete = Magyar Nyomddszok Evkonyve 1905, szerk. No-
vak Laszl6 és Laszlo Dezso, Bp., Konyvnyomdaszok Szakkore, 1905, 142.

* Grafikus Miivezetdk Egyesiilete = Graphica, 1908/4, 3—4.

5 Budapesti czim- és lakdsjegyzék 1910, 474.

¢ Budapesti czim- és lakdsjegyzék 1911, 492.

" Budapesti czim- és lakdsjegyzék 1912, 516; Ua. 1913, 530.

8 Budapesti czim- és lakasjegyzék 1904—1905, 1440.; Ua. 1905-1906, 1452.; Ua. 1907-1908,
1501.; Ua. 1908, 1576.; Ua. 1909, 1644.; Ua. 1910, 1632.

° Nyomdaszati lexikon, Bir6 Miklos, Kertész Arpéd, Novak Laszl6 szerk., Bp., Birdo Miklos, 1936.

10 Gretsy Laszld, Nyelvében él a nemzet, Egy szdllGigénk eredetérél = Edes Anyanyelviink,
2014/1, 3.
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Joseph Miiller-Appenroth. Révid budapesti tartozkodasa alatt ugyanis sajat vallalkozasaban kiadott
egy konyvet'? a rajzolas és klisémaratas technikairdl. A német nyelvii kotetb6l leforditott részleteket
kozolt a Magyar Nyomdaszat 1907-ben™ és 6 maga is irt egy fényképészeti témaju cikket a lapba
egy évvel késébb.'

Miiller kényvének szamos illusztracioja kozott a 21. oldalon a Magyar Nyelvtudomanyi Tar-
sasag jelvényét is viszontlatjuk — ezittal azonban a jellegzetes IMA szignoval egyiitt. Erdekes,
hogy a koétetben szerepld abra sok részletében eltér az eredetitél: egészen mas iranyba tekerednek
a babéragak, a fénysugarak stiriisége és a konyv arnyékolasa is eltérd. Nem az eredeti abra nagyita-
sardl van tehat szo, hanem egy uj rajzrol, amelyet talan emlékezetbdl készitett Miiller Jozsef.

SIMON MELINDA

1 K6vAry Laszlo, Székelyhonrdl, Kolozsvar, Lyceumi Nyomda, 1842, 144.

12 MULLER-APPENROTH, Joseph, Das Zeichnen und Atzen. Praktische Anleitungen von J. Miiller-
Appenroth faktor in der K. U. K. Hofbuchdruckerei Viktor Hornyaszky, Budapest, Budapest, Miil-
lers Graphischer Verlag, é. n. [1907 vagy korabban.]

13 Szemelvények Miiller-Appenroth J. ,, Das Zeichnen und Atzen” c. kényvébdl = Magyar Nyom-
daszat, 1907/7, 197-201.

14 MULLER-APPENROTH Jozsef, Ertékes taldlmdny fényképezd nyomddszok részére = Magyar Nyom-
daszat, 1908/7, 211.
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Pétlasok egy gyiijteményhez. Az utobbi honapokban siiriin lapozgattam Reményik Sandor ver-
seinek a Kalvin és a Luther Kiadonal 2012-ben David Gyula szerkesztésében megjelent kétkotetes
gyljteményét, amelynek 2004 oktoberére keltezett, a tobbi kozt az Evangélikus Egyhaz Sajtdosz-
talya, az Orpheus és az Unikornis Kiadé Reményik-koteteit méltatod kiadastorténeti 6sszefoglalo-
jaban 0rommel olvastam a kovetkezoket: ,,Mindharom utobb emlitett kiadasban megjelentek — az
Erdélyi Marciusban jelentés szamban — a korabbi »3sszes versek«-ben nem szerepl6 koltemények,
részben az egykoru sajtobol, részben a koltonek a Pet6fi Irodalmi Muzeumban és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Kézirattaraban 6rzott hagyatékabol. Ezt a kozel 200 kiadatlan verset is feldlelte
aztan a Polis Konyvkiadonal megjelent Hatrahagyott versek (Kolozsvar, 2002. David Gyula gon-
dozasaban), amely — az egykort sajto és a koltd hagyatéka modszeres atkutatdsaval — 6sszesen tobb
mint 400, a kordbbi »3sszes versek«-bol hidnyzd Reményik-verssel tette teljesebbé a koltordl addig
kialakult képet. — Mostani kiadasunk az 1943-as Osszes versek és a 2002-es Hdatrahagyott versek
teljes anyagat tartalmazza.”

A teljesitmény, amelyrdl a fenti adatok tantskodnak, lenytigozé. Eppen ezért Gromomet csak
kis mértékben mérsékelte, amikor alkalomszeriien kézbe vettem Az Erdélyi Helikon kéltéi (1928—
1944) cimt antologiat (szerk. Szemlér Ferenc, Bukarest, Kriterion Konyvkiadd, 1973.), s ennek
repertériumaban harom olyan Reményik-versre bukkantam, amely nemcsak az Erdélyi Helikon év-
folyamaiban, hanem az antologiaban is fellelhetd, a Reményik Sandor Osszes verse cimii gyiijtemény-
bél viszont hidnyzik. Ezek a kovetkezok:

Szeretnék szeretni = Erdélyi Helikon, 1929, 5, 322. — Az Erdélyi Helikon kéltéi, 389-390.
Teények = Erdélyi Helikon, 1932, 1,9. — Az Erdélyi Helikon koltsi, 394-395.
Loves = Erdélyi Helikon, 1939, 8, 544. — Az Erdélyi Helikon kéltoi, 421-422.

Talaltam a repertoriumban egy versciklust is, amelynek 18 szamozott darabjat a kezd6 sorok alap-
jan probaltam az 0j kétkotetes Reményik-gyiijtemény verseivel egyeztetni. A kezd6 sorok muta-
tojanak hidnyaban csak a tévedés kockazataval allapithattam meg, hogy a Hontalan versek cimii
ciklusbol (Erdélyi Helikon, 1938, 9, 649—654.) csupan a 2. ¢és a 9. lelhetd fel a Reményik Sandor
Osszes verse cimii gytijteményben, Hova??, illetve Nagyasszonyunk cimmel. A gyiijteménybdl
hianyzo6 szamozott versek ciméiil kezd6 sorukat tiintetem fel:

. [Az én vilagom szertehullott...] 649.

. [Egy arc. Uristen, el miért veszett...] 650.
. [A k6lto és talan az ember...] 650.

[Egy soteét kicsi pont az agyban...] 650.
[Azt mondjatok, hogy a szinem jo...] 651.
[En mindenkit szerettem...] 651.

[Jaj, ha tudndlak megsiratni...] 651.

. [Rettenetesen szaporodnak...] 651.

.[O. az éI6k nem boldogok...] 652.

. [Hiszem az 6rdogét...] 652.

. [Uram, Te érdégoket iiztél...] 652.

. [A4 gvégyulas rejtett forrasa...] 653.
[Bizony nem mi kialtiuk el magunkat...] 653.
[Arvdk vagyunk...] 653.

[Jég vagyok: szeretnék folengedni...] 653.

[Istenem, nem kérek téled nagyot...] 653—654.
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Folytatdlag mas, kezem ligyébe es6 kiadvanyokat lapozva az egyik marosvasarhelyi folyoirat anto-

tasra, amely szintén hidnyzik a Reményik Sandor Osszes verse cimii gytijteménybdl. Adatai:

Az Isten sir. (Madéch szellemének.) = Zord 1dd, 1921, 4, 158. — Zord 1d6 1919-1921, An-
tologia, szerk. Kuti Marta, Marosvasarhely, Mentor Kiado, 1998, 59-60.

A jelzett hianyok arrél arulkodnak, hogy a tiltasokban tobz6do torténelmi korszakok kartevései
milyen nehezen hozhatdk helyre — akér az irodalomban is.

Mutatvanyként a 2012. évi Reményik-kiadasbol hianyzé alkotasok koziil az Erdélyi Helikon
1938. novemberi szamaban megjelent Hontalan versek 14. és 16. darabjat idézem:

|4 gyogyulas rejtett forrasa...)

A gyogyulas rejtett forrasa

Talan nincs is oly nagyon messze.
Viz-kutato vardazs-vesszével
Orvosok jarnak kériilotte.
Viz-kutaté varazs-vesszével

Verik foldemet orvosok,

Verik, kutatjak, jaj de régen —

Es én a forrds kizvetlen kizelében
Szomjan halok.

[Arvik vagyunk...]
Arvik vagyunk.
Atydnk messze tronol a mennyben,
Csak vergédiink fogvacogtato lazban.
Nincsen egyéb:
Ragadjuk meg egymas kezét
Ebben az oridgsi arvahdzban.
Mozes HuBa



FIGYELO

A hirlap él, megkétni nem engedi magadt, sorsa éppoly viltozatos, mint az emberé”. Lakatos Eva
emlékkonferencia, Orszagos Széchényi Konyvtar, Pet6fi Irodalmi Mizeum. A Petdfi Irodalmi
Muzeum adott helyt 2015. november 5-én annak a rendezvénynek, amelyen az egy éve elhunyt jeles
bibliografus, Lakatos Eva emléke elétt tisztelegtek egykori kollégak, baratok, palyatarsak.

A konferencia bevezeté koszontéiben — E. Csorba Csilla, a Pet6fi Irodalmi Muzeum, illetve
Tiiske Laszlo, az Orszagos Széchényi Konyvtar foigazgatoja részérél — elhangzott, hogy Lakatos
Eva irott bibliografiai munkéassdganak mondhatni egyik fomiive, a Magyar irodalmi folydiratok
bibliografiaja anyagat, éppen a PIM-ben eltoltott rovid egy ¢év alatt gytijtdtte 0ssze; ugyanakkor
palyajanak hosszt évei az OSZK-hoz kototték.

Mint Boka Laszl6, az OSZK tudomanyos igazgatoja szekcionyitd szavaiban utalt ra, a szervezok
a konferenciat egy késobbi konferenciasorozat nyitanyaként tervezték megrendezni.

Az eseményen harom szekcioba szervezddtek az elhangzo eldadasok: irodalomtorténet, szemé-
lyes megemlékezések és kutatohely avatasa, valamint a bibliografia szaktertilete.

Az els6 szekceio eldéadoi részben a sajtd torténetébdl meritettek, vagy éppen a korabeli sajto-
hirek, sajtokozlemények Osszegytjtésére alapozva dolgoztak fel valasztott témajukat. Buda Attila
Mi tértént 1929. oktober 28-an? Osvat Ernd haldla és a napisajté cimi, roppant szellemesen szer-
kesztett ¢s eléadott nyitoeldadasaban egy, a széles kozvélemény érdeklédésére szamot tartd ese-
mény, Osvat Erné ongyilkossaganak korabeli hiranyagat gyijtotte 6ssze. Maga a hir egy tobbszor
elmondott ,,oral history”, mely valtozatokat eredményezett a tuddsitasok cimében és tartalmaban,
az el6ado pedig éppen az eltérések — olykor ,.ko61td1” tilzasok — egymas mellé szerkesztésével vila-
gitott ra a sajtéo mikddésére, bizonytalansagaira, torzitasaira.

Kelevéz Agnes Babits Fekete orszdga, Botranyk6bdl érettségi tétel cimmel az elhiresiilt vers
fogadtatastorténetét rajzolta meg, szintén az ujsagok, folyoiratok hasabjain megjelent korabeli tama-
dasok, kritikak és pozitiv hangit megnyilatkozasok egymas mellé helyezésével. Az 9sszeallitas arra
is ramutatott, hogy az egyes irasok, cikkek olvasotol és olvasattol fliggden mast és mast jelentenek.

A korédbban Marai Sandor ¢életmii-bibliografidjat 6sszeallitd Mészaros Tibor ,, ... az ujsdagiras
nem drt az ironak; kitiind iskola és gyakorlat.” (Néhany gondolat a publicista Marairdl) cimi
eléadasaban a polgariro Gjsagirdi palyajat mutatta be szovegekkel, idézetekkel, képekkel illuszt-
ralva. Marai, akit fiatalon csaladja , tiltott” az Gjsagoktol — ,,modern szemetet kezedbe venned sem
szabad” —, késobb olyan mesterek nyomaba lépett a publicisztika miifajaban, mint Ambrus Zoltan
a tarcairodalom tekintetében, vagy a tobb szempontbol is mesterének tekintett Krady Gyula. Ma-
rai ,,élményzsakmanyolo életmodban” gytijtotte a lapokban megjelent irdsaihoz az anyagot (Nagy
Endre jellemzése), vagyis az élet apro ellesett pillanatai ihlették irasra, és publicisztikai irasait
késdbb regényeibe is beemelte.

Vajda Agnes a konyvtari példanyok dedikacidinak vilagaba kalauzolt el Dedikdld miivészek
— miivészi dedikaciok, Valogatas a PIM kényvtaranak iroi hagyatékaibol cimmel tartott el6adasa-
ban. A dedikacioknak sokszor filologiai jelent6ségiik lehet: idérendet segithetnek tisztazni, életrajzi
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adalékként szolgalhatnak, egy-egy kapcsolat meglétének, vagy minéségének bizonyitékai lehetnek,
s6t olykor irasmintaul is szolgalhatnak — mint Pet6fi alairasa a Tigris és hiéna cimii kdteten —, igy
segitve a hamis(!) dedikaciok felismerését.

Dob6 Gabor és Szeredi Merse Pal kozos eléadasa — Avantgard és folyoirat-kutatas Kelet- és
Kozép-Eurdpaban — kevésbé a személyes emlékezés kapcsan, inkdbb — mintegy a stafétabotot atveé-
ve — a sajtoval kapcsolatos 0j kutatasi iranyok felmutatasa okan hangzott el. A Kassak Mzeum ak-
kor még lathato kiallitasanak (Jelzés a vilagba — haborii — avantgard — Kassak, A Tett, 2015. jinius
26. —november 8.) kuratorai a kiallitas kapcsan beszamoltak egy nemzetkozileg is Gjonnan forma-
16do kutatasi irdny, a "periodical studies’ érdeklédési teriiletérdl, modszereirdl. Ez a megkozelités
a sajtot nem csupan ,,forrasként”, hanem alapvetéen a 19-20. szazadi tarsadalom mukddésének
megértésé¢hez kulcsot add, kultarakdzvetitd jelenségként értelmezi. A sajto politikai, gazdasagi, tar-
sadalmi tényezOk beagyazottsagaban létezik, és mint ilyen, interdiszciplinaris kutatasok targyava
valhat, az irodalom-, nyelv-, tarsadalom- és miivészettorténet 6sszekapcsolodasaval. A Tert kapcsan
a kutatok példaul a kelet-kozép-europai avantgard helyi kontextusaival és nemzetkdzi kapcsolati
haloival, illetve annak analizisével foglalkoztak. A ’periodical studies’ eredményeinek prezentala-
saban hangsulyos szerepet kapnak a napjainkban egyre elterjedtebb vizualizacids technikak, pél-
daul az infografika.

Bényei Miklos egy klasszikus sajtotorténeti dolgozattal — Egy elveszettnek hitt néplap, a Falusi
Kényvtdar — tisztelgett Lakatos Eva emléke elétt. A Berettyoujfaluban az 1870—1880-as években
megjelent, Falusi Kényvtar cimt hetilap torténete bepillantast engedett a kiegyezés utani, kelet-ma-
gyarorszagi vidék anyagi és szellemi viszonyaiba. A lap szerkesztdi a kdrnyékbeli nagyvarosok
— Debrecen, Nagyvarad — vilagi és egyhdzi értelmiségébdl keriiltek ki, maganak a lapnak kiado-
ja polgarosul6 debreceni civis, aki a néplapok miifajanak akkori érdektelensége mellett is bizott
a lapalapitas sikerében. A tartalom a szépirodalomtdl a politikaig széles targykort dlelt fel, de az
olvasokozonség igényeinek megfelelden a gazdaszat szakteriiletén til egészen a csecsemdgondo-
zasig, vagy akar a végrendeletiras ,,atmutatojaig” kozolt irasokat, emellett pedig rejtvények, tréfak,
fejtorok is szinesitették a lapot. Bar a hetilap mintegy évtizedes megjelenés utan terjesztési nehéz-
ségek miatt megsziint, szerepe mégis jelentds a hazafias érzés és a miiveltség helyi terjesztése miatt.
Az elbadds konyvészeti szempontbdl is tartalmazott érdekességet — és ezzel kapcsolodott Lakatos
Eva személyéhez is —, miszerint a bibliografusok szamara a lap hosszu ideig csak emlitésb8l volt
ismeretes. A meglévé példanyok egybekotve — mind Budapesten, az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban, mind Debrecenben, a Méliusz Juhasz Péter Konyvtarban — a konyvallomanyban elhelyezve
és konyvként katalogizalva vartak felfedezésiiket, melyben éppen Lakatos Evéanak is szerepe volt.

A masodik szekcidban az Orszagos Széchényi Konyvtar-beli egykori kollégak személyes hangu visz-
szaemlékezései idézték meg Lakatos Eva emlékét, melyekbél kirajzolodott, hogy mint ember, mint
kutato, mint munkatars és — nem utols6 sorban — mint né milyen nagy hatassal volt kdrnyezetére,
mennyi tanitast és inspiraciot adott at a vele kapcsolatba keriildknek. Borsos Attila igy emlékezett:
,minden munkam &tlete Téle szarmazik”; Hegediis Krisztina megidézte a Lakatos Evéra jellemz6
targyakat: sz¢Ek, irogép, irdgépszalag és céduldk, de megtudhattuk azt is, mennyire szerette, ha fiata-
lok vették koriil, akiket tanithatott a hirlapok ismeretére és szeretetére; Kocsy Anikéd pedig maganak
a Hirlaptdrnak a torténetét elevenitette fel, azét a szellemi kdzegét, amely Lakatos Evat titjara bocsa-
totta. A rendezvény ezen pontjan kertilt sor a ,,kutatohely-avatasra”: a masodik szekcio eldadasai utan
a PIM konyvtardban felavattik azt a kutatoasztalt, amely ezentil Lakatos Eva nevét viseli.

A harmadik szekcidban a bibliografia szakteriiletén tevékenykedd, vagy olyan kutatok szélaltak
fo1, akiknek tudomanyteriiletéhez kapcsoléddan maga Lakatos Eva éllitott dssze bibliografiat. Vass
Johanna Bibliogrdfia és sajtotorténet cimi eléadasanak elsé felében felidézte, hogy a sajtobibliog-
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rafiai tevékenység idorol idore annak kdszonhette el6térbe keriilését és megélénkiilését, amikor ma-
guk a sajtotorténeti kutatasok is fellendiiltek. Az eldadas masodik részében az eldzéekben emlitett,
a két haboru kozott megalakult Sajtotudomanyi Tarsasag programja altal kijelolt kutatasi teriiletek
egyikéhez illeszkedd témaban, a sajtotermékek olvasokdzonséghez vald eljuttatdsaban mutatott ra
Uj kutatasi lehetdségre. A lapterjesztésben fontos szerepet jatszo posta a 19. szdzad masodik felében
épitette ki mozgoposta-halozatat, melynek kiszélesedése minden bizonnyal fontos szerepet jatszott
az olvasokozonség novekedésében, illetve a sajtotermékek példanyszamainak alakuldsaban.

Mig Rézsa Maria — akinek dolgozatat az eldado tavollétében Deak Eszter olvasta fel — Magyar-
orszdgi német nyelvii sajtotorténeti kutatdsaim és Lakatos Eva cimmel a Deutschsprachige Presse
in Ungarn, 1921-2000 cimi bibliografia dsszeallitdsa soran végzett kutatdsokban nyujtott segitd
kozremiikodés okan emlékezett a megidézettre, addig Sirato 11diko Szinhdz-szocioldgia és szinhdz-
torténet a sajté tikrében, Lakatos Eva szinhdzi sajtobibliogrdfidjanak apolégidja cimi eldadasa-
ban sajat szakteriiletének, a magyarorszagi szinhaztorténetnek a bibliografusat méltatta.

Thur6czy Gergely szorakoztatd eldadas keretében sorakoztatta az egyébként nélkiilozhetetlen
¢letrajzi forrasokban, a lexikonokban talalhato ,,személytobbszorozéseket” bemutatd példakat. A Le-
xikonok porsenései, avagy hova kapjon a bibliografus — szocikk-duplumok, redundancia, adatszoro-
das cimmel eldvezetett 6sszeallitds Szinnyei Jozsef és Gulyas Pal tobbkdtetes munkaibol szemezge-
tett a magyarositott nevii, férjhez ment, kiilonb6z6 irasmoddal felvett, stb. szerzok szocikkei koziil.
A tanulsagos példatar a Pet6fi Irodalmi Muzeum adatbézisainak, de elsésorban a Magyar Eletrajzi
Index forrasainak az elektronikus feldolgozésa és adatbazisba szerkesztése kozben gyiilt Gssze.

A konferencia utolso eldadasat Palké Gabortol hallhattuk, — (Sajto)bibliografidak és tudomanyos
szovegkiadasok integracioja a digitdlis térben — melyben az el6add az interneten elérhetdvé tett
elektronikus kiadvanyok nyujtotta 0j kutatasi lehetdségekre vilagitott rd. Az egyes miivek, szove-
gek kozotti 6sszekapesolodas lehetségei ujabb €s tjabb Osszefliggések felfedezéséhez vezethet-
nek, illetve a megvaltozott medialis kozegbe keriilt sz6vegek maguk is ujabb olvasatot kinalhatnak.

Ez a gondolat mintegy a konferencia ciméiil vett idézetre valo reflexioként is olvashatd, misze-
rint ,,a hirlap él, megkétni nem engedi magat”, masképpen: a milando sajtotermékek a kutatas 6rok
targyaul szolgalhatnak majd a jovében is.

Az esemény eldadasai a késObbiekben a Videotoriumban is megtekinthetdek lesznek.

VAsS JoHANNA
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Banfi Szilvia, V. Ecsedy Judit, A magyarorsza-
gi nyomdaszat képes kronikaja, 1473-1700,
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Ba-
lassi Kiado, 2014.

Ritka és szerencsés eset, ha egy ismeretterjesztd
jellegli konyv konkrét és vilagos célkitiizéssel
fordul az olvasdi felé. Banfi Szilvia és V. Ecsedy
Judit szerzéparos A magyarorszagi nyomddszat
képes kronikdja, 1473—1700 cimi kiadvanyban
pontosan leirja, hogy mely célokat szeretnének
megvalositani a konyv segitségével: ,,Célunk az,
hogy a részletes forrasok és kutatasok ismere-
tében most mas megkdzelitésben, népszerti for-
maban, képek kiséretében mutassuk be az olva-
soknak a hazai kdnyvnyomtatas torténetének ezt
a korai szakaszat.” (7.) Megel6legezhetd, hogy
ez a szandék a legteljesebb mértékben teljesiil
is, a szerzOk a széles témakort olyan formaban
¢s stilusban tudjak feldolgozni, hogy akar még
egy, a téma irant csupan érdeklddd olvaso is
eligazodhasson benne: vagyis sem a forraso-
kat, sem a torténelmi adatokat nem targyaljak
olyan mélységben, hogy az az anyag elapr6zo-
dasahoz vezetne, sokkal inkabb koncentralnak
azokra az Osszefiiggésekre ¢és érdekességekre,
amelyek akar egy tovabbi tajékozodasi igényt
is megtamogathatnak. Ez utébbihoz egyébként
kivalo segitséget nyujt a kdtet végén szerepld
felhasznalt irodalomjegyzék, ami valoban csak
a legfontosabb szakirodalmi publikaciokat tar-
talmazza a témaban.

A konyv szerkezete a fentieknek megfele-
16en konnyen attekinthetd és logikus. A rovid
bevezetd jellegli fejezeteket (4 konyvnyomtatdas
kézmiiipari korszaka — hogyan késziiltek a kony-
vek?; Legkorabbi nyomddink, az ésnyomdak;
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A kényvnyomtatas elterjedése Magyarorszdagon
a 16-17. szazadban — magyarorszagi sajatos-
sagok) a torténelmi Magyarorszagon talalhato
nyomdak tajegységenkénti targyalasa koveti.
A tajegységek szerinti alfejezeteken beliil vi-
szont az idérend érvényesiil, ami mindenkép-
pen szerencsés dontés volt a szerzok részérdl,
hiszen ilyen — egy monografikus feldolgozashoz
képest legalabbis — kisebb terjedelmii leirasok
esetében még atlathatdak az egy id6ben torténd
események és jelenségek, illetve ha nem is, még
konnyen visszakereshetdek egy masik tajegység
azonos idébeli torténései. A nyomdak targyala-
sa is jo érzékkel kivalasztott hangstlyok mentén
tagolodik, amelyik a jelen horizontjabol tekintve
fontosabb helyet kap a magyar miivelodéstorté-
netben, azt részletesebben targyaljak, amelyiket
kevésbé lehet kiemelkedének tartani vagy ke-
vesebb ma fellelhetd adat van rola, az rovidebb
leirast kap. Es itt érdemes kitérni a forrdsok
kezelésére is: jol lathatd, hogy a szerzéparos
a legtjabb (akar sajat) kutatasi adatokkal dol-
gozik, ami nagyon frissé és meggy6zove teszi
a leirtakat — ezeket, megfelelden az ismeretter-
jeszté szandéknak, a fészovegben nem is jelzik
bibliografiai adatokkal, nem terhelve tal ezzel
sem az idében nagyon széles meritést. Szimpa-
tikus megoldas az is az adatkezelésben, hogy
amennyiben nem lelhet6 fel biztos forras egy-
egy témaban, azt sem hallgatjak el a szerzok,
hanem explicitté teszik a forrashianyt.

Szintén 6sszhangban a kitiizott célokkal,
a szerzOparos jol lathatoéan igyekszik a téma
érdekességeinek megmutatasara is. Ezek kozé
tartozik a betiikészletek vandorlasa a kiilonb6z6
nyomdak kozott, amely soha nem marad csupan
jelenség vagy onmagaért valod érdekesség szint-
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jén, mindig egyéb Osszefliggések megmutata-
sanak is apropoja lesz: példaul a nyomdaszok,
felekezeti torekvések kozotti kapesolatok tar-
gyalasanak kiindulopontjait is képezi. Ezekbdl
kovetkezik, hogy a magyarorszagi nyomdaszat
téma soha nem valik kizar6lagossa, ugyanugy
szoba kerlilnek a térténelmi események, a kap-
csolatrendszerek, a nyomdaszatban hasznalatos
targyi eszk6zok, mint a felekezeti vagy egyéni
viszonyok. Vagyis a nyomdaszatot a kulturalis
tevékenységek 0sszefliggéseiben lathatjuk, ami
éppen a téma hangsulyossagat igyekszik meg-
mutatni, nem pedig periférikussagat. Szeren-
csés megoldas, hogy a szerzok nem zarjak le
az altaluk targyalt idészakot, hanem — ezzel is
jelezve a folyamatszertiséget a kutatdsi targy-
ban — kitekintést engednek a kotet utolso részei-
ben a 18. szazadi jelenségekre is.

A kiadvany képanyaga rendkiviil igényes
megjelenésti, és nem csupan jol kiegésziti a szo-
veges részeket, de akar itt is lehetséges a tovabbi
tajékozodas, vagy akar az egyszerli ,,nézel6dés”
is. Néhéany kivétel van csupdn, ami felesleges-
nek, illetve indokolatlannak latszik: kérdés példa-
ul, hogy Németujvar miért szerepel egy 19. sza-
zadi romantikus festménnyel is (72.), hiszen ez
nem illeszthetd a szoveges részekhez, és mar
néhany oldallal korabban egy teljesen indokolt,
korabeli abrazolassal is lathatd volt. Az ilyen
tipusu, tulajdonképpen feleslegesnek mindsit-
hetd képek szama azonban valdban elenyészo
a kotetben. Sokkal problémasabb az a szin-
tén részben a képekkel kapcsolatos, a tordelés
szamlajara irhat6 hiba, ami az olvasast is igen-
csak hatraltatja. A konyvben tobbszor eléfordul,
hogy egy-egy szoveget is tartalmazo lapot két,
csupan képeket tartalmazo lap kovet. Ilyenkor
nyilvan a legcélszeriibb megoldas az, hogy a be-
kezdés lezarul a szoveges lapon, majd egy ujabb
kezdddik harom lappal késobb, de akar még
a mondatzarassal valé megoldas is elfogadha-
to. Jelen kiadvanyban rendre a mondat kdzepén
zarul a lap, és az folytatodik késobb — ez vagy
kizarja annak lehetéségét, hogy az oldalpa-
ron lathato képeknél elid6zzon az olvaso, vagy
kényelmetlen, tobbszori visszalapozast impli-
kal, mindenesetre semmiképpen sem szeren-
csés megoldas.

A szoveges részek esetében szintén nem
szerencsés az sem, hogy az elfogadhatonal jo-
val tobb eliités, sajtohiba talalhaté benniik. Bar
az ilyen tipusu hibakat nem elegdns megemli-
teni, de ezek szama valdban zavardan soknak
hat ahhoz képest, hogy egy cimében is jelzett
képes kiadvanyrol van sz, tehat nem egy tobb-
szaz oldalas monografiarol beszéliink. Néhany
esetben ez mar az olvasast, szovegértést zavar-
ja: példaul ha egy ilyen hiba miatt valik mar-
mar érthetetlenné egy alfejezetet kezdé mondat
(49.). Az ilyen tipust problémak éppen olyan
konnyedén orvosolhatoak lettek volna, mint az
elsésorban a szerkesztés szamlajara irtak. Ert-
hetetlen példanak okaért, hogy miért 4 konyv-
nyomtatas elterjedése cimu fejezet elején keriil
definidlasra az dsnyomtatvany fogalma, mikoz-
ben a megelézé fejezetben mar targyaltak azt,
mindenféle definicié nélkiil. A felesleges Onis-
meétlések is kikeriilhetdek lettek volna, amelyek
sokszor egy lapon beliil tobbszor is eléfordul-
nak: ha a szerz6 egyszer megmagyarazza, hogy
a nyomdasz tulajdonképpen a nyomdatulajdo-
nos, és nem a nyomdai munkalatok tényleges
vezetdje (faktor), akkor ezt a tovabbiakban
felesleges és nem kis mértékben zavard zaro-
jelben, illetve még egy magyarazo kozbeékelés
formdajaban is ugyanazon a lapon beliil ujra és
ujra jelezni (45.). Szintén ilyen tipust, egysé-
gesitésre vonatkozo probléma példaul a Karoli/
Karolyi Gaspar név nem egységes szerepel-
tetése, mindkét varians el6fordul tobbszor,
akar egymast kovetd lapokon is (60-61, 96,
117, 128.). Vagy — attérve a Névmutatora — az
is kérdés lehet, hogy ha mar felveszik a szer-
z6k a Heltai-nyomdat, akkor bizonyos vonat-
kozo oldalszamok miért id. Heltai Gasparnal
szerepelnek, és miért nem a nyomdanal. Es bar
ez utdbbiak aproésagok, az mar talan kevésbe,
hogy az alfejezetek kozotti ,,ivek”, atfedések
sokkal hangsulyosabbak lehetnének, ha nem ki-
zarolag az elkeriilhetetlen ismétlés formajaban
keriilne targyalasa ugyanaz a jelenség, adat,
hanem visszautalas formajaban is megtorténne
mindez. Ez nem csupdn nagyobb koherenciat
teremtene a szdveges részek kozott, de az ol-
vasast, a jelenségek megértését is konnyebbé
tette volna.
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Osszességében felemas érzése lehet az olva-
sonak. Egy tartalmilag magas szinvonalu anyag
tarul elénk, amely szintén magas szinvonalu il-
lusztraciokkal parosul, a Magyarorszagi nyom-
daszat képes kronikaja valdban képes ismeret-
terjesztd céljait megvaldsitani anélkiil, hogy
felszinessé valna, vagy tulzott részletességbe
bocsatkozna. Emellett azonban szamos olyan,
féleg formai makula zavarja az olvasast, ami
nem csupan sajnalatos, de nem is megenged-
het6 egy tartalmilag ennyire igényes kiadvany
esetében.

DoBas Kata

Banfi Szilvia, Pavercsik Ilona, Perger Péter,
V. Ecsedy Judit, A régi magyarorszagi nyom-
dak betiii és diszei XVII. szazad, 2. kotet,
Kelet-magyarorszagi és erdélyi nyomdak,
Locse, Kassa, Bp., Balassi Kiado, Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, 2014, Tanulmanyok és katalo-
gus, Illusztraciok, 1215 p. (Hungaria Typogra-
phica, I1.)

A magyarorszagi nyomdatdrténetet monografi-
kus szinten, tanulmanyokkal és illusztraciokkal
teljessé tevd sorozat befejezddott. E lakonikus
mondat a legmagasabbra helyezett dicséretet
kivanja tiikrozni: rendkivill ritka, hogy egy
tobb éve elkezdett, évszazadokat ativeld feldol-
goz6 munka el is jut a sikeres befejezésig, és
az adatbazisok vilagaban még lehet6ség is van
a papiralapt, hagyomanyos konyv megjelente-
tésére, amelyt6l valoban ,,beszakad az asztal”.
Amikor az Orszagos Széchényi Konyvtarban
V. Ecsedy Judit elkezdte és kdzreadta a 16. sza-
zadi nyomdak betiikészletének repertoriumat,
a 640 lapos kotetet még az OTKA mellett a ,,Fel-
séoktatasi tankdnyv- és szakkonyv-tamoga-
tasi program” is tamogatta, hat évvel késdbb,
a 17. szazadi feldolgozas elsd részének kdzre-
adasakor ez a program mar nem létezett és csak
az OTKA nyujtott segitséget. Nagy szeren-
cse, hogy az OTKA végjatékaba még belefért
a 2014-ben megjelentetett kétkdtetes befejezd
rész is, hiszen az esetleges tovabbi kutatasok
mar a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési Innova-
ciés Hivatal (NKFIH) hataskorébe tartoznak
majd, ha lesz még hasonlo jellegli feldolgo-
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zasra igény. A tamogatdok kozé viszont felso-
rakozott a Magyar Tudomanyos Akadémia is,
¢és természetesen kiemelten kell szolni a kotet
munkatarsait foglalkoztatd Orszagos Széchényi
Konyvtarrol és a hatalmas konyvek mintaszeri
kiadasat vallain visel$ Balassi Kiadorol.

Mivel a mostani — technikai okokbol kettéva-
lasztott — kotet a 17. szdzadi nyomdaszati reper-
torium kovetkezetes folytatasa, sem a bevezeto-
nek, sem a recenzidnak nem feladata a munka
szerkezetének, koncepcidjanak ismertetése. Az
anyag mennyisége kényszeritette a szerzoket
arra, hogy a szdzad nyomdaszati tevékenységét
praktikusan kettévalasztva jelentesse meg, az
el6z6 kotetben a nyugat- és észak-magyaror-
szagi nyomdakat bemutatva, a mostaniban pe-
dig a kelet-magyarorszagi és erdélyi, valamint
a nagy kapacitast 16csei és kassai nyomdakat
feldolgozva. Ugyancsak a kutatasi praktikum
eredménye, hogy ez a kotet mar nem csupan
V. Ecsedy Judit neve alatt jelent meg. A korabbi
kiadvanyokban is szerepeltek az egyes nyomdak-
ra specializalédott munkatérsak, akik jorészt 6n-
zetlentil bocsatottak rendelkezésre publikalt vagy
még gylijtés alatt allo eredményeiket, a mostani
kotetben viszont az egyes fejezetek jol elkiilonit-
heté modon tiikrozik, hogy Banfi Szilvia, Paver-
csik Ilona és Perger Péter is 6nalldan feldolgozott
kutatasi teriilet szakértdje.

A bevezetd és a rovid sszefoglald V. Ecsedy
Judit tollabol szarmazik, aki a mar ismert kuta-
tasi, feldolgozasai szempontok részletes taglalasa
helyett azokra a valtozasokra hivta fel a figyel-
met, amelyek a 17. szazad eddigi nyomdaszattor-
téneti szakirodalmahoz képest ezzel a kiadvany-
sorozattal megvalosultak. Amikor a 17. szazadi
kotetet méltattuk, még utalhattunk monografikus
elézményekre (Soltész Zoltanné vagy Fitz Jozsef
munkaira), amelyeket ugyan ma is hasznalunk,
azonban a Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok
Bibliografiai Csoport tobb évtizedes szisztema-
tikus feltar6 munkaja nyoman mar korantsem
tekinthetdk teljesnek és kelloképpen illusztrativ-
nak, most azonban 6réommel allapithatjuk meg,
hogy olyan jellegii feldolgozas késziilt el, amilyen
a 17. szazadi magyarorszagi nyomdaszat torténe-
tében eddig még nem valosult meg. (Hozza kell
tenniink, hogy mas fejlettebb nyomdai kultiraja
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orszagokban sem nagyon, részben éppen a fel-
dolgozandé anyag mennyiségébdl kovetkezden.)
A 17. szazadi nyomdaszattdrténet egy-egy nyom-
daval foglalkozd szdmtalan tanulmanya ugyan
amostani munkanal is jol hasznosithato, azonban
ezek az irasok a nyomda torténetén, a betiikész-
letek rendszerezésén tal alig foglalkoztak a fa-
metszetes illusztraciokkal, a konyvdiszeket pedig
egyaltalan nem regisztraltak.

A kotet tizenharom nyomdahely — Lécse,
Kassa, Sarospatak, Debrecen, Varad, Gyulafe-
hérvar, Preszaka, Kolozsvar, Keresd, Szeben,
Brasso, Csiksomlyo és Szaszsebes — nyomdait
targyalja, Osszesen tizenkilenc miihelyt, mert
idénként egy-egy varosban tobb nyomda is mii-
kodott. Miutan a nyomdatdrténeti repertorium
az RMNy példanyokat is feltaré munkajara
tamaszkodott, ilyen tekintetben a teljesség igé-
nyével valositotta meg a feldolgozast. Ha vala-
ha kiegészitésre szorul, az csupan akkor lehet-
séges, ha eddig elveszettnek hitt példany keriil
el6 valamely bibliografiai tételként regisztralt,
egykor feltehetden 1étezett kiadvanybol.

V. Ecsedy Judit térképpel illusztralva mu-
tatja be, hogy a harom részre szakadt orszag-
ban, ahol a hodoltsagi teriileten a 17. szazadban
sem volt kdnyvnyomtatas, hogyan valt szét
a nyomtatott konyv eldallitdsanak utja is. A te-
riileti széttagoltsag mellett a vallasi megosztott-
sag is jellemzd volt még a korszakban, a rovid
ideig miik6do kassai jezsuita és a csiksomlyoi
ferences nyomda mellett a most feldolgozott
mihelyek is a protestans egyhazak igényeinek
feleltek meg (a szazad végén jott 1étre az orto-
dox érsekség cirill betlis nyomdaja). Az egyes
nyomdak betlikészletét, szakemberallomanyat
illetéen fontos volt feltarni a kiilfoldi kapcso-
latokat is, amelyek a német és lengyel nyom-
dakkal valo egyiittmiikodés mellett elsésorban
a németalfoldi hatast, a hollandiai szakmai ta-
pasztalatokat hasznositottak. Ugyancsak hason-
l6an fontos az egyes nyomdak egymas kozotti
kapcsolata, a betiikészletek vasarlasa, 6roklése,
a nyomdaszok munkahely valtoztatasa. A be-
tlik, nyomdai diszek, illusztraciok vandorlasa,
az egyes nyomdak betiikészleteinek dsszeha-
sonlito feltarasa a kiadvany Osszeallitoitol nagy
figyelmet, pontossagot, aprolékossagot meg-

valositd munkat igényelt. A kdnyvek illusztra-
cidinak, fametszeteinek, cifrainak, mozgathato
¢és 1j cimlap variaciokat 1étrehozé dokumenta-
lasa, az egyes diszek cserélgetésének nyomon
kovetése nemcesak a korabeli nyomdaszok egy-
mas kozotti kivalo munkakapcesolatara, hanem
a 21. szazadi tudos feldolgozok példamutato
egylittmikddésére, szakmai segitokészségére
is utal. A bevezetd tanulmany utolsé fejezeté-
ben V. Ecsedy Judit utal arra, hogy a nyomdai
felszerelések tobb évszazados nagymérvii ha-
nyattatasa utan az eredeti hagyatékokbol szinte
semmi nem talalhat6 (pl. csupan egyetlen ké-
zisajto, a csiksomlyoi ferences nyomda sajtdja,
¢és Totfalusi Kis Miklés nyomdajanak néhany
fara metszett disze), de a korabeli betiikészle-
tet mar az eredeti matricak alapjan nem lehetne
ujradnteni, rekonstrualasuk csupan az 9sszes
elérheté nyomtatvany valamennyi kinyomtatott
betilijének méretazonos masolataval lehetséges,
miként ezt a munkacsoport tudés kutatoi tobb
évtizedes munkajukkal megtették.

A 17. szazadi nyomdaszattorténet teljesség
igényével késziilt feldolgozasa a korabbi kote-
tekben kialakitott rendszer szerint valosult meg.
Mind a tizenkilenc nyomdaval egy-egy — illuszt-
raciokkal diszitett — rovid tanulmany foglalkozik,
amelynek egyetlen problematikus része az, hogy
a jegyzetekben csak az idézett mit RMNy szamat
olvashatjuk, tehat az érdekl6d6bb olvasonak egy-
szerre kell keze tigyében tartani a RMNy vaskos
koteteit és a nem kevésbé sulyos repertoriumot
is. A katalogus tajegységenként rendszerezve ad
pontos leirdst az egyes mithelyek beti- illetve
illusztracios készletérdl, szam szerint — idéz-
ve a kotet utmutatasat — 718 illusztraciot, (eb-
b6l 665 fametszetl, 53 rézmetszetil), tovabba
362 konyvdiszt, 84 abrat és térképet, 1039 ini-
cialét, 28-féle, részben fametszetli, részben 6n-
tott kottat, 294 nyomdai cifrat és 553 betlitipust
mutatva be. A kiadvany masodik, terjedelmesebb
kotete mindezen betiik és diszek méret azonos
hasonmasat nyujtja, nem csupan tudomanyos,
hanem esztétikai élvezetet is szerezve az érdek-
16d6 olvasonak.

A V. Ecsedy Judit vezette munkakdzosség
hatalmas munkdja méltan valt ki elismerést
a hazai és a kiilfoldi nyomdatorténettel foglal-
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kozok korében, és mint a vallalt feladatot, teljes
korszakot hianytalanul feldolgozd 6sszegzés
a nemzetkdzi kutatasban is egyediilallo. Nem
véletlen tehat, hogy V. Ecsedy Judit munkajat az
MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézete az in-
terdiszciplinaris reneszansz-barokk kutatas mes-
terének nevét viseld kitiintetéssel, Klaniczay-
dijjal jutalmazta.

NEMETH S. KATALIN

Dani Erzsébet, Székelyfoldi intézményi sors,
két meghatirozo kulturalis kozgyiijtemény
torténetének tiikkrében, [Budapest], Argumen-
tum, [2015], 339.

Rendhagy6 médon érdemes olvasni Dani Er-
zsébet adatgazdag, kéziratos és nyomtatott
forrasokon alapuld konyvét: elébb a végén ta-
lalhato Osszefoglalas és kovetkeztetések cimii
fejezetet, majd pedig az eldtte 1évo, sokkal terje-
delmesebb intézménytorténeti részt. Nem azért,
mintha ez a sorrend mutatna a kotet erényeit,
hanem azért, mert a konklaziokkal vald szembe-
nézés felerdsiti az esetleirasokbdl kitling, a tor-
ténelem hullamveréseinek kitett gylijtemények
¢és kezeldik — iranyitoik, valamint tudomanyos
feldolgozoik — nehéz és valtozatos sorsat.

Az emlitett 0sszegzd fejezetben a szerzd
szoOt ejt a hataron tali ¢és a hazai kultara egy-
ségérol, osszetartozasarol, a két intézmeénytor-
téneti rész terjedelmi kiilonbségének okarol,
a felhasznalhat6 forrasok hianyossagairél, amit
a ko6z06s sors eredményei, nehézségei és kép-
telenségei egyensulyoznak ki. A muzeumra ¢és
a konyvtarra egyarant jellemz6 a nemzeti kul-
tardhoz ragaszkodo helytallas, meg az ar is,
amit ezért, kisebbségi sorba keriilve fizettek.
Vezet6ik eddigi miikodeésiik alatt végig (helyi)
érdekek és (tavolabbi) ellenérdekek kozott
kényszeriiltek jobb-rosszabb hatékonysaggal
kormanyozni mindkét intézményt, s ehhez a di-
chotomiahoz jarult a kétszeres impériumvalto-
z4s utan az ,,allamcsere” szamtalan 0j kénysze-
re. A szerz6 mindennek leszogezése utan azt is
megallapitja, hogy a Székely Nemzeti Muizeum
kezdeti torténete, eltekintve az alapitast kisérd
Zathureczky Emiliatol és Vasady Nagy Gyula-
tol, akiket méltato szavakkal emlit, nem a leg-
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jobbakat mutatja mindenkori vezetésérdl, sem
a fenntartd kozosség tamogatasarol. Az utobbi
megnyerése legalabb akkora feladat volt, mint
maga az alapitas hivatalos része. A muzeum év-
tizedei ellentétes vondsokat mutatnak: a mesz-
szir6l jott, szakmailag is ratermett muzeumor
eliildozésétol, a gylijtemény bemutatasat le-
hetdvé tevd épiilet, valamint az allami segély
eléréséig, amelyhez a sziikebb régio anyagi se-
gitsége is hozzajarult. A két vilaghabora kozotti
1d0szakbodl Csutak Vilmos neve emelkedik ki,
aki ugy csatlakozott az 1j nemzeti kdvetelmé-
nyekhez, hogy kézben megdrizte a mizeum ma-
gyar jellegét. Herepei Janos szerepe Csutakénal
sokkal ellentmondasosabb, a front eldl mene-
kitett gylijtemény pusztulasa is az 6 nevéhez
kapcsolodik. A masodik vilaghabort utani al-
lamositas és a korabbinal stilyosabb kisebbségi
helyzet ijabb veszteségeket, masféle alkalmaz-
kodast kivant, de a torténelem megprobalta-
tasai ellenére is magyar intézmény maradt az
1990-es évet kovetden. A Székelyudvarhelyi
Tudomanyos Konyvtar a mizeumtol eltéréen
soha nem volt 6nallo, torténete az anyaintéze-
téhez kapcsolodik. De a hatalomvaltas, majd
a masodik vilagégés utani allamositas ennek
ellenére hasonl6 koriilményekkel jart, ahogy az
1990 uténi, ismét magyar intézménny¢ valas.
Koszonheté mindez az el6z6 évtizedek eltokél-
ten megOrzott azonossagtudatanak: ,,Ezeréves
magyar tudatot nem lehet 60 év alatt kiirtani”
— ahogy a szerzd megallapitja.

A két szinhely tehat Sepsiszentgyorgy és Szé-
kelyudvarhely, egy mizeum és egy konyvtar.
Mindkét intézmény hagyomanyosan és pers-
pektivikusan is a kultara targyi és szellemi
értékeinek gytijto, feltard és szolgaltaté/meg-
ismertetd helye, a hasonlé intézmények sza-
ma, mindsége, valtozatossaga nagymértékben
jellemzi azt a foldrajzi egységet, amely életre
hivta és miikodését biztositja.

A szerz6 bevezetdjében nagyon helyesen
ramutat arra, hogy a magyar intézménytorténet
— legyen az kulturalis, politikai vagy gazdasag-
torténeti megkozelitésti — nem vizsgalhato csak
a trianoni hatarokon beliil, hiszen féleg a kiegye-
zés utan a torténelmi Magyarorszag teriiletén
szamtalan olyan kulturalis €s/vagy mivészeti
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intézményt hoztak 1étre, amelyek alapitasuk ide-
jén az egységes magyar kultira részei voltak, az
1918 utani helyzetben pedig tobbnyire az jon-
nan létrejott vagy megnagyobbodott teriiletli
orszagok idében els6 intézményei kozé tartoz-
tak. Koziiliik is kivalik a 2015-ben szaznegyven
éves, Székely Nemzeti Mzeum nevet viseld
gyljtemeény, 1étrejottének teljesen maganjellegti
inditékaval. Es bar a torténelmi valtozasok a ko-
tetben targyalt két, hataron tul rekedt intézmény
¢letében is otthagytak nyomukat, a digitalis vi-
lag elterjedése, €16vé valasa ismét lehetévé teszi
a koz6s kulturalis egyiittmiikodést. A muzeum
létrej6ttében szerepet jatszott az alapitdi szandék
¢és egy, a mikddés kezdeteinek biztositasat meg-
valosito tanar, a mar emlitett Vasady Nagy Géza.

Az olvasonak tanulsdgos szembesiilnie a mu-
zeumalapitas nemes céljaval, kozosség és kultura
egymashoz rendelésével, az éltetd szandék és
az azt lehetévé tevd szakértelem talalkozasaval.
Valamint avval a folyamattal, ahogy a dolgok
rendje szerint az Uj intézmény kiteljesiti és ev-
vel tul is haladja az alapitok kezdeti elképze-
Iéseit, amit nevének véglegessé valasaval is ala
lehet tamasztani: Cserey-gyljtemény, Cserey-
muzeum, Cserey Székely Muzeum, Székely
Nemzeti Muzeum. Kdzben a helyét is megval-
toztatta: 1879-ben Imecsfalvardl Sepsiszent-
gyorgyre kertilt.

Dani Erzsébet részben miniéletrajzok segit-
ségével targyalja a mizeum torténetét: Vasadyn
kiviil Nagy Géza, Benke Istvan, Domjan Istvan,
Laszl6 Ferenc, Csutak Vilmos, Herepei Janos,
Szabédi Laszlo és Székely Zoltan nevei fémjel-
zik az elmult évtizedeket. A biografidkban meg-
ragadott torténetiség egyaltalan nem allja utjat
annak, hogy a szerz6 meg ne 6rokitse a mizeum
hirének ndvekedését Miletz Janos tudositasatol
kezdve, vagy hogy ne kozoljon, magyarazzon
kilonféle leltarrészleteket, amelyek a gyarapo-
das 1épcsdit mutatjak. Az egyes vezetdket be-
szerzéseik és szervezOmunkajuk alapjan is
mérlegeli, a helyi tarsadalom ambivalens vi-
szonyulasat a kezdeti idészakban, majd a Here-
pei-korszakban is sokat sejtetden érzékelteti;
korabeli regények ¢és ujsagcikkek olvasdi pon-
tosan tudhatjak, sejthetik milyen kellemetlensé-
gekkel szembesiilhettek a mizeum vezetdi.

Kiemelésre érdemes a Laszlo Ferenc és
Csutak Vilmos nevével jellemezhetd idészak,
amely a sok nehézség ellenére is fejlddést hozott
a muzeum ¢letébe. Mindketten képzetten és el-
kételezetten munkélkodtak, amire bizony nagy
sziikség volt. Az 6 idejiik alatt kapott az intéz-
mény 6nallo épiiletet, nétt a gyarapodasa, béviil-
tek a tudomanyos kapcsolatai, de nekik kellett
szembenézni az elsé vilaghaborti eseményei-
vel és kovetkezményeivel, amelyek, bar nyom
nélkiil nem, de mégis viszonylag megkimélték
a gyljteményt. Trianon utan a mizeum Romani-
aba kertilt, egyik naprol a masikra megvaltozott
nemzeti igények kdzé. Mégis az 1936-ig, Csutak
Vilmos halalaig tarté évek az egyik legvirag-
z06bb id6szakava valtak, annak ellenére is, hogy
az Uj kornyezet hatasara — finoman szdlva — el-
lentmondasos késztetések kozott kellett tovabb
miikddnie. A szerzd részletesen vizsgalja és ér-
telmezi ezt az id6szakot. Problémaérzékenysége
mutatkozik meg a Herepei-vezetés targyalasa-
ban, valamint az idélegesen 1jbol Magyarorszag
tulajdondba kerilt intézmény korili csataro-
zasokban is. Herepei Janos nevéhez ,,ftizodik”
a muzeum igen értékes részének pusztulasa,
amelyrdl ugyancsak koriiltekint6 értelmezés ol-
vashato, részben az errdl mar megjelent szakiro-
dalom bevonasaval. Ujabb probatételt jelentett
a muzeum életében a visszatagozodas Romania
intézményei k6z¢, immar politikai fordulattal is
kombinalva. Ezt a helyzetet Szabédi Laszl6 ve-
zetése alatt sikeriilt konszolidalni. A tudomanyos
munka ebben az idészakban kezdddott Gjra. Az
1945 utani helyzet azonban az els6 vilaghaboru
utanindl is nehezebb feladatokat hozott. A szerzo
bemutatja és érzékelteti, hogy a negyvenes évek
végétol erdltetett asszimilacios politika milyen
kozigazgatasi valtozasokkal, kozgytijteményi
veszteségekkel jart, aminek kovetkeztében az 6t-
venes évek elejére a sepsiszentgydrgyi mizeum
maradt meg egyediil magyar tudomanyos intéz-
ményként. A muzeumot 1990-ig vezetd Székely
Zoltan kényszerek kozé szoritott élete és szak-
mai teljesitménye kétarcu lett, nem is lehetett
masmilyen. A diktatira kettés elnyomasanak
kitett mizeumi ¢életébe utdlag bepillantani szinte
hatborzongatd. Az 1989-es valtozas a politikai
fordulat utan egyik pillanatrol a masikra ment
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végbe, a megvaltozott koriilmények, a személyi
Osszetétel atalakulasa egy uj korszak kezdetét
jelentette.

A Haaz Rezs6 Muzeum Tudoményos Koényv-
taranak torténete az 1600-as évek masodik felé-
ben kezd6dott 46 ajandékkonyvvel. A konyvtar
allomanya sokaig hasonlé forrasokkal gyara-
podott, de elsé rendezésére csak 1880—1890
kozott keriilt sor. Dani Erzsébet foleg a korabbi
szakirodalom megallapitasait segitségiil véve
irja le a konyvtar korai torténetét, sorolja fel
azt a 17 tékat (részgyiijteményt), amely az allo-
manyt adta. A miikodés részletesebb targyalasa
az 1870-es évektdl lehetséges, amikor a kollé-
gium értesitdiben foglalta dssze a tanitasi éve-
ket. Ezek a gylijtemény alakulasat, eseményeit,
személyi valtozasait nyomon kdvethetden tar-
talmazzak. Tanulsagos és elgondolkoztato az 01
iskolaépiilet Iétrehozatalanak kalvariajardl ol-
vasni. Az orszaghatar valtozasa a konyvtar éle-
tében mélyrehatd negativ valtozasokat hozott,
amelyek azonban részleteikben meg sem ismer-
hetdk, mivel egy alkalom kivételével 1918 utan
az értesitd megjelentetésére nem nyilt lehetd-
ség, rdadasul a korabeli levéltari anyag is isme-
retlen helyre keriilt az iskola falai koziil. Ha-
sonld, vagy még nagyobb hatast nehézségeket
okozott a masodik vilaghaboru utan az 1948-as
allamositas: a konyvtart levalasztottak a kollé-
giumtdl, megmaradasa is kétségessé valt, allo-
manyanak gyarapodasara semmilyen lehetdsé-
get nem kapott. Mindemellett ,,latogathatatlan”
allapotaban a konyvek rendezésére mégis nyilt
mod, s az olvas6 sok jdonsaggal szembesiilhet
a romdaniai konyvtari élet kdzelmultjdnak rej-
telmeibdl. A jelen helyzetét a Székely Nemzeti
Miuzeumhoz hasonléan a helyi és magyaror-
szagi, magyar nyelvii, valamint a helyi k6z6s-
ség igényei és tdmogatasa szabjak meg.

A kotet mellékletei is igen tanulsdgosak:
a muzeum régi magyar konyveinek jegyzé-
ke, a zartta nyilvanitott, elsésorban torténelmi, de
szépirodalmi miiveket is tartalmazo konyvek fel-
sorolasa, amelyek kozott példaul — amint a szo-
veges részbol kideriil — Arany Janos Toldija, illet-
ve a tablazat szerint egy Bukarestben 1947-ben
kiadott, 7ito in Romania cimi kotet is volt, ¢kes
példajaként a szocialista blokkon beliili ,,példa-
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kovetésre”. S mintegy kontrasztként jellemezve
a viszontagsagokat, fennallasuk kacskaringos al-
lomasait és legjobb munkatarsaik helytallasat: az
1848-49-es, nyugodtan nemzeti kincsnek nevez-
het6 kiadvanyok elszallitasi listaja, a Hadaz Rezs6
Muzeum Tudomanyos Koényvtaranak digitalizalta
anyagaival parhuzamba allitva.

Bupa ATTiLA

Die Hungarica Sammlung der Franckeschen
Stiftungen zu Halle, Teil 2A-2B, Handschrif-
ten, Herausgegeben von Brigitte Klosterberg
und Istvan Monok, Bearbeitet von Zoltan
Csepregi, Budapest, MTA Konyvtar és Informa-
cios Kozpont, 2015 (Adattar XVI-XVIII. sza-
zadi szellemi mozgalmaink torténetéhez = Ma-
terialien zur Geschichte der Geistesstromungen
des 16.—18. Jahrhunderts in Ungarn, 39/1-2),
XXIV, 1158, [1] p. HU ISSN 0230-8495, ISBN
978-963-7451-25-6

Az utdbbi két évtizedben tobbszor hallhattunk,
olvashattunk arrol, hogy az irott és nyomtatott
kora ujkori hungarikumok kutatasa a kelet-né-
metorszagi Halle an der Saale varosaban nagy
lendiiletet vett. A magyar miivel6déstorténet
18. szazadi alakulasaban is fontos szerepet jat-
sz6 oktatési és kulturalis centrumban talalhato
ugyanis példaul a pietizmus fellegvaranak tar-
tott, August Hermann Francke (1663-1727)
altal 1698-ban életre hivott arvahaz jogutoda,
a ma Franckesche Stiftungen (Franckei Alapit-
vanyok) nevet viseld kulturdlis intézmény- és
épiiletkomplexum, ahol a torténeti gylijtemé-
nyekben tobb ezer magyar vonatkozast kézira-
tos dokumentumot €s nyomtatvanyt is ériznek.
Az eltelt mintegy husz évben megkezd6dott és
mara lezajlott az Alapitvanyok egymillion feliili
konyvtari és levéltari egységet kitevd torténeti
anyaganak szisztematikus, a teljesség igényével
¢s az autopszia modszerével torténd atvizsgala-
sa. A feltaras eredményei kiilonb6z6 kataldgusok
formajaban lattak napvilagot. E16szor az arvahaz
konyvkereskedésének feliigyeldje, Jacob Gott-
fried Bétticher (1692-1762) altal a konyvtarnak
adomanyozott, kozel tizenharomezer darabos
portrégyiijtemény magyar szempontu feldolgo-
zasa valosult meg. (Ennek magyar vonatkozasu,
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egy tucatnal is tobb ismeretlen portrét felvonul-
tatd katalogusat lasd Die Hungarica-Samm-
lung der Franckeschen Stiftungen zu Halle.
Teil 1: Portrdts, Herausgegeben von Brigitte
Klosterberg und Istvdan Monok, bearbeitet von
Attila Verok und Gyorgy Rozsa, Tiibingen, Ver-
lag der Franckeschen Stiftungen Halle im Max
Niemeyer Verlag, 2003 [Hallesche Quellenpub-
likationen und Repertorien, 7], XXX, 269 p.
ISBN 3-484-84107-9, ISBN 3-931479-33-1,
ISSN 1434-0496.) A személyi abrazolasokat
az 6nallo térképgylijtemény és a mintegy szaz-
ezer kotetnyi régi konyvet tartalmazo bibliotéka
egyes darabjaiban azonositott torténeti térképek
¢és latképek szakszerti feltarasa és szemléletes,
szines képekkel illusztralt katalogusként valo
kiadasa kovette (Die Hungarica Sammlung der
Franckeschen Stiftungen zu Halle, Historische
Karten und Ansichten, Herausgegeben von Bri-
gitte Klosterberg und Istvan Monok, Bearbei-
tet von Laszlo Paszti und Attila Verok, Halle,
Verlag der Franckeschen Stiftungen zu Halle,
2009 [Kataloge der Franckeschen Stiftungen,
Band 22], 103 p., 104 szines abra, ISBN 978-3-
939922-14-8.) A sor harmadik tagja a levéltari
dokumentumokat regisztralo kettds kotet, amely
egyben a mostani ismertetés targyaul is szolgal.

Csepregi Zoltan azzal kezdi katalogusanak
bevezetdjét, hogy felhivja a figyelmet egy kii-
16n0s hallei ,tradiciéra” a magyar vonatkozast
dokumentumokat regisztrald kotetek kiadas-
technikai kérdéseinek tekintetében. Arrél van
sz0 ugyanis, hogy az eddigi katalogusok mas-
mas sorozatban és mdas-mas moédszertannal
késziiltek. Ezt a sort a harmadik kotetpar sem
szakitja meg, hiszen Gjabb sorozatban, ijabb
kiadonal és ujabb kiadasi elvek alapjan keriilt
Osszeallitasra. A mostani ismertetés végén el6-
revetitett negyedik sorozattag sem fog szakitani
ezzel a hagyomannyal. A latszolagos kovet-
kezetlenség abbol fakad, hogy a Franckesche
Stiftungen nem rendelkezik 6nmagéaban allo,
azaz kiilongytijteményként funkcionalé hunga-
rica-allomannyal, mint példaul a szintén Hallé-
ban talalhatd Szaszorszag-Anhalti Egyetemi és
Tartomanyi Konyvtar ugynevezett wittenbergi
magyar konyvtara. (Immar tiz évvel ezel6tt ki-
adott elsO, a 18. szdzadbdl fennmaradt katalo-

gusat lasd Bibliotheca Nationis Hungariae, Die
Ungarische Nationalbibliothek in der Universi-
tits- und Landesbibliothek Sachsen-Anhalt in
Halle, Der Katalog aus dem Jahr 1755, Textaus-
gabe der Handschrift der Széchényi National-
bibliothek Budapest, Catalogus Librorum, Dis-
sertationum, et Manuscriptorum Variorum ad
Rem Hungaricam praecipue facientium ex Bib-
liotheca, quae Vitebergae est, Hungarorum con-
gestus ab Adamo Latsny Turotzensi. Vitebergae
Saxonum die XV. Nov. A.R.S.M.DCC.LV, Her-
ausgegeben von I1diké Gabor unter Mitwirkung
von Silke Trojahn mit Beitrdgen von Istvan Mo-
nok und Dorothea Sommer, Hildesheim, Ziirich,
New York, Georg Olms Verlag, 2005, 272 p.,
ISBN 3-487-13002-5.) Az Alapitvanyok kiilon-
féle torténeti gylijteményeiben a magyar mi-
velddéstorténetet érintd kéziratok és nyomtat-
vanyok az allomany integrans részét képezik,
valojaban fel sem tiinnek a kdnyvtar és levéltar
hasznaldinak. Amikor hajdanan egy kétoldalu
egylittmiikodési megallapodasnak koszonhetd-
en elkezd6dott a modszeres feltaras, senki sem
gondolta, hogy ilyen mennyiségii értékes ma-
gyar anyag fog 0sszegylilni a féleg a 18. sza-
zadban hungarus-diakok altal jelentds szamban
latogatott egyetemvaros arvahazi gyiijteménye-
iben. A Halléba id6r6l idoére visszatéré magyar
kutatok, valamint az 6ket 6sztonzé és timogatd
személyek hite és kitartdsa azonban meghozta
gyiimolcsét. A sok ezer, koztiik szamos ismeret-
len tételnyi talalat — elemz6 feldolgozas utan —
még sok tjdonsagot hozhat a kora jkori magyar
miivelddéstorténet flirkészdi szamara.

A szerzd a kataloguskotet bevezetdjének
kovetkezd részében a (nyelvi, teriileti, szemé-
lyi, tartalmi, tulajdonosi) *hungarica’ fogalmat
mutatja be az olvasok szamara, jol érzékeltetve
a 19. szazadban kidolgozott terminus techni-
cus 20. és 21. szazadi boviilését. A kovetkezo
alfejezetben a most kiadott katalogus forras-
helyeit (a Franckei Alapitvanyok félevéltara,
misszids levéltara, iskolai levéltara, gazdasagi
¢és igazgatasi levéltara, valamint a Berlinben
Orzott Francke-hagyaték) veszi sorra — roviden
Osszefoglalva az egyes archivumok létrejottét,
torténetének alakulasat és allomany-0sszetéte-
1ét. A nevezett 6t nagy allomany elsérangu kut-
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féket hagyomanyozott at az utdkorra, amelyek
érzékletesen dokumentaljak a hallei pietizmus
kialakulasat, viragkorat és elhalvanyulasat,
tovabba a Franckesche Stiftungen fejlodését.
A katalogusba felvett masfél ezernél is tobb
tétel tilnyomorészt a teriileti és a személyi hun-
garicabol all dssze.

A kutatastorténeti alfejezetben Csepregi
Zoltan egészen a két vilaghabort kozotti ido-
szakig tudja visszavezetni a hungarologiai indit-
tatasu hallei dokumentumfeltaras fonalat. A ber-
lini Collegium Hungaricum egykori igazgatdja,
a kiilfoldi hungarolégiai tevékenység hathatds
elinditoja, Gragger Robert és egyetemi hallgatoi
kezdték meg ugyanis a levéltari anyag atfeésiilé-
sét. Modszereik ugyan még kevésbé nevezhetok
tudomanyosnak, taldlataik viszont rairanyitottak
a figyelmet a forrasokra. Azok nyoman pedig
megsziiletett az elsé témaba vagé monografia
is Szent-Ivanyi Béla tollabol 1937-ben. Mint-
egy hatvanévnyi sziinet utan a hallei levéltari
hungarica-kutatas az 1990-es években er6sodott
fel megint, amikor Szelestei Nagy Laszlo, Font
Zsuzsa, Viskolcz Noémi, majd Csepregi Zoltan
is egyre-masra dolgoztak fel kiilonbozo allo-
manyegységeket a franckei arvahaz gytjtemé-
nyeibdl. A szisztematikus atvizsgalas, az adatba-
zis-épités és a katalogusszerli 0sszegzés azonban
a most bemutatott kotetek szerzdjére maradt.

Fontos kérdés, hogy milyen tartalmakat is
rejtenek a hosszu évtizedek soran kikristalyo-
sodott és most egyben kiadott levéltari magyar
anyag dokumentumai? Csepregi Zoltan Ossze-
sitésében négy nagyobb témateriilet rajzolodik
ki a talnyomodan levelekbdl allo forrasgytijte-
ményben. Az elsé nagyobb tematikus egységet
az osztrak teriiletekrdl szarmazoé Johannes Per-
meier (1597-1644) altal 6sszegytjtétt, angol,
német ¢és németalfoldi szarmazasi személyek-
bol allo tarsasag tagjainak szervezeti és irodal-
mi tevékenységét dokumentalo iratok képezik,
melyek a spiritualizmus €s a pietizmus kozotti
hasonlosagot és atmenetet ideologiai szinten
kidolgozo Friedrich Breckling kozvetitésével
két kodex formajaban jutottak Halléba. A le-
velezés magyar szempontbol lényeges részét
a Johann Arndt kétkotetes foliopostilldjanak
magyar nyelvre torténd atiiltetése koriili nehéz-

ségek (1642-1644) irasban athagyomanyozott
emlékei teszik ki. A masodik nagyobb csoportot
a kiilonféle fiiggdségi viszonyokat, illetve a diak
¢és patronus kozotti kapcsolatokat megvilagitd
dokumentumok (ajanlasok, tamogatast kérd és
megkszond levelek stb.) alkotjak. Ezek a leve-
lek kiilondsen értékesek, mert szovegesen bizo-
nyitjak a hallei pietizmusnak a Karpat-medencei
oktatasi rendszerre kifejtett hatasat a 18. sza-
zadban, és sok eddig ismeretlen, mashonnan
fel nem tarhato életrajzi adatot vonultatnak fel
a peregrinacioban részt vevé hungarus-diakok
személyével kapcsolatosan. A forrasok harmadik
nagy tematikai egysége a hallei pietistak egész
Europara, sot a vilag tavolabbi tjaira is kiterje-
d6 informacids rendszerére vonatkozo leveleket,
beszamolokat ¢és egyéb iratokat foglalja maga-
ban. Ebbdl a korbol valik ki a dokumentumok
negyedik nagy csoportja is: a csaszarvarosban,
Bécsben miikddé misszionariusok, iigynokok,
informatorok stb. tevékenysége nyoman sziiletd
iratok sokasaga. Bécs kiilonosen fontos helyen
allt a hallei pietistdk szemében. Itt kumulalva
jelentek meg ugyanis a kiillonféle szintli infor-
maciok (birodalmi nagypolitika, udvari vallas-
politika, egyéb vallasi mozgalmak, kulturalis
aramlatok, etnikai csoportok képviseléi a sok-
nemzetiségi birodalombol, a zsidé misszio te-
repe, kapu a Balkanra ¢és a Kozel-Keletre stb.),
amelyek nélkiilozhetetlenek voltak a hallei ira-
nyitok szamara. De a skandinav missziok tigyei
is sokszor Bécsben déltek el, hiszen itt mikod-
tek a svéd és dan kiildottségek altal fenntartott
kapolnak, amelyek a hallei dontéshozok kivalo
informacidbazisaiként szolgaltak. A Bécsben te-
vékenykedo6 prédikatorok gyakran kiildtek olyan
beszamolokat Halléba, amelyek magyar vonat-
kozasu témakat is érintettek. Ilyen beszamolokat
viszont Bécsben hiaba keresnek a kutatok, mert
ezek ott nem keriiltek iktatdsra. Minden a Saale
partjara vandorolt. Ott pedig az Alapitvanyok
levéltara megdrizte az értékes forrasokat. A bé-
csi levelezok koziil két személy neve emelkedik
ki: a hungarussa valo és a katalogusban 67 levél
szerzéjeként feltlind Christoph Nikolaus Voigt
(1678-1732), valamint a németnek megmarado,
77 levél szerzdjeként regisztralt Johann Christi-
an Lerche (1691-1768). Els6 ranézésre a katalo-
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gus két legjelentésebb és magyar szempontbol
leggazdagabb tematikai alegysége flizodik a ne-
vezett személyekhez, tehat a késobbi kutatas is
minden bizonnyal ezeket fogja el6szor alaposab-
ban megvizsgalni.

A katalogusban 1556 tétel szerepel. Az 1240
levél mellett talalunk a felsorolt dokumentu-
mok kozott kiilonféle jegyzékeket, beszamolo-
kat, naplokat, albumokat, szamlakat, visszaem-
1ékezéseket stb. Az id6hatar 1545-t61 1811-ig
tart. Ebben a korszakonkénti megoszlas igen
jellemz6: a 16. szazadbol 7, a 17. szazadbol
103, a 18. szazadbol 1445, mig a 19. szazadbol
1 dokumentum keriilt felvételre. (Ezzel kapcso-
latban egy apro elirasra szeretném felhivni a fi-
gyelmet. A bevezetd szoveges részben kétszer
is megemlitésre keriil, hogy a katalogus Batizi
Andras 1545-ben Philipp Melanchthonnak kiil-
dott levelével kezdédik. A katalogus elsé téte-
1énél azonban az 1543-as datum szerepel. Ilyen
monumentalis és a legnagyobb odafigyeléssel
Osszedllitott adathalmazban ez a kis hiba ter-
mészetesen bocsanatos botlas, valojaban csak
kiemelt helye miatt tiinik fel egybdl.)

A heroikus munkaval 1étrehozott katalogus
harom nagy részbdl all: a szorosan vett katalo-
gusbol (1556 tétel — regesztaval, az emlitett sze-
mélyek és helyek feltliintetésével, az esetleges
kiadasok és rola sz616 szakirodalom megadasa-
val), életrajzokbol (853 személy esetében — eset-
leges egyéb keresési forrasok megadasaval,
konkordanciakkal és tovabbi szakirodalommal)
¢és egy fliggelékbdl, amely a felhasznalt irodal-
makrol késziilt jegyzéket, allomanybeli és nyel-
vi attekintéseket, tovabbi keresési forrasokat,
roviditésjegyzéket, hely- és személynévmutato-
kat tartalmaz. A réviddel ezel6tt tortént kiadas
miatt a magyar szakemberek ugyan érdemben
még nem mélytilhettek el ennek a kivalo kata-
logusnak a tanulmanyozasaban, az azonban mar
elsd pillantasra latszik, hogy a 17-18. szazadi
Karpat-medencei evangélikus miivelédéstorte-
net kutatasa Gjabb impulzusokat kap majd en-
nek az alapmiinek a nyoman.

Ha 2016 masodik felében megjelenik a ma-
gyar vonatkozasu régi nyomtatvanyokat szam-
ba vevd kotetparos is (Die Hungarica-Samm-
lung der Franckeschen Stifiungen zu Halle, Teil

3: Alte Drucke, Herausgegeben von Brigitte
Klosterberg und Istvan Monok, Bearbeitet von
Attila Verok, Halle, Budapest, 2016), a hallei
Franckesche Stiftungen lesz az elsd olyan gytij-
teményegyiittes a vilagon, amelyben teljes ko-
riien és minden szempontra kiterjedden lezajlott
az irott €s nyomtatott hungarikumok feltarasa.
A rengeteg munkaval napvilagra hozott kutfok
kozreadasat a konkrét dokumentumok és témak
mélyrehatobb vizsgalata kovetheti a szakma-
beliek ¢s az érdekl6dé nagykdzonség részérdl.
A katalogusok ezek el6tt a mélyfurasok el6tt
nyit(hat)jak meg az utat a szinte kimerithetet-
len potencialt magukban rejtd, elemzéseket
nem, kizarolag puszta tényeket regisztralo for-
rasanyaguknak koszonhetéen. Csak bizhatunk
abban, hogy tobbek kozott a kiilonféle torténe-
ti témak professzionalis miiveldi érdemesnek
tartjak a nevezett katalogussorozat — koztiik
a most bemutatott levéltari kotetek — értékes
adatallomanyat arra, hogy a kora ujkori magyar
mivelddéstorténet mara elfeledett vagy eddig
ismeretlen informacidhordozdit kézbe vegyék
¢és szora birjak. Az Gj forrasok ugyanis arnyal-
hatjak eddigi ismereteinket az adott tématerii-
leteken, s6t kulcsfontossagu adatokat, eddig
fel nem meriilt 6sszefiiggéseket tarhatnak fel.
A jelen kotetek kapcsan ez nagy valoszinliség-
gel prognosztizalhaté hozadék lesz. Az ezernél
is tobb oldalnyi adattar alapos tanulmanyozasat
Oszinte meggy6zodéssel javaslom mind a szak-
ma, mind a laikus érdeklédék szamara.

VEROK ATTILA

Imprinting Identities, Illustrated Latin-Lan-
guage Histories of St. Stephen’s Kingdom
(1488-1700), By Karolina Anna Mroziewicz,
Frankfurt am Main, Peter Lang, 2015, 314 p.

Karolina Anna Mroziewicz a krakkdi Jagello
Egyetem Mivészettorténeti Intézetének kuta-
toja vizsgalodasai kézéppontjaba az illusztralt,
latin nyelvii, Szent Istvan kiraly birodalmarél
sz6l6 kora ujkori kdnyveket allitotta, és ezek
szerepét elemezte a magyar identitastudat ki-
alakuldsanak folyamatdban. A cim talal6é szo-
jaték, mely mind a kényvnyomtatasra, mind
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a nemzeti 6nazonossag kialakulasara, ,,bevéso-
désére” is utal.

A szerz6 mondanivaldjat &t elemz6 fejezet-
ben targyalja. Az els6 az irdnyado torténelmi
elbeszéléseket, a masodik a magyar véddszen-
tek szerepét vizsgalja. A harmadik és negyedik
fejezet a Magyar Kiralysag uralkodd rétegét,
a nemességet és az arisztokraciat allitja kdzép-
pontba. Az utolsé fejezet arra mutat ra, hogy
a valasztott konyvek hogyan és mennyiben
vettek részt a magyar identitas kialakuldsaban
megjelenésiiktél napjainkig.

A konyv fobb forrasainak kivalasztasat ha-
rom szempont hatarozta meg. A targyalt miivek
torténelmi elbeszélések Szent Istvan birodalma-
rol, és jelentés mennyiségii olyan illusztraciot
tartalmaznak, amely szervesen kapcsolodik az
elbeszéléshez, valamint olyan konyvek, melye-
ket magyar olvasokozonségnek szantak. A vizs-
galt forrascsoport hat mivet tartalmaz. Thuro-
czy Janos, a Magyar Kiralysag itéldmesterének
a magyarok torténetérdl irt kronikajat, a Chro-
nica Hungarorum cimii mi elsé és masodik
kiadasat (Augsburg ¢és Brno, 1488), a Nadasdy
Ferenc orszagbird nevéhez fiiz6d6 és a magyar
vezérek és kiralyok egész alakos portrésoroza-
tat tartalmazod Mausoleum potentissimorum ac
gloriosissimorum regni apostolici regum et pri-
morum militantis Ungariae ducum cimli miivet
(Norimbergae, 1664), Tarnoczy Istvan jezsuita
szerzetes altal irt, Szent Laszl6 kiraly életének
¢és csodatetteinek verses leirasat k6zI6 Rex ad-
mirabilis, sive vita St. Ladislai regis Hungariae
historico-politica, ad christianam eruditionem
elogiis theo-politicis illustrata mivét (Viennae
Austriae, 1681), a szintén jezsuita Hevenesi
Gabor magyar szentekrdl irt munkajat, az Un-
garicae sanctitatis indicia (Tyrnaviae, 1692) és
az Esterhazy csaladrol szol6 Trophaeum nobi-
lissimae ac antiquissimae domus Estorasianae
in tres divisum partes (Viennae Austriae, 1700)
viil szamos illusztralt ésnyomtatvanyt és régi
magyar konyvet, metszetet, roplapot, olajfest-
ményt, szobrot, érmet és pecsétet hasznalt meg-
allapitasainak alatdmasztasara a szerzo.

Az egyes fejezeteket taldld és figyelem-
felkelté idézetek vezetik be, kiilonbdzé nyel-

veken, tobbféle miifajban, szamos ismert és
kevésbé ismert szerz6tol; Werbdezy Istvantol
kezdve egy ismeretlen szerzé kézirasos diszti-
chonjaig a Mausoleum eldtablajanak tiikrérol.

A bevezetést koveto fejezet kozéppontjaban
a torténelmi képzelet all. A szerz6 a kozépkori
Magyar Kiralysag vezeto szerepét hangstlyozza
a magyar allamisag Osi voltanak és keresztény-
ségének megalapozasdban. Kutatdsai alapjan
az elmult idék fészerepldinek a hun vezéreket,
az Arpad-hézi szent kiralyokat és hadvezéreket
tartja. A vizsgalt forrasok a magyarokat, mint ki-
valasztott nemzetet tiintették fel, ami erdsitette
a tarsadalom tagjainak Osszetartozas €rzését, és
novelte a magyarok politikai tudatossagat.

A harmadik fejezet a magyar véddszentek
szerepét kutatja a magyar érdekek elismerésében
a Habsburg- és az Oszman Birodalom arnyé-
kaban. A véddszentek, mint a vallasi kdzdsség
tartdoszlopai a kozds emlékezetet politikai és
vallasi teljesitménnyel kapcsoltak 6ssze. Ebben
a folyamatban Szliz Maria, Szent Istvan kiraly,
Szent Imre herceg ¢s Szent Laszl6 szerepét vizs-
galja részletesebben Mroziewicz. A szerz ra-
mutat arra a tényre, hogy a tizenkettedik szazad
elejétdl kezdve Szliz Maria — Matyas uralkoda-
satol kezdve mint Patrona Hungariae — abrazo-
lasai el6szor a torténetirasban, majd az uralkodoi
ikonografiaban jelentek meg. (Az els6 dbrazolas,
ahol Szent Istvan felajanlja a koronat Sziz Ma-
ridnak, 1665-bél szarmazik, a Tobias Pock bécsi
festd altal készitett oltaron a mariazelli bazilika
Szent Istvan-kapolndjaban.) A Patrona Hunga-
riae elsdsorban a jezsuitak altal megfogalmazott
¢s terjesztett gondolatkdr volt, mely a nemzeti
hagyomanyokat és az orszag sorsaért érzett ag-
godalmat foglalta magaba. A Sziiz Marianak fel-
ajanlott szent korona kdzponti szerepet jatszott
a nemzeti mult felé forduld érdeklodés kép-
zOmivészeti megnyilvanulasaiban. ElsO, szent
kiralyunkkal val6 kapcsolata révén kivételes je-
lentdségnek és népszeriiségnek drvendett a kora
ujkori elbesz¢l6 forrasokban.

A magyar véddszentek koziil Szent Lasz-
16t, mint lovagkiralyt festették le legtdbbszor
a tizennegyedik ¢és tizenotodik szazadban.
Laszl6 nemcsak életében gydzedelmeskedett
a kunok felett, hanem még halalaban is csodak
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altal drizte az orszagot, amikor azt a hitetlenek
megtamadtak. A véddszentek kultusza kdzponti
szerepet jatszott a k6zosséggé formalodasban
politikai, tarsadalmi, és vallasi téren, melynek
hatésara kialakultak a tarsadalmi élet szinterei.

Hevenesi a magyar szentekrdl irt miivében
egybekapcsolta a szentség és a magyarsag fo-
galmat, véleménye szerint az egyéni €s a ko-
zOsségi erkodles elvalaszthatatlan egymastol,
egyik sem tud tartosan fennmaradni és fejlod-
ni a masik nélkiil. Mivében azt tanitja, hogy
a Magyar Kiralysag szentjei altal elvalasztha-
tatlanul egy Eurdpaval.

A negyedik fejezet Magyarorszag uralkodoit
allitja kozéppontba. A vizsgalt konyvek a ma-
gyar kiradlysag torténetét egymast kovetd kira-
lyok koronazésaként mutatjak be, akik a szent
koronat viselik egy ideig, majd atadjak azt a so-
ron kovetkezonek. A kiralysag Iényege a kiralyi
testtartasban, kézmozdulatokban és az 6ltozet-
ben nyilvanult meg. A kirdlyok képei ideogram-
makként miikddtek, melyek a kiralyi koteles-
ségeket ¢és kivaltsagokat jelképezték, olyan
elvont fogalmakat jelenitve meg, mint igazsag,
védelem, a kiralysag folytonossaga vagy az is-
teni felkentség. Mind alapvet6 értékei az Osszes
emberi kozdsségnek, kivaltképp haborus fenye-
getettségben és hatalmi harcban élének, mint
amagyaroknak, akiknek sziikségiik van a rendek
kozotti Osszetartasra.

A kovetkezo fejezetben, a kiralysag mi-
benlétének targyalasa utan, a nemesség és az
arisztokracia torténelmi szerepe bontakozik ki.
Eredetének, rétegeinek, szokasainak és jogi sta-
tusanak vizsgalata utan a Szent Korona tagsagu-
kat elemzi a szerz6. Véleménye szerint feladatuk
a tarsadalmi hierarchia megerdsitése, valamint
sajat politikai és kulturalis vezeto szerepiik biz-
tositasa €s szélesitése volt. A minél messzebbre
visszavezetett csaladfak (pl. Nadasdy, Ester-
hazy) a magyar nemességnek azt a meggy6z6-
dését rejtették, hogy nemesi kivaltsagaikat 6seik
kivalosaga révén szerezték. A szerzd szerint
a magyar nemes tipologizalasa a k6zos politikai
¢s kulturalis gyokerekbdl szarmazott.

Kiilon alfejezet foglalkozik (5.5.2.) a ma-
gyar nemesség ¢s arisztokracia kivaltsagokkal
nem rendelkezd, ndi tagjaival. A valasztott mi-

vekben joval kevesebb ndi abrazolast talalunk,
mint férfit, rdadasul a nék portréi mindig a férjii-
ké vagy apjuké utan kovetkeznek. Tarsadalmilag
alarendelt helyzetiiknek megfelelden a képeiket
kisér6 elogiumok altalaban sematikusak, altala-
nossagokat fogalmaznak meg, és nem koz6lnek
részletes és egyedi leirast az abrazolt nordl.

A nemesség egy kiilon csoportjat alkotjak
azoknak a vezet6 értelmiségieknek — irok, kol-
tok, magasan képzett emberek — a portréi, akik
humanista babérokra tortek. Ezek a kimagaslo
irastudok a magyar nemesség sziik, de jol ismert
rétegéhez tartoztak. Egyik emblematikus alak-
juk Zsamboky Janos, akirdl élete soran kiugréoan
nagyszamu abrazolas késziilt. Féltén orkodott
a rola kialakult kép fol6tt, amely nyiltan kifejezi
a magyar nemesség ¢értelmiségi rétegéhez valod
(nagyszombati polgar csaladbdl szarmazott,
apja Zsamboky Péter, a varos birajanak tisztét
toltotte be tobb éven keresztiil) miivei ajanla-
saiban mindig hangsulyozta. A bécsi udvari
korokben valé elémenetele és humanista mun-
kassaganak kiteljesedése azonban valtozasokat
eredményezett tuddsi Gnazonossagaban is. En-
nek egyik jele, hogy mig a népszerti és gyakran
kiadott Emblemata els6 két kiadasaban a mi
a szerz6 képével kezdddik, addig ez az Icones
veterum aliquot ac recentium medicorum phi-
losophorumque cim{i mii utolso oldalain talal-
hato, ahol olyan jeles alakok felsorolasat zarja
a Zsambokyrol késziilt metszet, mint Apollo
vagy a kortars Andreas Vesalius. A konyv képei
azt sugalljak, hogy a medikus Zsamboky tetdzi
be a hires orvosok ¢és filozofusok sorat.

Mroziewicz parhuzamot von az értelmiségi,
16. szazadi tudos Zsamboky Janos és a 17. sza-
zadi arisztokrata homo novus Esterhazy Pal ko-
z6tt, mivel mindkettdnek bizonyitania kellett el-
sOségét kortarsai el6tt. Zsamboky és Esterhazy
is kényesen ligyelt fontossaga ¢és jelentOsége,
a tarsadalomban betdltott szerepe hangstlyoza-
sara. Ezen feliil magukat a magyar és nemzetkozi
kulturalis és politikai élet megkeriilhetetlen sze-
repldiként tlintették fel. Mindezek utan a szerzo
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a magyar
nemesség ¢s arisztokracia mind a nyomtatott,
mind a festett képmasai hasonlé képi mintakat
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kovettek, ami a férfi kdzpontu tarsadalmat te-
remtette 0jja. A metszetek és festmények hés és
bator katonak, magabiztos allamférfiak, fontos
egyhazi méltosagok ¢€s kivald humanistak ar-
cait mutatjak. A ndk ugy illenek ebbe a képbe,
mint leanygyermekek, feleségek és anyak, akik
a férfikdzpontu tarsadalmat kiegészitik. A tanul-
manyozott portrék legfobb szerepe az volt, hogy
a fennallo tarsadalmi hierarchiat erdsitsék, és
kozben tagitsak az abrazolt személyek politikai
¢s kulturdlis lehetdségeit. A nemesi és arisztok-
rata arcképek kozos emlékeket orokitettek meg
¢és adtak tovabb kozos szokasjogrol, kozos tor-
zsi és keresztény multrol, és végiil a tordk elleni
harcokban tanusitott hdsiességrol.

Az utolso fejezet a vélasztott mitvek utdéle-
tével foglalkozik, hatdsukat két szinten targyal-
va. Az elsé szint a miivek kozvetlen, a kdnyvek
lapjain lathat6 fizikai hatast jelenti bejegyzések,
rajzok, szinezések formajaban, a masodik pedig
a kozvetett hatast, ami a miiveknek a torténet-
irasban, az irodalomban és a képzémiivészetben
val6 fogadtatasara vonatkozik. A vizsgalt kony-
vek kozil a Chronica Hungarorum bizonyult
a legnagyobb hatasunak, egyben a mai napig
tartd, legdsszetettebb fogadtatastorténettel is
rendelkezik. A mii szovege és képi anyaga kii-
16nb6z6 utat jart be, mely az 1980-ban megje-
lent facsimile kiaddssal kapcsolddott Gijra dssze.

A magyar torténelemrdl szolo, kora ujkori
illusztralt konyvek nagyban hozzajarultak a vi-
zualis és irodalmi képzelethez a magyar mitolo-
giarol, a szentek panteonjarol, az uralkodokrol és
alattval6ikrél mind a nyilvanos, mind az otthoni
térben. A motivumok kincsestarként szolgaltak,
amelyek az egész tarsadalmat jelképezték és egy
formalodoé nemzet sorsat jelenitették meg.

Egy magyar multat elbesz¢ld illusztralt mi
megjelentetése mindig is nagy hatast kulturalis
eseménynek szadmitott és szamit egészen a mai
napig. A j6 néhany kiadasban és tobb nyelven
megjelent konyvek meghataroz6 alanyai és tar-
gyai voltak az identitas felépitési folyamatanak.
A képi anyag ¢és a szoveg befogadasa altalaban
kiilon utat jart be. Mig minden vizsgalt esetben
a szoveg Onalléan is megallta volna a helyét
a képi anyag nélkiil, ennek az ellenkezdje csak
elvétve fordult eld.

Végso konkluzioként a szerz6 ramutat arra,
hogy a nyomtatas a latin nyelvii kronikaknak
széles nyilvanossagot biztositott, és sikeresen
,bevéste” mind a képi anyagot, mind a szoveget
a nemzeti emlékezetbe. A kora ujkori illusztralt
nyomtatott konyvek aktiv szerepet jatszottak az
alaptorténetek kozkincesé tételében, és tamo-
gattdk azoknak a mintdknak a rogzitését, amik
a mai magyar tarsadalom form4jat is meghata-
rozzak. Mig egy szoveg utoélete nyomon kovet-
het6 a kiilonb6zo6 kiadasokban, forditasokban és
variansokban, addig a képek utoélete tallépett
a nyomtatason. A képek masait olajfestménye-
ken, szobrokon, rézmetszeteken, iparmiivészeti
alkotasokban, stb. kdvethetjiik nyomon, olyan
formaban, ami a késd kozépkori és kora ujkori
tarsadalmak fels6é koreinek képi kdrnyezetét al-
kotta. A torténetek magja allandonak bizonyult
— noha maguk a torténetek jelentds valtozaso-
kon mentek keresztiil — és hozzajarult a k6zos
torténelemképhez, amit a magyarok mind a mai
napig magukénak vallanak.

A konyv fészovegét bdséges szakirodal-
mi hivatkozast kinald jegyzetapparatus kiséri.
Egyes, részletesen ki nem fejtett t¢émahoz tobb
nyelvii bibliografiat talalhatunk.

Ciméhez hiien a mi gazdagon illusztralt,
szamos metszet ¢és festmény reprodukcidja ki-
séri a mondanivalot. A képek nagyobbik része
a célnak megfeleld6 mindségli, néhany azon-
ban méretének és a fekete-fehér nyomtatas-
nak koszonhetéen nem tokéletesen élvezhetd.
(A torténetirast megjelenitd allegorikus fekete
alak példaul alig kivehetd a 255. oldalon.) Az
egyetlen szines kép a konyv boritojat disziti, és
a cimben foglaltak tavolra mutat6 tovabbgon-
dolasat jeleniti meg.

Mroziewicz konyvében a valasztott témat
mind miivészettorténeti, torténelmi, irodalmi és
konyvtorténeti szempontbol koriiltekint6en jar-
jakortl, részletesen kifejtve azokat a Iépéseket,
amelyek a valasztott miivek alapjan meghata-
rozénak bizonyultak a magyar nemzeti identi-
tas kialakulasaban. A mii élvezetes és hasznos
olvasmany minden, a téma irant érdeklédo és
angolul olvasé ember szamara.

BAKONYI ZSUZSANNA
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The Apponyi family in the history of book
culture, ed. Agata Klimenkova, Martin, Slo-
vak National Library, 2015.

,,Vannak, akik a lovakat szeretik, masok a vada-
kat, masok a madarakat [...] engem pedig mar
kisfiu koromtdl a kdnyvek megszerzésének cso-
dalatos vagya lelkesitett” idézte W. Salgd Agnes
(a Teleki Téka 200. sziiletésnapjara irt tanulma-
nya végén) Apponyi Sandor (1844—1925) bib-
liofilt, aki ezt a Justinianus csdszarnak tulajdo-
nitott szolast illesztette be a kdonyvbeszerzéseit
tartalmaz6 kéziratos miivének elejére.

Két jelentés Apponyi-konyvtar 1étezett
a 19-20. szazad fordulojan Magyarorszagon:
egy a tolnai Lengyelben, Apponyi Sandor eur6-
pai hirti Hungarica-konyvtara (természetesen
nemcsak hungarikumokat tartalmazott a tobb
mint 10000 kdtetes bibliotéka), a masik pedig
a csalad régi birtokan, a nyitrai Apponyban. Ez
utobbi volt a régebbi, melyet még Apponyi Antal
Gyorgy (1751-1817) alapitott Bécsben, 1774-
ben. Antal Gyorgy, a mi neves bibliofiliink déd-
nagyapja, Tolna varmegye féispanja, koranak
egyik legmiiveltebb magyar f6ura volt. Az § elsd
fia — a mi Sandorunk nagyapja —, Antal (1782—
1852), a Monarchia kovete volt a legfontosabb
eurdpai allomashelyeken (London, Parizs). O vi-
tette Pozsonyba a konyvtarat 1827-ben, hogy
késobb kozgytijteménnyé alakitsa. Ekkor kertilt
az erre a célra épitett haz (a pozsonyi megyehdz
mogott) homlokzatara a hires felirat: ,,Litteris in
patria augendis” — a haza miiveltségének emelé-
sére. Ma mar hiaba keresnénk a 2008-ban szépen
felujitott, a Varoshaz utcaban talalhaté Appo-
nyi-palota — amely a Felvidék sz6l6termesztését
és bortorténetét bemutaté kiallitdsnak ad most
helyet — homlokzatan ezt az idézetet.

A szakirodalomban megemlitik, hogy Antal
hatalmas 6sszegért, 70 000 forintért valtotta meg
testvéreitdl (Gyorgytol és Jozseftdl) apja bécsi
konyvtarat. Halala elott nem sokkal, az 1840-es
évek végén — a mar rendezett, nagyjabol 20000
kotetes bibliotékat — kdzgyiijteménnyé kivanta
atalakitani, am a szliklatokori pozsonyi varosi
tanacs megtagadta a segitséget, mivel nem ki-
vant hozzajarulni egy konyvtarosi allashoz. Erre
szlikség lett volna, ugyanis az Apponyi-csalad

régi konyvtarosa, az 1811-t6] — eldszor Bécs-
ben, majd Pozsonyban — szolgald (korabban
a Széchényi Konyvtar scriptora) Gruber Antal
Karoly meghalt 1840-ben. fgy a kiilonleges ér-
tékekkel bird konyvtar a csalad régi birtokara
keriilt, a Nyitra bal partjan fekvé Nagy-Appony-
ba keriilt. Az Apponyi-csalad 16—17. szazad for-
duléjan épiilt reneszansz kastélyanak — amely
koré a 19. szazadi épitkezések soran egy héthek-
taros angolpark is 1étesiilt — északi szarnyaban
,,egy tagas, koroskoriil karzatos konyvtarhelyi-
séget épittetett. A konyvtar ma is ebben van.”
irta 1925-ben Jambrekovich Laszlo a Magyar
Kényvszemlében. Ez a nagyobbik kastély, a ki-
sebbik reneszansz épiilet ma vadaszati miizeum.
A gyonyori konyvtar legbecsesebb kotetei
szétszorodtak a torténelem soran. Egyes forrasok
szerint nemcsak az 1892-es londoni aukcio volt
az egyediili, ahol a gylijtemény értékesebb darab-
jait (a katalogus kozel masfél ezer kotetet sorol
fel) eladtak, hanem ezt megel6zden 1818-ban
Bécsben, még a pozsonyi koltdzés eldtt, illetve
ezutdn 1939-ben Pragaban is kalapacs ala kertil-
hettek a bibliotéka ritkasagai. Ilyen kincs lehetett
a cambridge-i Egyetemi Konyvtar 12. szazadi
pergamenkodexe (Rabanus Maurus, De laudibus
sanctae crucis), amelyet még Apponyi Antal va-
sarolhatott meg a 19. szazad els6 felében — talan
kovetsége idején —, majd késébb Apponyi Lajos-
hoz (1849-1909), a bibliofil Sandor unokadccsé-
hez keriilt. A cambridge-i konyvtar a mar emlitett
1892-es londoni (Sotheby’s) aukcion szerezte
meg ezt a kodexet. Ugyancsak ezen az aukcion
az oxfordi Bodleian Konyvtar egy 15. szazadi
pontifikalét vasarolt meg. Itt is Lajos volt az el-
ado. A harmadik angol gytlijteményben — a szin-
tén cambridge-i Fitzwilliam Muzeumban — 6rzott,
1470 kortil késziilt Petrarca-kodexrdl tudni vélik
az angol kollégak, hogy Apponyi Antal vasarolta
Bécsben, s ez a kotet késobb unokajahoz (a kata-
logusban fiaként tiintetik fel, rosszul), a mar em-
litett Apponyi Lajoshoz keriilt. Samuel Sandars
j6 nevii angol bibliofil vasarolta meg ezen a Sot-
heby’s aukcion, majd rogton el is ajandékozta
a Fitzwilliam Muzeumnak. Cambridge-ben még
két 6snyomtatvanyt Oriznek, melyek ugyantgy
ebbdl az arverésbol szarmaznak, és Lajos tulaj-
donabdl kertiltek az egyetem konyvtaraba.
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Az Apponyi-csalad 1936-ig lakta a kastélyt,
Apponyi Henrik (1885-1935), az elobb emlitett
Lajos fia volt az utols6 lakdja. A hires vadasz
Oxfordban végzett, 1931-ben konyve jelent
meg az indiai és himaldjai tjairdl, amely ma
is élvezetes olvasmany. A nagyvilagi életet €16
Henrik nemcsak az utazasairol, hanem a vendé-
geirdl is hires volt: jart nala Josephine Baker
egzotikus tancosnd, és Thomas Cardeza ameri-
kai tizletember is, aki 1912 aprilisaban néhany
napot toltott az apponyi kastélyban édesanyja-
val, miel6tt felszallt volna a New Yorkba induld
Titanicra (tilélte, még Henrik temetésén is részt
vett 1936-ban). Henrik halala utan egy szlovak
foldbirtokos (Vit Slezak) szerezte meg a kas-
télyt, majd 1948-ban allamositottak az egész
¢épiiletegylittest a hozza tartoz6 foldbirtokokkal,
gazdasaggal. A park és az épiiletek pusztulas-
nak indultak, a konyveket a turdcszentmartoni
Matica Slovenskaba szallitottak, és ott Orizték
zott ujitottak fel a kastélyt, s allitottak fel ismét
az apponyi Apponyi-konyvtarat, amely most
a Szlovak Nemzeti Konyvtarhoz tartozik.

Feltételezhetjiik, hogy a fiatal Apponyi
Sandor bibliofil szenvedélyének alakitasaban
szerepet jatszhatott az is, hogy 1Uj konyvta-
rat kivant alapitani az Antal nagyapja altal az
Amadéktol (egyes forrasok szerint a 18. szdzad
végén) vasarolt lengyeli kastélyaban, ahova
visszavonult apja, Rudolf (1812-1876) halala
utan. Ra két évre megndsiilt, ¢és feleségével,
Esterhazy Alexandraval (1856-1930) a feluji-
tott kastélyba koltozott, kialakitva hozza egy
huszonkét holdas parkot. Itt rendezte be hires
bibliotékajat, ami végrendelete értelmében (mi-
vel 6rokdos nélkiil halt meg) 1925-ben a nemzeti
konyvtarunkba kertilt.

A 2015-ben Turdcszentmartonban megjelent
tanulmanykotet — melynek szerkesztdje Agata
Klimenkova, a Szlovak Nemzeti Konyvtar
nemzeti bibliografia részlegének az igazgatdja
— e régi konyvekben gazdag csalad bibliofilia-
jat targyalja izgalmas részletességgel. A konyv
az egy ¢évvel korabban a pompasan felujitott
apponyi kastélyban megrendezett konferenci-
an elhangzott eldadasok szerkesztett valtozatait
tartalmazza, tegylik hozza, irigyelt kivitelben.

Manapsag — nagyobbrészt pénz, kisebb részt
igényesség hianyaban — nagy ritkasag (és egy-
ben 6rom) ilyen szinvonalas tipografiaval kivi-
telezett, remek szines képekkel diszitett tudoma-
nyos kotetet kézbe venni, ami rdadasul formas
méretének koszonhetden szinte barmilyen élet-
helyzetben eldvehetd €s olvashato. Talan csak az
elvalasztasoknal lehettek volna figyelmesebbek
a szoveg gondozodi, és a kényv ragasztdsa sem
tlinik tartosnak az alapos olvaséas utan. De nem
csak emiatt példaértékii ez a konyv. Végigol-
vasva a megjelent tanulmanyok szerzdinek név-
sorat, orommel fedezziik fel a magyar kutatok
szamara oly sok segitséget nyu;jtod tudos szlovak
régikonyveseket és mellettiik a magyar kolléga-
kat, akik koziil — ez kiilon biiszkeség — harman
az Orszagos Széchényi Konyvtar Régi Nyomtat-
vanyok Téara munkatarsai, a negyedik pedig sok
szallal kotédik a nemzeti konyvtarhoz és a hazai
konyvkultira kutatasahoz.

Peter Kralik torténeti bevezet6jében veé-
gigveszi a jol és kevésbé ismert Apponyiak vi-
szonyat a konyvekhez. fgy roviden szoba keriil
Apponyi Balazs (11637 koriil), aki leginkabb
a Zsoltarok konyve idémértékes, latin nyelvd,
II. Ferdinandnak ajanlott parafrazisarol (1624)
hires. Apponyi Rudolf (1802-1853), a Monar-
chia parizsi kovete egy igen figyelemre méltd
kéziratot hagyott maga utdn hatra a kastély-
ban a diplomataéletérél, amit Apponyi Margit
(1848-1924) fedezett fel és adott ki francia
baratja, Ernest Daudet segitségével 1913-ban
(a tobbkoétetes munkat az alabbi cimen publi-
kaltak: Vingt-cing ans a Paris (1826-1850),
Journal du comte Rodolphe Apponyi, attaché de
["ambassade d’Autriche-Hongrie a Paris). Koz-
bevetéleg jegyzem meg, hogy par honapja jelent
meg Margit unokaja, Géraldine (1915-2002), I.
Zogu alban kirdly feleségének regényes élet-
rajza, amelyben szintén szerepet kapott a felvi-
déki kastély. Kralik példaként allitotta a kiraly-
né egyik kedvenc apponyi olvasmanyat — La
Balalayka — a cari Oroszorszag életérél szolo
kotetet 1837-b6l, amit nem vitt magéaval, mikor
férjhez ment, ezért ma is kézbe veheto a kastély
konyvtaraban.

Mint mér emlitettem, Apponyi Antal Gyorgy
1774-es alapitasaval kezdoédik a bibliotéka tor-
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ténete, ami harom évvel késobb mar tekintélyes
30000 kotettel rendelkezett. Ennek éke lehetett
az a 400 kotet kézirat és dsnyomtatvany, amelyet
még az alapitd szerzett be, de ezek kozil egyet
sem talalhatunk ma a konyvtarban. A magyar
irodalombol is ismert Dante- és Prudentius-ko-
tetet a szlovak kutatd is megemlitette futdlag.
Majdnem egy évszazaddal ezeldtt Jambrekovich
a Konyvbaratok lapjdban hivta fel a figyelmet
ezekre a példanyokra, és arra a kevésbé szamon
tartott tényre, hogy maga Apponyi Sandor segéd-
kezett a valogatasban, hogy tudniillik mi kertil-
j6n ki az 1892-es londoni arverésre, ami szamara
— valljuk be — nem lehetett egy konnyt feladat.
Séandor grof mentette, ami menthetd: az 6 révén
keriilt Lajostol a nemzeti kdnyvtarba példaul az
Isthvanfty-kézirat és a Janus Pannonius kol-
teményeit tartalmazo szép kodex. A Dante-ki-
adas (GW 07966) képeit Sandro Botticelli utan
Baccio Baldini metszette, és Firenzében jelent
meg 1481-ben Christophoro Landino italiai hu-
manista kommentarjaval. Kaposi Jozsef (Dante
Magyarorszagon) egyenesen azt feltételezte
1911-ben, hogy e kiadas valamelyik példanya
Matyas kiraly kdnyvtaraban is megtalalhato volt.

Nemcsak azért tartottam fontosnak ezt ki-
emelni, mert Kralik ezekre az adatokra nem tért
ki, hanem azért is, mert jo lenne tudni, hogy
hova kertiltek a fenti példanyok. A nevesebb
eurdpai konyvtarak adatbazisait feliiletesen vé-
gigbdngészve nem akadtam sajnos a nyomara
a Dante-kotetnek (a GW tobb mint szaz pél-
danyt tart nyilvan). Pedig milyen jo lenne, ha
elébukkanna a példany, és esetleg a benne taldl-
hato tulajdoni jegyek alapjan kiderithetd lenne,
hogy kik voltak a tulajdonosai az Apponyi-csa-
lad el6tt. Erdemes lenne az Apponyi-bibliofilia
tagabb értelmezéseként nyomozast inditani az
1892-ben (¢és 1939-ben) kiilfoldre keriilt kote-
tek utan is. Ez azért lenne fontos, mert Jamb-
rekovich mar 1927-ben kiemelte azt a szomort
tényt, hogy az akkor Gjonnan bevezetett pénz-
nemben ,,minddssze” 100 000 pengd lehetett
az egész Apponyi-kollekcio (tehat a masfélezer
kotet) ara a londoni aukcion. Ez ma hozzave-
télegesen 160 millié forintnak (vagy 25 kg
aranynak) felelne meg (az 1927-es pengd/arany
¢és a 2016-os forint/arany szamitasaban). Ha be-

legondolunk, hogy manapsag konnyen elérhet
egy régi magyar kdnyv par millio forint letitési
arat egy pesti aukcion, akkor (atlagot szamit-
va) egy Apponyi-kotetért koriilbeliil 120 ezer
forintot kellene ma fizetni. Bar nyilvanvaléan
biceg egy kicsit az analogia, de az aranyokat (és
a bosszantod tanulsagot) jol megmutatja.

Egy masik konyvnél viszont sikerrel jar-
hatunk, elég csak a British Library online kéz-
irat-katalogusat kinyitni, és megtalaljuk benne az
Apponyi-csalad egykori kiilonleges, a 10. szazad
elején késziilt, latin és régi német glosszakkal
¢ékesitett, illuminalt pergamenkéziratat, Aurelius
Clemens Prudentius 6keresztény ir6é miivét. A ba-
jor Kemptenben 6rizték a konyvet 1523-ban, az-
utan a karthauziak (a bejegyzés szerint: ,,Cartusia
Gemmicensis”) vigyaztak ra az osztrak Gaming-
ban. De a kéotetbdl kitlinik, hogy a 17. szazadban
egy bizonyos Karl Widmann (11638) Augsburg-
bdl volt a tulajdonosa a 16. szazadi borkotést vi-
seld példanynak. Majd késébb Baron von Bran-
dauhoz kertilt ez a konyv, akinek halala (1813)
utan vasarolhatta meg talan a konyvtaralapitd
Apponyi Antal Gyorgy (Brandau hagyatékbol
Jankovich Miklos miigyijté is vett, példa erre
az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara-
ban 6rzott 12. szazadi Paulus Diaconus-kézirat).
Kralik is alahuzta azt a fontos tényt, hogy Appo-
nyi a 18. szazadi rendfeloszlatasokbdl novelhet-
te — parhuzamként alljon itt az Akadémia- és az
Egyetemi Konyvtar jeles régi nyomtatvanyainak
torténeti gyiijteménye — bibliotékajat.

A bohém vadasz, Henrik halala utan (1935)
rossz 1d6k koszontottek a konyvtarra: kdvetke-
zett az 1939-es pragai aukcid, ahol 10000 ko-
tetet igyekeztek értékesiteni a Cseh-Morva
Protektoratus kozpontjaban, am félbeszakadt
az arverés, ¢és a felkinalt gylijtemény csak alig
egytizede keriilt kalapacs ala. A Vencel téren
talalhat6 Strusk aukcios haz azonban nem si-
etett visszaszolgaltatni Apponyba a majdnem
9000 eladatlan példanyt, igy fordulhatott eld,
hogy ezek a konyvek — jobb esetben — ma is
ismeretlen helyen, ismeretlen tulajdonosoknal
hevernek a polcokon. Rosszabb esetben elpusz-
tultak. Bar az Apponyi-konyvtar egyik kutato-
ja Vsevlad Jozef Gajdo$ (Oponicka kniznica,
1971) 1956 utan tobb izben probalkozott kide-
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riteni, hogy mi lett a példanyok sorsa, de nem
jart sikerrel.

Tomas Janura az Apponyi-csalad lakhelye-
ir6l irt szamos régi fotéval dokumentalt tanul-
manyt levéltari forrasok alapjan. Kiilondsen
érdekes a pozsonyi palota torténete (a Nadas-
dyaktol vasarolta a csalad 1750-ben), mivel
az eredetileg barokk épiiletet rokoko stilusban
atépitették az 1760-as évek elején, ezzel egy ti-
pikus vérosi rezidenciat létrehozva az Apponyi-
ak szamara. A Nagyszombathoz kozel talalhato
jablanci kastélyt 1663-ban (a falu nevezetes
fatemplomaval egyiitt) felégette az érsekujva-
ri tor6k helydrség, igy az Apponyi-csalad az
1770-es években klasszicista stilusban tjjaépi-
tette. A Pozsonyhoz kozeli éberhadi (ma mar
Malinovo, 0j nevét Malinovszkij marsallrol
kapta) kastélyban nevelkedett Appony Albert
(1846-1933), és az épiiletet — ma mar persze el-
hanyagolt — 6t hektaros angolpark veszi koriil.
A nagyszabasu épitkezések minden bizonnyal
osszefliggtek azzal, hogy Eberhad az Appo-
nyi-csalad csallokozi kdzpontjava valt.

Agata Klimenkova tanulmanya az irodal-
mi hagyomany szerepét jarja koriil az Appo-
nyi-csaladban. Klimenkova utal az 1774-es
konyvtaralapitasra — amelynek megilinneplésére
rendezték a konferenciat Apponyban 240 évvel
késébb — és Gajdos kéziratban maradt szlovak
nyelvii munkdjara (amely ugyanezt a cimet
viseli). A mar emlitett (és a kotetben tobbszor
hivatkozott) Apponyi Baldzs munkdja mellett
a nagyszombati egyetemen tanulo didkokéi ko-
vetkeznek. Es mindjart egy helyesbitésre is fel-
hivom a figyelmet: mig a bevezetd tanulmany
irdja (Kralik) haromkoétetesként emlitette Ap-
ponyi Rudolf francia nyelvii memoarjat, addig
Klimenkova a helyes bibliografiai adatot hozza,
az utolso, negyedik kotet az 1844 és 1852 ko-
z0tti parizsi éveket mutatja be. Természetesen
Apponyi Sandor sem maradhatott ki, a szerzé
itt a kdztudomasu tényeket 6sszegzi. Ugyanak-
kor kevésbé ismert, hogy az apponyi konyvtar
megorizte a bohém Henrik kéziratban maradt
német nyelvii naplojat, amely az 1924-es szuda-
ni vadaszkalandjait rogzitette. Talan egyszer ez
is megjelenhet majd nyomtatasban (és magyar
nyelven is). Kiilon 6rom, hogy Pongracz Eszter,

Apponyi Miklos — Buda 1686-os elfoglalasakor
hosi halalt halt katona — 6zvegye is emlitésre ke-
riil 6sszegyjtott imadsagos-kotetével, az Arany
Koronaval (legutobb Frauhammer Krisztina tar-
tott rola eldadast MTA-PPKE Barokk Irodalom
¢és Lelkiség Kutatocsoport konferenciajan, és
ennek szovege meg is jelent tavaly).

Jana Cabadajova az Apponyban Orzott
bibliotéka elemzését mutatta be. A horvat (fi-
umei) szdrmazasi Augustino Michelazzi Carl
von Linnét kovetd jezsuita atya, komoly ter-
mészettudomanyos miuveltséggel rendelkezett,
kozelebbrél botanikaval és asvanytannal fog-
lalkozott (két miivét is érdemes megemliteni:
Compendium Regni vegetabilis 1770-bdl, il-
letve Compendium Regni fossilium 1781-bol).
Neki is koszonheti a konyvtaralapitdé Apponyi,
hogy gylijteménye — tobbi kozott — a feloszla-
tott jezsuita rendhazakbol gyarapodhatott (a mar
emlitett Brandau-konyvtar mellett). Cabadajova
megadja a valaszt, hogy miért nem sikertilt (és
gyakorlatilag lehetetlen) az 1939-ben Pragaban
ragadt majdnem 9000 kdtet nyomara bukkanni:
a konyvekbdl hianyoztak az azonosithato tulaj-
doni jegyek, példaul (teszem hozza) egy Appo-
nyi-exlibris. Fontos adat, hogy a kommunista
fordulat utan, 1956-ban keriilt csak a Matica
Slovenska kezelésébe az allomany, amit Turdc-
szentmartonba vitték a 70-es években. 2011-ben
tértek vissza a konyvek a feltjitott Apponyba:
tobb mint 15 000 kotet (8000 bibliografiai egy-
ség). A 31 csoportba osztott kitetek kozott meg-
taldlhatoak a gorog és latin klasszikusok, a vi-
lagirodalom gyodngyszemei, teologiai, foldrajzi
¢s torténelmi targyt munkak. Nyelvi megosz-
lasaban kovetik az arisztokratak bibliotékadit:
a latin, a francia és a német a dominéns, emellett
magyar, olasz, orosz és spanyol nyelvi is akad.
Meglepd, hogy nincs szlovak konyv, bar szlo-
vak szoveget tartalmazé nyomtatvanybdl kett6t
Oriznek (sajnos az nem dertl ki, hogy melyek
ezek). Ahogyan a szerz6 fogalmaz: sok koétet va-
lamilyen modon kapcsolodik Szlovakiahoz, itt
pozsonyi, nagyszombati, kassai, 1dcsei (és foly-
tathatnank) nyomdakrol van természetesen szo.

Eva Augustinova katalogusairol sz616 tanul-
manyaban megemlitette, hogy a konyvtaralapi-
td6 minddssze kétpolenyi ,,bibliotékat” 6rokolt
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az 6seitdl. A szerzd ezutan Osszefoglalta a mar
tobbszdr is emlitett torténeti tényeket. Kitért Bar-
tossagh Jozsef mezdgazdasagi szakir6 szerepé-
re, aki 1818-t6l allt az Apponyiak szolgéalataban,
majd nyolc évvel késdbb a pozsonyi konyvtar
rendezése lett a feladata. Augustinova a zsolnai
kutatasi program (VEGA) keretében igyekszik
minden forrast elemezni az Apponyi-kdnyvtar-
ra vonatkozoéan: a kiilonb6z6 kéziratos katalo-
gusokat Michelazzitol (1780-1800), Grubertdl
(1819-1837), Apponyi Gyula autograf ossze-
irasat, Apponyi Lajos londoni aukciora szant
katalogusat (1892) és mas toredék-jegyzékeket.
Nagyon ¢érdekesek a rovid dsszegzései az eddigi
kutatasainak, amelyekbdl lassunk egy példat. Az
els6 bécsi aukeion (1818) tobb mint ezer kony-
vet értékesitettek, koziiliik a legdragabb egy szép
Dante-koétet lehetett, 40 aranyat adtak az 1477-es
kiadasért (GW 07967). Meg lehetne talalni a pél-
danyt? Ha nincs benne valamilyen egyértelmt
tulajdoni jegy Apponyira vonatkozdan, aligha
(a GW szerint ez igy is komoly munka lenne,
hiszen majdnem 100 példanyt kellene megvizs-
galni a vilagon). Megint érdemes a szamokon
elmélazni; ha tobb mint 100 kdtetért tobb mint
2000 aranyat adtak, akkor az atlagar minddssze
duplajaért kelt csak el az igen értékes Wendelin
von Speyer velencei Dante-kiaddsa. Augustino-
va konkluzidja mellbevagé: tobb mint 6700 ko-
tet kelt el a négy aukcié soran tébb mint 13000
aranyért. A mar tobbszor emlitett londoni aukcid
(1892) helyett az 1939-es pragaira forditsunk
egy kis figyelmet. Tizenharom szakba rendezték
akkor a 457 kotetet: antik szerzok, filozofia fran-
cia irodalom, torténelem ¢és a jezsuita konyvek
voltak a jelentésebbek.

Livia Fabryova az Apponyi-konyvtar 16. sza-
zadi nyomtatvanyairdl adott egy atfogd képet.
A 244 kotetet tartalmazo kollekcio legdregebb
tagja egy 1515-0s gytijteményes kotet (Hermo-
genes, Aphthonius), amely a firenzei Filippo
Giunta mithelyében jelent meg. A kdnyvek tobb-
sége a nevesebb officinak (Oporinus, Plantin,
Giunta, Froschauer) termékei, a legtobb kotet
Bazelben jelent meg (40), a latin nyelv domi-
nancidjat (102 kiadds) semmi sem mulhatja
feliil, minddssze egy spanyol akad a bibliotéka
antikvai kozott. Népszerliek voltak tovabba — és

ebben sincs semmi meglepd — a torténelmi tar-
gyu munkak (Biondo, Adriani és Guicciardini).

Helena Saktorova a mar szintén emlitett Ap-
ponyi Margit kdnyvtararol szamolt be roviden.
Ma mér megmosolyogtatd az 1931-es katalogus
pontos utalasa: ,,a konyvek a vasal6-szobaban
3 szekrényben vannak elhelyezve”. (Am én még
emlékszem negyedszazaddal azeldttrdl, mikor
Kulcsar Péter a kovetkezo jelzetét adta meg az
Estreicher-bibliografidanak az Egyetemi Konyv-
tarban: ,,Valika néni hata mogott”. De hol van-
nak mar azok a kdnyvek, az a kdnyvszekrény, és
a fal, aminek az tdmaszkodott?) Apponyi Margit
kozel ezer kotetét mutatja be a katalogus. Na-
gyon érdekes a nyelvi megoszlas, szinte egyenld
aranyban részesedik a harom legnagyobb nyelv:
a magyar, a francia és a német. Mig a szépiro-
dalomban a neves auktorokat talaljuk (Walter
Scott, Charles Dickens, Victor Hugo, Alexandre
Dumas), addig a magyar nyelvii kdnyvek jelen-
tds része politikai munka (Kossuth és Gorgey,
Apponyi Albert és Andrassy Gyula). Latszik,
hogy Apponyi Margit szerette a torténelmet, hi-
szen ott volt a polcan a Magyar Torténeti Elet-
rajzok sorozata, Szilagyi Sandor és Szadeczky
Lajos munkai.

Granasztoi Olga a konyvtaralapité Appo-
nyi Antal Gyorgy festmény-gytijteményérol és
sorsarol tartott eldadast az Apponyi-konyvtarak
tiikrében. A bibliofilia mellett eddig kevesebb
figyelmet kaptak a képzémiivészeti alkotasok,
amelyek sorsat hasonloan befolyasolta a gytijte-
mény koltoztetései (Bécs, Pozsony, Appony) és
az értékesitések (1818, 1892, 1939). Az Appo-
nyi konyvtar katalogusdban a XIX. (miivészet-
torténeti) szakba sorolt tételek kozott mindossze
150 cimet talalhatunk (amelyeknek valoban van
koze ehhez, hiszen a letdlthetd katalogus jovol-
tabol keresgélhetiink a tablazatban, és kdnnyen
azonosithatok az orszaggytlési jegyzokonyvek
¢s a zenei miivek). Granasztoi — a hianyzé iro-
dalom miatt — bevonja a kutatasaban Theodor
von Frimmel enciklopédikus munkajat a bécsi
mivészeti gyljteményekrdl, amely vazlatosan
bemutatja Apponyi képtarat, bar az osztrak mi-
vészettorténész forrasa is ugyanugy az 1818-as
nyomtatasban (tehat a grof haldla utdn egy év-
vel) megjelent katalogusra tamaszkodik. A csa-
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lad elhatarozta, hogy a tobb mint 250 tételbdl
allo festmény-gytijteményt értékesiti. A sziik-
szavu leirasok (mint sok esetben a kora ujkori
hagyatéki inventariumoknal) nem mindig teszik
lehetévé a képek pontos identifikalasat. Ez alap-
jan ma igen kevés azon festményeknek a szama,
amelyeket egyértelmiien a konyvtaralapitd grof-
hoz kdthetiink meggy6z6 bizonyossaggal. Frim-
mel azt feltételezi, hogy ezek a vasarlasok mar
az 1790-es években elkezdddtek. Am a grof ha-
lala hozta meg a végso 16kést a csaladnak, hogy
az italiai (javarészt 17—18. szazadi) festmények-
ben bévelkedd gylijteményt értékesitsék, hiszen
a szandék mar 1818 eldtt legalabb két évtizeddel
megfogalmazodott. Nagyon érdekes a németal-
foldi Frangois Xavier Burtin orvos és hires gytj-
t6 kézikonyve (Traité théorique et pratique des
connaissances qui sont nécessaires a tout ama-
teur de tableaux), amelyet szerz4je Apponyinak
dedikalt (1808). A konyvben részletesen elma-
gyarazza, hogy mit kell megvasarolni, hogyan
lehet felismerni az eredetieket (és az utanzokat),
mibdl lathatd a festmény allapota, és bemutatja
a kor iranyarait flamand, holland és német mes-
terek vonatkozasaiban. Bar a ma online is hoz-
zaférhet6 nyilvantartasban a magyar kutaté nem
talalta nyomat Burtin konyvének, de az 1818-as
nyomtatott katalogusban mar igen, hiszen az
OSZK példanyaban szerepld katalogusban egy
tollal irt bejegyzést is talalhatunk 27 forintrol
(a kétkotetes mii egy példanya természetesen
megtalalhatd a magyar nemzeti kdnyvtarban).
Erdemes itt megjegyezni, hogy az OSZK
Apponyi termét diszité Osgaléria szerepldit —
két kivételtdl eltekintve: Isotta Nogarola ¢s az
Esterhazy Alexandra szép portréfestménye fér-
jérél, Sandorrdl — ma mar nem tudjuk beazono-
sitani, pedig érdekes feladat lenne a korszakkal
¢és a témaval foglalkozo miivészettorténészek-
nek. (Csak egy frissebb példa, Ohidy Viktor
doktori értekezése Fouri lakaskultura Magyar-
orszagon a dualizmus idészakaban 2007-bol.)
Augustin Matov¢ik a szlovakiai Apponyi-
kutatasok els6 szerepldjének az élettitjat irta meg.
Gajdos 1907-ben sziiletett a Zsitva folyd partjan
fekvé Manyan. 1920-ban Iépett be a ferences
rendbe és hamarosan a magyar muvel6déstor-
ténetbdl jol ismert Szakolcara keriilt. A pragai

Karoly Egyetemen teologiat tanult, majd 1938-
tol Malackan tanitott a ferences gimnaziumban.
A kommunista fordulat utan kilenc évre itélték
egy koncepcios perben. Szabaduldsa utan egy
baratjanak koszonhetéen allast kapott a szlo-
vak nemzeti konyvtarban és 1956-1958 kozott
a zayugroci és az apponyi konyvtarak maradva-
nyait dolgozta fel.

Apponyi Sandor Lengyelben felallitott
konyvtara nem csak a hungaricumok miatt valt
a kortarsak szemében is meghataroz6 bibliofil
gyljteménny¢. Volt egy méreténél fogva sze-
rényebb, am a konyvgyiijté grof szivéhez ko-
zelallé kollekceid is: Rariora et curiosa. Nagy
Gyorgyi tanulmanya ezt a félezer kotetbol allo
kiilonlegességet allitja elemzése fokuszaba.
Apponyi grof a magyar vonatkozasokat nem
tartalmazo gytijteménye katalogusat — ellentét-
ben a Hungaricaval — mar nem tudta elkészite-
ni. A feladat nem kisebb szakértére, mint Végh
Gyulara (az Iparmiivészeti Muzeum egykori
igazgatojara) harult, akinél jobb valasztas el
sem lett volna képzelhetd. Ebben segitett a két
csalad kozotti szoros kapcsolat: Végh fiatal
koratol jol ismerte Sandor grofot. (Itt érdemes
megjegyezni, hogy a Végh-csalad tulajdonaban
1évé bozsoki Sibrik kastélyban, ahol az Appo-
nyiak gyakran vendégeskedtek, gyilkolta meg
az AVH Végh Gyulat 1951-ben. Errél készitett
Borsa Gedeon megrendit beszamolot a 2003-
as Magyar Nemzetben.) A gylijtemény sok-
szinlisége mellett érdemes megjegyezi a Noga-
rola csaladra vonatkozo koteteket (Sandor grof
apai nagyanyja ebbdl a veronai familiabol szar-
mazott), a pompas kotést viseld aldindkat és
Elzevir-nyomtatvanyokat. A gyiijtemény nyelvi
megoszlasa nem meglepd: a latin és a francia
nyelv kitiintetett szerepet kapott, a témak sze-
rint leginkabb torténeti-foldrajzi munkakkal ta-
lalkozunk (persze azért ott volt a polcon példaul
az elsd francia nyelvll Biblia, mellette az els6
francia Koran-forditas, vagy Erasmus, Hugo
Grotius vagy éppen Voltaire miive).

Biro Csilla a Hungarica-fogalom jogi és mii-
velodéstorténeti kategoridinak bemutatdsa mel-
lett az Apponyi Hungarica-gylijtemény néhany
személyi és targyi hungaricajat tekintette at ha-
rom prédikacioszerzé miivének filologiai alapos-
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sagu vizsgalataval: a domonkos Michael de Hun-
garia, az obszervans ferences Temesvari Pelbart
¢és rendtarsa, Laskai Osvat prédikacioinak nyom-
tatott kiadasait elemezte. Ezeket a beszédgytijte-
ményeket komoly tudassal rendelkezé domonkos
és ferences szerzetesek allitottak Ossze azzal
a céllal, hogy prédikacios segédanyaggal lassak
el a képzetlenebb, a prédikacioszerzésben kevés-
bé jartas egyhaziakat, akik céljaiknak (és lehetd-
ségeiknek) megfelelen alakithattak, bovithették
ezeket a beszédmintakat. Michael de Hunga-
rianak — kinek személyérdl sokaig folyt vita —
egyetlen munkaja maradt fenn nyomtatasban,
amelyben a feltehetéen domonkos szerzd a preé-
dikacioirodalom tizenharom, a korban legnépsze-
ribb targyszavahoz készitett egy-egy prédikaciot.
A neve alapjan sorolhatjuk a hungarus-szerzdink
koz¢, bar Biro Csilla megkockaztatja azt a lehet-
séges magyarazatot is, hogy ,,minddssze” ma-
gyarorszagi felmendit jeloli a ,,Hungaria” szo.
Mivel a fennmaradt miive (Sermones tredecim
universales) kéziratai Angliaban kertltek eld,
konnyen lehet, hogy ott ¢lte le aktiv életét. Az
1480-as évektdl igen népszeriivé valt mii szamos
kiadast megélt, s ebbdl tiz példanyt 6rzott meg
Apponyi gylijteménye. Bird ezutan a két feren-
ces szerzO (Temesvari, Laskai) kiadott miiveinek
tartalmi sajatossagairol tesz emlitést. Erdekes,
hogy Laskai nem csak a magyar szentek legen-
dait, hanem a Thuroczy kronikajat is felhasznal-
ta egy-egy beszéd elkészitéséhez, sét ujabban
azt is feltételezik, hogy Anonymus kéziratban
maradt munkdjat is haszonnal forgathatta (uta-
lok itt Kertész Balazs 2005-6s Magyar Konyv-
szemlében megjelent cikkére).

Végezetiil Tovizi Agnes tanulméanya zarja
a kotetet (ha nem szamitjuk azt a par szines képet,
amelyek a szépen helyreallitott apponyi kastély
konyvtarbelséjérdl késziiltek) Apponyi Sandor
nevezetes, tobb mint ezer tételbdl alldo metszet-
gyljteményérdl. A mar emlitett Rariora et curio-
sa gytjteményhez hasonldéan nem késziilt a met-
szetekrdl sem igényes feltaras a bibliofil grof
halala (1925) elétt. Bar az adomanyozast r6gzito
iratban még szo esett a metszetgyiijtemény kata-
logizalasardl, am ez nem kezdédott el Sandor grof
haldla el6tt. Tovizi miivészettorténészként nyult
szerencsés kézzel a gylijteményhez, megprobalva

rekonstrualni a metszetek provenienciajat. Csak
egy jo példa: a Buda 1686-0s ostromarol készi-
tett metszetek alaposan ,.eltavolodtak’™ egymastol
a mostani raktari rendben, vagy eleve dsszekeve-
redtek még Lengyelben, vagy a szallitas miatt ala-
kult ki a mostani sorrend. Dézsi Lajos 1924-ben
az akkor 80 éves Apponyi Sandorrol készitett egy
cikket a Magyarsdag cimi folydiratnak. Ebben be-
szamolt a grof kiilonleges metszetgyiijteményérdl
megemlitve két unikumat: az 1528-as Lazar-tér-
képet és az 1564 utan késziilt Thury Gyorgyot
abrazolo metszetet (amelyen feltlinik vele Miksa
magyar kiraly és Schwendi Lazar kassai fokapi-
tany is). Ez utobbi képrél ,,az egykoru lantos is
megemlékezett” szép szavakkal. Majd egy évvel
késdbb maga Homan Balint jelentette be, hogy
,.személyesen vettem 4t 650 darab magyar vonat-
kozasu régi metszetet s térképet”. Pukanszkyné
Kadar Jolan hét évvel késobb, 1932-ben kezdte
el a gylijteményt rendezni, 6 mar 1000 darabrol
tett emlitést, igaz, harom évtizeddel késébb irt
tanulmanyaban. Mi torténhetett? Hivjuk segitsé-
giil ismét Dézsi Lajost, aki ott jart a grof halala
el6tt a kastélyban: ,,Grof Apponyi Sandornak két
konyvtara van, két kiilonallo nagy teremben elhe-
lyezve. Az egyik modern konyvtar angol, francia,
olasz és német klasszikusok, utleirasok, foldrajzi,
torténeti mivek, emlékiratok, mivel6déstorténeti
nagy diszmiivek és folyoiratok valogatott gytij-
teménye. [...] Ugyanitt van a gazdag, tobb ezer
darabbol all6 metszet-gylijtemény, csaknem kiza-
rélag magyar torténeti arcképekkel, régi magyar
varosok, varak, varostromok rajzaival! [...] Egy
masik terem a ritkasagok kényveshdza.” vallotta
a Magyar Bibliofil Szemlében. Dézsi jegyzeteket
készitett a gylijteményrdl, melyeket ma az OSZK
Kézirattaraban 6riznek, s ezek segitségével mar
190 darabot sikeriilt rekonstrualni az eredeti kol-
lekciobol. Fontos lenne a késobbi elemzésekbe
olyan elrejtett szovegeket is bevonni, amelyek
szintén a metszetek és térképek elhelyezésérdl ad-
nak pontos informaciot, mint példaul a Szekszdrd
és vidéke 0jsag tudositasa 1889-bdl, ahol az j-
sagirdé megjegyezte a lengyeli kastély els6 emeleti
folyosojaval kapcsolatban, hogy az ,.elsd pillanat-
ra lekoti figyelmiinket a sok érdekes rézmetszet,
melyek kozt legkivalobb Magyarorszdg harom
legrégibb térképe”.
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A recenzens hogyan is zarhatna mashogyan
a kissé hosszlra nyult ismertetését: reméljiik,
hogy tovabbi konferenciak ¢s tanulmanykatetek
teszik megérthetébbé e jeles csalad szerteaga-
z6 ¢és sok réteget tartalmazo konyvszeretetét és
gylijtészenvedélyét. Es varjuk a szakdolgozato-
kat, valamint a doktori értekezéseket a 19. sza-
zad masodik felének és a huszadik szazad els6
magyar kutatok fiatal nemzedékét6l! Rogton
egy Otlet a tovabbi kutatdshoz: kivanatos lenne
a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Fénykép-
taraban Orzott képek alaposabb vizsgalata, ame-
lyek a lengyeli kastélyrol késziiltek (a teljes lista
megtekinthetd Ohidy Viktor emlitett disszerta-
cidjaban, a jegyzetekben és a kézirat végén).
Végezetiil érdemes megemliteni, hogy a ta-
nulmanykétet (Aponiovci v dejindch kniznej
kultury) megjelent szlovak nyelven is tavaly,
ugyancsak a turdcszentmartoni kollégak gon-
dozasaban.
FarkAs GABOR FARKAS

Verok Attila, Martin Schmeizel, (1679-1747),
Eger, Liceum Kiado, 2015, 350 p.

A 18. szazadi erdélyi szasz tudomanytorténet
alighanem a legtermékenyebb ¢és legkomplexebb
polihisztoraval, Martin Schmeizel (1679—-1747)
¢életével és munkassagaval foglalkozik Verok
Attila nemrégiben megjelent monografiaja.
A brassoi szasz polgarcsaladbodl szarmazoé Mar-
tin Schmeizel egészen a kdzelmultig a méltatla-
nul elfeledett személyek korét gyarapitotta, mind
a hazai, mind az eurdpai szakmai koztudatban.
Néhany életrajzi adattol és rovidebb ismertetés-
t6l eltekintve Schmeizel tudomanyos miikodésé-
rél — magyar nyelven pedig kiilondsen — szinte
semmit sem lehetett olvasni. Ezen az allapoton
valtoztatott Verdk Attila hangyaszorgalommal
végzett kutatdbmunkdja, melynek eredménye-
képpen mintegy tiz éve sorra publikélja a szasz
tudos sokoldali munkassagat bemutato és elem-
76 irasait. Eppen e szerteagazo (Uttdro) tevé-
kenységét foglalja 6ssze az egri Liceum Kiado
gondozasaban megjelent kdnyve, amely a szerzo
2008-ban megvédett, azdta ujabb eredmények-
kel gazdagitott doktori értekezése.
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A kiadvany a rovid bevezetd utan Martin
Schmeizel életiitjanak bemutatasaval kezdodik.
Martin a csaladjaban a masodik generécios értel-
miségiek soraba tartozott. Apja, Michael Schmei-
zel 1640 koriil sziletett Botfalvan (Bod, Brenn-
dorf), aki az erdélyi szasz egyhazi értelmiségiek
megszokott életpalyajat kovette. Eldtanulma-
nyait a brass6i Honterus gimnaziumban végezte,
majd a wittenbergi egyetemen tanult teologiat.
Hazatértét kovetden — a korabeli szokdsoknak
megfeleléen — meghazasodott, feleségiil vette
Catharina Kloskesint (?—1692). Hosszll évekig
hazitanitoként miikodott, majd egykori gim-
naziumanak lektor fokozatu tanara volt. 1685.
november 22-t8] harom hétig a Szt. Janos-temp-
lom prédikatoraként is szolgalt, december 11-én
azonban varatlanul — ¢s igen fiatalon — elhala-
lozott. A brassoi hagyatéki Osszeirasok szerint
Catharinanak Michaellel kotott hazassaga a ma-
sodik volt, amelybe két gyermeket is magaval
hozott (Thomas és Catharina). Kettejiik kozos
gyermeke volt Martin, akinek a vagyonat az
anyja haldla utan fele részben megorokolte — mig
a két féltestvére az 6rokség masik felén osztozko-
dott (v6: Brasso Megyei Allami Levéltar, ,, IV F2”
Divisorat Protocoll, 557-559.).

Feltételezhetd, hogy az ifji Martin is lelké-
szi palyara késziilt, de (talan) a fiatalon elvesz-
tett szililei miatt végiil azon szdsz értelmiségiek
kozott tarthatjuk szamon, akik az el6tanulma-
nyaikat kovetd peregrinaciojuk soran mar nem
tértek vissza tobbé hazajukba. Verdk Attila ép-
pen e korabeli jelenségre veti fel a ,kulturalis
emigracio” fogalmanak hasznalatat. Peregrina-
cidja soran szamos eurdpai egyetemen (Jéna,
Wittenberg, Greifswald, Halle, Koppenhaga,
Lund) is folytatott teologiai és torténeti tanul-
manyokat. 1712-ben magiszteri, 1716-ban dok-
tori, 1722-ben professzori kinevezést kapott.
1731-t61 pedig élete végéig az allamjog és a tor-
ténettudomanyok professzoraként tevékenyke-
dett a hallei egyetemen.

A 18. szazad elsé felében a Schmeizelre
jellemzd6 polihisztorizmus ugyan nem volt egye-
diilallo, de szerteagazé munkéssagahoz kevés
kortarsaé mérhetd. Szamos tudomanyteriileten
alkotott maradandét. Eppen ezért a knyv kovet-
kezo, fejezete ,,Martin Schmeizel tudomanyos
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¢és pedagodgiai tevékenysége” cimii rész 11 to-
vabbi alfejezetre oszlik, amelyben komplex
képet kaphatunk a szasz professzor sokoldalt
munkdéssagarol. A kovetkezokben, a teljesség
igénye nélkiil, de érzékeltetésképpen megem-
litek egy-egy példat a professzornak az adott
tevékenységéhez kapcsolodo eredményei ko-
ziil, ekképpen illusztralva a mii vezérfonalat is.
Verok irasa alapjan Schmeilzelt mindenekel6tt
a magyar ¢és egyetemes torténelem egy korai
torténetirdjat ismerhetjiik meg — egyebek mel-
lett — Martin Luthernak a szasz reformatorhoz,
Johannes Honterushoz irt levelének forraski-
adasa, a magyar kiralyi hatalmi jelvények torté-
netérdl, jelentéségérdl szolo tanulmanya, vagy
példaul a koronaknak az okortol a 18. szaza-
dig (52 rézmetszettel illusztrald) dsszefoglalod
torténeti munkaja révén. Emellett egyhaztorté-
nészként (pl. az Erdély reformaciotorténetérol
sz616 irasa), jogtorténészként (jogi kérdéseket
boncolgaté tanulmanyai), helytdrténészként
(Jénaban a varos- és egyetemtorténet irds meg-
alapitdja), vagy irodalomtorténészként (Gttord
a hazai biografiairok soraban) is tekinthetiink ra.
Mindekdzben képet formalhatunk a kartografiai
(koranak kivalo Erdély térképét rajzolta meg),
foldrajzi és utleiras-elméleti tevékenységeirdl
(egyetemi specialkollégiumok tartdsa e témak-
ban) is. Erdeklédésének allando kozéppontja-
ban alltak a korabeli torténeti segédtudoma-
nyok. Ezek koziil is elsé helyen a heraldika allt
(a jénai egyetem ,,Professor heraldicae” jelzo
birtokosa volt és jelentds cimertani kézikonyvet
irt), de elsok kozott foglalkozott a statisztikaval
(az 6 érdeme a szonak a koztudatba torténd be-
vezetése, valamint a ,,Collegium politico-statis-
ticum” cimen az allamismeret egyetemi szintii
oktatasa), illetve a numizmatikaval (értékes
magangytjteményre tett szert ¢s irasaiban sok-
szor felhasznélta az éremtan altal kozvetitett
informaciokat) is. Kiemelten fontosnak tartotta
a sajtotermékek kovetését, hiszen naprakész és
széleskorli ismeretre szerinte leginkabb a pe-
riodikak folyamatos olvasasaval tehetiink szert.
Eppen ezért kurzust inditott a sajtotermékekbé]
szerezhetd informaciokrol (Zeitungskolleg) és
el is varta a tanitvanyaitol ezek rendszeres ko-
vetését. Publicisztikai munkassagat is e ponton

érdemes megemliteni. Elete végére kozel ne-
gyedszazados Ujsagirdi tevékenységet tudhatott
magaénak, és elsoként irt (rendszerezéen) a ko-
rabeli hetilapokrol. Erdeklédési koréhez tarto-
zott a nyelvészet is: értekezéseket irt a német
irodalmi nyelv és az erdélyi szaszok altal beszélt
nyelv kiilonbségérél — mara kdzel 240 erdélyi
szasz nyelvjaras ismert. Végezetiil pedig tanar
lévén (mintegy harminc egyetemi katedran el-
toltott éve soran) a pedagogiaval is foglalkozott,
ezen belill is a tankonyvirassal. Végigtekintve
a felsoroltakon, kiilon érdekességként emlithe-
t6 meg, hogy a szamos tudomanyteriilettel valo
foglalkozasa ellenére sem tamadtak Schmeizelt
soha a dilettantizmus vadjaval.

Elete fémiive azonban a historia litteraria
szellemében a teljesség igényével 0sszegylj-
tott 1670 kotetbdl allo (kozel 4100 miivet tar-
talmazo) tudos szakkdnyvtara volt, ezzel is se-
gitve a k6zos mult emlékeinek fennmaradasat.
A konyv harmadik 6 pillére éppen ennek bemu-
tatdsa. Ma Schmeizel konyvtara Eurdpa-szerte
szétszorodva talalhat6. E ponton érdemes meg-
emliteni a szerz6 szisztematikus munkajat is,
amely soran a Saale folyo partjan 1év6 hallei
Franckesche Stiftungen szazezernél is tobb régi
konyves gyljteményét egyesével atnézve sike-
rilt rekonstrudlnia Schmeizel egykori konyv-
tarat, regisztralva benne a hungarica, illetve
transilvanica vonatkozasu konyveit — a kutatas
mai allasa szerint 535 db-ot, ebbdl 210 miivet
fizikailag is fellelve (Halle mellett a szebeni
Brukenthal-gytijteményben és a brassoi levélta-
rakban is talalva j6 néhany példanyt). Ezzel az
egyik elsd (tudatosan gytijtott), magyar vonatko-
zasu anyagokat tartalmazd magankonyvtar nyo-
maira bukkant. A kutatdomunka eredményeinek
tovabbi ¢kes bizonyitékat nyujtja a kdnyv mint-
egy kétharmadat kitevo fiiggeléke. Ezek kozott
olvashat6 egyfeldl a szerzo altal dsszegytijtott,
Schmeizelhez irt alkalmi koltemények és pro-
zai szOvegek betiihiv atirasai, masfeldl a pro-
fesszor életében és posztumusz nyomtatasban
megjelent sajat munkainak kronologikus sor-
rendbe szedett bibliografiai adatai — kiilonvéve
azokat, amelyekben az eldszavai, tanulmanyai,
publicisztikai és lexikon szocikkei talalhatdak.
A fliggelék tartalmazza tovabba Schmeizel-
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nek az alkalmi nyomtatvanyokban megjelent
irasainak bibliografiajat, kiegészitve a Schmei-
zelnek ajanlott munkakkal, a miiveirdl késziilt
recenziokkal, konyvismertetésekkel és a maig
kéziratban maradt (kiadatlan) irasainak felsoro-
lasaval. Ezt kovetden a (jelenlegi) 282 tételbdl
allo  Schmeizel-konyvtar rekonstrualt alloma-
nyat teszi kozzé. Zarasképpen pedig az igen
kiterjedt személy- és helynévmutatét talaljuk,
amely hathatdsan segiti a munkéaban val¢ eliga-
zodast. Kiilon kiemelendé az alkalmi irdsokban
emlitett személyek neveire vald utalasa, hiszen
elésegiti a konyves kutatdsok eredményeinek
beemelését az altalanos torténeti, irodalom- és
miivelddéstorténeti kutatdsokba. Ezekkel egyfitt
pedig tovabbi Osszefliggésekre és konnotacids
lehetéségekre is lehetség nyilik.

Természetesen egy ilyen mértéki attekin-
tést igényl6é munka nem lehet mentes a hibaktol.
Az egyes fejezetek kifejtései, a viszonylagos
rovidséglik miatt, rendkiviil tdomornek hatnak,
illetve nem mindig keriiltek azonos mélységben
targyalasra sem. Az alkalmi kdltemények sz6-
vegének betiihiv atirasaban talan talzo és sziik-
ségtelen torekvés az eredeti nyomtatvanyok
tipografiajanak kovetése (betliméret, félkovéres
formazas, csillagok, vizszintes vonalak €s versz-
szakokat elvalaszto kereszt alaku szimbolumok
beszurasai), hiszen még igy sem egyezik meg az
eredeti tipografiaval, de ami ennél is fontosabb,
hogy a szovegek megértéséhez sem adnak hoz-
za. Néhany (emlitésre sem mélto) eliités mellett
esztétikailag komoly problémaként hozhato fel
a tordeldszerkesztd munkaja.

Véleményem szerint azonban a szerz6 azon
célja, hogy beemelje Martin Schmeizel tudo-
manyos ¢és pedagogiai tevékenységét a szakmai
koztudatba, sikeriilt. E munka utan mar nem ké-
sziilhet olyan erdélyi szasz irodalom- és tudo-
manytorténeti dsszefoglalas, ahol (a korabbiak-
hoz hasonlé mddon) emlités nélkiil, vagy igen
szlikszavian ,.elintézhetnék” az erdélyi szasz
tudos polihisztort. Verok Attila jelen bemutatott
irasa pedig a vele kapcsolatos informacioknak
kétségkiviil hianypotlo, fontos munkajat jelenti.

NaGYy ANDOR
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Farkas Gabor Farkas, Régi konyvek, aj ka-
landok, 12 torténet a konyvtarak mélyérdl,
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2015,
360.

»Minden jo torténet a konyvtarban kezddédik”
(14) — ez a tételmondata ¢és szerkesztési alapel-
ve Farkas Géabor Farkas legtijabb kotetének. Az
egymas mellé helyezett, pontosabban egymas-
sal stir(i haloba kotott tizenkét szovegen keresz-
till ez a tétel bizonyitast is nyer. Nem csupan
a filologia ¢s a régikdnyves szakma berkeiben
jartas olvasok szamara, hanem — ahogy a ,.tu-
domanyos-ismeretterjesztd konyvecske” (3)
eredendd célja kijeloli — az ugynevezett laiku-
sok szamara is. A Régi konyvek, uj kalandok,
12 torténet a kényvtarak mélyérol cimli Ossze-
allitas éppolyan izgalmas vallalkozasnak tlnik,
mint az alapjat ado, 2013-as eldadassorozat,
amikor is a szerz6-el6ado arra tett kisérletet,
hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar alapita-
sanak 211. évforduloja elott tisztelegve, 12 ora
alatt 12 torténetet osszon meg a kozonséggel az
altala igen jol ismert régi kdnyves vilagbol. Az
eléadassorozat azonban a kotet szerkezetét 0sz-
szefogd harmas keretnek csupan az egyike. Az
el6szo és utdszo (pontosabban a Bevezetd torté-
net és a Torténet vége) igyekszik meggy0dzni az
olvasot, hogy mitél valik indokoltta a szvegek
egy kotetbe foglaldsa: az 1985. évi laktanya-
beli torténelemora, és az 1926-ban megjelent,
a mohacsi csatarol sz6l6 antologia témakijel5lé
szerepének elbeszélése adja a kdnyv esszésze-
ri keretét. Ez vezet be abba a torténethaloba,
amelyet a szerzoi allitassal ellentétben nemesak
a kivancsisag tart dssze. Mindezt ugyanis hol
szorosabban, hol lazabban 6sszeflizik a kiilon-
allo fejezetekben fel-felbukkano filologiai és
torténelmi érintkezési pontok, visszakdszond
szereplok — legyen az a szerepld valds torté-
neti figura, egy kronikapéldany, vagy akar egy
csillag. Mindehhez a szerz6 pontosan kijeloli
a megszolalés keretét: a ,,tudomanyos komoly-
sag” és a ,.konnyed tartalom” (14) valtakozasa
teljes mértékben megvaldsul, mikézben az ol-
vasmanyos, vildgosan elGvezetett tanulmany-
valtozatok érthetd, sima felszine alatt kiolvas-
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hato a komoly filologiai munka és a széles kort
konyvtorténeti, miivelddéstorténeti tudas is.

A kotet nyitd és zar6 darabja két kiilonallo
torténet. Ezek harom nagyobb tematikai egysé-
get zarnak kozre. Olvasdcsalogatd szempontbodl
szerencsés fogas Ransanus sarkanyaval kezde-
ni, majd a nemcsak komoly bibliofil, hanem
anyagi értéket is jelentd, magyarorszagi vonat-
kozast koényvek ellopasanak (és visszaszerzésé-
nek) krimibe il16 részleteivel zarni. A két szoveg
mégsem valik le teljesen a kotetrdl, mert két
olyan fontos nézépontot mutat meg, amelyek
a teljes gylijteményre jellemzéek. Ezek egyike
a természettudomanyok és ezek mai eredményei
felé valod nyitottsag: legyen sz6 a paleontolo-
gusok altal legujabban feltart erdélyi 6slényle-
letekrdl, a 1égkoroptikai jelenségek leirasarol,
a csillagaszat eredményeirdl vagy éppen a kri-
minalisztikai orvostudomanyrol. (A szerzének
a csillagaszathoz valé kotédése természetesen
nem Uj keletti, hiszen Farkas Gabor Farkas el6-
z6 monografidja a Régi konyvek, uj csillagok is
ebben a témakorben mozgott.) Mindezeknek
a forrasoknak a hasznalata azonban éppoly ter-
mészetesnek tlinik, mint az egyes konyvek pro-
veniencidjanak a megallapitasa. A kdtet masik
meghatarozo jellemzdje a filoldgusi nyomozas
modszertana. A szévegek nagy része a klasszi-
kus detektivregény szerkezeti sémajat hasznalja
retorikai felépitményként: a probléma vazolasa
utan kovetkezik a bizonyitékok dsszevetése és
értékelése, majd a ,,gyilkos” megtalalasa, vagy
legalabbis az alaposan gyanusithaté személy
megallapitasa (II. Lajos esetében az utdbbi két
pont sz6 szerint értendd).

Emellett Petrus Ransanus italiai torténetiro
Erdélybdl kapott sarkanykoponyéajanak torténe-
te mar azért is jo nyitany, mert egy humanista
irdasztalan valo kutakodas jo metafora a konyv
tudomanyos vilagaba vald belépéshez. A torté-
netet a szerzé a néhany éve eldkeriilt dsleletek
fényében értelmezi Gjra, mikézben jol adatolt
¢és izgalmas példakat vonultat fel a sarkanyko-
ponyak és egyéb maradvanyok 17—18. szazadi
emlitéseibdl. Mindezt ugy, hogy nem terheli
a szoveget és az olvasot hosszu hivatkozéasok-
kal —igy a torténet a laikusok szdmara is kovet-
hetd marad, am a pontossag sem vész el.

Az els6 nagyobb blokkot a Budai Kronika
torténetét feldolgozo két szoveg jelenti. A Hess
Andras budai nyomdaja koriili kérdések koziil
Farkas Gébor Farkas azokra probal fényt de-
riteni, amelyek Hess kiadoi terveit és a Croni-
ca Hungarorum munkalatait érintik. A szerzo
a Cronica dedikacigjat és az 1471-es év Vitéz
Janost és Janus Pannoniust érintd — tehat Hess
véllalkozaséra is dont6é befolyassal bird — po-
litikai fordulatait tekinti kulcsnak a kérdések
megvalaszolasdhoz. Hess Andras Budara érke-
zésére az 1471-es idopontot javasolja (41), eh-
hez a kronika elészavanak szovegszerii elem-
z¢€sét €s az olvasmanytorténeti kontextust veszi
figyelembe. A szdveg folytatasaként, a harma-
dik ,,torténet” az el6bb emlegetett mii fennma-
radt példanyainak torténetét mutatja be. A tiz,
Bécst6l Princetonig szétszorodott példany kozil
bdvebben a kalandos tton az Egyetemi Konyv-
tarba keriilt darabrol olvashatunk.

A masodik nagyobb blokk szinte 6nallé ko-
tetként is megjelenhetett volna — a II. Lajos hala-
lanak kortilményeit és ennek korabeli recepciojat
elemz0 szovegek kdzponti szerepe mar az eldszo
Mohacsra reflektalo soraibdl is kitiint. A harom,
clébeszédszerli atvezetésekkel tagolt, vagy ép-
pen egybeflizott tanulmany a politikai reprezen-
tacio és a kommunikaciotorténet szempontjabol
kozeliti meg a kérdést: mi tortént tulajdonképpen
II. Lajossal a mohacsi csata utan? Farkas Gabor
Farkas a Csele-patakba fulladt uralkodo, a ki-
ralygyilkossag aldozataul esett vagy lefejezett
kiraly torténeteinek és toposzainak vizsgalatat
a korabeli érdekszférak bemutatasaval kezdi, a ki-
raly haldla ugyanis egyaltalan nem apr6é moz-
zanat a kor politikai kommunikacidjat tekintve.
Ezt jol bizonyitjak a szerz6 altal felvonultatott
forrasok is, amelyek hirt adnak a vélt vagy valos
torténésekrol. Brodarics Istvan kiralyi kancel-
lar és szerémi plispok, illetve Szerémi Gyorgy
kronikajanak vizsgalata mellett kdveti és papai
jelentéseket is sorra vesz, amelyeket még a kora-
beli torok forrasokkal is szembesiti a szerzo (94).
A mai kor szamara kultikus torténelmi pontta
emelkedett mohdcsi csatavesztés ezen részletét
a szerz6 annak korabeli hirértéke szempontjabol
mutatja be. Az elemzéshez pedig olyan, a lai-
kus olvaso szamara izgalmas és talan meglep6
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forrascsoportot is talal, mint az egykori német
nyelvli roplapok, ,,neuezeitung”-ok (99). Ezek
elemzésének koherens folytatasa a kovetkezd
két szoveg, amelybdl az els6, a detektivregények
logikéja szerinti helyszinelés és a tantivalloma-
sok litkoztetése, azaz Szerémi Gyorgy historia-
janak II. Lajos halalara vonatkozé részletének
alapos elemzése, ¢és a kiralygyilkossagot hirdetd
legenda kialakulasanak vizsgélata. A zar6 torté-
net pedig maga a nyomozas lezarasa, méghozza
patologiai jelentéssel, amelyben az Orvosi He-
tilap egy cikkére hivatkozva (156) elemzi Ujra
a szerz6 a Sarffy Ferenc, gy6ri varkapitanytol
szarmazo, II. Lajos holttestének megtalalasarol
sz010 jelentést.

A harmadik blokk eltdvolodik Mohacstol,
¢s az égi szférak terepére igyekszik ’vissza’.
A csillagaszati szekcio szintén tobb tanulmany-
ra tagolodik: elsé a Nikolausz Kopernikusz Az
égi palydk korforgasarol (De revolutionibus or-
bium coelestium) magyar recepcidjanak feltara-
sa, s a Magyarorszagon fennmaradt példanyok
olvasmanytorténeti elemzése. Farkas Gabor
Farkas cafolja azt a koestleri allitast, miszerint
a kortarsak nem olvastak Kopernikuszt (192).
A 9-11. torténet egy 1572-ben a Cassiopeia
csillagképben feltiint, kiilonbozd forrasok altal
adatolt szuperndva szerepét, a jelenség korabeli
értelmezését és ennek elméleti kontextusat jarja
kortil. Shakespeare Hamletjétdl egészen Dudith
Andrasig jutunk. A parositas mindenképp nagy
ugrasnak tlinik, de a sz6veg a shakespeare-i tor-
ténettel elnyeri az olvasé joindulatat, és elvezet-
heti a kevésbé kozismert Dudith vizsgalatdhoz.
A blokk utols6 tanulmanya Béthory Zsigmond
1595. évi havasalfoldi hadjarata alkalmaval
megjelent *uj csillag’ torténetérol szol. A szerzo
itt bemutatja azt a folyamatot, amely révén a ko-
rabeli beszamolokban megorokitett légkdropti-
kai esemény a politikai reprezentacid eszkdzévé
valhatott — még gy is, hogy nem 1j csillagrol
lehetett sz0, csupan egy kisebb optikai jelen-
ségrol. Raadasként pedig megtudhatjuk azt is,
hogy a németek gazdag, az égi fényjelenségeket
regisztralo ,,torténeti halo-gytijteményt” tartanak
fenn. (281)

Az utdszd a kotet elején elinditott szemé-
lyes, esszészer(i anekdotak végére tesz pontot.

A kotet alapjaul szolgalo eléadasok listaja mel-
lett az értelmezést segitd térképek €s tablazatok
is szerepelnek. Ezek végjegyzetbe vald elhe-
lyezése nem teljesen indokolt (Osszesen egy
térképrdl és két tablazatrol van sz6), hisz a £6-
szoveget gyakran tagolo abrazolasok és képek
kozé befértek volna, és igy talan az értelmezést
¢s jobban segitették volna. Oldalnyi felsorolast
ad6 hivatkozasjegyzék nincs, helyette — ahogy
a tudomanyos-ismeretterjesztés idedjahoz sze-
rencsésebb — csupan ,,ajanlott irodalom” szere-
pel, amelybdl nemcsak az alapvetd szakirodal-
mat ismerhetjiilk meg, hanem azt is, hogy a most
olvasott szovegek jo része tanulmany formaja-
ban mar korabban megjelent. A kdtet egyik elsé
anekdotajaban a szerzo felhivja a figyelmet egy
régi szovegének nyomdahibajara, mely soran
»papai bula” keriilt a szovegbe (természetesen
a bulla helyett) (13) — a torténet egytttal az ilyen
balesetek elkeriilhetetlenségére is utal. (Néhany
sajtohiba azonban az 1j kétetben is felbukkan,
példaul: lelet gazdag” (18), ,sarkany-kere-
sésbe” (25), ,.strassbourgi” (58) ,,ex libris-sze”
(186), ,,Akadémia-konyvtaraban” (187).) A sze-
déstiikor eleganciaja azonban karpétol, és mind-
az, amit a ,,tudomanyos-ismeretterjeszté kony-
vecske” megvalosit.

A szovegek tudomanyos hattere ugyanis jol
érezhetd olvasas kozben, a triikkk a szerkesztés
azon modjaban rejlik, hogy a megszokott kuta-
tastorténeti és szakirodalmi bevezetd altalaban
a szovegek masodik felében helyezkedik el, és
eldre keriil maga a kaland. Mig a kotet Ossze-
fliggd, egységes narrativaként nem olvashato,
nagy erénye, hogy lehetdséget ad a tobbszintii
olvasasra: a szerz0 szinte a legalapvetbb dol-
gok magyarazatat is belefiizi szovegébe, (lasd
a ,,matrica” mint szaksz6 magyarazatat) de ezek
az odavetett megjegyzések nem zavardak, mert
nem teszik a szoveget didaktikussa. Mindekoz-
ben a szinteret jol ismerd kutatdtarsaknak is
nyugjt 0 informaciokat és kutatasi eredménye-
ket Farkas Gabor Farkas konyve. A szakmai
kozegen tuli célkdzonség megragadasat ugy éri
el, hogy a pontossagot és adatgazdagsagot nem
aldozza fel. Nem romantizalé homalyos regény-
elemekkel teszi érdekfeszitové és izgalmasséd az
adott torténetet, hanem az elbesz¢lés retorikaja,
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nyomvonala és beszédmodja tudja megszolitani
a laikus olvasot is. Ez pedig, az irodalomtudo-
manyban talan keveset képviselt tudomanyos-
ismeretterjesztés igényes ¢s magas fokon torténd
mivelése, nem elhanyagolhato fontossagu fela-
dat. Nemcsak (s6t, talan kevésbé) azért, amiért
a szerz6 M. .-t idézi: ,,meg kell tanulnotok,
hogy a kibocsatd kozeg — hiszen egyetem nélkiili

orszagnak is sziiksége van értelmiségre — felé is
van kotelességetek” (312). Hanem azért is, mert
ezt a kdzegnek is el kell hinnie. Ehhez pedig
talan ez az egyik legsziikségesebb: az igénye-
sen miikodtetett tudomanyos-ismeretterjesztés,
amely kivezet a tudomanyos beszédmod sokak
szamara zart fellegvarabol.

MARKO ANITA
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