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a tulajdona volt, gazdagon illusztraltak, és ter-
mészetesnek mondhato az is, hogy nem egyediili
szovegként volt az Imitatio a kotetben: a masik
mi, a L ‘Echelle de Paradis ugyanebben az évben,
ugyanebben a mithelyben latott nyomdafestéket.
Az anyanyelvii szoveg ¢és a kép mint piaci érték
tehat mar adott volt a nyomdaszat megjelenése
eldtt is. A sokasodd szdmi mithelyek tulajdonosai
technikai Gjitasok aran tudtak ezt a két, bevételt
noveld tényez6t mozgositani.

Akét szoveg ebben az esetben megallt (eladhatd
volt) 6nall6 konyvként, de az Imitatio gyakran
mas, hasonld szellemt szovegekkel egyiitt kertilt
az olvaso kezébe. A lyoni (1489. Jehan Trechsel)
kiadas tarsszovege visszautal a devotio moderna
németalfoldi gydkereire: Jean Charlier de Gerson
De mediatione cordis-aval egyiitt jelent meg.
A kidllitott példany margdjegyzetei a hasznalat
tobbféle modjara utalnak.

Az Imitatio Christi nem egyediili szoveg volt
a bels6 vallasossag erdsitését célzd torekvések
segitésére. Volt konkurrens konyv is. Ilyen a most
is kiallitott (editio princeps, Lyon, 1489 k. Jean
Dupré) francia L Internelle consolacion, amely
egyidds a masikkal: 1447 koriil allitottak Ossze,
és a 16. szazad kozepéig ,,versenyel6nyben” volt
(1560-ig 10 francia nyelvii Imitatio Christi mel-
lett ez 23 alkalommal jelent meg). JOl mutatja ez
a torténet a francia fopapsag taktikajat a protestans
reform elkeriilésére: humanista felkésziiltség
a sajat koreikben, a bels6 vallasossag erdsitése
a kozemberek korében (no és a hasznot meg
hirnevet hozo6 politika mellett odafigyelés a hivek
gondjaira; ez nagy tudomany, a mostani egyhazi
vezetok is tanulhatnak).

Valamennyi kiallitott konyv kiilon torténet, kiilon
tanulsagokkal. A kiallitas szervez6i bemutattak
akiilonféle szovegvariansokat, az Imitatio Christi
leggyakoribb kisérészovegeit, az egyes kiadasok
kiilonféle képi megformaltsagat ¢s a tipikussa/
topikussa valo képi alakzatokat, a szdvegtiikor
(mise en page) valtozasait és a kiilonféle nyelvii
kiadasok kiilonlegességeit is. Az els6 angol kiadas
(London, 1502. Wynkyn de Worde) természete-
sen szerepel, mutatva, hogy az angol reneszansz
mégiscsak francia dolog (Margaret Beaufort,
premiére femme de la renaissance anglaise a
livrer son oeouvre au public). A Tudor hercegnd

(I. Henrik anyja) a lyoni kiadas alapjan maga
dolgozott a szovegen, mely tulajdonképpen parafra-
zisa Thomas a Kempis szévegének. A dan forditas
(Kobenhavn, 1632. Salamon Sartor) bemutatasa
alahuzza azt a tényt, hogy az Imitatio felekezetektol
fiiggetleniil népszerii olvasmany volt. A protestans
egyhazakon beliili hasonl6 lelkiségi mozgalmak
— példaul a pietizmus — miiveivel parhuzamos
a befogadastorténete, ahogy a 17—-18. szazadban
az Gjabb katolikus tanitasok, a janzenizmus vagy
a teologiai neologizmus is tarsszovegnek tartotta.
A kiallitason talalkozunk a szoveg verses
adaptacioinak els6 képviseldjével (Pierre Corneille,
Paris, 1656. Robert 11 Ballard), de ugyanigy a kii-
l6nleges tipografiai megoldasok bemutatasaval is
(Paris, 1643. Pierre Moreau: typo-kalligrafikus;
Antwerpen, 1656. Balthasar Il Moretus: a spanyol
kiadashoz krealt 0 betlitipussal és szovegtiikorrel).
Kiilon fontos figyelni arra a jelenségre —amelynek
megmutatasa kifejezett szandéka volt a kiallitas
rendezdinek —, hogy miként valik az udvari olvas-
manybdl a tdmegek naponta lapozott kdnyvévé az

Imitatio Christi.
Monok IsTvAN

Monok Istvan: A miivelt arisztokrata: a ma-
gyarorszagi fonemesség olvasmanyai a XVI-
XVII. szazadban. Bp.—Eger, 2012. Kossuth
Kiadé — Eszterhazy Karoly Féiskola, 470 I.
/Kulturalis 6rokség/

Miért érdemes megismerni a torténelmi Ma-
gyarorszag teriiletén ¢lt arisztokratak konyvtarait?
Mert tulajdonosaik a gazdasagi és a politikai hata-
lom legfébb birtokosaként hatéssal voltak a kornye-
zetiikben él6kre és az egyhazi életre — gondoljunk
a ,,cuius regio, eius religio” elvére. A megsziind
vagy meggyengiil kiralyi és fejedelmi kdzpontok
helyett a nemesi udvarokra harult a mavelddési
intézményrendszer mitkodtetése is. Tobbnyire
erds szalak flizték 6ket Eurdpahoz, folyamatosan
befogadtak a kiilonbo6z0 filozofiai és teologiai
iranyzatokat, igy fontos kapcsolattorténeti forras-
ként szolgalnak az altaluk (potencialisan) olvasott
konyvek. Ezekrdl a miivelodéstorténet szamara
fontos gytjteményekrol olvashatunk Monok Istvan
legujabb konyvében, amely a Kossuth Kiad6 és az



532 Szemle

egri Eszterhazy Karoly Féiskola dsszefogasaval
utjara indul6 ,,Kulturalis 6rokség” cimi sorozat
els6 koteteként jelent meg. A reményteli sorozat
célja, hogy az irott mellett az épitett vagy a miiszaki
orokségiinkrdl is k6zoljon monografiakat.

A szerz6 a konyvtar-, olvasmany- és miive-
16déstorténeti kutatasok meghatirozo szemé-
lyisége, foszerkesztéje a Magyar Konyvszemle-
nek és szerkesztéje tobbek kozott az ,,Adattar
XVI-XVIIL szézadi szellemi mozgalmaink torté-
netéhez” cimii sorozat konyves koteteinek. A most
bemutatott olvasmanytorténeti elemzé€s is jorészt az
ZAdattarak”-ra épiil, kiegészitve a napjainkban is
kézbe veheto kotetek bejegyzéseivel és a fonemesi
mecenatira segitségével megjelent miivekkel.
Monok Istvan a Zrinyi-konyvtar katalogusanak
kiadasa ota (1992) szamos tanulmanyban értekezett
a hazai fonemesség olvasmanyairol.

A kotet harom kisebb és egy nagyobb feje-
zetbdl épiil fel. A rovidebbek a nemesi udvar és
a konyvkultura kapcsolatat, a nemesi konyves
miiveltség forrasait, valamint a kiralyi és a nemesi
udvar Osszefliggéseit mutatjak be, a mii nagyobb
része pedig az egyes gylijteményekre fokuszal.

A fénemesség olvasmanyainak vizsgalata soran
lemondhatunk a mashol megszokott teriileti tagolas-
101, hiszen nincs olyan sajatossag, amely markansan
elkiilonitené egymastol a nyugat-magyarorszagi és
a felvidéki arisztokratékat. A reformatus szempontbol
meghatarozo csaladok altal lakott Erdély sajnos
teljes egészében kimaradt a kutatasbol, hiszen
a Teleki, a Bethlen ¢és az Apafi csaladok kdnyves
hagyatékanak vizsgalata 6nallo kotetet kivant
volna. Ugyancsak nem kapunk képet a Partiumrol,
mivel a teriiletr] nem maradt fenn a kétetbe 1116
(fénemesi) jegyzék. Egyébként sem lehet teljes
akép, mivel néhany csalad (az Erdédyek, Listiek)
konyves miiveltségérdl alig tudunk valamit. Az is
kérdéses, hogy ki szamitott a korszakban a féren-
dek kozé: a barok, grofok, hercegek biztosan, de
anadori cimet visel6 kdznemesi szarmazastakat
is ide sorolhatjuk. Ugyanakkor kiilon csoportot
alkotnak az arisztokrata szarmazasu fopapok.

A nemesi udvar és a konyvkultira viszonyat
elemezve két alapvetd megallapitast tesz a szerzo.
A nemesek kozti jovedelmi kiilonbségek megha-
taroztak a konyves kultlra alakulasat, valamint
a hazai koényvtermés sziik keresztmetszete és az

eurdpaihoz képes jelent6sen korlatozott konyvke-
reskedelem is sajatos helyzetet teremtett.

Az udvari kultara tobb szalon is kotoédott
a konyvekhez, el6szor is a tudas megszerzésén
keresztiil. A fénemesek kiilfoldi utazasai (pereg-
rinatio academica, cavaliers tour) jo lehetGséget
kinaltak a vasarlasra, és az udvarban tanuld nemes
ifjak iskolaztatasahoz is sziikség volt konyvekre.
A gazdalkodas és az egyhazszervezés kérdéseire
ugyancsak valaszt talalhattak az olvasmanyokban.
Az udvaraba nyomdaszt hivo fénemes tamogatta
a konyvkiadast (mint példaul Nadasdy Tamas
Sarvaron), majd a megjelené nyomtatvanyok
bekeriilhettek a mecénas konyvtaraba. A csaladi
bibliotékakat hasznaltak az udvarban €16 értelmi-
ségiek, tisztviselok és természetesen a csaladtagok
is. A kényvbeszerzés tobbnyire attételesen tortént:
alumnus, keresked6, gazdatiszt, esetleg kiilfoldi
agens intézhette.

A nemesség konyves miiveltségének forrasait
tipologizalva egységes képet alkoto forrascsopor-
tokat kapunk. A kiilonb6z6 dsszeirdsok nyoman
ritkan sziiletett katalogus, mivel a kdnyvtarak
mérete miatt nemigen volt rd sziikség, néhany
szaz kotet kozott a gylijteményben jaratos személy
konnyen tajékozodhatott anélkiil is. Nem maradt
fenn katalogusa a két legnagyobb, részben ma is
hozzaférheté gyljteménynek sem (Nadasdyak
— Pottendorf, Esterhazyak — Frakno), ellenben
ismerjiik a Zrinyi Mikldés konyvtararol késziilt
Osszeirast. Konyvjegyzékek késziilhettek és fenn-
maradhattak arveréseken, hagyatéki leltarak felvé-
telekor, az arvaiigyi iratok kozott, végrendeletben,
vagyonelkobzas, esetleg per soran, kélcsonzéskor,
személyes feljegyzésekben (kottetés, vasarlas) és
avagyondsszeirasok esetében. De érdemes vizsgalni
anem jegyzékszer(i forrasokat is, mint a konyves
utalasokat tartalmazo levelezést vagy a meglévo
kotetek tulajdonosi bejegyzéseit.

Monok Istvan az Adriai-tengertél a Partiumig,
egy délrdl északra, nyugatrol keletre tart6 félkor-
ivet leirva veszi sorra a fénemesi gytijteményeket.
A kotet torzsanyagaban olvashatunk tobbek ko-
z6tt Istvanffy Miklos torténetird egykor kétezer
kotetes konyvtaranak fennmaradt kéteteirdl, és
megtudhatjuk, hogy a mai Horvatorszag teriiletén
¢l6 nemesek korében hangstilyosan jelen voltak az
olasz és horvét nyelvii konyvek. Igy a Mikulichok
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beleci konyvtaraban és a Zrinyiek csaktornyai és
ozalji gylijteményeiben is (f6ként a koltd, Zrinyi
Miklés bibliotékaja tantiskodik erds italiai hatasrol).

Gazdag forrasanyag all rendelkezésiinkre a Bat-
thyanyak némettjvari és a Nadasdyak sarvari és
pottendorfi gytijteményérdl. Esterhazy Miklos nador
Lakompakon, majd Fraknon gyiijtott konyvtarat
a 16. szazad elején. A fiatalon csaladfévé valo
Esterhazy Laszl6 a rekatolizacio egyik eszkozeként
tdmogatta a nyomdakat, és Kismartonba koltoztette
az addig 6sszegytlt konyveket.

A Thurzokkal atlépiink a Felvidék (Felfold)
tertiletére. Thurzo (111.) Kristof Szepesvaron, a na-
dor Elek Semptén ¢és a szintén nador (V.) Gyorgy
Biccsén gyiijtott bibliotékat. A Palffyak koziil az
orszagbiroi tisztet viseld Miklos a rekatolizacio-
hoz kapcsolddd kiadvanyokat tamogatta. Szinte
teljesen ismeretlen [11éshazy Istvannak, az orszag
elsé nem katolikus vallasu nadoranak konyves
miiveltsége, noha a four jelentds szerepet jatszott
az evangélikus egyhaz életében, ¢és valdszinileg
szép humanista gyiijteménye lehetett.

Az evangélikus kiadvanyokat és peregrinus
diakokat tamogat6 szklabinyai Révayak konyvta-
rai ellenben jol dokumentalhatoak. A szintén
lutheranus Ostrosithok tobb generaciods illavai
konyvtaranak két katalogusa is fennmaradt
a 17. szazad kozéps6 harmadabol. Berényi Gyorgy
1650-ben felmérette a birtokait, és ekdozben szii-
letett a temetvényi var és a karancsberényi haz
kisebb gyiijteményeinek Osszeirasa. A 17. sza-
zadbol ismerjiik a Forgach Imre féispan altal
a trencséni iskolanak ajandékozott koteteket és
Forgach Adam szalanci hagyatékit.

Reformatus szempontbol a legizgalmasabb
a Rékoczi csalad konyvtarainak sorsa. Rakoczi
Zsigmond életét és tetteit a Biblia mellett a ke-
resztény Ujsztoicizmus (Justus Lipsius) hatotta at.
A, nagy” fejedelem, L. Gyorgy szenvedélyes gytijtd
volt, a kortarsak szerint olykor a gyulafehérvari
konyvtar karara is. Minden hozzaférhetd biblia-
kiadast megszerzett, valamint hozzajutott udvari
orvosa, Csanaki Maté hagyatékahoz is. Amikor
Loréntffy Zsuzsanna végakaratabol a pataki kollé-
giumra szallt a Rakoczi csalad konyvtara, nagysaga
meghaladhatta a 2000 kétetet, és tartalmaban is
az egyik legértékesebb gylijtemény lehetett az
orszagban. Az iskolat nem sokkal késobb Bathory

Zsofia, I1. Rakoczi Gyorgy dzvegye a jezsuitaknak
adta at a konyvtar egy részével, mas része pedig
vandorolni kényszeriilt. II. Rakoczi Ferencnek
tobb kisebb konyvtarat is ismerjiik; miiveltségének
francias jellege mellett elsésorban a janzenista
teologia, az erkdlesfilozofia, a meditacios irodalom,
a szépirodalom ¢és a torténelem iranti érdeklodését
érdemes kiemelni.

Pazmany Miklos, kora egyik legmiiveltebb
arisztokrataja 386 kotetét az olmiitzi jezsuita
rendhazra hagyta. A Balassa csalad tobb leszarma-
zottjanak részletesen ismerjiik az olvasmanyait, de
Balassa Balintét csak érintdlegesen. Csaky Istvan
szepesvari konyvtaranak 1671-b6l maradt fenn
tematikus katalogusa.

Konstantinapolyi szamiizetésének idejébol
van informacionk Thokoly Imre hazi konyvta-
rarol, amely foként magyar szerzok miiveibdl,
humanista irodalombdl és torténelembdl allt.
Végezetiil Bercsényi Miklos ungvari konyvtararol
olvasva megtudhatjuk, hogy a latin, magyar és
német mellett a kor diplomaciai nyelvén, franciaul
nemigen olvashatott.

Anemesi kdnyvtarakban vannak olyan tematikai
csoportok, amelyek tobbé-kevésbé kijeldlnek egy
miiveltségi alapvonalat. K6z6s benniik a tulajdo-
nos felekezetéhez tartozo teoldgiai irodalom és
a kegyességi miivek jelenléte. Altalaban érdekelte
Oket a magyar torténelem (kiilondsen Bonfini!),
valoszintileg mar csak azért is, mert az éseikrol
olvashattak. A jogi és politikaelméleti mivek
gyakorlati haszonnal birtak az orszaggytilésen
jogalkotoként és tisztségeikben jogalkalmazo-
ként miikddo arisztokrataknak. A tankonyvekre
a kovetkez6 nemzedékek miatt volt sziikségiik,
¢s az egyéni érdeklddés kifejezdjeként megjelen-
hettek a klasszikus antik irodalom, az épitészet,
a harcaszat vagy a gazdalkodas korébe tartozo
mivek is. A hazai konyvkultura sajatos helyzete
miatt gyakrabban talalkozhatunk az udvari bibli-
otékak kdzosségi hasznalatanak nyomaival, mint
Eurépéban mashol — példaul az ,.et amicorum”
tipusu bejegyzéssel.

A kotethez jelentés tudomanyos apparatus
tartozik: terjedelme tobb mint harmadat a ,,Fiig-
gelék” teszi ki, megalapozva a téma (tovabb)
kutathatésagat. Az olvasmanyossag igényeinek
megfelelve a mintegy 1300 jegyzetet nem lab-,
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hanem végjegyzetként szerkesztették a ,,Fligge-
1ék™-be, ezaltal a szakavatott olvaso ugy juthat
hasznos részletekhez, hogy ezzel nem terhelik
a ,,laikus” érdekl6dot. A felhasznalt irodalmat
tartalmazo jegyzék 6nalld ajanlo bibliografiaként
is megallna a helyét, valamint részletes €s alapos
személy- és helynévmutatd teszi kezelhetévé
a szoveget. [llusztracioként a kotetben szereplok
arcképei, ex librisei, autograf bejegyzések és néhany
varosmetszet emeli a kotet értekét.

Alig néhany apro tévedést talaltam az izlése-
sen szerkesztett kdtetben, amelyek a mu értéket
lényegében érintetleniil hagyjak. Példaként emli-
teném, hogy a 41. oldalon az elsé magyarorszagi
magankonyvtari arverésként szerepel az 1751-es
debreceni eset, amikor Tabajdi Saska Janos néhai
kollégiumi professzor hagyatékara lehetett licitalni.
Ezzel szemben Téth Béla nyoman ismert, hogy
Tabajdi kollégaja, Marothi Gyorgy hagyatéki
arverése ugyanott mar 1745. jalius 30-an megtor-
tént. Mar6thi egyébként egyik levelében emliti,
hogy a kollégiumi kényvtar duplumaibdl 1743.
augusztus 15-17. k6zott rendezte az els6 aukciot
avarosban (Toth Béla: Marothi Gyorgy. Debrecen,
1994. 215-223).

Abemutatott kotet jol példazza, hogy fegyverek
kozt sem hallgattak a muzsak, és a fordulatos kora
ujkorban is éltek olyan személyek, akik udvarukban
iskolat tartottak fenn, segitették az egyhdazakat
fejlédni és megujulni, mintat kinaltak a kornye-
zetiikben ¢l6knek a nyugat-eurdpai kultiirabol, és
integraltak a korszakban megszerezhet tudast.
A cimadas is erre utal: a kotet segitségével az
szemben a miiveltség megszerzésének elsorangu
forrasaval, a nyomtatott konyvvel szoros kapcsolatot
apolo fonemeseket ismerhetiink meg.

Monok Istvan akadémiai doktori értekezéseként
alapvetd munka sziiletett, amely a miivel6déstor-
téneti képzés ajanlott irodalmanak jegyzékébol
sem hianyozhat ezentlll. Remélhetdleg hamarosan
kovetni fogja az erdélyi fénemesi konyvtarak
bemutatasa mellett a fopapsag, a nemesség és
a tobbi jelentds tarsadalmi csoport olvasmanyainak
részletes ismertetése, hogy az eddiginél teljesebb
képet kapjunk a Karpat-medence 16—18. szazadi
mivel6désérol.

OLAH ROBERT

Régi magyarorszagi nyomtatvanyok IV.
1656—1670. HeLTAl Janos, Pavercsik Tlona, PERGER
Péter és P. VASARHELY! Judit munkaja V. Ecsepy
Judit és KAreR Istvan kozremiikodésével. Szerk.:
P. VAsARHELY1 Judit. Bp. 2012. Akadémiai Kiado
—OSZK, 1361 L. + 100 lapon cimlapképek.

A Régi magyarorszagi nyomtatvanyok (RMNy)
korabbi koteteihez (RMNy 1473-1600, 1601-1635,
1636-1655) hasonldan a jelenlegi, negyedik
rész megjelenését is nagy hazai és nemzetkozi
varakozas elzte meg, tekintettel tartalmara és
a feldolgozas modszerére. A tartalmat illeten azért,
mert a magyarorszagi nyomdaszat és konyvkiadas
Ujabb jelentds korszakarol kapunk nélkiilozhe-
tetlen adatokat; a feldolgozéas modszerét illetéen
pedig azért, mert tovabbra is all Heltai Janos (és
masok) megallapitasa, hogy ilyen részletesen,
mint Magyarorszagon, még sehol nem tartak fel
a kora ujkori konyvkiadas tényleges dsszetételét
¢s tartalmat. (Természetesen ehhez hozzatartozik,
hogy a Karpat-medencében a kora Gjkorban a t6-
link nyugatabbra fekvo orszagokban joval tobb
nyomtatvany latott napvilagot, s a hazai olvasok
akonyveket nagyobb részt e piacokrol szerezték be.)

A nemzeti retrospektiv bibliografia legijabb
kotete 1071 nyomtatvany leirasat adja kozre a 2626.
tételszamtol a 3696.-ig, az ,,Appendix”’-ben pedig
55 tételt ir le a 216. sorszamtol a 271.-ig — azaz
akorabbiak folytatasaként tarja elénk az 16561670
kozott részben vagy egészben magyar nyelven,
illetve a torténelmi Magyarorszag teriiletén bar-
mely nyelven nyomtatasban megjelent miiveket.

Anegyedik kotet tételeit Borsa Gedeon és mun-
katarsai megszokott modszere szerint dolgoztak
fel: az egyes nyomtatvanyok idérendbe sorolva
szerepelnek a kdtetben, ezen beliil a nyomdahe-
lyek, majd a szerzok betlirendjében kereshetdek.
A feldolgozott kiadvanyokrol a lehetd legponto-
sabb bibliografiai leiras olvashato (szerzo, cim,
fizikai jellemzdk), majd a bibliografiai hivatkozas,
a mifaji meghatarozas, a mi tartalmi egységei;
ezutan kovetkezik a szakirodalmi sszefoglald
a tudomanyos vonatkozasokkal, s végiil a pél-
déanyadatok: melyik konyvtarban talalhatd példany
az adott mibdl, s az milyen allapotban van. (Az
OSZK RMNy Szerkesztdsége minden fellelhetd
példanyrol nyilvantartast vezet. Az RMNy masodik



