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PERGER PETER

Az elso szebeni nyomda betiii és diszei

Ritkan latott ujdonsaggal szolgalt Simon Zsolt,' amikor beszamolt harom isme-
retlen, minden eddiginél korabbi szebeni nyomtatvanyrol, amelyek egyuttal a hazai
nyomdaszat legrégebbi emlékei koz¢ tartoznak. Mai ismereteink szerint a két 15. sza-
zadi ,,6snyomda” néhany termékét kovetden? ezek az 1525-1529 kozott késziilt
kiadvanyok hagytak el elsdként a sajtot Magyarorszagon. Raadasul egyikiik még
bizonyosan a Mohécs el6tti itthoni kdnyvkultiura hirmondoéi k6z¢ tartozik.

A nyomdaszattorténet szempontjabol a legnagyobb tjdonsag az, hogy a nyomda
készletérol (egyetlen, tobb bizonytalansaggal is 6vezett diszen kiviil®), egészen ed-
dig semmit nem lehetett tudni. Most kétféle fraktir betiitipus, valamint két diszes
fejléc, ot keretdisz, négy diszes kezdGbetili lenyomata volt azonosithato. Az utdbbiak
jelentdségét ndveli, hogy a reneszansz keretdiszek, az Isten alakjat, s6t egy varos-
abrazolast is tartalmazo6 dekorativ fejlécek a Magyarorszagon hasznalt legkorabbi
sokszorositott grafikai emlékek.

A nemrégiben felbukkant nyomdai készlet természetesen még nem kertilhetett
be V. Ecsedy Juditnak a 16. szdzadi hazai nyomdak betiiit és diszeit a teljesség igé-
nyével feldolgozo6 katalogusaba, a szebeni nyomda bemutatasaba.* Az 6sszefoglalo
tanulmanyt kdveto katalogus €s a képtablak ezt a hianyt igyekeznek potolni.

Az Ujonnan el6keriilt kiadvanyok koziil az elsé egy latin nyelvli 6roknaptar,’
amelyet ajanlasa szerint 1525. januar 5-én bocsatottak ki Lucas Trapoldner és
Valentinus Corvinus szebeni ,,nyomdaszok”, mint biiszkén allitjak az 1) eljaras
els6 termékeként a szaszok foldjén. Késobb (valamikor 1525 januarja és 1529. feb-
ruar 12. kozott) a papir Gjabb felhasznalasa soran ezek hatara nyomtattak — minden
bizonnyal ugyandk — 0jabb két, a kdzépkor végén legtobbet mondott imadsagokat

! SimoN Zsolt: Az els6 szebeni nyomtatvanyok 1525-bél. = Magyar Konyvszemle (125.) 2009. 1-29.

2RMNy 1,2,3,5, 6.

3 Az 6sszeallitasban I11/1 szam alatt felvett, eredetileg nyomdaszjelvényként késziilt, majd 1579-ben
Gyulafehérvarott fejlécként hasznalt fametszetrol lejjebb bévebben esik majd szo.

4 V. Ecsepy Judit: 4 régi magyarorszdagi nyomtatvanyok betiii és diszei 1473—1600. Bp. 2004.
Balassi Kiado—OSzK, 170-174, 503-517. /Hungarica Typographica 1./

5 Az Ujonnan felfedezett kiadvanyokat P. Vasarhelyi Judit besorolta a Régi Magyarorszagi
Nyomtatvanyok rendszerébe. Az RMNy-potlasok megjelenéséig ezek legteljesebb bibliografiai leirasa
Simon emlitett cikkében (v0. 1. jegyzet) olvashatd. A kdvetkezokben a kiadvanyok kapcsén ezekre az
RMNy-szamokra torténik hivatkozas. Az 6roknaptar: RMNy S6A.
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Osszegylijté miivet.° Az egyik a Miatyank, az Ave Maria és a Tizparancsolat német
nyelvii, valamint a Magnificat, Veni sancte, Salve regina kezdetii antifona latin,” mig
a masik a Hiszekegy német szovegét® tartalmazza. A mitveket hordozo, kotéstabla-
bol eldkeriilt nyolclevélnyi toredék a marosvasarhelyi Teleki—Bolyai Konyvtarban
talalhato, Bustya Endre aztatta ki ket 1960-61 tajan, azonban jelentdségiik egészen
Simon Zsolt felfedezéséig rejtve maradt.

Korabban is ismertes volt, hogy Szebenben mar a 16. szazad els6 felében mi-
kodott nyomda. Az emlitett nyomtatvanyok felbukkanasaig csupan két kiadvanya
volt ismeretes: Thomas Gemmariusnak, a varosi iskola rektoranak 1529. évi
latin nyelvtana,” valamint Sebastian Pauschner szebeni orvosnak a pestisrdl irt,
1530-ban kinyomtatott munkaja.'® Példany azonban egyikb6l sem maradt fent: az
elsordl csupan egy emlités, a masodikrol pedig egy kéziratos masolat tajékoztatta
az utdkort. Az droknaptar datalasa és ajanlasanak elsdségére utald megjegyzése
alapjan immar bizton allithatd, hogy a nyomda elsé terméke mar 1525-ben el-
hagyta a sajtot. A mithely nem sokaig allt fenn, 1530-ban vagy kevéssel ezutan
megszakithatta mikodését, ugyanis a szebeni polgarként jol ismert, késobb a varosi
iskola rektori tisztéig és a szenatorsagig is eljutott Lucas Trapoldner 1531-ben mar
a varos jegyzoje volt.

A kiadvanyok tartalmarol, keletkezésének koriilményeirél Simon Zsolt igen
alaposan irt emlitett cikkében, majd megallapitasait Borsa Gedeon még kiegészi-
tette néhany ujabb, foképp a nyomdasz, Valentin Corvinus személyére vonatkozo
adattal."" {gy a miivekrél e helyiitt nem érdemes bdvebben szolni. Fontos azonban
Osszefoglalni azon feltételezéseket €s megallapitasokat, amelyeket a betiik és diszek
kapcsan a nyomtatvanyokkal eddig foglalkozo két kutato tett.

A betiikészlet eredetét elsdként Simon Zsolt igyekezett tisztazni.'”> O Lucas Tra-
poldner kdlni iskolazottsaga folytan ottani betlibeszerzést valoszintsitett. A kdlni
német nyomtatvanyok betiikészletének a 16. szazad kdzepéig haladé repertoriuma-
ban és az altala megvizsgalt korabeli kdlni nyomtatvanyokban azonban nem talalta
nyomat a tipusoknak.

A metszeteket stilusuk alapjan harom csoportba osztotta. A legtdbb disz (az inici-
alék, a Il/5 keretdisz, valamint a két fejléc) néhany kdzos motivum alapjan alkotja az
egyik csoportot. Ezeknél alacsonyabb miivészi szinvonaliinak, egyszeriibb motivu-
mokat, kevesebb vonalat hasznalonak, a tér mélységét kevésbé érzékeltetdnek tartja
a 11/3 és 11/4 keretdiszeket. A harmadik csoportba szerinte a maradék két keretdisz
(II/1-2) tartozik, amelyek fekete hatteriikkel, tovabba a ferde vonalak és egy kozponti

¢ Borsa Gedeon megallapitasa szerint, vo. Borsa Gedeon: Az elsd szebeni nyomda torténetéhez.
= Magyar Konyvszemle (125.) 2009. 357-358.

" RMNy S6B.

8 RMNy S6C.

® RMNy 9.

10 RMNy 10.

1 Borsa: i. h. (6. jegyzet) 357-361.

12 SiMoN: £. . (1. jegyzet) 8.
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tengely koriil csavarodo spiral motivumanak hangsulyos hasznalataval tlinnek ki.
E besorolasa alapjan feltételezte, hogy a harom kiilonbozo stilust anyagrész kiilon-
kiilén mesterekhez kothetd, igy kdzvetve vagy kozvetleniil harom eltérd forrasbol
kertiltek a szebeni nyomdaba.

A fejlécek koziil Simon Zsolt kiilon is targyalta a varosképet abrazold diszt,
felvetve, hogy esetleg Szeben lathatd rajta. A kép bizonyos elemei (az el6térben
lathato folyo, a tornyok, hazak ¢és a telepiilést koriilvevo hegyek) a szasz varosra
is jellemzoek. Ugyanakkor a kiilon allo torony abrazolasa, a varos hangsulyozot-
tan dombra valo helyezése, kicsiny volta és leginkabb az az altalanos tapasztalat,
hogy a hazai metszetek szinte kivétel nélkiil kiilfoldon készitett miivek vagy azok
masolatai voltak, véleménye szerint kevéssé valoszinlivé teszik, hogy az dbrazolas
Szeben latképét Orizte meg.

Vele szemben Borsa Gedeon inkabb Valentinus Corvinushoz kéti a nyomdai készlet
eredetét.”’ Velencei és brassoi levéltari adatok alapjan feltételezi, hogy a nyomdasz
rokoni kapcsolatban allt azzal a brassoi szarmazasii Andreas Corvinusszal, aki Bras-
soban a Rabe, Rawe névformat hasznalta, és aki a 15. szazad végén betiimetszoként
és nyomdaszként miikodott Velencében. A toredéken talalhato ontott betiik, a disz
¢és a fejlécek szinvonala arra utal, hogy készitdjének jelentds tapasztalata lehetett
ilyen specialis nyomdai anyagok eldallitasban. Borsa szerint ezt a felszerelést tehat
nem Szebenben, hanem a korabeli jelentés nyomdavarosok egyikében készitették.
Mindezek alapjan ugy véli, a felszerelés legvaldsziniibben Velencébdl, Andreas
Corvinustdl szarmazott, és fia vagy unokaja orokségként hozhatta magaval, amikor
— feltehetden a varosi tanaccsal szoros kapcsolatban allo, tanult polgar, Trapoldner
biztatasara — visszatért 6sei sziilofoldjére.

Még egy tipografiai emlékrol kell szot ejteni, amelyet a szakirodalom tobbszor
hozott kapcsolatba az elsé szebeni nyomdaval. A hazai nyomdaszattorténet régi,
megoldatlan problémaja volt az az 1528-as évszamot és latin betiiket tartalmazo
fametszetes disz, amelyet 1579-ben Gyulafehérvarott Lorint diakonus egyik 6szlav
nyelvii kiadvanyaban'* fejjel lefelé elhelyezett.” Elséként Jaké Zsigmond adott
rola hirt,'® s a szebeni nyomda létezésének kozvetlen bizonyitékaként értékelte. Az
6 olvasataban az egymasba fonodo betlik a TRG monogramot adjéak ki, és a rej-
télyes Theobaldus Gryphius Reutlingensis nevét rejtik, akit Johannes Honterus
egy évtizeddel kés6bbi brass6i nyomdaalapitasa koriil segédkez6 személynek
gondolt. Borsa Gedeon immar az elsé szebeni nyomdaszok nevének ismeretében
a monogram Uj, meggy6z0 értelmezését adja: az valdjaban C (azaz Corvinus) és

13 Borsa: i. h. (6. jegyzet) 360-361.

' RMNy 435. 150b.

15 Ebben a szerepében ismerteti V. Ecsedy Judit tipusrepertoriuméaban: Lorint diakonus nyomdéja,
IV/5 disz, v6. V. Ecsepy: i. m. 2004. (4. jegyzet) 98-99, 165, 463. Ebben az dsszeallitasban a I11/1 sza-
mot kapta.

16 JaKO Zsigmond: Szeben latin betiis konyvnyomtatdsa a XVI. szazadban. In: Irds, konyv, értelmiség.
Bukarest, 1977. Kriterion Konyvkiado, 181.
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Tr (mint Trapoldner).'” Ezt az olvasatot erdsiti az is, hogy a Jako altal emlitett,
Theobaldus Gryphius nevii, Brassoban tevékenykedo személy valodisaga is er6sen
kétséges.'® Borsa véleménye szerint tehat ez az elsé hazai nyomdaszjelvény, amely
1528-ban a szebeni mithely szamara késziilt, s minden bizonnyal rendszeresen
hasznaltak. Megsziinése utan Filip mesternek a varosban 1544-ben indult cirill
nyomdajaba keriilhetett, innen pedig egyeldre ismeretlen uton jutott el a szintén
cirill gyulafehérvari tipografiaba.' V. Ecsedy Judit lehetségesnek tartja, hogy
a szebeni varosi nyomda 1575. évi Gjjjaszervezése soran kiselejtezték, az elavultnak
mindsitett legrégibb felszerelési targyakkal egyiitt aruba bocsatottak, igy keriilt
at Gyulafehérvarra.?

A szebeni nyomda Lucas Trapoldner varosi tanacsossa valo kinevezésével, ugy
tlinik, megsziint. Valentinus Corvinus feltehetdleg a szerzetesrendek eltizésekor, az
1529. februar 12-ét kovetd napokon tavozhatott a varosbol. Ezutan 1544 és 1552 ko-
z6tt cirill betiis nyomda mitk6dott,>! majd 1575-t61 indult tjra a latin betlis nyomtatas
a varosban.??> A mar emlitett nyomdaszjelvény kivételével sem ebben a miihelyben,
sem mas hazai 16—17. szazadi nyomdaban nem talalhat6 nyoma a most felfedezett
els6 szebeni nyomda itt bemutatott felszerelésének.

Akovetkez6 katalogus és tipusrepertorium szerkezetében, formajaban, modszerei-
ben V. Ecsedy Judit mar emlitett miivéhez* igazodik, annak — az Gjonnan felfedezett
nyomdai készlettel valo — kiegészitése kivan lenni.

17 Borsa Gedeon: A4z elsd hazai nyomddszjelvény. In: Crescit eundo. Tisztelgd tanulmdanyok V. Ecsedy
Judit 65. sziiletésnapjara. Szerk.: SimoN Melinda, PERGER Péter [Bp.] 2011. Argumentum Kiado, 39-43.

18 V. Ecsepy Judit: Kisérlet a Honterus-nyomda rekonstrukcidjara. In: Honterus-emlékkonyv — Hon-
terus Festschrift. Szerk.: W. SALGO Agnes, STEMLER Agnes. Bp. 2001. 0SzK—Osiris Kiado, 125-127.
Itt a szakirodalom korabbi, Gryphiusra vonatkozé megéllapitasai is olvashatok dsszefoglaldan.

19 Borsa: i. h. (6. jegyzet) 42—43. Borsa ugyanitt (42) a fametszet tobbszori csonkulasanak nyomai
alapjan megkisérelte kovetni hasznalatanak utjat. Szerinte a Corvinus—Trapoldner-féle mithelyben
megjelent, folid alaki nyomtatvanyhoz készithették. Feltételezése szerint a fent emlitett, tartalma
alapjan negyedrét formatumi Gemmarius-féle latin nyelvtan (1529, RMNy 9) és Pauschner pestisrol
irt kdnyve (1530, RMNy 10) szamara flirészeléssel negyedrét (kb. 140 mm), egy ujabb toréssel pedig
nyolcadréthez illeszkedd méretre alakithattdk — talan Filip els6 kiadvanydhoz, a ma mar példanybol
ismeretlen roman nyelvii Luther-féle kis katéhoz (1544, RMNy 59).

20V, Ecsepy: i. m. 2004. (4. jegyzet) 99.

21V, Ecsepy: i. m. 2004. (4. jegyzet) 65.

2V, Ecsepy: i. m. 2004. (4. jegyzet) 104-107.

2 V. Ecsepy: i. m. 2004. (4. jegyzet)
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KATALOGUS*

I. ILLUSZTRACIO —

II. CIMLAPKERET — KERETDISZ

1.

Indat koriilfogo, sarkosan hajlo szalagsor 1éniaval 6vezve, két végén nyitott
(9 x79) — RMNy S6B
Szeben, 1525-1529.

. Palcara fut6 leveles indafonat, Iéniaval 6vezve, két végén nyitott (11x cr.100,

fennmaradt 11 x 95) — RMNy S6B
Szeben, 1525-1529.

. Palcara flizott 6tszirmu viragsor, szélesebb és keskenyebb Iéniaval ovezve,

két végén nyitott (11 x 153) — RMNy S6B
Szeben, 1525-1529.

. Véltakozva nagyobb, illetve kisebb ovalis szemekbdl allo lancsor, szélesebb

és keskenyebb léniaval Gvezve, két végén nyitott (9 x 79) — RMNy S6C
Szeben, 1525-1529.

. Stilizalt madarfeji 1ényekbol, viragmintabol all6 sor, szélesebb és keskenyebb

Iéniaval dvezve, két végén nyitott (12 x cr.162, fennmaradt 12 x 159) —
RMNy S6C
Szeben, 1525-1529.

III. NYOMDASZJEGY — CIMER — EMBLEMA

1.

Fekete alapt, keretezett viragmintas fejléc, két oldalan sériilt. A viragmoti-
vumok kozott az ,,1528” évszam és a ,,GR” monogram (18 x 112)

Szeben, 1528.

Tovabbélése, diszként felhasznalva Gyulafehérvaron, Lorint diakonus nyom-
dajaban:

Gyulafehérvar, 1579%

IV. FEJLEC — ZARODISZ

1.

Két végén volutaval zar6do, ornamentalis formakkal diszitett ives timpanon,
kdzepén a teremtd, aldast oszto Isten alakjaval, szélesebb és keskenyebb 1é-
niabol allo kerettel 6vezve (34 x cr.173, fennmaradt 34 x 123) — RMNy S6B
Szeben, 1525-1529.

2 Mivel e nyomda esetében a szokasosnal joval kevesebb szoveg allt rendelkezésre, a keretdiszekbdl,
a két fejlécbol és a két inicialébol teljesen €p példanyt nem sikerdilt talalni. A fejlécek esetében ezért
két toredékes mintat is kozlok, amelyek részben kiegészitik egymast. Ezeknél és a keretdiszeknél az
eredeti méret a fennmaradt részek dsszevetésével meglehetds biztonsaggal feltételezhet6 volt.

V6. V. Ecsepy: i. m. 2004. (4. jegyzet) 165, 463, TV/5 tétel.
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2.K¢ét medalionba foglalt varosabrazolas, az el6térben folydval, a hattérben
hegyekkel, oldalt fekvd korsobdl kindvo arabeszkkel, szélesebb és keske-
nyebb 1éniabol allo kerettel 6vezve (34 x cr.173, fennmaradt 34 x 162) —
RMNy S6C
Szeben, 1525-1529.

V. ABRA — TERKEP —

VI INICIALE
Ember- ¢s szornyfejekkel, ornamentalis motivumokkal diszitett inicialék
G (26 x 23) — RMNy S6A, Szeben, 1525-1529.
I(26 x 20) — RMNy S6C, Szeben, 1525-1529.
M (26 x 23) — RMNy S6B, Szeben, 1525-1529.
V (25 % cr.25, csonka) — RMNy S6A, Szeben, 1525.

VII. NYOMDAI CIFRA —
VIIL. HANGJEGY —
IX. BETU

1.F116 1525-1530? — (szovegminta RMNy S6C)
2.F 72 1525 (szovegminta RMNy S6A)

KEPTABLAK




Az elsé szebeni nyomda betiii és diszei 423

IV/1




424 Perger Péter

ABLRELSBSHIIEIDPORASZYUS
adbcdecfgbii)ykRimnaopqgqrrsfite
ttuavvryse?o..:.

Bt ol ey

% £hactad fn gof vater alimechf éfg
gind in Feium £britom fin aynigen f
§ empzigen it von dam beiligen geifte
iy funcRFdvnen. Sangriert vitey peiely;
torben vnd begraben. abgefarcn su den bitlen
den vonden tottem Fufgefaré zu den bimele dc
t¢ goe des almecbtigen. gon daner Rur.ftig if
“wnd toden. 3cb gelanb in den beiligen geift . 2

“chen., Semai :fehaf: der beiligen : Gergebung

des fcifeh, ynd disevnig leben. Zmen
F 116

AGCLDEFMIL WP RRSEU
adbcdocéfgbijlmnodpadroasl ittudv Bd5zos.
I 2 3 4 56 > 890

o.um rém publicam io%frﬁcygabémamcé 31

~tilitati inferiicnfent.y noA Minustaboriofc §
s %t-4U0" Magis prouincichuicnoffic rarua fir
Sfpects ¥eftzo ¢ boc eft ilforum qisi nobis dig
forotnde St 2 nos‘anim crga vos noftrd since
: quinqiagiitta annog continuos porzectam st
- Dabituy op aioribils quods < eGmtnchy Jirteriaric 2ci vt
. {mperraruros nos dbunde confidith?*vidclicce o€ dhingd tiga fos

Butniime Grnignditos velimis . Cibia Wona Jannuary

F72



Az elsd szebeni nyomda betiii és diszei 425

PETER PERGER

Les caractéres et les ornements de la premiére officine typographique
de Szeben

Zsolt Simon avait rendu compte en 2009 dans le magazine Magyar Konyvszemle de la découverte
des fragments, retrouvés dans des tables de reliures, de trois imprimés, jusqu’ici les plus précoces,
préparés entre 1525 et 1529 a Szeben.

De I’époque précoce de I’imprimerie de la ville de Szeben nous avions connaissance jusqu’ici
seulement des nouvelles indirectes. La possibilité de connaitre les premiers caractéres et des premiers
ornements graphiques de typographie de Hongrie est trés importante. En méme temps le nom de I’as-
socié de Lucas Trapoldner, Valentinus Corvinus est également venu a jour.

Le répertoire du matériel complet des officines typographiques de Hongrie des 15-16° si¢cles a été
compos¢ par Judit Ecsedy, V.. Dans cet ouvrage les types maintenant découverts ne pouvaient pas encore
se figurer. L’article présent souhaite compléter la monographie, la partie catalogue, dans sa structure,
forme et méthodes’y .adapte L’étude qui la précede, résume les constatations de la littérature spéciale
au sujet du matériel. Dans I’article mentionné, Simon présume que le matériel typographique, vue
les études de Trapoldner poursuivies a Cologne, peut étre reliée a cette ville. Gedeon Borsa, dans son
article paru en 2009, d’apres des données d’archives, relie 1’origine des caracteres et des ornements
a Valentinus Corvinus, qui, a son avis, pouvait étre en parenté avec Andreas Corvinus, d’origine de
Brasso, actif a Venise a la fin du 15¢ siécle, comme imprimeur et graveur de caractéres. La premicre
marque typographique de Hongrie, datée pour I’an 1528, peut étre reliée également a cette officine. De
son usage ultérieure a Gyulafehérvar rend compte Zsigmond Jaké. Borsa, en 2011, en connaissances
des noms des imprimeurs, soutient par de preuves ultérieures 1’appartenance de I’élément au matériel
de Szeben. Le fonctionnement de 1I’imprimerie de ville de Szeben s’est achevé vraissemblablement
en 1531, et ne recommence qu’en 1575. Le matériel ici présenté (excepté la marque typographique),
n’apparait plus ni a Szeben, ni dans aucune d’autres officines de Hongrie des 16-17¢ siécles.
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Kazinczy Ferenc konyvei nyomaban®

Csak becslésekkel rendelkeziink arrél, hogy Kazinczy Ferenc konyvtara mekkora
lehetett. A kutatasok tobb ezresre teszik azon konyvek szamat,' amelyek Kazinczy
tulajdonat képezték, de az adatgy(ijtés és a feldolgozas jelenleg is zajlik.> Konyvtara
definidlasaval dvatosan kell banni, mivel egy olyan allomanyrdl van szo, amely az
évek soran nemcsak gyarapodott, hanem fogyatkozott is, mert értékesitettek, illetve el
is ajandékoztak beldle konyveket. Ennek értelmében kiilonbozoé években radikalisan
eltér6 konyvallomany képezte Kazinczy konyvtarat.

Konyvgylijteményét az id6k soran harom alkalommal is eladtak. El6szor
1806-ban a Sarospataki Kollégium szamara ajanlotta megvételre konyvei egy részét.>
Az eladott példanyok jegyzékét, amely 1748 tételt foglalt magaban, Kazinczy sajat
keziileg készitette.* Ugyanigy jart el a masodik értékesités esetében is.> A Jankovich

" Késziilt az MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatocsoport programja keretében,
az OTKA (K 81585) tamogatasaval. K&szondm Doncsecz Etelkanak, hogy segitségemre volt a latin
nyelvii szovegek atirasaban.

! Kiss Endre Jozsef: Kazinczy Ferenc konyvei kozott. = Széphalom (18.) 2008. 133-138.

2 A kutatast Granasztoi Olga végzi, akit6l jelen tanulmany elkészitéséhez is rengeteg segitséget
kaptam, s aki eldszor a Pandektak vagy Pandectak cimi kéziratos kotetek anyagat dolgozta fel
(MTAKK, K633/I-11. és K633/V-VI). Kazinczy ezekre a késébb konyvekké kotott csomokra gytijtotte
olvasmanyjegyzeteit, idézeteit, a szovegkorpusz ily moédon olvasonaploként szolgal. Granasztoi Olga
a DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Munkacsoport honlapjan hozta nyilvanossagra kutatasi
eredményeit (http://deba.unideb.hu/deba/pandektak/). Az adatbazis kereshetd: Kazinczy jegyzeteit és
a jegyzetek alapjaul szolgald miiveket tartalmazza mufaji, idorendi és szerzdi bontasban.

3 Az eladas torténetét tobben, de a gyiijtemény arat és a kifizetést egymastdl kolonboz adatokkal
ismertetik. GuLyAs Elek: Kazinczy, mint gyiijté. = Debreceni Szemle (6.) 1932. jal. 272-278; Kiss:
i. h. 2008. (1. jegyzet); ,,Kazinczy [Ferenc] konyvtarjegyzéke. Kozli Dr. Gulyas Jozsef.” OSZK Kt, Fol.
Hung. 2265, 1 f. (A tovabbiakban: Kazinczy-konyvtarjegyzek.); DEE NaGy Aniko: Kazinczy Ferenc
konyvei Marosvasarhelyen. = Magyar Konyvszemle (114.) 1998. 411-415.

4 Kézirata: ,,Bibliotheca Antiquaria rerum Hungaricarum Francisci Kazinczy”, Sarospataki Re-
formatus Kollégium Tudomanyos Gyiijteményeinek Nagykonyvtara, Kt. 662. Ennek atszerkesztett és
sajto ala készitett gépirata: Kazinczy-konyvtarjegyzék (3. jegyzet). A katalogus megjelent: Kazinczy
Ferenc konyvtari gyiijteménye Sarospatakon. Kiad.: Kiss Endre Jozsef. Sarospatak, 2006. /A Sarospataki
Reformatus Kollégium Gytijteményei, Acta Patakina XIX/. (A tovabbiakban: Kazinczy-gytijtemény.)

5 A katalogus kézirata: ,,Francisci Kazinczii bibliotheca antiquaris. Széphalmi 1808.” OSZK Kt,
Oct. Lat. 2.
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Mikloshoz kertilt gytijtemény mar 2611 tételbdl allt, amelyben 765 darab konyv volt.
A tételeket 1810-ben vasarolta meg a gylijtd; Kazinczy ekkor hagyott fel a tudatos
konyvgytijtéssel, anyagi koriilményeire hivatkozva. A két eladas koteteinek sorsa
jobbara kdvethetd, annal az egyszer(i oknal fogva, hogy az eladé katalogusba ren-
dezte Oket, valamint hogy olyan gyiijteményekbe keriiltek, amelyek az évszazadok
soran nem semmisiiltek meg, illetve nem keriiltek magankézbe. Ennek kdszonhetd,
hogy a sarospataki konyvvasarlas darabjai jorészt ma is a Sarospataki Reformatus
Kollégium Tudomanyos Gylijteményei Nagykonyvtaraban vannak.® A gytijtemény
egyik szakértdje szerint a Kazinczy altal Pataknak eladott darabokbol kb. 600 kotet
azonosithat6 a mai konyvtari allomanyban. Ebbdl sajnos az kdvetkezik, hogy a gytij-
temény egy része azért mégis szétszorddott,” és valdsziniileg nincsen ez masként
a Jankovichhoz keriilt méasodik konyveladas koteteivel sem, amelyek jelenleg az
OSZK allomanyat gazdagitjak. A gazdat cserélt tételekkel nem csak az atadas-atvételt
rogzitd lista miatt vagyunk el6rébb, hanem a konyvek elejébe irt, a birtokviszony-
valtozas tényét rogzitd bejegyzések folytan is, mert ezek egyértelmiien eligazitanak
a konyvek torténetét illeten, barhol és barmikor is bukkanjanak fel azok.

A possessori bejegyzések segitenek a harmadik nagyobb volumeni eladas tétele-
inek azonositasakor is. Amikor ugyanis Kazinczy konyvtara harmadszor is gazdat
cserélt, 6 mar nem ¢élt, igy sajnos nem késziilt a korabbiakhoz hasonlo katalogus
a halalakor birtokaban 1évo kotetekrdl (legalabbis nem ismert ilyen lista). Tudjuk,
hogy az adasvétel 1834-ben tortént, és hogy Kazinczy Gabor volt a vevo. A vasar-
lasrol egyik, Bajza Jozsethez irt levelébdl is értesiiliink: ,,Kedvezobb koriillményeim
megengedék, hogy 1834-ben az idveziilt konyvtarat magaméva tehessem [...].”* Arrol
azonban nincsenek adatok, hogy mekkora volt az érték, hany darab cserélt gazdat
¢és melyek ezek, vagy hogy nem keriiltek-e mashoz is konyvek, azaz hozza keriilt-e
a teljes konyvtar. Kazinczy Gabor készitett egy részletekbe nem mend katalogust,
amely joval kevesebb tételt tartalmaz, mint ahanyra Ferenc konyvtara becsiilhet6.’
461 kotet szerepel rajta, de sajnos csak a szerzok megjeldlésével, konyvcimek nél-
kiil. Tehat részletes katalogus nem késziilt, igy csupan egyes, felbukkant kotetek
azonosithatoak, azok is csak a possessori bejegyzésnek koszonhetden.

A késobbi évekbdl csak toredékes informaciok allnak rendelkezésiinkre Kazinczy
Ferenc egykori konyvtararol. A hagyaték felmérését és csoportositasat csak 1864-ben,
Kazinczy Gabor halala utan kezdték el. Ekkor dontott arrdl az 6rokds, hogy elarverezik
akonyveket és az értékesebb kéziratokat. Kikototték, hogy maganszemélyek licitjét

¢ 2006 juniusaban nyitottak meg a Kazinczy konyvtarat bemutato kiallitast Sarospatakon, a Kollégi-
um Muzeumaban. Errdl 1. Kiss Endre Jozsef: Egy kidllitas kényvei. = Széphalom (16.) 2006. 121-126.

7 Az egyik példany pl. az OSZK Kézirattaraba keriilt egy aukcio soran 1977-ben. Jelzete: OSZK
Kt, Oct. Hung. 1906. A kdnyv cime: Magyar poétdk kik romai mértékre irtak 1540-t61 1780-ig. Kiad.:
VIrAG Benedek. Pest, 1804.

$ Kazinczy Gabor levele Bajza Jozsefnek. Egyetemi Konyvtar, H 94|b|1. Hivatkozza: KENYERES
Agnes: Kazinczy Gabor hagyatéka nyomdban. = Az Egyetemi Kényvtar Evkonyvei V. Bp. 1971.
269-289. 273.

® MTAKK, Tort. 2r. 21, 152—-155.
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nem, csak nyilvanos konyvtarakét veszik figyelembe. Tudjuk, hogy elsésorban az
Akadémia érdeklddésére szamitottak. A leltarrol, mar ha valoban késziilt ilyen, nem
allnak rendelkezéstinkre informéaciok, bar a kezdeti tervek szerint ki szerették volna
nyomtattatni a konyvek listajat is tartalmazo katalogust.'® Kazinczy Arttrnak — Gabor
fianak —az 1864-es levele szerint a hagyaték egy részét Banfalvarol Deregnydre vitték,
de ez a koltozés elvileg nem terjedt ki a konyvekre.!! Kenyeres Agnes szerint — aki
Kazinczy Gabor hagyatékarol irt tanulmanyt — évek multan a hagyaték jelentds részét
atkoltoztették Deregnydrdl Berettore, de Banfalvan is maradtak anyagok.'? 1876-ban
a Pesti Naplo tudositasa szerint Kazinczy Gabor konyvtara még allt: Banfalvan.'* Az
Orszagos Statisztikai Hivatal 1886-os felmérése viszont mar Beretton helyezte el Ka-
zinczy Artir magankonytarat, de sajnos nem nytjtott bdvebb informaciokat a tételeket
illetden. A magangyijték konyveit is felmérd kérddivek kitdltése €s visszakiildése
onkéntes alapon zajlott, igy Kazinczy Artur megtehette, hogy szamszerii adatokat
alig kdzoljon a berett6i konyvtarrol, csupan az 6sszallomanyt nevezte meg 13 ezer
darabban. A statisztikai ismertetés szerint a magankonyvtar zomét Kazinczy Gabor és
Ferenc konyvei képezték.'* Az id6r6l idére valtozo helyszinmegjelolés arra utal, hogy
talan mar a 19. szazadban megindult a kdnyvtar szétszoérédasa. Ma annyit tudunk,
hogy néhany, Ferenc konyvtarabol szarmazo és Gaborhoz keriilt kotet a sarospataki
gytjteményben talalhato, de errdl is csupan a possessori bejegyzések arulkodnak. '
Azokkal a konyvekkel viszont, amelyekben nincs bejegyzés, nehéz barmit is kezdeni.

Kazinczy két kolligatuma

2010 decemberében egy magangyiijté'® bocsatotta rendelkezésemre azt a két
kdtetet, amelyekben bar possessori bejegyzés nem szerepel, mégis minden kétséget
kizardan Kazinczy Ferenc konyvtarabol szarmaznak. A kotetek tobb szempontbol is
tavlatokat nyitnak a kutatas szamara. Egyrészt valamennyire segitenek a Kazinczy-

10 Graven Lajos levele Toldy Ferenchez, 1864. m4j. 5. MTAKK, M. Ir. Lev. 4r. 107. Hivatkozza:
KENYERES: 7. A. (8. jegyzet) 275-276.

' Kazinczy Artar levele Toldy Ferenchez 1864-bdl. Toldy kézhez vette: 1864. jin. 15. MTAKK,
M. Ir. Lev. 4r. 109. Hivatkozza: KENYERES: i. A. (8. jegyzet) 276.

12 KENYERES: L. h. (8. jegyzet) 277.

13 Bokor Jozsef: Kazinczy Gabor kastélyaban (Banfalva, 1876. dapr. 18.). = Pesti Naplo (95.)
1876. apr. 25., oldalszam nélkiil. Hivatkozza: KENYERES: i. A. (8. jegyzet) 277.

4 Hivatalos statisztikai kbzlemények: Magyarorszag koz- és magankonyvtarai 1885-ben. Szerk.:
GYORGY Aladar. Bp. 1886. Orszagos Statisztikai Hivatal — Athenaeum R. Tars. Kényvnyomdaja, 76.

15 L. Kiss: i. k. 2006. (6. jegyzet). A Kazinczy sarospataki konyvtareladasat katalogizald kiadvany
fotot tesz kdzze tobbek kozott Széchenyi Istvan Hitelér6l, amelyben az alabbi bejegyzés all: ,,K. Fe-
rencz Urnak konyvtarabol / 15d. Maj. 1834.” Esa cimlapon: ,,Kazinczy Gaboré. 1834.” Mindkettd
ugyanazon kéz irasa. L. Kazinczy-gyljtemény (4. jegyzet) 157.

16 A kotetek egy nyelvész birtokaban voltak, hagyatékaba az 6rokosok szives engedélyével tekint-
hettem bele, akik neviik nyilvanossagra hozatalanak elkertilését kérték.



Kazinczy Ferenc kényvei nyomdban 429

konyvtar torténetének pontositasaban, masrészt bepillantast engednek Kazinczynak
a fogsaga idején jellemzd irasi, olvasasi, valamint konyvgyiijtési szokasaiba.

Akétkotet Baroti Szabo David Verskoszoru'? és Ki nyertes az hangmérséklésben?'s
cimil mveit tartalmazza. A masodik kotet belsé boritoin lathatd feljegyzések egy-
értelmtien arra utalnak, hogy a konyvet Kazinczy a fogsag ideje alatt hasznalta.'
A bizonyitékot Kazinczy kéziratai kozott leljiik. Talalhato ugyanis a Pet6fi Irodalmi
Muzeum Kézirattaraban® és az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban?' egy-
egy kéziratos tizenhatodrét kotet, amely éppen olyan szinii tintaval késziilt, mint
amilyet Kazinczy a Vers-koszoru masodik kdtetében hasznalt. A PIM-ben 6rzott
kéziratbol megtudjuk azt is, mibdl késziilt a tinta: ,,Minthogy az Orszaglas’ Rabjainak
tintat nem engednek, vasdarabokat hanytam eczetbe; a’ papirosat pedig Kufstein-
bdl Munkacsig tartd utunk alatt lopva szerzettem. Kazinczy Ferencz”. Az OSZK
példanyaban hasonlo tartalmu szoveg all: ,,A legtisztabb, és becsesebb Baratsagnak
jeleiil ajandékba birja: mint tisztelt Kincset ezen konyvecsket Cserey Farkas Tekint.
[etes] Regneczi Kazinczy Ferencz Urtul. Ki esztet eczetbe asztatot vas rozsdaval
Munkacsi fogsagaba irta 1801. esztenddben.” A vizsgalt kotetben talalhato irasrol
a tinta kémiai Osszetételének megallapitasa nélkiil, a kiils6 megjelenésre hagyatkozva
feltételezziik, hogy az szintén ecetbe aztatott rozsdaval késziilt. Erre a tintakészitési
modra Kazinczynak mintaja is volt. Egy Munkacson raboskodo festd a vaskalyha
rozsdajat keverte 0ssze sepriijének Osszeragott vesszdszalaival, és a festékanyaggal
vallasos képeket festett a falra.”> Kazinczy éppen ebben a cellaban volt elhelyezve
1800 augusztusa és 1801 juliusa kozott.

7 BaROTI SzABO David: Vers-koszorii mellyet Az Uj mértékre vett, s iidével megegyengetett, és
késobben késziiltt verseibol kotott erdélyi, Barothi Szabo David, A’ Kassai F6 Iskolakbann a’szelidebb
Tudomanyoknak Elsé Kiralyi Tanitdja. 1-3. Kassa, 1786. Fiiskati Landerer Mihaly bettivel.

18 BAROTI SzABO David: Ki nyertes az hang-mérsékiésbenn? Az Erdélyiek’ nyelvek’ jardsa szerént
irta, s a’ magyar vers- szerzékkel kozlotte erdélyi, Barothi Szabo David, A’ Kassai F6 Iskolakbann
a’szelidebb Tudomanyoknak Elsé Kiralyi Tanitoja. Kassa, 1787. Fiiskuti Landerer Mihaly” betiiivel.

1 Az els6 kotetben semmi jel nem mutatja, hogy Kazinczyval lett volna a fogsag idején. Persze
emiatt még kizarni sem lehet.

2 Dolgozasaim a’ Munkécsi Varban 1800 és 1801”. PIM, V. 4064/2.

21 Kazinczy Ferenc munkécsi fogsagaban irt kézirata”. OSZK Kt, Duod. Hung. 53. A csomot
Cserey Farkas kottette be, aki ajandékba kapta azt Kazinczytol. Err6l 1. Kazinczy Cserey Farkashoz. Er-
Semlyén, 1805. nov. 16. In: Kazinczy Ferencz levelezése. 1-21.: S. a.1.: VAczy Janos. Bp. 1890-1911; 22.:
S. a.r.: HARsANYI Istvan. Bp. 1927; 23: S. a. r.: BErLAsz Jend, Busa Margit, Cs. GArRpony1 Klara, FOLoP
Géza. Bp. 1960. (A tovabbiakban: Kazlev.) 3: 466467 (835); Cserey Farkas Kazinczyhoz. Kraszna,
1808. aug. 17. In: Kazlev. 6: 34 (1338).

22 L. Kazinezy Ferenc: Fogsdagom napldja. S. a. r.: SziLAGy1 Marton. Debrecen, 2011. Debreceni
Egyetemi Kiado, 40. Egy masik forras: ,,Besz¢llé Jaschke [Franz, bécsi festd], hogy Munkacson eggy
Bankoczédulak miatt raboskodo Festd a’ vas kemencze rosdajaval ’s sepréjének 6szveragesalt vessze-
jivel a’ falra négy religiosus képet feste, mellyek csudalast érdemelnek az eszk6zok alkalmatlan volta
mellett. Mondtam neki, hogy August. 25dike olta 1800-1801-nek 28dik Juniusdig én azon lyukban
laktam, és ha rajtam allott volna, el fogtam volna hozni a’ legkissebb Madonnat (Maria és kis Jézus).”
Kazinczy levele Berzsenyi Daniclhez. Széphalom, 1810. aug. 26. In: Kazlev. (21. jegyzet) 8: 65 (1825).



430 Czifra Mariann

A rozsdas tintaval az els6 belso boriton Kazinczy tjszer(i szavakat és szintagmakat
irt fel. Az utolsé szintagma mellé németiil is odakeriilt a sz6veg, mintegy magyara-
zatként. Nincsen ez masként a hatso belsd boritoval sem, ahol mar oldalszamok és
helyenként etimologiai megjegyzések is talahatok az 01j szavak mellett.

Ha a tinta szine és a rendhagy6 jegyzetelési feliilet (Ferencnek nyilvan nem
volt papirja, azért irt a konyvboritoba) nem volna elég, akkor az elsé boritoba
valamilyen hegyes targgyal karcolt szoveg is azt bizonyitja, hogy Kazinczy olyan
iddszakban hasznalta a kdnyvet, amikor nem volt iroeszkdze. Karcolt szovegekrol
eddig is tudtunk, példat azonban még nem mutatott ra a hagyaték. Ennek talan az
lehet az oka, hogy a karcolt szoveg igen nehezen olvashatd, ezért amikor a gytj-
temény egy rossz allagu konyvet kdtészetre kiild, nem feltétleniil vehetd észre,
hogy iras talalhatd az eltavolitandd vagy befedendd részeken. Vagyis konnyen
meglehet, hogy mas kotetek is szolgaltak volna hasonl6 példaval, azok azonban
mara Gjra vannak kotve. Az a néhany eset, amikor Kazinczy tiit, illetve valami-
lyen éles-hegyes eszkdzt alkalmazott az irashoz, mind a fogsag idejéhez kothetd.
,Elébb a’ két szerencsétlent, azutan Alcibiadot® dolgozam ujra — irja Bardczy
Sandornak —, eggy szeggel karmolvan konyveim’ tiszta papirosaba, s Munkacson
osztan eczetben maceralt vas darabok’ levével irogatvan forditasodnak elég ritkan
nyomtatott sorai k6zz¢ a’ mi gyakorlasaim altal gytilt.”** Ez a k6tet sajnos nem
maradt fenn,? és a kutatas eddig nem tartott nyilvan olyan Kazinczy-szoveget,
amely karcolva irodott volna.

Bard6ti masodik kétetének elso belso boritojan, a sarga tintas iras ala irva (a sarga
tintaval Kazinczy részben ra is irt a karcolasra) egy konyvlista vehetd ki. A cimek
mellett arjegyz€k talalhato, legalul egy szumma 0sszeggel. Eszerint Kazinczy vagy
mar megvasarolt konyvekrol készitett sajat maga szamara egy 0sszegzést, vagy va-
lahol olvasta ezeket a cimeket és arakat, és vasarlasi listat készitett valaki szdmara,
akivel megvetethette a konyveket. A fennmaradt levelezés és a Fogsagom naploja
is hoz példat arra, hogy Kazinczy a fogsagban szerzett vagy vasarolt konyveket,

2 Marmontel miivei.

24 Kazinczy levele Baroczy Sandornak. Széphalom, 1808. febr. 8. In: Kazlev. (21. jegyzet) 5: 311
(1235).

2 Ahogyan egy masik sem, amelyre Kazinczy egyik levelében utal: ,,Ott [Kufsteinban] tintam ’s
tollam ’s késem nem volt; ¢és igy az egész Episztolat csak eggy konyvem fejér papirosaba karczol-
tam-fel valami vassal; ’s a’ konyv Munkacsig elveszett.” Kazinczy levele Kis Janoshoz. Széphalom,
1810. jan. 19. In: Kazlev. (21. jegyzet) 7: 213-214 (1645).
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illetve utasitotta rokonait bizonyos kdnyvek megvételére,? ez tehat nem jdonsag.
A gyiijtémunka eredményeképp kb. 300 darabos konyvtarat sikeriilt sszeallitania.
A konyvek arardl (ha nem valos vasarlast 6rokit meg a lista) vasari katalogusokbol
szerezhetett értesiilést.”’

Kazinczy fogsagban hasznalt konyveirdl eloszor egy cseh kutatd®® kozolt adatokat
a briinni varosi levéltarban, illetve a morvaorszagi tartomanyi levéltarban végzett
munkajat dsszegezve. Az 6 informacidit és Granasztdi Olga konyvtartdrténeti
kutatasanak részeredményeit is felhasznalva Szilagyi Marton készitett egy listat
a Fogsagom naploja szovegkiadasaban a Kazinczy altal fogsaga idején hasznalatos
konyvekr6l.”® Ez a lajstrom nem teljes, nem is lehet az. Ismeretes még egy feljegyzés
a fogsagbeli konyvekrdl, de ez is csak azokat a koteteket tartalmazza, amelyeket

2 egyebet nem kivant [Ferenc], hanem hogy konyveket kiildjek neki. Rakéasra veszi most is
szegény a sok konyvet.” Kazinczy Dienes levele Kazinczy Jozsethez. Pest, 1795. m4dj. 1. MTAKK,
M. Ir. Lev. 4r. 123. Megjelent: Kazinczy: i. m. 2011. (22. jegyzet) 164; A kdnyvek behozatalanal néha
cselhez kellett folyamodania: ,,Ha te nékem a’ Vasarokkal ugy kiildenél levelet és konyveket, hogy
az a’ Traiteriink [a rabok ellatasaért felelds személy — Cz. M.] leanyanak a Mdlle Josephine (vagy
Morvasan, Pepie) Axmannak kezénél tétessék-le, ’s megtanitanad a’ hozot, hogy a’ nyalabot a’ hazhoz
titkot nem sejditté orczéval hozza, mintha egy keszkendben csak valami ruhat hozna, venném csalha-
tatlantil.” Levele Kis Janoshoz. Briinn, 1797. nov. 16. In: Kazlev. (21. jegyzet) 2: 422 (477). Volt id6,
amikor a kdnyvvasarlast betiltottak: ,,Se czifralkodni ruhaban, se konyvet venni nem szabad t6bbé.”
Levele anyjahoz és 6ceséhez. H. n., 1799. jun 16. In: Kazlev. (21. jegyzet) 2: 430 (482). ,,A’ 26. darab
konyvet vettem. Az itt nagy kincs. — Ismét tehet az Ocsém probat egynehanynyal, de iras benne ne
legyen, hanem eggy ollyanba, a’ mirél nem lehet kétség, hogy ide adjak, legyen ez.” Levele anyjahoz.
K. n. [1799. jun. 16.]. In: Kazlev. (21. jegyzet) 2: 429 (481). ,,Konyveim s ruhaim voltak, amennyire
erszényem engedte; eledelem is e szerint.” Levele Rumy Karoly Gyorgynek. Széphalom, 1809. nov.
30. In: Kazlev. (21. jegyzet) 7: 115 (1601). ,,Linzben azon fogaddoban szallank-meg, a” hol Prof[essor]
Marcus Antonius Gotsch tartott szallast. [...] latvan, hogy én az ott valé Konyvarost magamhoz hi-
vattam, t6le sok kdnyveket vasaroltam, ’s Cicerd’ levelei utan tudakozédom, ’s sajnalom hogy azokat
meg nem kaphatom, felment a szobajéaba, ’s ajandékba hozta nékem a’ magaét.” Kazinczy: i. m. 2011.
(22. jegyzet) 30. A felsoroltakon kiviil még szamos példa volna hozhato.

27 Egy Jenisch-koétettel kapcsolatban ezt jegyzi fel a fogsag éveire emlékezve: ,,Jenischnek e’ munkéjat
Briinni fogsagomban tanaltam ismerni, meglatvan a’ konyv’ czimjét a’ Lipsiai vasar’ Catalogusaban.
Megvétettem azt [...]”. MTAKK, K633/I11, 254b.

2 Az altala feljegyzett konyvek: ,,Goethe irasai. — tragédidja. — Mendelsohn zsoltarai. — Biirger
dalai. — Wieland irasai. — Gressner irasai. — Machbet. — Vallasi énekek. — Horatius versei. — Yorick le-
velei. — Recueil des oevres choisis de beaux éspirits. — Thomson Jahreszeitene. — Magyar grammatika.”
KuBesova-PitrRoNoVA, Blanka: Bruénska internace uicastnikii privniho republikanského hnuti v Uhrach
= Slovenské historické studie, Nakladatelstvy Ceskoslovenské Akademia VED 1955. 80—111. 111.

2 KaziNnezy: i m. 2011, (22. jegyzet) 314-315.
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Ferenc Munkacson hagyott.*® Osszesen 51 kétetet emlit a konyvjegyzék. Ellent-
mondas, hogy Kazinczy mas alkalommal 70 darabra teszi azoknak a konyveknek
a szamat, amelyeket a fogsagban marado tarsaira hagyott.’! A konyvjegyzék mégis
hitelesnek tlinik, mivel talalhatoak rajta olyan Munkacson hagyott tételek, amelyek
mashol is felbukkannak hasonlé kontextusban.*?

Az eddig késziilt konyvjegyzékeket dsszevetve meg kell allapitani, hogy Bar6ti
két kdtete nem szerepel egyik listan sem. A két kolligatum viszont ujabb adalékokkal
szolgal eddigi ismereteinkhez. A kotet elejében az alabbi szoveg olvashato bekarcolva:

30 Munkacson hagyott konyveim a rabok szamara 28d. Jun. 1801.” Ld. MTAKK, Tort. 2r. 21,
215. f. A szdveg eleje Kazinczy Gabor kézirasaval késziilt, amelyet irnoka fejezett be. Kazinczy Gabor
masolasi gyakorlatabol, valamint a lista cimébdl kiindulva feltételezhetd, hogy Ferenc szévege szolgalt
a masolas alapjaul, az alabbiak szerint:

»Marmontel, Contes morand . ............ ...ttt darab 1.

Rupertis Romische Geschichte und Alterth. .............................

Grof Teleki Domokos hazaitazésa . ............ .. o oiiinnnnn..

Gedichte V. Salis . . ... .ot

Tristam Shandy . . . ...

Gothes Schriften .. ...

Klopstocks Oden ... ...ttt

Plutarchs Biografien . ....... ... ... o i

Anacharsis voyage en GIreCe . ... .........uuieiiinnnetineeeineen 1

LaHenriade . .........o it

Nathan der Weise . ...
Homers Iliade 1 OdysSee . ... ...
Agathod®mon . ....... ... . i

— 0 e e e U WD D = e O 00 = ] DN = = N

Summa 51. darab”

31 Plutarch meg van konyveim koztt, noha azt a’ 8 kotetbdl allo exemplart, melly a’ fogsagban volt
velem, Munkécson hagytam az oda kertilend6 ’s ott hagyott rabok mulattatasara, 70 darab mas kony-
veimmel.” Kazinczy levele Berzsenyi Danielnek. Széphalom, 1810. jul. 21. In: Kazlev. (21. jegyzet)
8: 19 (1803); masutt: ,,’S eljovén Munkacsrol, 73. darab kényvet hagytam Bibliothecanak azoknak
szamokra, a’ kiket a’ maganossag 61dokolni fog.” Kazinczy levele Sarkozy Istvanhoz. Széphalom,
1807. marc. 13. In: Kazlev. (21. jegyzet) 4: 522 (1086).

32 P1. Plutarchos kotetei. V6. 31. 1abjegyzet elsé idézete. Ruperti mive itt: Levele dceséhez. K. n. In:
Kazlev. (21. jegyzet) 2: 427 (479). V6. Thomson: KuBESOVA-PITRONOVA: 7. h. (28. jegyzet) 111. Persze
arra is van példa, hogy Kazinczy olyan konyvet emlit Munkacson hagyottként, amely nem szerepel
a listan. L. ,,Biirger-emet a’ Munkacsiaknak hagytam, ’s azolta nincs.” Kazinczy levele Szentgyorgyi
Jozsethez. H. n., 1804. febr. 24. In: Kazlev. (21. jegyzet) 3: 173 (656).
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,,Diction.?
Encycl V(kikapart szoveg]** --------- 6,, 16
Gessner in 8°% 2,16
frlancia]al in 129 —-mememmemmeeeee 1, 14
Lessing Lust ti Trauersp®’ ------------ 2,12
Yoricks predigten®® -----------mn-mu-emx 1,,20
Shandy* 3, -
Briefe® 20
Nitscher Geogr. Lexicon* ------------ 2,, -
Hagedorn® 1, 16
1144
24 |
96

22, 187%

33 Barmilyen szétarra utalhat. Kazinczy egyik volt fogolytarsanak, Andreas Riedelnek irt leveléb6l
példaul az deriil ki, hogy Kazinczy tobbek kozott francia szotart ajandékozott a szamara. ,,Deine Dona
sind nicht vergessen, der Tokajer nicht, das gerducherte Fleisch nicht, der parmasan Kése, die tégliche
Milch mit den zwei Kipfeln, nichts ist vergessen, das franzosische Diktionér spricht allezeit von dir
seinem Geber, und die arme ermordete Terpsichore, erscheint mir bisweilen in Traumen.” Andreas Riedel
levele Kazinczynak. K. n. In: Kazlev. (21. jegyzet) 22: 145 (5477 [1065/a]). Kazinczynak a ,, Terpsichore”
szohoz fizott jegyzete ramutat arra, hogy a rendhagyo irdasmod alkalmazasa altalanos volt a fogsag
ideje alatt: ,,Herdernek Terpsichoréja 3. kétetben. A konyv igen ritka sorokkal van nyomtatva, s igy sok
tiszta papirosa volt a Riedele verseinek elfogadasokra. Egykor, nem emlékezem mar, mely torténet, azt
a félelmet timasztotta benniink, hogy tdmloceink fel fognak motdztatni. Riedele megijjedt, hogy majd
kitudédik, hogy neki tolla s tollmetszd kése van, s ijjedtében a kdnyvet szélyeltépte s mocska-székibe
vetette. Vigasztalhatatlan volt, hogy a konyvvel egyiitt versei oda lettek.”

3 Szintén barmire utalhat.

35 Ez a sor sajnos nem utalhat arra a kotetre (Die Sammtliche Werke von Salomon Gessner. Wien,
1798. Gedruckt fiir V. A. Schramel, bey Ign. Alberti), amely jelenleg az OSZK Kt, Duod. Hung 4. jelzet
alatt talalhato, mert azt Kazinczy otthonrdl vitte magaval. V6. Kazinczy: i. m. 2011. (22. jegyzet) 70.

3¢ Gessner franciaul 1760-ban, 1764-ben, 1765-ben, 1767-ben, 1774-ben, 1784-ben és 1786-ban je-
lent meg 12-edrétben. Mas esetben is el6fordult, hogy egy németbdl készitett forditas pontositdsahoz
Kazinczy francia kiadast is hasznalt. Munkacson késziilt Minna von Barnhelmje utan azt irja: ,,Minna
von Barnhelm Lesszingnek még ¢életében fordittatott francziara;’s hihetd, hogy azt Lessing revidealta
minekeldtte Berlinben 1772 sajt6 ala ment. Ezt a’ franczia Minna de Barnelmet latnom kell, hogy a’
IVdik felvonas iirességeit kidolgozhassam.” (PIM, V. 4064, lapszam nélkiil.)

37 T6bb kiadas 1étezik.

3% Laurence Sterne miivének szamos kiadasa 1étezik.

% Laurence Sterne miivének tobb kiadasa van. A Tristam Shandy szerepel a Munkacson hagyott
konyvek listajan. L. 30. 1abjegyzet

40 Beazonosithatatlan, barmely konyvre utalhat.

41 A sor az alabbi miivet takarja: Kosegarten romische Geschichte. Lexicon der alten Geografie
von Nitsch. Halle, 1794. Atlas der alten Welt. v. Danville. V6. Kazinczy Ferenc levele dccséhez. K. n.
In: Kazlev. (21. jegyzet) 2: 427 (479)

42 Friedrich von Hagedorn német koltd valamely miivérdl lehet szo.

4 A kotet hatso boritojanak sarga tintas szovege alatt is karcolt iras talalhatd, de ez nagyon nehezen
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Még ha a jegyzek tételei koziil a legtobbet nem is lehet pontosan, kiadas szerint
beazonositani, egy sor mégis segit meghatarozni a karcolt lista keletkezésének ter-
minus post quemjét. Ez Nitsch Foldrajzi lexikona, amelynek segitségével —egyetlen
kiadasa lévén — megtudjuk, hogy a feljegyzésnek 1794 utan kellett keletkeznie. To-
vabbi pontositasra ad lehetséget, hogy ezt a konyvet Kazinczy ajanlotta 6ccsének
egy 1799-es levelében.* Ennek a levélnek a datuma Vaczy Janos kovetkeztetésén
alapul, aki abbol indul ki, hogy a levél ugyanabban a csomoban all, amelyben Fe-
renc anyjahoz irt, 1799. jin 16-ra datalt levele talalhato.* A Bossanyi Zsuzsannahoz
irt levél eleje vérrel és tiivel késziilt (,,Ezt a’ véremmel irom, és tlivel.”), s6t egy
szakasza egyenesen tiivel van lyukasztgatva.*® A levél masodik szakasza és néhany
halvanyabb része ceruzaval meg van erésitve, vagyis ugy tiinik, Ferencnek sikertiilt
ceruzat szereznie (aznap ceruzaval irt a Radvanyszky leanyoknak is).*” Vaczy,
ugy tiinik, azt feltételezi, hogy ugyanezzel a ceruzaval keletkezett a konyvajanlast
tartalmazo levél is. A korabbi keltezésii levelek és ezek kozott két év telt el, vagyis
hosszt id6 utan Kazinczynak eldszor volt alkalma irni. A levéldatum utdn néhany
nappal kisérték oket Kufsteinbe, jin. 22-én indultak.

A masik iroeszkoz ujabb adalékokkal szolgal. A rozsdas tinta hasznalatat Kazinczy
minden esetben a munkacsi fogsaghoz koéti (a fentebb emlitett forditasok is ekkor
keletkeztek). A Baroti-kotetek esetében jol kivehetd, hogy a karcolas elébb keletke-
zett, mint a rozsdas iras, mivel a konyvlista els6 szavara Kazinczy rairt, a karcolason
a sargas tinta elfutott. Feltételezni lehet tehat, hogy a karcolt lista 1794 és 1799 nyara
kozott (1799. jan. 16-t6l fogva ugyanis Kazinczynak volt ceruzaja), a sargas iras
pedig Munkacson keletkezett. Az viszont minden kétséget kizard6an megallapithatd
— legalabbis a masodik kolligatum esetében —, hogy a konyv Kazinczy Ferenccel
volt fogsaga idején.

kivehetd. A sargas szinli szoveg alatt az oldal jobb kdzepén egy 114-es szam van bekarcolva az elsé
belsé boritohoz hasonlo irastechnikdval. A sargas tinta alatt tovabbi iras is lathatd, amely nem olyan
¢les karcoloeszkozzel késziilt, mint az elsé belsd boriton lathatd szoveg, vagy mint a hatsd boritd
114-ese. A feliiletet atsatirozva kivehet6, hogy az elsd szd: ,,Diction”. Tovabbi kiolvashato szo: ,,Les-
sing”, ,,Yorick”. Vagyis a hatso boriton is konyvlista van karcolva valamilyen tompabb eszkdzzel, de
ez nem ugyanazon konyveket tartalmazza.

4 Neked javaslom im ezen konyvek megvételét. Adams romische Alterthiimer 2. Bénde. Kosegar-
ten romische Geschichte. Lexicon der alten Geografie von Nitsch. Halle 1794. Atlas der alten Welt.
v. Danville, az ara 3 f. Bachrens Anzeige der lateinisch. u. Griech. Klassiker. Halle 1786. Ruperti:
rom. Geschichte. Gotting. in 8°. Ne resteld ezt mind meghozatni, és olvassd.” Levele dccséhez. K. n.
In: Kazlev. (21. jegyzet) 2: 427 (479).

4 A kézirat jelzete: MTAKK, M. Ir. Lev. 4r. 121. Kazinczy Ferenc levelei Kazinczy Déneshez és
Bossanyi Zsuzsannahoz cimii csoméban. A két levél megjelent: Kazlev. (21. jegyzet) 2: 426427,
430-431 (479, 482).

4 Err6l 1. CziFra Mariann: A4 légy mint torténelmi tapasztalat. = Voros Postakocsi 2012. méj. 9.
http://www.avorospostakocsi.hu/2012/05/09/a-legy-mint-tortenelmi-tapasztalat/ (2012. mé4j. 20.)

47 Levele Radvanszky Teréznek és Polyxénanak. H. n. 1799. jun. 16. In: Kazlev. (21. jegyzet) 2:
427-429 (480).
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A konyvek utja

Arrdl nincs informacio, hogy Kazinczy mikor jutott a konyvekhez. Az elsé Baroti-
kotet hatsé boritojara egy olyan, Barotirdl szo16 anekdotat jegyzett be Kazinczy, amely
megjelent az Orpheusban is, még 1790-ben.*® Ez a cikk utal egy olyan Bar6ti-versre,
amely a kolligatumkotetekben is megtalalhato. A cikkben hasznalt oldalszam-megje-
161és azonban egyértelmiivé teszi, hogy Kazinczy nem ezt a Bardti-kotetet hasznalta
a dolgozat irasa soran,* vagyis ezen a vonalon nem jutunk elébbre.

Akodnyv torténetének mai tulajdonosaig valé ttjara szintén homaly borul. A kutatast
neheziti, hogy a jelenlegi tulajdonosnak nincsenek informacioi arrdl, az el6z6 birtokos
hogyan jutott a ktetekhez, és ezzel egy nagyon fontos szaltol esik el a kutato. Annyi
megkockaztathatd, hogy Kazinczy valdsziniileg nem hagyta Munkacson a kotetet, €s
nem csak azért, mert nem szerepel azon az 51 tételes listan Bar6ti Szabo David neve,
hanem mert a masodik kotet elézéklapjan Kazinczy Lajos neve all. Ez a bejegyzés
pedig ugy keriilhetett a kotetbe legegyszeriibben, ha Ferenc a kdnyvet hazavitte.

Kevésbé ismert, hogy Kazinczy Ferenc legfiatalabb fian, Lajoson kiviil mas Lajos
is talalhat6 a csaladfan. Az ,,ifji” elétaggal megkiilonbdztetett csaladtag Kazinczy
Ferenc nagybatyjanak, Péternek elsé feleségétél, Boronkai Evatol szarmazott fia.*
Kézirasat Becske Balinthoz cimzett leveleivel®! 6sszevetve kizarhato, hogy 6 jelolte
volna meg kézjegyével a konyvet. Kazinczy legkisebb fidhoz kothetd tehat a névbe-
jegyzés, a kéziras hitelesitéséhez viszont nem egyszerii dsszehasonlitasi pontot talalni.>

A PIM-ben taroljak azt a kotetet, Mendelsohn Zsoltdarait,® amelynek a boritoja
tokéletesen egyezik a Baroti-kotetekével (bar ez kevésre utal, 1évén szo igen gyakori,
kiadoi kotésrol), a belso boriton pedig sargas szinii tintaval Kazinczy Ferenc altal
készitett konyvészeti jegyzetek talalhatok, csakiigy mint az altalunk vizsgalt kony-
vekben. A kotet elso belso boritdjan Kazinczy Lajos (betiihiven: ,,Kazintzy Lajos”)

# SzepHALMY [KazINczy Ferenc]: Utazdsok. Kassa. = Orpheus (Elsé Kotet), 4. 1790. 365-378.

4 Az irodalmi latogatasokat bemutato cikksorozatdban Kazinczy ismerteti az 1789. jin. 21-én
Kassan, Barotinal tett latogatasat. ,,Butstizasomkor eggy kedves ajandékot ada nékem SZABO; ¢’
napokban ki-jott Verseit.” A szakaszhoz kapcsolodo labjegyzetbdl kideriil, hogy az ajandék Baroti
Szabd Kolteményes munkdi és nem az altalunk vizsgalt Vers-koszoru. L. http://ganymedes.lib.unideb.
hu:8080/dea/bitstream/2437/101394/1/Orpheus.pdf, 134. (2012. m4j. 20.)

0 A Kazinczy-csaladfat 1. Kazinczy Ferenc: Pdlydm emlékezete. S. a. 1.: OrRBAN Lészl6. Debrecen,
2009. Debreceni Egyetemi Kiado, 876.

ST MTAKK, Ms 5445/135-136.

52 Anyjahoz irt levelei megtalalhatok az Akadémiai Konyvtarban. Es bar ez nem sokat jelent (mivel
egyetlen jellegzetes betiit sem kinal a keresztnév), az Ms 5445/130 jelzetii levél ,,Lajos” alairasa egyezik
a konyv el6zéklapjan talalhato szigndval. A tobbi levél, mivel német nyelvl, Ludwig alairassal van
ellatva (a fentitdl kiilonb6zé masik kett levelet leszamitva). A vezetéknevét pedig anyjahoz irt leveleiben
nyilvan nem irta a levél aljara. A testvéréhez, Iphigéniahoz irt levelei idején még gyermek, az irasképet
tehat nem lehet 6sszevetni (Ms 5445/137—141). Az Ms 5445/119-en igy szerepel az alairas, ismét egy
ujabb irasképpel (,,Kazintzy Lajos™). Mivel sajnos ez is korai levél, nem jogosit fel kdvetkeztetésre.

33 MENDELSSOHN, Moses: Die Psalmen. Berlin, 1788. Friedrich Maurer. Jelzete: PIM, V. 4064/3.
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névalairasa all, amelynek hitelességét a mellékletként nyilvantartott, Becske Balint
névjegykartyajan allo feljegyzés is megerdsiti.** KubeSova-Pitronova® kutatasai
szerint Mendelsohn Zsoltarai Ferenccel voltak a fogsag idején. Ezt megerdsiteni
latszik, hogy a tinta éppen olyan sargas szinii ennek a kdnyvnek a belsé boritoin,
mint a fogsagban készitett forditasok tintaja és mint a Bardti kotetében lathato iras.
Az alairas viszont nem szolgal 6sszehasonlitasi alapul, mert a Mendelsohn-kotetbeli
szign6 gyermekes irasképet mutat, a Baroti-kotetben viszont kiforrott az iras. Igen
érdekes koriilmény azonban, hogy mindkét kotetet, amelyben Lajos neve szerepel
(Mendelsohn és Bardti), a fogsagban hasznalta Ferenc.

Ha a kolligatumok 1 tulajdonosa, Kazinczy Lajos nyoman indulunk el, meg
kell emliteni, hogy a fiatal Kazinczy Lajos a Teleki csalad jovoltabol az ausztriai
Tulnban jart hadi iskolaba. Ebbdl az id6szakbol fennmaradt ugyan néhany levele,
de beldliik nem deriil ki semmi apja konyveivel valo viszonyarol. Késobbi életével
kapcsolatban leginkabb az 1848—49-es szabadsagharcban betoltott szerepét, tovabba
a birosagi vizsgalat és a kivégzés eseményeit dolgozta fel a torténetiras.>® Ezek tehat
ugyanugy nem szolgalnak adatokkal még arrdl sem, hogy a rendkiviili csaszari kiralyi
haditorvényszék vizsgalata idején esetleg az itélet kihirdetése €s a kivégzés kozotti
napon lathatott-e valakit csaladja tagjai koziil, de ha igen, akkor sem valdszin{i, hogy
konyvekrol esett volna sz6 kozottiik.

Becske Balint, a csalad leszarmazottja viszont megemliti, hogy Kazinczy Lajos
1848-ban ,,Szabolcsban, Gyulahazan lako ségoranal, Becske Lajosnal id6zvén, az
imakdnyvet [amely Torok Sophie tulajdonat képezte korabban] egyéb aprobb ingo-
sagokkal Iphigenia névérének Becske Lajosnénak adta altal.”” Kazinczy Iphigénia
1890-ben hunyt el, innentdl fogva Becske Balint birtokolta a nevezett targyakat.
Meglehet, hogy a Baroti-kotetek is kdzottiik voltak.

Masrészt viszont Lajos monografusa, Pasztor Emil megemliti, hogy kivégzése
utan Kazinczy Lajos targyait elarverezték: ,,1850. marcius 5-én déleldtt 812 és
délutan 3—6 ora kozott adtak el arverésen Kazinczy Lajosnak és mas vértaniiknak

¢ Kazinczy Ferencz tulajdona volt. — A boriték lapon fojasszer(i jegyzetei lathatok. — Ugyan ottan
fia Lajosnak gyermekkori név alairasa.” A kdnyv korabban a széphalmi Mauzoleumban volt letétbe
helyezve. Errdl tudosit: BEcske Balint: 4 széphalmi Kazinczy-mausoleumban: Kazinczy Ferencz uno-
kdjdtol, Becskehdzi Becske Balinttol Gsszegyiijtott emléktargyak jegyzéke. = Akadémiai Ertesité (20.)
1909. 567-580. A kdtet nyolcas sorszammal szerepel az atadott targyak soraban.

55 KUBESOVA-PITRONOVA: I. /. (28. jegyzet) 111.

56 PAszTor: i. m. (56. jegyzet) 150. A szovegrészhez tartozo labjegyzet szerint: ,,A Hadtorténelmi
Levéltar kiilon Kazinczy holmijainak értékesitésérdl is Oriz egy jelentést: az aradi var irodaigazgatosaga
kozli 1850. marius 17-én a pesti kir. jogiigyi igazgatosaggal, hogy a kivégzett Kazinczy tabornok
hagyatékanak elarverezésébdl tiszta maradvanyként befolyt 215 pengd forint és 40 krajcar dsszeget
beszolgaltattak a temesvari hadipénztarnak.” PAszror: 7. m. (56. jegyzet) 190. A hirdetményt kozli:
BartHA Albert: Az aradi 13 vértanu porének és kivégzésének hiteles torténete. Bp. 1930. Dr. Kellner
és Kiss Konyvnyomda, 236.

57 BECSKE: 1. h. (54. jegyzet) 569.
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hivatalosan elkobzott ruhanemtlit, konyveit s egyéb holmijait.”*® Vagyis az elitéltnél
voltak konyvek.

Minden jel arra mutat, hogy a konyvek nem kertiltek Kazinczy Gaborhoz 1834-ben,
mert 6 possessori bejegyzéssel latta volna el 6ket. Igaz, hogy az els6 kolligatum el6z¢k-
lapja hianyzik, és a cimlapon a cim magassagaban atiitd tinta mutatja, hogy az el6z¢k-
lapon név terjedelmii, fekete tintaval késziilt iras allt, de ez lehet barmi, akar Kazinczy
Lajos cimlaprdl atiitd neve is. Teljesen biztosan kijelenthetd, hogy hivatalos konyvtari
allomanyba nem keriiltek a konyvek, mivel egyetlen gyiijteményi pecsét sem talalhatd
rajtuk. Amennyiben a Mendelsohn-kotetet és a Bardti-koteteket egyiitt taroltak, ugy
a széphalmi Mauzoleummal és gondnokaval, a Kazinczy-leszarmazott Becske Balinttal
is kapcsolatba kellett keriilniiik. A Mauzoleumba viszont 1909-ben nem keriiltek be.

A két kolligatumot minden valosziniiség szerint zord koriilmények kozott és
egyiitt taroltak. Erre a gerinc egyez6 sériilései utalnak: sotétbarna, majdnem fekete
foltok lathatoak rajtuk, amelyek valamilyen siir(i folyadékbdl froccsenhettek rajuk.
A két kdnyvet csak a gerinc feldl érte ilyen sériilés, mert bar a borito tobbi részei is
elmocskolodtak, de ehhez hasonlo foltok nem talalhatoak rajtuk.

Nehéz helyzetben van tehat a kutaté Kazinczy Ferenc konyvtarat illetéen, mert
a konyvek foldrajzi és tulajdonosi vandorlasa katalogus hijan szinte kdvethetetlen.
Akét kolligatum is azt erdsiti meg, hogy a kdonyvtar bizonyosan tobb részre szakadt,
hacsak teljesen szét nem szérodott. Tobbek kozott ezért is tidvozlendd a Granasztoi
Olga altal végzett kutatas, amely Kazinczy kéziratos jegyzeteibdl kiindulva probalja
meg az ird kézikonyvtarat rekonstrualni.

Fiiggelék (a konyvek adatai és a benniik taldalhato autograf szévegek atirdsa)

Meéretek: lap- és borito: 11 x 18 cm
gerinc 1. kdtet: 2,5 x 18 cm
gerinc 2. kdtet: 2 x 18 cm

1. kétet: Vers-koszorii mellyet Az Uj mértékre vett, s iidével megegyengetett, és késébben késziiltt
verseibdl kotott erdélyi, Barothi Szabo David, A’ Kassai Fé6 Iskolakbann a’szelidebb Tudomanyoknak
Elsé Kiralyi Tanitoja. Els6 szakasz Virgilius’ rendi szerént. Kassan, 1786. Fiiskati Landerer Mihaly
bettiivel, I-11.

A kotet foltos, kékes-sziirkés szinli korabeli kiado6i papirkotéssel rendelkezik. A fedlap széleinél
szakadozasnak indult a boritas. A gerinc fels6 részén barna tintaval, a gerincre merélegesen Kazinczy
Ferenc autograf irasaval ez all:

»Szabd
Verskosz
1.2

58 PAszror Emil: A4 tizenotodik aradi vértanii — Kazinczy Lajos: Dokumentum-életrajz. Bp. 1979.
Kossuth — Zrinyi Katonai Kiadé. Ujabban: HErMaNN Robert: Az 1849-1850. évi kivégzések. = Aetas
(15.) 2000. 82—-131.
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Ahogy ezt a gerinccim is mutatja: a konyv kolligatum, Baroti Szabo Vers-koszorii... cimi versesko-
teteinek els6 két kotetét tartalmazza. Az el6zéklap hianyzik, de a cimlapon a cim magassagaban atiité
tinta mutatja, hogy az elézéklapon név terjedelm, fekete tintaval késziilt iras allt. A cimlapon vagy
mas helytitt possessori bejegyzés, gylijteményi pecsét nincs. A kolligatumban (a mii masodik kdtetének
els6 kdnyvében) Kazinczy datlta az alabbi verseket:

,»Ad Excellentissimum Dominum Comitem a Balassa, Dum is Augustae jussu Cassouiae an-
nonam pro milite solicite curaret.” (27-28). Bejegyzése: ,,177 ” (27), vagyis a pontos datumot
nem tudta megadni, csak az évtizedrdl voltak informacioi.

,»Midoénn ugyan azon M¢lt6sdg maga’ helyibe 6nndn Fidt Méltosagos Béaro Orczy Laszlot,
A’ Temesvari Kiralyi Kints-tartosagnak F6 Tisztjét a’ FO Ispansagba bé-iktatna, az emlitett
Tekéntetes Nemes Varmegyéhez” (38-40).

Bejegyzése: ,,1784” (38).

,,Midon Méltosagos Grof Torok Lajos ur 6 nagysaga, A’ Kassai, ’s Vidéki Iskolaknak F6 Kor-
manyozdja, leg-el0szor hivataljahoz kezdene” (40-42). Bejegyzése: ,,1786” (40).

,.Kazintzy Ferentz urfihoz” (61-62). Bejegyzése: ,,1777” (61). A verset ,,Kassan 1778-dikban.
B6jt mas Havanak 8-dik napjan” datalassal kiildte el Baroti Kazinczynak. Vaczy Janos a Ka-
zinczy-levelezés els6 kotetében 10-es sorszammal adta ki.*

,Ugyan Ahoz” (62). Bejegyzése: ,,1781” (62). Ezt a verset cim nélkiil 1782. jul. 16-os kassai
datalassal kiildte el Bar6ti Kazinczynak. Vaczy Janos a levelezés elsé kotetében adta ki 26-os
sorszammal.®

A két utobbi vers téves datalasa arra enged kovetkeztetni, hogy Kazinczy nem a neki elkiildott
kéziratokbol, hanem fejbdl vagy mas forrast felhasznalva irta be a datumokat. A datalasok esetében
a tinta szine vilagosbarna, de nem olyan szinii, mint a masik Bardti-kotet belsé boritokon talalhatod
bejegyzései, vagyis a kémiai dsszetétel megallapitasa nélkiil meg lehet kockéztatni, hogy ezek a jegy-
zetek nem ecetbe aztatott rozsdaval irodtak. A kotet hatso elézéklapanak verzdjan halvany ceruzas
feljegyzések talalhatoak:

welp [...] talp”

,,s0rdg sorény”

jot all”

~-mézge”

A hats6 kemény borito belso feliiletén Kazinczy Ferenc kezétdl az alabbi szoveg olvashato: ,,I 144.
helybe’ hagyodott.®! II. 34. Kastélyosokban®? <Cassalius> zavarékosokban. Tul a’ Dunan élnek véle.

59 Az autograf kézirat jelzete: MTAKK, M. Irod. Lev. 4r. 42., z. 2.

0 A kézirat jelzete: OSZK Kt, Quart. Hung. 964.

¢ Az utalas a ,,Tisztelend6 Mancini Antal professor urhoz” c. vers egyik szavara vonatkozik:
L[A kényvem] Meg-jott e? kidélt e / Utjabol? szegték e nyakat, vagy helybe hagyodott”.

02 Az idézett sz6 a ,,Méltdsagos R. Sz. Birodalmi Grofrol Teleki J6’sef 6 nagysagarol” c. versben
talalhat6. Szovegkomyzete: ,,Kellene vagy b6 sz6, vagy semmi felélled; egyébként / Fel nem viszsziik,
hanem vonszuk alabbra neved” / Sokat ne varj: kristaly ereit Pindusnak el-hordtad: / Kastélyossokban
sem juta nékem elég.”
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Szabot Besztertzén 1étében 1773. eggy Rauch Ignatz nevil Jesuita vette arra, hogy cadentziatlan
verseket irjon. Kérte hogy adjon materiat. Rauch a’ 148dik lapon 1év6 Bereget ada és ez az 6 legels6
verse. Innen Komaromba ment. Folytatta. Irt Rajnisnak ki mar akkor irt. De Rajnis® nem felele néki.
— A’ Thetis és Bacchus versengéseit eggy Tiborcz nevii Jesuita Director kedvére csinalta.

[olvashatatlan idegennyelvii szoveg]”

A tinta barnas, mint altalaban Kazinczy tintja. Nem hasonlit a rozsdabol késziilt tintahoz.

2. kotet: A konyv szintén kolligatum, a gerinccimben hivatkozott koteten kiviil tartalmazza még
Bardti Szabo David egy masik konyvét: Ki nyertes az hang-mérséklésbenn? Az erdélyiek’ nyelvek’ jarasa
szerént irta, ’s a’ magyar vers-szerzokkel kozlotte erdélyi, barothi Szabo David, A’ Kassai F6 Iskolabann
a’ szelidebb Tudomanyoknak Elsd Kiralyi Tanitdja. Kassan, 1787. Fiiskuti Landerer Mihaly betiiivel.

Az ugyszintén foltos, kékes-sziirkés szinli korabeli kiadoi papirkotés széleirdl szakadozasnak indult
a papirboritas. Az els6 boritd also részén barnds anyagba tapadt névényi rostok lathatoak. A gerinc felsé
részén barna tintaval a gerinc iranyara merdlegesen Kazinczy Ferenc autograf irasaval a kovetkezd
olvashato:

»Szabd
Verskosz
3.

Mindkét kemény fedél belsdé oldalan sargas tintaval irt autograf szoveg talalhatd. Az elsé belsd
borito felsd részén ez all: ,,mohosult szirtfalak. — hegypatak, mely <a’> feny6homalybol tajtékzik. —
paradicsomi mez6k. — csendes volgy, ellepve viritd bokrokkal. — dizs erdok’ zoldje — a’ szilpatak altal
végig tanczolt sik. — az Estvély alkonyodasi fatyola. — szirthomlok — szent borostyan-teték —a’ tavoly’
parazatja freuste der ferne.”

A szdveg egy része alatt, illetve az oldal tovabbi részein hegyes targgyal karcolt iras olvashat6:

,,Diction.
Encycl V[kikapart szoveg] ---------- 6,, 16
Gessner in 8° 2,, 16
fr[ancia]al in 12° ------------emeemeo- 1, 14
Lessing Lust i1 Trauersp ------------- 2,12
Yoricks predigten -------------------- 1,,20
Shandy 3, —
Briefe -, 20
Nitscher Geogr. Lexicon ------------ 2,,—
Hagedorn 1,16
1144
24 |
96
22,18

A masodik eldzéklapon Kazinczy Lajos neve all.

Kazinczy barna tintas autograf bejegyzései a kotetben:

© Az utolso betil javitott.
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A Kis-ded szotar bévitményében (,,B6vitése a’ Toldaléknak™):

Javitva az alabbi nyomtatott sz6: ,,Jegyez<v>mény.” Az ,,m” a sor ala van irva. A , K.” betiis
szavakhoz egy vonassal van hozzarendelve a ,,ver6czés.” sz6. Aldhuzott szavak: ,, Koltemék™ (149),
,»hole” (149), ,,meg-rivallik” (149), ,,vartyogjak” (150), ,,szem6tze” (150), [T6rok-buza-]"katsany”
(150), ,,tsoré” (150), ,,Tzeklye” (150). Ugyanezen lap aljara beirt szavak: ,,Tunnyogni. talyog. tarjag.”

Barna tintas jegyzetek:

,,lme mit nem tesz a’ cs elkertilése!” (17)

,-alig Baroczi

alig Révai in Faludi 19.” (20)

,,optime¢” (28. oldalon az ,Enem...” kezdet{i bekezdés mellett)

,Barocz enyim.” (28. oldal lap aljan)

~magam’ okossaga, non om, in Barotzi’ Két szerencsétlen. .. pag. 71. linea antepenultin...” (a 31. oldal
foszovege alatt)

A 74. oldal margojan: ,,NB”, ahol a fdszovegben az alabbi szorészlet van alahuzva: ,,meg-eggyeznék”.

A hats6 kemény borito belsé oldalan ecetbe aztatott rozsdaval irt autograf szoveg:

,,Cs0dor ez Zelter. — bito-fa ez bitton gallico idem significante. — pelly ez bai. — zsiifa ez soupe-de-lait.
— fako ex falbe, quasi falbko id est kleinere falbe. — hdlgy in Bohemia puelle hodiedum holka. — gy6r
non gytr(. v: Faludi 239. kéttet, juttat, futtat. in titulo suos carminum.* Ita Révai in Faludi 240 Zsinat
Synodus. —maésa n[on] ss. Faludi 249. Aténaba 255. Sz6ke idem cum szog; szog haj. Faludi 5. — 258.%
tigetve. — lator — fiitydl, tivélt, sivit — puszpan, tulipan, kokoresén Fal[udi]. 20. toprongyos. varangyék.
tenkre tenni, tengeni. || abrazat obraz slav. || szilva szliva sl. || rajzolni reilen. abroncs ex slav. || zapfog
zub. zaptojas, zapbeBiéd. — strenuusbdl lett serény. — Prangerbdl lett pellengér. Hauerb6l hohér. Sabel,
szablya. aczél, acier. deszka tot sz0. hol csdszogsz, hol® csoszogtet a” gonosz 1élek? || Vegyes és elegy,
elegyiteni, vegyiteni. || lajha és lenge || gém, ndstény szarvas pag. hujus libri 148. ex Genese. || hévér
ez Heber, & ex Haurer. Koltenék, roman. p. 149. tégely Tiegel. garazda ex gara ital. —salak, Schlacken
— garad, hrad, croatis grad. — kert, gart-en. — pazér, Prasser. — Orosz quasi antiqui Russi, vel veterani
Rissi per Zoltanum in campum Mosoniensem deductio vive Palma Not[itia]. Rer[um]. Hung[aricum].
1. 26. — Jobbak, non jobb agy. T. L. p. 7. apud Palma. — Confer ea, qua pag. 79. subjungun|...]. — Szé-
kely, montium Custos. Palma T. L. p. 101. —ad vocem sz6g, vide Palma I. 347. Szekszard a bruno Bele
L. colore & calvitie divina nuntior. ita dictum. Italize voces venire ad nos potestant cum Italis, quos Bela
IV. post excidium Tataros. evocavit. 2.) cum Prefessorib[us]. qui sub. Matth. I. huc veneram. — Alj,
grund an einem Geméihlde; non al, nec alj’, sed alj. Nam Derekalj. — Szemlatomast, hallomast, rut
szok. — dictamen de ma conscience Rousseaunak IV. Promenadjaban. le gramen. dedk szok a’ frban.”

A sargés szinll szoveg alatt olvashatatlan, karcolt kdnyvjegyzék talalhato.

% Az ,.in titulos nor carminum.” a sor f6lott all.
6 A szdm bekeretezve, feliil nyitott vonallal.
% A elsé betli javitott.
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CZIFRA MARIANN
Investigating Ferenc Kazinczys’ Library

This recent study is introducing two newly discovered books from the library of Ferenc Kazinczy.
The author of these two volumes (Verskoszoru and Ki nyertes az hangmérséklésben?) is David Bar6ti
Szabo. Upon closer eximination the study presumes that the books were with Ferenc Kazinczy during
his inprisonment. What makes these books extremly exciting is that Kazinczy left many notes on the
pages using rust desolved in vinegar as ink, and a sharp object as pen. The ex libris of these books states
that their owner was Lajos Kazinczy (son of Ferenc). Which confirms that these had been taken out
of prison upon Ferenc Kazinczys’ release. The now discovery of these lost and found items an urgent
call for the recovery of Ferenc Kazinczys’ unique library.



FARKAS GABOR FARKAS — ZSOLDOS ENDRE

Décsy Antal és a Ceres’

Evezredeken keresztiil ugy gondoltik az emberek, hogy a Fold koriil hét bolygd
kering, mégpedig (a F6ldtdl valo tavolsaguk sorrendjében): a Hold, a Merkur, a Vé-
nusz, a Nap, a Mars, a Jupiter és a Szaturnusz. A kopernikuszi rendszer recepcidjanak
kiteljesedése, illetve az egyes bolygok koriili holdak felfedezése ezt az elképzelést
alapvetOen valtoztatta meg. Hatalmas tudomanyos attorés volt Galileo Galilei ré-
sz¢ér6l a Jupiter holdjainak (Io, Europa, Ganymedes, Callisto) felfedezése 1610-ben.
fgy az elfogadott heliocentrikus modell szerint a Nap koriil keringé bolygok szdma
(a Folddel egyiitt) hatra csokkent, mignem William Herschel német szarmazasi
angol csillagasz 1781-ben fel nem fedezte a hetediket: az Uranuszt.

A 18. szazad elején David Gregory (1659—1708) skot matematikus és csillagasz
észrevette, hogy ha a Fold—Nap tavolsagot tiz részre osztja, akkor a tobbi bolygo
tavolsagat — nagyjabol — egész szammal fejezheti ki.! Ugyanez feltiint 1766-ban
Johann Daniel Titius (1729-1796) német csillagasznak is, aki éppen Charles Bonnet
(1720-1793) svajci természettudos konyvét forditotta németre. Egy labjegyzetben
kifejtette,” hogy ha a Nap—Szaturnusz tavolsagot 100 egységnek vessziik, akkor a tobbi

* Itt mondunk koszonetet Csaba Gyorgy Gabornak, Foldesi Ferencnek, Gazda Istvannak, Monok
Istvannak és Szeidl Bélanak a kézirat értelmezésében nyujtott segitségiikért.

! GrReGORY, David: Astronomiae physicae et geometricae elementa. Oxoniae, E Theatro Sheldoniano,
1702. 2. ,,nempe quarum partium distantia Telluris a Sole est 10, harum Mercurii distantia est 4 fere,
Veneris 7, Martis 15, Jovis 52, et Saturni 95.” — Két évtizeddel késdbb hasonlé megallapitasra jutott
Christian Wolff (1679—1754) német filozofus is.

2 Bonnet milve 1764-ben jelent meg elészor Amszterdamban, francia nyelven. — BonnEr, Charles:
Betrachtung iiber die Natur. Hrsg.: Johann Daniel Titius. Leipzig, 17722 Junius, 7-8. ,,Gebet einmal
auf die Weiten der Planeten von einander Achtung; und nehmet wahr, daf3 sie fast alle in der Proportion
von einander entfernt sind, wie ihre korperlichen GroBen zunehmen. Gebet der Distanz von der Sonne
bis zum Saturn 100 Theile, so ist Mercurius 4 solcher Theile von der Sonne entfernt: Venus 4 +3 =7
derselben; die Erde 4 + 6 = 10; Mars 4 + 12 = 16. Aber sehet, vom Mars bis zum Jupiter kommt eine
Abweichung von dieser so genauen Progression vor. Vom Mars folgt ein Raum von 4 + 24 = 28 solcher
Theile, darinn weder ein Haupt- noch ein Nebenplanete zur Zeit gesehen wird. Und der Bauherr sollte
diesen Raum ledig gelassen haben? Nimmermehr! lasset uns zuversichtlich setzen, daf dieser Raum
sonder Zweifel den bisher noch unentdeckten Trabanten des Mars zugehore; la3t uns hinzuthun, daf3
vielleicht auch Jupiter noch etliche um sich habe, die bis itzt noch mit kernem Glase gesehen werden.
Von diesem, uns unbekannten Raume erhebt sich Jupiters Wirkungskreis in 4 + 48 = 52; und Saturnus
seiner, in 4 + 96 = 100 solcher Theile. Welches bewundernswiirdige Verhdltnif3! T(itius).”
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bolygo tavolsaga egyszeriien kifejezhetd ezen egység egész szamu tobbszoroseivel:
a Merkur tavolsaga 4 rész, a Vénuszé 4 + 3 =7, a Foldé 4 + 6 = 10 és igy tovabb.?
Titius ugy gondolta, hogy a Mars és a Jupiter kozott kellene lennie még egy égitest-
nek (a 24-es szamhoz tartozonak), amelyet meg kellene talalni. O egy feltételezett
Mars-holdra gyanakodott, am a Phobost és a Deimost csak joval késébb, 1877-ben
fedezte fel Asaph Hall (1829-1907) amerikai csillagasz.* Késobb Johann Elert Bode
(1747-1826), a berlini csillagda igazgatoja népszerisitette Titius elképzelését, igy
lett az elnevezése Titius—Bode szabaly a tudomanyos irodalomban.’

A magyar szarmazasu Zach Ferenc (1754—1832) gothai csillagasz feltett szandéka
volt, hogy ezt a hianyz6 égitestet megtalalja. Egy ,,égi rendérséget” szervezett kora
legkivalobb csillagaszaibol, melynek célja a zodiakus® és kornyékének szisztematikus
észlelése volt, azzal a nem titkolt céllal, hogy a Mars és Jupiter kozott feltételezett
bolygot megtalaljak.” Miel6tt rendszeres munkahoz lattak volna, Giuseppe Piazzi
(1746-18206) italiai csillagasz felfedezett egy égitestet 1801 legelején, amit késobb
Ceresnek neveztek el.® Hamarosan tjabbakat leltek: a Pallast, a Junot s végiil a Vestat.
A 19. szazad kozepétdl kezdve tovabbi hasonld, kisbolygonak nevezett égitesteket
talaltak; szamuk ma mar meghaladja a kétszazezret.

A Ceres felfedezésének hire Magyarorszagra is megérkezett. A bécsi Magyar
Kurir két rovid cikkben szamolt be a kisbolygo (Gjra)felfedezésérdl 1802 legelején:

1. ,,Gothabol Jan. 14-ikén. A’ Seebergi Herczegi Obsevatoriumnak Direct. Baré Zach,
a’ mult Dec. 8 ikat kovetett ¢jjel fel talalta azt az 0j planétat, a’ mellyet a’ Palerméi Kir. Obser-
vatoriumnak igazgatdja Piazzi Ur Jan. 1-s6 napjan 1801-ik esztendében latott vala. Azon id6t6]
fogva minden Eurdpai égvisgald Tudosok leselkedtek utanna, de minden iparkodasok haszon-
talan volt, mivel ez az Gij planéta, a’ melly a’ Mars és Juppiter planétak kozt vald uton megyen

3 Képletben kifejezve, ha a Fold tavolsaga 10, akkor a bolygoké A =4 +n, ahol azn =0, 3, 6,
12,24, 48... (0 — Merkar, 3 — Vénusz, 6 — Fold, 12 — Mars stb). A két felosztas ugyanaz (a Nap—Fold
tavolsag mindkett6ben 10 egység).

4 L. erre Hall levelét James Glaisherhez: Harr, Asaph: The Discovery of the Satellites of Mars. =
Monthly Notices of the Royal Astronomical Society (38.) 1878. 205-2009.

3 Nieto, Michael M.: The Titius—Bode Law of Planetary Distances: Its History and Theory. Oxford,
1972. Pergamon Press

¢ Abolygok nagyjabol egy sikban keringenek a Nap koriil, s a zodiakus ennek vetiilete az égbolton.

7 CunNiNGHAM, Clifford J.: The Baron and His Celestial Police. = Sky and Telescope (75.) 1988.
271-272; VarGHA Domokosné: Zach Janos Ferenc csillagasz 1754—1832. Piliscsaba, 2003. Tudomany-
torténeti Intézet, 73-76; Kovacs Jozsef: The Discovery of the First Minor Planets. In: The European
Scientist Symposium on the Era and Work of Franz Xaver von Zach (1754-1832). Ed.: Lajos G. BALAzs,
Peter BroscuE, Hilmar W. DUERBECK, Endre ZsorLpos. Frankfurt am Main, 2004. Harri Deutsch, 74-76.
/Acta Historica Astronomiae 24./

8 Piazzi 1801. januar 1-jén fedezte fel a Bika (Taurus) csillagképben. — SEr10, G. Fodera—MANARA,
A.—Sicoi P.: Giuseppe Piazzi and the Discovery of Ceres. In: Asteroids I1I. Ed.: William F. BoTTKE
et al. Tucson, 2002. University of Arizona Press, 17-24; CunNINGHAM Clifford J.—MARSDEN, Brian
G.—OrcHisToN. Wayne: Guiseppe Piazzi: The Controversial Discovery and Loss of Ceres in 1801. =
Journal for the History of Astronomy (42.) 2011. 283-306.



444 Farkas Gabor Farkas—Zsoldos Endre

keresztiil, igen kitsin, és a’ leg jobb telescopiumon is nehéz fel talalni. — Jan. 11 ik napjan,
a’ midon leg utdlszer latta volna azt B. Zach, mar 8 gradust hagyott az égen maga utan, még
is a’ szliz jegyben allott.”°

2. ,,Hamburgbdl Jan. 20 ikan. A’ mi leg hiresebb Német Orszagi égvisgaldo Tudosaink
mindnyéjan meg eggyeznek mar abban, hogy a’ mostanaban fel talalt tij planétanak a’ Mars és
Juppiter planétak kozt van az utja, a’ hol még ekkoraig iires hely volt. Kozonségessen azt lehet
mondani, hogy az Uranuson tul, a’ melly minden planéték kozt leg tavolabb van a’ naptdl, sok
olly planétak lehetnek még, a’ mellyeknek latasokra vagy soha sem, vagy pedig tsak azutan le-
szen szerentsénk, minekutanna a’ telescopiumok nagyobb tokélletességre vitetédnek. Mi voltunk
azok a’ szerentsés teremtések, a’ kik 30 esztenddk el forgasa alatt a’ tsillagos égnek esméretében
igen sokra mentiink. A’ véghetetlen vilag teremtdjének igen sok gazdag orszagait talaltuk fel
a’vilagnak meg nem hataroztathato6 tagassagaban, a’ mellyek az 6 josaganak, boltsességénak, és
hatalmanak valosdgos tanubizonysagai. — A’ hajdani idokben a’ balvanyozasnak jaték laptaja
volt az astronomia, most pedig a’ véghetetlen valosag ditsdsségének leg hathatosabb eszkoze.” '

Az j felfedezés természetesen nem csak a csillagaszok érdeklddését keltette fel.
Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara 6riz egy levelet, mely szintén beszamol
a Ceresrol. Szerzéje Décsy Antal, egy, a 18—19. szazad forduldjan €16 miskolci ,,tor-
vény tado”. Neve nem ismeretlen torténelmi targyt miivei miatt; kdnyvet irt példaul
a magyarorszagi ruszinokrol, illetve Lehel allitolagos kiirtjérdl is.!' Szamos latin
nyelvii kézirata mellett — ezek egy része nyomtatasban is megjelent — néhany magyar
is akad.'? Nemcsak a torténelem, hanem a csillagaszat, vagy inkabb az asztrologia is
érdekelte: hosszabb terjedelmil, meglehetésen csapongo stilust értekezést irt példaul
az 1811-ben feltlint tistokosrol."* A most kozlésre keriild kézirat cimzettje ismeretlen,
szovege gyors reakcionak tiinik a Magyar Kurir révid hiradasaira.'* A levél iroja egy
csillagaszati felfedezés kapcsan fejtette ki gondolatait kiillonbozo jovendolésekrol,
asztrologiai joslatokrol. Itt a Ceres kisbolyg6 tulajdonképpen csak tirligy, hogy Décsy

® Magyar Kurir 1802. No. 10. (febr. 2.), 156-157.

10 Magyar Kurir 1802. No. 11. (febr. 5.), 163.

' Decsy Antal: Az magyar oroszokriil valé igen réovid elmélkedés. Kassan, [1797] Landerer; Uo:
Az Jész, vagy-is jasz kiirton 1évé Metzésekr6l, és azoknak Ertelmekrdl. Kassa, 1815-1816. Ellinger Ny.
12 Pl. OSZK Kézirattar, Quart. Hung 871. Décsy Antal vegyes targyu értekezései (1817-1819).

13 OSZK Kézirattar, Oct. Hung. 399. Mulatsagos Elmélkedések az mostani iistokos Tsillagrol, Melly
latzatik az Egen a Mérték Jegyében, irta Détsy Décsy Antal Torvény Tudo, Miskoltzon 1811. esztendd-
ben.— Akézirat Farkas Lajos (1806—1873) tobb mint masfélezer kotetes hagyatékabol kertilt 1873-ban
a Nemzeti Konyvtarba. Az tin. 1811-es nagy iistokost (C/1811 F1) Honoré Flaugergues (1755-1835)
francia amator csillagasz fedezte fel, s minden id6k egyik legfényesebb kométaja volt. A késdbbiekben
ezt a kéziratot is szandékunkban all kiadni.

4 OSZK Kézirattar, Fol. Hung. 467. Décsy Antal csillagaszati észrevételei ismeretlenhez irott le-
vélben. Miskolc 1802. febr: 18. — Sajnos nem sikeriilt kideriteni, hogy a kézirat mikor és kit6l kertilt be
a konyvtarba. Az els6 levél rektojan, a jobb also sarokban a ceruzas megjegyzést: ,,Széchényi pag. 4.”
nem tudtuk feloldani. A masodik levél verzdjan tintaval: ,,Ad Novam Collectionem Litterariam Ex(ce)
ll(entsissi)mi ac Ill(ustrissi)mi D(omini) Comitis Franc(isci) Széchenyi”.
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elmondhassa baratjanak, mit gondol mindezekrdl. A csillagaszok megfigyeléseit
nem is fogadta el, szerinte egészen mast lattak, mint ahogy azt 6k feltételezték. Az
elutasitas oka Décsy hite volt az asztroldgiaban és a kiilonféle jovendolésekben,
valamint szemmel lathaté dnbizalma, mely szerint 6 jobban tudja, mint ,,az Ham-
burgi Eg-visgalok”.'s Az asztrologia széles kori alkalmazasa természetesen nem volt
egyedi jelenség a korban: Peterka Jozsef Sebestyén (1768—1825) orvos a kertmiive-
1ésrél sz016 cikkében hasznalta fel eszkdzként a csillagjoslast.'® A kozépkori és kora
ujkori orvosi asztrologia elemei megtalalhatoak voltak a 18—19. szazad forduldjan
irott szakmunkakban.!” Miskoltzi Ferenc (1697—1771) gy6ri orvos 1742-ben kiadott
sebészeti konyve példaul tartalmazott asztrologiai fejezetet is.'® A joslatok népsze-
rliségérol pedig a nagy szamban megjelend csiziok, kalendariumok tanuskodnak. "

A levél apropoéi a Ceres tjrafelfedezésérol szolo hirek voltak a bécsi Magyar
Kurirban. Ezek emlitése utan Décsy gyorsan attér az asztrologiai értelmezésre €s
a kiilonboz6 régi joslatokra, melyek bekovetkezése akkor, 1802-ben lenne varhato.
A levél masodik, igen zavaros bekezdésében Décsy egyszeriien kétségbe vonja,
hogy a felfedezett objektum valdban egy 1j bolygéd. Ugy tinik, hogy a levél irdja
Osszekeveri a bolygo fogalmat (ami egy ténylegesen 1étezé objektumot jelent) az
allatovi jegyével (ami egy képzelt abra az égre vetitve). Arrol ir ugyanis: ,,egy 0jj
Planétat vettek észre, mellyet az Mars, és Jupiter, az az a” masodik, és harmadik
Planétak kozt szemlélnek; S 6k, ha nem hibaznak ebben, mert ezt nem itten kellene

15 KRUGER, Justin—-DUNNING, David: Unskilled and Unaware of It: How Difficulties in Recognizing
One’s Own Incompetence Lead to Inflated Self-Assessments. = Journal of Personality and Social Psy-
chology (77.) 1999. 1121-1134; DuNNING, David—JounsoN, Kerri—-EHRLINGER, Joyce—KRUGER, Justin:
Why People Fail to Recognize Their Own Incompetence. = Current Directions in Psychological Science
(12.)2003. 83-87.

16 PeTERKA JOzsef Sebestyén: A’ Kertészkedésrdl valo Elmefuttatas. = Tudomanyos Gylijtemény
(8.) 1824. 3. sz. 30-40. Ezt mar THais Andras (1789-1840) szerkeszt6 sem birta megallni megjegyzés
nélkil: uo. 32. ,,Errdl a’ Tsillag-visgalok adhatnak leghelyesebb vélekedést, ’s egyébirant is legjobb
volna, ha kiki a’ maga Fachjabdl irna.”

17 Az orvosi asztrologiarol 1. Demko Kalman: 4 magyar orvosi rend torténete tekintettel a gyogydszati
intézmények fejlédésére Magyarorszagon a XVIIL szazad végéig. Bp. 1894. Dobrowsky és Franke,
269-280; Maver Ferenc Kolos: Az orvosi astrologiarél. = Orvosi Hetilap (71.) 1927. 913-915. Kiilfoldi
példa: AzzoLini, Monica: Reading Health in the Stars. Politics and Medical Astrology in Renaissance
Milan. In: Horoscopes and Public Spheres. Ed.: Giinther OestManN, H. Darrel RutkiN, Kocku von
Stuckrap. Berlin—-New York, 2005. Walter de Gruyter, 183-205. — Természetesen nemcsak Magyaror-
szagon élt tovabb, 1. erre HArrRISON, Mark: From Medical Astrology to Medical Astronomy: Sol-Lunar
and Planetary Theories of Disease in British Medicine, c. 1700—1850. = The British Journal for the
History of Science (33.) 2000. 25-48.

18 Miskorrzy Ferentz: Manuale chirurgicum Avagy Chirurgiai Uti-tars. Gy6r, 1742. Streibig Ja-
nos Gergely, 75-81. Miskoltzirdl és mivérdl 1. Horvath Jozsef: Miskoltzi Ferencrdl és a ,, Manuale
chirurgicum "-rol. = Az orvosi konyvtaros (33.) 1993. 184-193.

19 Borsa Gedeon: A csizié kiaddstorténete. = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve (1976-1977.)
1979.307-378; Kovacs L. Gabor: Kis magyar kalendariumtorténet 1880-ig. A magyar kalenddariumok
torténeti és miivelédésszociologiai vizsgalata. Bp. 1989. Akadémiai Kiado.
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vigyazni, hanem inkabb az hatodik és hetedik Jegyek kozt, tgymint a’ Szliz, és
Meérték kozt”. A problémat az jelenti, hogy a Mars és a Jupiter nem a masodik és
a harmadik bolygo6 a Naptol valo tavolsagukban, hanem a negyedik és az 6todik.
Ellenben ha zodiakus jegynek tekintjiik ezeket a sorszamokat, akkor a Bikat és az
Ikreket jelolhetik, s a kisbolygot valoban a Bikaban fedezte fel Piazzi. Ezt vonja
Décsy kétségbe, mondvan, hogy a ,,planétanak” a hatodik €s a hetedik jegy —a Szliz
és a Mérleg? — kozott kellene lennie. Ervelése szerint az ujonnan felfedezett objek-
tum ugyanis nem bolyg6, hanem ,,a’ Jupiternek egy része /: Absis Jovis :/ melly az
hetedik Planétaba igyekszik, az az a’ Mérték Jegyébe”.

Az “absis Jovis’ valoban 1étez6 fogalom, az antik irodalombol vette at a kozépkori
csillagaszat.?! Idésebb Plinius szerint az dyic a csillagok (pontosabban a boly-
gok) altal leirt korpalya,? illetve ennek a foldkozeli (perigeum), illetve foldtavoli
(apogeum) pontja.” Décsy ez utodbbira, az apogeumra gondolhatott, mivel ez volt
Plinius szerint a Sziiz csillagképben,* s errdl irta Girolamo Cardano (1501-1576)
italiai matematikus, orvos, asztrologus,” hogy athelyez6dik a Mérlegbe. Még
visszatériink arra a kérdésre, hogy ez miért vezethetett oda, hogy Décsy elvetette
a csillagaszok észlelését: ,,e’képpen tehat nem 0jj Planéta, hanem Absis Jovis lessz
az, ki az Mérték Jegyébe siet, a’ mit az Hamburgiak latnak.” A tovabbiakban tobb-
kevesebb pontossaggal idéz egykori jovendoléseket, melyeknek mar semmi koziik
sincsen a Cereshez.

Nem csak a Jupiter apogeuma miatt valt nevezetes évvé 1802: Décsy szerint
ekkor ér véget a tiizes haromszog (igneus trigonus), s kezdddik a foldi haromszog
(terreus trigonus) kora.?® Az asztrologusok szerint ez komoly kovetkezményekkel

20 A “Libra’ eredeti magyar forditasa ‘Mérték’ volt, a “Mérleg’ Toldy Ferenc tjitasa. V6. A magyar
nyelv torténeti-etimologiai szotara. Fészerk.: BEnko Lorand. 1-4. Bp. 1970. Akadémiai Kiado, 2: 902.

2l Eastwoob, Bruce S.: Ordering the Heavens. Roman Astronomy and Cosmology in the Caro-
lingian Renaissance. Leiden, 2007. Brill /Medieval and Early Modern Science 8./; EAstwoob, Bruce
S.—~GrassHorr, Gerd: Planetary Diagrams for for Roman Astronomy in Medieval Europe, ca. 800—1500.
= Transactions of the American Philosophical Society (New Series) (94.) 2004. 3. sz. 1-158.

22 PuiNtus: Hist. Nat. 11, 13(63); Caius PuiNntus Secundus: Természetudomdnydnak 2. konyve. Ford.,
feld.: GABL1 Cecilia. Pécs, 2005. Lomar, 55. ,,Mindezek a jelenségek tobbféle okbol keletkeznek: az
els6 a korpalyak miatt, amelyek a gorogok apszisnak neveznek — mert kénytelenek lesziink gorog
kifejezésekkel élni — a csillagok esetében.”

2 Eastwoon: 1. m. (21. jegyzet) 109-118. — Az apogeum a Fold koriil kering6 égitest palyajanak
a Fold kozéppontjatol vald legtavolabbi pontja.

24 PuiNius: Hist. Nat. 11, 13(64); PLinius: i. m. 2005. (22. jegyzet) 55-56. ,, Tehat a Fold kozéppontjatol
legtavolabb vannak az alabbi apszisok: [...] a Iuppiteré a Sziizben [...]”

% CarDANO, Girolamo: In CI. Ptolemaei Pelusiensis IIII de Astrorum Iudiciis. Basileae, [1554].
Excudebat Henrichus Petri, 163. ,,Et prima mutatio erit absidis Iovis in primum punctum Librae
inter sexcentesimum et octingentesimum annum, quo tempore incipiet mutatio legum cui nunquam
fuit similis, et consurget una nova lex, et cum his alia multa.” GRAFTON, Anthony: Cardano s Cosmos.
The Worlds and Works of a Renaissance Astrologer. Cambridge, MA, 1999. Harvard University Press.

26 Az asztrologiai fogalmakra 1. CsaBa Gyogy Gabor: Hazudnak-e a csillagok? Legenda és valosdg
a csillagjoslasrol. [Bp.] 2003. General Press.
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fog jarni, s Décsy fel is sorolt néhanyat. Nem mindig idézett pontosan, néha a kro-
nologiaval is gondjai voltak. J6 példa erre a kora tijkori csillagaszattorténetbdl ismert
,,Sibylla Tiburtina” esete,?” melyet Décsy a kdvetkez6képpen mesélt el: ,, Talalkozott
Helveciab[an] 1200. Eszt[endd]b[en] egy kO sziklan, egy ki faragott darab ko, melly-
re hajdan igen tort Deak nyelven, vagy is betiikkel vala irva Sybilla jovendolése /:
a’ mint ezt Trithemiusbol Groff Flisco azon Levelében el6 hoza, mellyet irt vala a’
Nagy Leopold Rémai Csaszarhoz az Rivales Lusitaniai Zsido Astrologidja feldl illy
forman: — Orietur Novum Sydus Trans Iberim, luvanis speciosissimus — cui aegre
caput submittet Italia, Gallia, Brittannia — qui se tandem nubibus condet, & erit con-
summatio saeculi.” Allitolag Svajcban, egy hegyomlés kovetkeztében keriilt felszinre
egy marvanylap 1520-ban (tehat nem 1200-ban), amelyre ravéstek egy joslatot.”®
A joslat szerint egy 1j csillag tlinik fel majd északon, mely békességet hoz a vilag-
ra. De eltlinése utan ujra haboruk lesznek, mignem északrol egy nagy kiraly jon,
s meghdditja a foldet.”” Cornelius Gemma (1535-1578) leuveni orvos és csillagasz
idézte fel a torténetet 1575-ben kiadott konyvében,* s innen valt ismertté a szélesebb
nyilvanossag szamara. Részletesen targyalta Tycho Brahe (1546—1601) dan csilla-
gasz az 1572-es 1j csillag kapcsan,®! s még a 17. szazad kdzepén is hivatkoztak ra
az asztrologusok.* A szovegben szerepl6 Johannes Trithemius (1462—1516) bencés
szerzetes, kriptografus ekkor mar nem ¢élt (igy Flisco a legendat téle nem vehette),
s elirta Jacob Rosales (1588/93—1668, eredeti nevén: Manuel Boccaro Francés),
a portugaliai zsido matematikus, asztrologus nevét is.*

Tanulsagos tovabba, hogy Décsy kikre hivatkozik, kiket olvashatott. Felsorol
néhany ismertebb nevet — Daniel Georg Morhof (1639-1691) német polihisztort,
Johann Sperling (1603—1658) fizikust, de példaul Nostradamus (1503—1566) joslatait
nem eredetiben, hanem Morhof Polyhistorabol (elsé kiadasa: 1688) idézi —, am 6
forrasa a kissé obskurus Comes de Flisco, azaz Maurizio de Fieschi, egy 17. szazadi

27 Ez a joslat nem keverendd 6ssze a kora kozépkori ,,Sibylla Tiburtina” jovendolésével. HOLDEN-
RIED, Anke: The Sibyl and Her Scribes. Manuscripts and Interpretation of the Latin Sibylla Tiburtina
c¢. 1050—-1500. Aldershot, 2006. Ashgate Publishing.

2 SECRET, Frangois: Cornelius Gemma et la prophétie de la «Sibylle tiburtine». = Revue d’histoire
ecclésiastique (64.) 1969. 423-431.

2 ZsoLpos Endre: A vdltozécsillagdszat kezdete Magyarorszdgon. PhD—értekezés, Bp. 2011.
(Kézirat). 85-86.

30 Gemma, Cornelius: De natura divinis characterismis [...] libri II. Antverpiae, 1575. Ex officina
Christophori Plantini, 149-150. A joslat igy kezdédik: ,,Orietour sydous in Europa soupra Yberos ad
magnam Septentrionis domum”; Décsy ezt sem idézte pontosan.

31 BRAHE, Tycho: Tychonis Brahe Dani opera omnia. Ed.: John Louis Emil DReyER. 1-15. Hauniae,
1913-1929. In Libraria Gyldendaliana, 3: 315-316.

32 PL. Liry, William: A4 Prophecy of the White King: and Dreadfull Dead-Man Explained. London,
1644. Printed by G. M., 23-27.

33 NEVES Siva, Sandra—VEiGa FrapE, Florbela: Medicina e politica em dois fisicos judeus portu-
gueses de Hamburgo. = Sefarad (71.) 2011. 51-94; Stupemunp-HALEVY, Michael: Jacob Rosales.
In: Neue Deutsche Biographie (22.) 2005. 38-39.
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olasz szarmazasu francia asztrologus.** Idézeteinek tobbsége meg is talalhatod
Fieschi 1665-ben kiadott De Fato cim( miivében.* Bar Flisco nem lehetett ismeretlen
Magyarorszagon Décsy el6tt sem, minddssze egy nyomra bukkantunk a kora tjkori
olvasmanytorténeti forrasokban.*® Johannes Andreas Schuwert (11685) soproni pol-
gar, egykori altdorfi didk majdnem félezer kotetes hagyatékaban talaltuk meg fent
emlitett konyvét.’” Ugyanakkor I1. Rakoczi Ferenc és Bercsényi Miklos is ismerte
jovenddléseit, levelezésiikben tobbszor idéztek a szerz6t, példaul a rettenetes 1710-es
pestisjarvanyra utalva.*® Erdemes megjegyezni, hogy az OSZK Kézirattaraban van
egy kivonat ebbdl a konyvbdl, 1812-ben masolta le valaki Nagyvaradon.* Valoszinti,
hogy a kéziratnak semmi kdze nem lehet a miskolci jogtudohoz, de megléte mutatja,
hogy Flisco még ez iddben is ismert volt Magyarorszagon, s valaki érdemesnek
tartotta a szoveget lemasolni.

Ugyanakkor Décsynek nem lehetett keze tigyében Flisco egyik miive sem a le-
vél megirasa idején. Mar emlitettiik a ,,Sibylla Tiburtina” esetét, amelynek nem
emlékezett a szovegére, s pontatlanul idézte. Feltevésiink szerint ez lehetett az
alapvet6 oka annak is, hogy a csillagaszok megfigyeléseit elvetette, s inkabb az
ujkori jovendoléseknek hitt. Az elsé Magyar Kurir cikk ugyanis megemlitette,
hogy ,,Jan. 11 ik napjan, a’ midén leg utdlszer latta volna azt B. Zach, mar 8 gradust
hagyott az égen maga utan, még is a szliz jegyben allott.” Ez a 8 fok pedig eléfordul

3 Egy rovid korabeli életrajz rola: Soprant, Raffele: Li scrittori della Liguria, e particolarmente
della maritima. Genova, 1667. Per Pietro Giovanni Calenzani, 212.

3 Fieschi, Maurizio de: Decas de fato, annisque fatalibus tam hominibus quam regnis mundi.
Francofurti, 1665. Apud Joann. Baptistam Schénwetter.

3¢ Példanyok magyarorszagi gylijteményekben: Esztergom (Foszékesegyhazi Konyvtar), Egyetemi
Konyvtar (Budapest), Raday-gylijtemény, Egyetemi Konyvtar (Szeged, a budai kapucinosoké volt
a 18. szazadban).

37 Lesestoffe in Westungarn. I. Sopron (Odenburg) 1535-1721. Hrsg.: Tibor GroLL, Katalin KevenAz,
Jozsef Laszlo Kovacs, Istvan Monok, Péter Otvos, Katalin G. Szenpk. Szeged, 1994. Scriptum, 355.
/Adattar XVI-XVIIL. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 18/1./. ,,Comes de Flisco de Fato”.

38 Archivum Rakoczianum = II. Rakoczi Ferenc levéltara. 1-15. Bp. 1873—1935. MTA; II. Rdkoczi
Ferencz fejedelem leveleskonyvei, levéltaranak egykorii lajstromaival. 1703—1712. Szerk.: THALy Kal-
man. 3: 288. ,,Ertem, hogy a pestistiil félvén, bujdosik Kegyelmed,- mely ellen még jobb orvossagot
nem talaltam az isteni kegyedelemben val6 bizodalomnal; mert ugyanis, ha a Flisco sententiaja szerint
most azon constellatiok fordultanak fel, az mellyek az Izrael népének Aegyptumbil valo kivezérlésével
voltanak, és a vilag vége kozelget.”; Székesi grof Bercsényi Miklos fohadvezér és fejedelmi helytarto
levelei Rakoczi fejedelemhez. 1704—1712. Szerk.: TnaLy Kalman. 7: 143. ,,Valamint lesz, valahogy lesz,
de csak azt hiszem, Isten elhozta mar ideit Fliskonak; valaholott, de beliragaszkodik most Drabecius
az dologba!”; 167. ,,0sztan, hogy Drabecius hazud dlmaban, nem csuda; de azt tudndm 6romdst, mint
hazud Flisco, az ki svécusnak adja Bécset?”

¥ OSZK Kézirattar, Fol. Lat. 263. Comitis de Flisco De Fato Austriaco. Hoc est an augustissimae
domus Austriacae ex effectibus magnae coniunctionis superiorum in igneo trigono, et instanti rerum
mundanarum revolutione (ut multi credunt) proximus sit finis. Opusculum divo Leopoldo primo caesari
... consecratum 1664. — Monarhae futuro Ludovico XIV. Galliae et Navarrae regi ... Comes de Flisco
de causis mutationum sectarum, imperiorum et regnorum mundi opusculum sacrat ... 1662.
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Flisconal is, igaz, kicsit mas kontextusban. Flisco ugyanis a tiizes haromszog végé-
ol és a foldi haromszog kezdetérol targyalva jegyezte meg, hogy 1802. augusztus
2-an valtozik at a tlizes foldivé a Sziiz csillagkép 8°10°-ben.* Décsy emlékezett
erre a valtasra, illetve az apogeum mozgasara is, s mivel nem volt kéznél a kdnyv,
Osszekeveredhetett az emlékezetében. Amikor hirt kapott arrol, hogy az ujonnan
felfedezett égitest a Sziliz 8°-ban van, akkor beugrott neki Flisco jovenddlése,
s a Ceres neki nem egy 1étez6 égi objektumot, hanem egy korpalyan 1évo pontot,
az absis Jovist jelentette. A konyv hianyara utalhat az is, hogy mig Décsy szerint
Flisco egyetértett Cardandval, valojaban az asztrologus gy vélte, hogy Cardano
tévedett.*! Tehat az asztrologiai joslatnak nagyobb ereje volt Décsy szamara, mint
a tudomanyos felfedezésnek.

Décsy tovabbi 6 forrasai a korabeli csiziok, kalendariumok lehettek, melyeket
ugyan nem emlitett meg a levélben, de valosziniileg hasznalta azokat. A Landerer-
nyomda altal kiadott csiziok kdzépkori vilagképe teljesen megfelelt Décsynek:
az arisztotelészi—ptolemaioszi rendszer, a vilag kdzéppontjaban a Fold, illetve az
asztrologia elfogadasa és hasznalata. Felidéz példaul egy Beda Venerabilis angol
szerzetesnek tulajdonitott joslatot: ,,sott a’ Szivarvanyban is nagy fogyatkozasokat
fognak tapasztalni, el annyira pedig id6vel, egészlen el fogy Béda jovendolése sze-
rént, melly jele lessz, hogy e’ Vilag, és benne 1évé Hatalmassagok €s Birodalmok
el fognak mulni.” Hasonlo szoveg eléfordul a korabeli Landerer-féle csiziokban
is: ,,Beda a’ Bolcs Astrologus azt irja, hogy 40. Esztendével az itélet napja elott,
el vész a’ Szivarvany e’ vilagrol, és leg-el6szor a’ fogy el, hogy e’ vilag el-kezd
végez6dni.”*? Ez a jovendolés mar 1592-t61 olvashatd a magyar planétaskonyvek-
ben is.* E joslat Beda miiveiben nem szerepel, még a neki tulajdonitott ,,Prophecy
of Beda” cimi joslatban sem.* Megtalalhat6 viszont Petrus Comestornal, aki
szerint ,,a szentek mondjak, hogy negyven évvel az itélet elott nem lesz lathatd

40 FiescHr: 1. m. (35. jegyzet) 187. ,tandem 1802. Augusti die 2. fiet mutatio ignei Trigoni in terreum
in gr. 8.10°. Virginis.”

41 FiescH: i. m. (35. jegyzet) 202. ,,Ex hoc manifeste apparet, quantus sit error Cardani et in annorum
differentia, et, quod peius est, in signo.”

42 Pseupo-REGIOMONTANUS, Johannes: Cisio. Az az: az Astronomia tudomdnydnak, rovid értelemmel
valé le-irdsa, a’ Csillagoknak, Planetiknak, és Egbeli Jeleknek, &c... Az hires neves Kirdly Hegy
Janos irasabol Magyar nyelvre fordittatott, és sok helyen megaugedaltatott. [Ford.: HELtal Gaspar, if].]
[Pozsony, 1760-1765. Landerer ny.]. G,.

3 RMK. 1. 256. Cisio magyar nyeluen és az égh iarasdnac és czillagoknac kiilomb kiilomb termé-
szetinec follyasabol valo practica, melybol gyermekeknec sziiletéseknec természetec és az napoknac
miudlta meg ismertetnec, az az magyar planetas konyw ... Az kénywnyomtato altal magyarrd forditatot
és vyiolan ki adatot, Colosvarat, 1592. [typ. Heltai], I .

4 The Whole Prophecies of Scotland, England, France, Ireland, and Denmark prophesied by
marvelous Merling, Beid, Berlington, Thomas Rymer, Waldhave, Eltraine, Banester, and Sybilla. All
agreeing in one, both in Latin verse, and in Scottish meeter. Containing many strange and marvellous
matters, not of before read or heard. Compared with the best editions. [Edinburgh], 1690. [s.n.], A, ~A_ .
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Je

a szivarvany.”* Beda neve azonban hianyzik, mint ahogy a kés6bbiekben is e név
nélkiil idézte példaul Temesvari Pelbart*® vagy Thomas Browne (1605—-1682) angol
ir6.*” Ellenben felbukkan Petrus Berchorius (c. 1290-1362) francia Benedek-rendi
szerzetes egyik miivében: ,,igy Beda és a torténetirok szerint negyven éven at az
[utolso] itélet el6tt nem jelenik meg [a szivarvany].”*® Hasonlo joslatot kozzétett
Nostradamus is.*

Osszefoglalva, Décsy Antal egy valos csillagaszati objektumot hozza nem értése,
illetve asztroldgiai nézépontja miatt egy képzelt ponttal azonositott az égen. Forrasai
nem tal frissek, kortars tudomanyos munkakra nem hivatkozott, csupan a Ceres
felfedezését emlitette meg. Ugyanakkor tobbé-kevésbé pontosan idézett régi josla-
tokat, valoszintileg 17—18. szazadi, mar akkor is antikvar jellegi nyomtatvanyokbol,
melyek igazolhattak elképzelését, hogy mi is torténhetett ,,valojaban” az égbolton
1801-ben. Asztroldgiaban €s egyéb joslatokban valo hite nem egyediilallo, s nem is
csak a multban eléforduld jelenség. Mikozben mar magyarul is olvashatok voltak
csillagaszati ismeretterjeszt6 mitvek, melyek a kor tudomanyos szinvonalan alltak,
Décsy megmaradt a csiziok altal kdzvetitett, kozépkori kozmosz vilagaban.

45 CoMESTOR, Petrus: Historia Scholastica. Lugduni, 1542. [s. n.] 15. ,,Et tradunt sancti, quod
quadraginta annis ante judicium non videbitur arcus, quod etiam naturaliter ostendet desiccationem
aeris iam incoeptam.”

46 RMK. T11. 752. TeMESVARI, Pelbart: Aureum Sacrae Theologiae Rosarium, iuxta quatuor senten-
tiarum libros quadripartitum. Venetiis, 1586. apud Franciscum Zilettum et Ioann. Gryphium, 2: 356 .
,,Denique tradunt etiam sancti, ut dicitur in historiis, quod quadraginta annis ante iudicium non videbitur
arcus, et hoc ostendet naturaliter desiccationem aeris iam inceptam.”

47 BROWNE, Thomas: Sir Thomas Bowne's Work including his life and correspondence. 1-4. Ed.:
Simon WiLkIN. London, 1835. W. Pickering, 3: 304. ,,That there shall no rainbow appear forty years
before the end of the world”.

48 BERCHORIUS, Petrus: Opera omnia in sex tomos distincta, sive Reductorium, repertorium, et dic-
tionarium morale utriusque Testamenti. Coloniae Agrippinae, 1703—1731. apud Petrum Piitz, 3: 151.
,,unde secundum Bedam et magistrum historiarum, per quadraginta annos ante judicium non apparebit.”

4 NostrADAMUS, Michel: Les vrayes centuries et propheties de Maistre Michel de Nostradamus.
Imprimé a Leyde, 1650. Chez Pierre Leffen, 3. ,,Par quarante ans 1’iris n’apparoistra, // Par quarante
ans tous les jours sera veu // La terre aride en siccité croistra, // Et grands deluges quand sera apperceu.”

50 MOLNAR Janos: 4 természetiekrol, Nevvton tanitvanyainak nyomdoka szerént hat konyv. Posonyban
és Kassan, 1777. Landerer Mihaly betiijvel.
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Szovegkozleés:
Kedves jo Baratom!*!

Az Hamburgi Eg-visgalokrél, kikré] D. Décsy Samuel az Kurirjaban az 10.52 és 119% Szam®
alatt irt vala, mi 1égyen az én gondolatom, révideden néked, ki az Lypsiai Tudosok™ kozt is meg
fordultal, meg jelentem nem egy¢éb végett, hanem hogy tigyes bajos allapotid koztt magadat
ezzel is mulathassad.

Az Hamburgi Eg-visgalok egy ijj Planétat vettek észre, mellyet az Mars, és Jupiter, az az
a’ masodik, és harmadik Planétak kozt szemlélnek; S 6k, ha nem hibaznak ebben, mert ezt
nem itten kellene vigyazni, hanem inkdbb az hatodik és hetedik Jegyek kozt, igymint a’ Szliz,
€s Mérték kozt, ha tsak ugyan tjj Planéta /: *mint allitjak: de nem az: hanem a’ Jupiternek egy
része /: Absis Jovis :/ melly az hetedik Planétaba igyekszik, az az a’ Mérték Jegyébe, mellyet
mér 200. Esztend6té] fogva tapasztalt Hyjeronimo Cardanus hires Eg-visgalo, és meg jovendélte
ezt, hogy az Jupiter a’ Mérték Jegyébe fog altal menni, e’ mostani idénkben. inter /: igymond :/
1600. et 1800. Absis Jovis transibit in Signum Librae, qvo tempore erit mutatio Legum,

& consurget una nova Lex, cui nunquam fuit similis, & cum his alia multa,* mellyet most leg
kozelebb tapasztaltak sok Orszagok, Helvetia, Batavia, Cisalpina, Liguria s. a’ t.

Hogy ezen Cardanus tapasztalasa hellyes, meg ismérte azt, amaz Eg-visgalok Mestere
Comes a Flisko®® azon tsudalatos munkajaban, mellyet 1674. Eszt[end6]ben futuro Ludovico
14° ajanlott, mind azonaltal azon meg hatarozassal, hogy ez az Cardanus tapasztalasa utobb fog
meg lenni, az az 1802. Eszt[end6] a’ Sziiz Jegyének a’ 8™ gradussaban, melly a’ kovetkezendd
September 30* Napjan fog lenni; e’képpen tehat nem 1ijj Planéta, hanem Absis Jovis lessz az,
ki az Mérték Jegyébe siet, a’ mit az Hamburgiak latnak.

Ez a’ feltétel azért is hiteles lehet, hogy az Eg-visgalok tapasztalasok szerént egy Uralkodo Planéta
sintsen mar a’ maga tulajdon hazaban /: in propria Domo :/ a’ mint volt a’ Zodiacus kezdetében,
hanem egyik a’ masikéba altal ment, ugymint a’ Jupiter és Mars a’ kik els6 és masodik Planétak,
az hatodik ¢s hetedik jegyben az Mértékbe altal mentek, mellybdl ki tettzik, hogy s ott(?) id6
valtozasok torténnek a’ Planétaknak az egyik hazbol, a’ masik hdzaba valo altal koltozések miatt.

Ugyan tsak most ebben a’ folyd Eszt[endd]ben 300k Septembr. fog el milni az eddig
500. Esztend[6kben] fogva uralkod6 Tiizes Trigd, /: Igneus Trigd :/ és fogja végezni a’ maga
szokott jarasat /: Orbis Magnus :/ melly 500. Eszt[end6bdl] all, és fog most utanna kovetkezni
Ujj Trigd, az az Trigo Terreus /: revolutio Trigonis :/ melly Trigd valtozasaval, leg inkabb pedig
az illyen valtozaskor, a’ middn Ignei Trigonis in Trigonem Terreum redevolutio torténik, tehat
nagy valtozasok vagynak, vagy lesznek azokban a’ Birodalmakb[an] Nemzettségekb[en],
a’ mellyek a’ Tiizes Trigoban vették eredeteket, vagy fundaltattak, ebben az Ujj Trigoban
tarthat Torok Orszag /: ha igaz az Astrologia :/ ki az Tiizes Trigoban I Mahomet®” alatt

ST A levél cimzettje ismeretlen, 1. a 14. jegyzetet.

52 Magyar Kurir 1802. No. 10. (febr. 2.) 156-157.

3 Magyar Kurir 1802. No. 11. (febr. 5.) 163.

% Sajnos nem sikeriilt kideriteni, hogy kik voltak ezek a lipcsei tudosok.

35 CARDANO: L. m. (25. jegyzet) 163.

¢ Freschi, Maurizio de: Monarchae futuro Ludovico XIV. Galliae et Navarrae regi de causis muta-
tionum sectarum, imperiorum et regnorum mundi. Lugduni, 1662. Rossin.

ST11. Mehmed (1432-1481) torok uralkodo; Konstantinapoly eleste: 1453.
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1400. Eszt[enddb]en a” Gorog Birodalmat el nyervén, fundalodott, de az mostani Foldi Trigé-
ban valtozast szenvedhet az Astrologia szerént. — Flisco azt jovendoli, hogy a’ Foldi Trigoban
nagy aradasok a’ Tengerekb[en] nagy vizekben, lesznek Fold indulasok, Ujj Mesterségek, Ujj
Tudomanyok — Magnae enundationes, Terrae motus, Novae Artes, Novae Scientiae; a’ mint-
hogy tapasztallyuk az Ujjsagokbol, mind ezeket a’ valtozasokat, dradasokat, Fold indulasokat,
Ujj Mesterségeket, 4jj talalmanyokat tsak nem minden Orszagokban, st még azon Religiok
is valtozasokat varhattyak, kik a’ Tiizes Trigé alatt timadtanak, az Ujj Foldi Trigé valtozasa
alkalmatossagaval s a’ t.

Mindazonaltal minthogy a’ Jupiter Kedves és Kegyes Atyanak neveztetik, az Astrologusoktol,
és igazsag, ugy nem kiilomben békesség szeretoinek, trténhetik tehat, hogy az Ujj Trigoban leg
alabb méglen 12. Eszt[endd] alatt az 12. Jegyeket meg jarja, a’ Birodalmokat és Nemzeteket,
az Jegy Mértékbol /: melly alhatatlan :/ allandoképpen fogja az igazsagban, és békességgel
kérmanyozni; mert valamint a Planétanak jo tekéntetébol lehet jot, vagy jo embereket varni,
ugy szinte a’ rossz tekintetbdl lehet rosszat, vagy rossz embereket reménleni p. o. Si Mars
centrum teneat in Domo sua quadrato aspectu cum Mercurio centrum Lunae, quae plena esse
incipit, in generatione diurna moveatur, efficit homicidas, iuramentorum usurpatores, potatores
Sangvinis, ebrios, & effaeminatos.®

Ezt valosaggal némellyek hellyben hagyjak, igymint Helmontius de Novae Medicinae ortu
pag. 95* Astra /: igymond :/ necessitare, non inclinare;* ellenben Sperlingus Physicus pag. 559.
Stellae /: igymond :/ influunt in voluntates hominum, non directe, non cogendo, sed svadendo &
inclinando, Sapiens ergo dominabitur Astris,” insipiens vero & improbus, qui temeraria Belluarum
trahitur cupiditate, cadet, — cadet vero culpa, non Astrorum, sed propria.®' — De tsak ugyan Dudics
Andrasban, ki Pécsi Piispok vala, bé {it6tt az Astrologia, ki a’ maga halalanak a’ szempillantasat
ex concursu Astrorum & Planetarum meg jovenddlte, és ugyan abban az 6raban is /: melly
12. 6ra vala délben :/ meg holt, a’ mint az életében P. Horanyi Piarista ezt bGvebben el adgya:*

Vissza megyiink az Ujj Trigora, ki fog most lenni; errél Gigy gondolkodom Baratom!
hogy ha igaz az, hogy e’ muland6 Vilag a’ Szent Atyadk vélekedése szerint, nem tart to-

58 GreGorius Nazianzenus: Opera omnia quae extant, nunc primum ... in duos tomos distincta. 1-2.
Parisiis, 1583. Apud Sebastianum Nivellium, 2: 1484. ,,Quando igitur Mars centrum tenens in domo sua,
quadrato aspectu cum Mercurio centrum Lunae, quae plena esse incipit, in generatione diurna intuetur:
efficit homicidas et interfectores, iuramentorum usurpatores et potores sanguinis, ebrios, effoeminatos,
daemoniacas notitias absconditorum mysteriorum scrutantes, magos sacrificos, et sunt istis similia si
praesertim nullius alterius beneficae stellae aspectus sit.”

% HeLmonT, Jan Baptist van: Ortus medicinae. Amsterodami, 1652. Apud Ludovicum Elzevirium,
95. ,,Astra necessitant, non inclinant”.

8 Ez egy kozismert, Ptolemaiosznak tulajdonitott, de nem téle szarmaz6 mondas. Temesvari Pelbart
is idézi, s megtalalhatd magyarul: Nyelvemléktar. Régi magyar codexek és nyomtatvanyok. 1-15. kot.
Bp. 1874-1908. MTA, 8. kot. Szent Margit élete. Példak konyve. Konyvecske a szent apostoloknak
méltosagarol. Apor codex. Kulcsar codex. Szerk.: BUDeENz Jozsef, Szarvas Gabor, SziLADY Aron. Kozz¢é-
teszi: VoL Gyorgy. 1879. MTA Nyelvtudomanyi Bizottsaga, 8: 143. ,,Az bolczh vralkodyk az egeken.”

1 SPERLING, Johann: Institutiones physicae. Wittebergae, 1649. Apud Johannem Bergerum, 559.

2 HorAnY1 Elek: Memoria Hungarorum et Provincialum scriptis editis notorum. 1-3. Viennae,
1775-1777. Loew, 1: 586-587; Dudith Andrés (1533—-1589) magyar humanista (6n)ironikus meg-
jegyzésére s halalanak legenddjara 1. CosTiL, Pierre: André Dudith humaniste hongrois 1533—1589. Sa
vie, son oeuvre et ses manuscrits grecs. Paris, 1935. Societé d’edition ,,Les Belles lettres”, 218-220. /
Collection d’études anciennes/
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vabb 6000. Esztend[6nél] tehat az is igaz, hogy ez az Ujj Féldi Trigo el nem végzi a’ maga
500. Eszt[endejét] /: Orbis Magnus :/ hanem tsak felét, az az 250. /: Obliquitas Trigonis :/ Esz-
tenddket, de mindazonaltal tapasztalhatnak az Hamburgerek sok ujj Jegyeket, ¢és olly rettenetes
iistokos csillagokat, nem sokara, mellyek az Ozon viztél fogva mar egynéhanyszor mutogattak
magokat, sott a’ Szivarvanyban is nagy fogyatkozasokat fognak tapasztalni, el annyira pedig,
iddvel, egészlen el fogy Béda jovendodlése szerént, melly jele lessz, hogy e’ Vilag, és benne
1év6 Hatalmassagok és Birodalmok el fognak mulni, igy mint a’ tobbi nagy birodalmok, a’
kik eddig valdnak, mind az Oz&n viz eldtt, mind pedig utanna.

Hogy azt meg erésittsiik, tsak eggyet hozok eld: Talalkozott Helveciab[an] 1200. Eszt[endd)]
b[en] egy ko sziklan, egy ki faragott darab k6, mellyre hajdan igen tort Dedk nyelven, vagy is
betiikkel vala irva Sybilla jovenddlése /: a’ mint ezt Trithemiusbol Groff Flisco azon Levelé-
ben el hoza, mellyet irt vala a’ Nagy Leopold Rémai Csaszarhoz az Rivales Lusitaniai Zsido
Astrologiaja feldl illy forman: — Orietur Novum Sydus Trans Iberim, Iuvanis speciosissimus
— cui aegre caput submittet Italia, Gallia, Brittannia — qvi se tandem nubibus condet, & erit
consummatio saeculi. Kitsoda ez a’ fény /: Novum S¥dus :/ vagy lessz, é¢s mikor? az Iberis
folyasa mellett? — nem konnyen lehet azt meg magyarazni addig, valameddig a’ Sz: Janos
titok latasit tokélletessen meg nem érttyiik, mellyet nem konnyen lehet az nagy titkokért meg
magyarazni. — tot habet Apocalipsis Sacramenta, gvot verba,®® tigymond Sz: Hyeronimus; ha
lehet mindazonaltal vélekedni, tehat minthogy Iberis, Spanyol és Franczia Orszagok szélein
vagyon, meg lehet, hogy Spanyol Orszagbol, vagy Franczia Orszagbol tdmadhat ez az hatalmas
Iffju vagy Fény, annal is inkabb, hogy Nostradam Franczia Astrologus jovenddlése szerént a’
To6rok Birodalom az 70009 az Franczidkra fog szallani; mellyrdl lehet bdvebben olvasni
Morhaff Polyhistort;* jol tudgyak ezt a’ Torokok magok is bizonyos jovend6lésekbdl, hogy
a’ Keresztények vissza veszik valaha a’ Szent Foldet. — Habent Turcae in Prognosticis — —
Terram Sanctam in potestatem Xtianorum redactum iri. Princeps Radzivill in Peregrinatione
Hyerosolimitana pag. 151.% Ekkor Kedves Baratom, mi nem fogunk élni, azért ne okosko-
dgyunk tovabb, hanem hadgyuk ezt az Eg, és Fold Urénak Isteni gondviselésére, nem az (]
Planétak vagy Astrologusok jovenddléseikre, mint Cornelius Agrippa Libr. 31° de vanitate

Scientiarum et Artium irja: — Mendacium mendacio regunt Astrologi, inquientes: Sapientem

dominari Astris, cum revera nec Astra Sapienti, nec Sapiens Astris, sed utrisqve dominetur
Deus.* Ezzel végzem beszédemet, és minden jot kivanok maradok

Miskoélczon Die 18 Febr.
1802
Kedves Baratod.
Décsy Antal

% HieroNyMUS: Epistola ad Paulinum. Viennae Pannoniae, 1520. Per Ioannem Singrenium, B, .

 Moruor, Daniel Georg: Polyhistor, literarius, philosophicus et practicus. Lubecae, 17323, Sum-
tibus Petri Boeckmanni, 93-96.

5 Rapziwitt, Mikotaj Krzysztof: Jerosolymitana Peregrinatio. Cassoviae, 1756. Typ. Acad., 151.
,Habent Turcae in Prognosticis (valde enim magiae et superstitiosis observationibus sunt dediti) Ter-
ram sanctam in potestatem Christianorum redactum iri, die Veneris, scilicet Feria sexta, ubi in suas
Moschaeas ad devotionem convenerint.”

% Acrippa, Heinrich Cornelius: De incertitudine et vanitate scientiarum declamatio invectiva. Lugduni
Batavorum, 1644. Ex officina Abrahami Commelini et Davidis Lopez de Haro, 75.
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FARKAS GABOR FARKAS — ENDRE ZSOLDOS
Antal Décsy and Ceres

We present here a formerly unpublished letter, which was written an answer to the news of the
discovery of Ceres in 1801, the first minor planet of the Solar System. The writer is Antal Décsy,
a legal practitioner in the town of Miskolc, known mostly because of his studies on the history of
Rusyns. The addressee of the letter is at present unknown. The manuscript shows how strong was the
effect of the various prophecies coming from the Early Modern Age even at the first years of the 19th
century (and quite possibly later, too). Décsy read about the discovery in the Viennese Magyar Kurir.
He, however, disputed the subject of the discovery, maintaining that it was not a planet, but the ‘Absis
Jovis’, which in our case, corresponded to the apogeum of Jupiter. We show that the possible cause of
this quite unreasonable claim is that Décsy did not remember his readings precisely enough on the one
hand, and considered his expertise to be better than that of the professional astronomers on the other.
His main source is De Fato, a work of Maurizio Fieschi (Comes de Flisco), an obscure 17th century
astrologer. Décsy, however, misquoted this work several times. Moreover, he mixed up Flisco’s claim
that there would be a change from the fiery to the earthly trigon in 1802 with the reported movement
of the minor planet. Despite the advances made by astronomy in the 18th century, Décsy still clung to
the Ptolemaic worldview of the folk calendars (cisio) and the prophecies.
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A Neue Illustrirte Zeitung
helye és jelentésége a magyarorszagi német sajto torténetében”

A Neue Illustrirte Zeitung torténete

A Pester Lloyd melléklapja, az 1871-ben megjelent Ungarische lllustrirte Zeitung
az 1872. év utolso negyedére sz0lo eldfizetési felhivasaban még az olvasok élénk
érdeklddésérdl irt, amely a lapkészitoket a megkezdett munka folytatasara, tovabbi
érdekes olvasmanyok megjelentetésére, valamint korszer és szép kiallitasu, a kiilfoldi
lapokkal versenyképes illusztraciok kozlésére, gondosan megvalogatott divatkeé-
pek beszerzésére sarkallja. Hangsulyozta, hogy az eddig bevalt jo nevii szerzoktol
— Ada Christen, Peter K. Rosegger, Karl Emil Franzos, Max Nordau, Dux Adolf,
Schnitzer Ignac — tovabbra is koz6lni fog eredeti szépirodalmat, valamint a vilag-
irodalom kozvetitésére is vallalkozik igényes miiforditasok révén. Ugyancsak ezt
igérte a magyar irodalommal kapcsolatban is, elsésorban Jokai Mor, Gyulai Pal,
Agai Adolf és Tolnai Lajos milveinek tolmacsolasa révén.!

Ennek ellenére a lap az év végén megsziint. A kiado, a Deutsch Testvérek arrol
értesitette az olvasokat, hogy 1873-t6l a Pester Lloyd melléklapjaként Bécsben,
Johannes Nordmann szerkesztésében vallalkoznak a Neue [llustrirte Zeitung kiada-
sara. B6 terjedelmet, gazdagon illusztralt lapot igértek, s a hazai érdekek és izlés
szolgalatat tartottak els6dlegesnek. Vallalkozasukhoz, mint irtak, a legjobb irodalmi
erok tdmogatasat mar maguk mogott tudhatjak. A korabbi melléklaphoz képest az 4j
organum nem fogja megosztani érdeklddését divat és irodalom kozott, noha terjedel-
mét a masfélszeresére novelik: elsddleges feladatanak a szépirodalom kozvetitését
tekintik. Ehhez magas szintii miivészi és technikai kivitelezést, valamint alacsony
eldfizetdi dijakat kivantak tarsitani.”

A Bécsi Nemzeti Konyvtarban a lap tanulmanyozasa az els6 évfolyam 27. sza-
maval kezdddhetett, mivel az ezt megeldzéek hianyoznak a 20 évfolyamot atfogo
allomanybdl. Ez a szam rogton a tulajdonosi viszonyok valtozasaval indit: az eddig

* A kutatis a Magyar Allami Eotvos Jozsef Osztondij tamogatasaval valosult meg.

! Ungarische Illustrirte Zeitung 1872. oktober 9. 41. sz. 328.

2 Ungarische llustrirte Zeitung 1872. december 25. 51. sz. Melléklet. Néhany héttel korabban
mar az Ungarischer Lloyd is méltatta az 0ij bécsi lapvallalkozast, kitérve a csaszarvarosban megjelend
sajtotermékek kedvezd fogadtatasara is. Az 0ij laptars javara irta, hogy a legnagyobb figyelmet Auszt-
rianak szenteli, és a kozelgd bécsi vilagkiallitas jo alkalommal szolgal a célkitiizések megvalositasara.
V6. Ungarischer Lloyd 1872. december 6. 283. sz. 6. A zommel a Pester Lloyd Gjsagiroi gardajat fel-
vonultatdé Ungarischer Lloyd a tovabbiakban is rendszeresen helyt adott a Neue lllustrirte Zeitunggal
kapcsolatos hireknek és hirdetéseknek, illetve méltatta a lap illusztracioit.
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Deutsch Lipot és Mor kiadasaban €s Johannes Nordmann szerkesztésében megjelend
lap 1873. julius 1-jén atment Nordmann és Max Konody tulajdonaba; Nordmann
emellett a szerkesztdi feladatokat is vitte.

Konody Miksa pesti szarmazast hirlapiroként a Pester Journal egyik megala-
pitoja volt 1867-ben. Bécsben a Wiener lllustrirte Zeitungot és az Elegante Weltet
alapitotta és szerkesztette. Az 1890-es évek elején Londonba koltozott, ahol szin-
tén hirlapiroként tevékenykedett, majd 1897-ben csonakazas kdzben a Temzébe
fulladt.’ Nordmann Janos hirlapiréi palyajarol az altala szerkesztett lapbol kapunk
atfogo képet. 1820-ban sziiletett Also-Ausztriaban, majd Bécsben jart egyetemre.
Els6 irodalmi kisérletei a Wandererben jelentek meg. Miutan beutazta Franciaor-
szagot, Németorszagot és Svajcot, 1848-ban visszatért Bécsbe. 1849-ben a Die
Zeit, 1853—1854-ben a Der Salon cimii lapot szerkesztette. 1858-ban Belgiumban
¢és Parizsban 1d6zott. 1860—1869 kozott a Wanderer, majd a Neue Freie Presse
szerkesztOségében dolgozott. Hirlapiroi munkassaga mellett szépiroként elsdsorban
regény- és dramaszerzéként jegyezték.*

Miutan Nordmann és Konody atvette a lapot, biztositottak olvasoikat, hogy sem
kiils6 megjelenésében, sem a tartalmat illetéen nem terveznek valtozasokat. Va-
sarnaponként a lap ,,Osterreichisches Familienblatt” alcimmel jelent meg 243 iv
terjedelemben. A nagy kvart alakban altalaban 16 oldalas kiadvany sok illusztraciot
hozott, am mindig meghatarozott helyen: a 4-5., 8-9. és/vagy a 12—13. oldalon,
esetleg a cimlapon. A kiadok 1873 végén egy rovid 0sszegzést tettek kozzé az els6
évrol, s programjuk fontosabb elemeit is felelevenitették. Ebbol kideriil, hogy nem
csupan az osztrak olvasok megszolitasat vallaltak fel, hanem az osztrak—magyar
lakossagot céloztak meg. Vallalkozasukat erkolesi és anyagi értelemben egyarant
sikeresnek itélték; az utobbi alapjat a tizezres nagysagrendli olvasoi kor biztositotta.
A lap legf6bb érdemét ,,patridta csaladi lap” jellegében lattak, amely irodalmi és
miivészi szinvonalaban egyenrangu tarsa a kiilfoldi lapoknak. Ezt részben a miifajok
sokszinlisége garantalja — folytatasos regények, izgalmas novellak, ismert kortarsakrol

3 SzinnvEr Jozsef: Magyar irdk élete és munkai. Arcanum Digitéka CD-ROM. http://mek.oszk.
hu/03600/03630/html/index.htm. Konody neve az altala és Schnitzer Ignac altal jegyzett Neues Pester
Journalal is felbukkan kiadoként, illetve az adminisztracio vezetdjeként. L. UsvAri, Hedvig: Das
Neue Pester Journal. Von den Anfingen bis 1878. = Magyar Konyvszemle (119.) 2003. 241-252. Az
ujsagban névvel ellatott irast csak elvétve talalni téle. Pl. Amalie Haizinger. Von Max Konody. = Neue
[Mlustrirte Zeitung 1884. 47. sz. 755. (A tovabbiakban: NIZ.)

4 Ranzoni, E[merich]: Johannes Nordmann. =NIZ. 1875. 35. sz. 7. A lapban nemcsak a szerkesz-
toi feladatokat latta el, hanem szamtalan verset és kisebb elbeszélést jelentetett meg, s6t Vogelweide
egy miivét is aktualizélta nyelvileg a kor olvaséi szamara. (V0. Ein Geheimnifs. Von Walther von
der Vogelweide. In'’s Hochdeutsche iibertragen von Johannes Nordmann. = NIZ. 1880. 12. sz. 179.)
1881-ben az irokat és Gjsagirokat tomorité Concordia elndki tisztét is betdltotte. Irodalmi tevékenysé-
gével kapcsolatos utalasokat a Pester Lloydban is lehet talalni: 1877-ben az ,,Unter dem Krummstab”
cimil epikus kolteményérdl irt Falk lapja (17. sz. Melléklet), majd a Bibliothek fiir Ost und Westben
(Berlin, Bécs, Lipcse) kdzolt irasa miatt szerepelt a neve (60. sz. 1884. marcius 1. Melléklet), végiil
haldla kapcsan jelentkezett a lap egy hosszabb irassal (229. sz. 1887. augusztus 22. 3.).
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kozolt életrajzok, tovabba csevegések, a tarsasagi, az irodalmi életrdl és a miivész-
vilagrol sz616 tudositasok, idegen orszagokrol és annak lakoirdl irt beszamolok —,
részben pedig a talalo illusztraciok, ismert mutialkotasokrol kézolt reprodukciok
és a kovetkez6 évtdl kozdlni szandékozott divatképek jarulnak hozza az olvasoi
érdeklodés folyamatos fenntartasahoz, illetve az olvasok szamanak novekedésé-
hez. A lap az els6 évben tobb mint 400 illusztraciot kozolt (tételesen 150 portrét,
32 képet a vilagkiallitasrol, 16 tajképet, 32 reprodukciot stb.), az irasok szinvonalat
pedig a teljes szerzogarda felvonultatasaval — M. Amstert6l Adolf Duxon, Robert
Hamerlingen és Albert Sturmon keresztiil Alfred von Wurzbachig — demonstraltak.’
Ezen tilmenden voltak a lapnak olyan kisebb rovatai is, amelyben asztrondmiarol,
grafologiardl, egészségiigyrol, kozlekedésrdl, talalmanyokrol, nemritkan haztar-
tassal, csecsemdgondozassal és gyermekneveléssel kapcsolatos kérdésekrol irtak,
vagy éppen rendszeresen kozoltek sakkal kapcsolatos hireket. Az elhalalozottak
névsorat is kozreadtak, tovabba az olvasoéi levelekre adott valaszok is rendszeresen
megjelentek, s6t a katonai vonatkozasokkal kapcsolatos hiradas is belefért a lap
profiljaba.

A lap ilyen szerkeszt6i elvek szerint jelent meg éveken keresztiil Bécsben, majd
1875-t61 Lipcsében is. 1880-ban a 15. szamt6l Nordmann helyett L. C. Zamarski®
tiint fel szerkesztoként. Neve eddig is szerepelt az impresszumban, mivel nyomda-
jéban allitottak el6 az ujsagot. K&sbb a Zamarski vallalkozasabdl lett Steyrermiihl
jegyezte tulajdonosként és kiadoként a lapot és a nyomdat, illetve a papirt is 6k biz-
tositottak az ujsag el6allitasahoz.” 1884-ben (a 14. szamban olvashaté egyik hirdetés
szerint) a lap szerkeszt6i Max Konody és Balduin Groller voltak. Az igazi valtozas
azonban ezutan kovetkezett, mivel a 27. szamtol kezdve 1886 szeptemberéig Karl
Emil Franzos jegyezte a lapot kiadoként és f6szerkesztoként.® A felelds szerkesztd
Zamarski maradt, a 43. szamtol pedig Otto Fuchs latta el ezt a feladatot.

Az ismert osztrak ird, Karl Emil Franzos (1848—-1904) feltinése az osztrak—
magyar sajtopalettan nem tekinthetd Gjdonsagnak. Eredeti irasait, foleg feuilletonjait,
gyakran elbeszéléseit atvétel formajaban kozolte tobbek kozott a Pester Lloyd (f6leg
1874-ben, 1876-ban és 1878—1879-ben), az Ungarischer Lloyd 1870—1873 kozott,
tovabba a Neues Pester Journal 1873-ban, valamint az Ungarische lllustrirte Zei-
tung. A Pester Lloyd rendszeresen recenzalta miiveit, valamint olyan folyoiratokat
(Ueber Land und Meer, Deutsche Romanzeitung, Deutsches Familienblatt), amelyek
kozolték miiveit. A sajtoélet aktiv alakitojaként rovid ideig foszerkesztoként jegyezte
a Neues Pester Journal €l6djét, a Pester Journalt, majd a Neue lllustrirte Zeitungot,
s ezek utan a Stuttgartban megjelend Deutsche Dichtungot.

> NIZ. 1873. 52. sz. Hat honappal kés6bb, ha nem is egész oldalas, de hasonld *erédemonstraciot’
kozolt a lap. L. NIZ. 1874. 146. sz. 9.

¢ Ludwig Carl Zamarski (1824-?): litografus, nyomdasz, szerkeszto.

7 Pontosan: Eigenthum, Verlag, Druck und Papier der ,,Steyrermiihl” (vorm L. C. Zamarski) in Wien.

§ Pontosan: Herausgeber: Karl Emil Franzos.
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Az illusztralt organum atvétele utan tgy gondolta, hogy mivel a lapban mar kozel tiz
éve jelen van, nem sziikséges hosszabban bemutatkoznia.” Szerkeszt6i programjaban
nem igért radikalis valtozasokat: valodi és hiteles csaladi lapot, egy szoban és képben
aktualis kronikat szandékozott az olvasok kezébe adni. Munkéjaban tdmaszkodni
kivant a lap eddigi szerkesztoségére. Az organum hagyomanyainak megfelel6en
gondosan megvalogatott szépirodalom kozlését és a tarcarovat kiterjesztését tartot-
ta szem el6tt, mikdzben az illusztraciokat, a képanyagot is a szokott szinvonalon
akarta tartani. Ehhez a legjobb miivészek megnyerését tervezte. Lapjat a ,,sz€p, a jo
és azigaz”, valamint a valodi kultura szolgalataba szandékozott allitani; igaz, ebben
elsésorban a német és az osztrak igényeket igyekezett szem el6tt tartani.!”

K. E. Franzos két és fél évig allt a lap élén, majd 1886-ben fejezte be foszerkesztoi
tevékenységét és a lapban valo aktiv publikalast is. Rovid, de annal szivélyesebb
elkoszonésében ,,egyéb irodalmi elkotelezettségeit” nevezte meg tavozasa okaként.!!
Feladatat Balduin Groller (1848—1916) vette at, aki ekkor mar kozel egy évtizede
volt a képes ujsag munkatarsa.'? 1888-ban a kiadd néhany szam erejéig Wilhelm
Borsodi volt, a 13. szamtol aztan ismét Zamarski, a felelds szerkeszt6 pedig Josef
Hubert Redel (maskor Redl). A lap torténetében 1888-ban kdvetkezett be Gjabb
fordulopont: a 3. szamt6l kezdve a hasonld profila stuttgarti Uber Land und Meer
(1858-1923) osztrak kiadasaként jelent meg. 1889-ben a felelds szerkesztd Johann
Czermak volt. 1891-ben a kiado is cseréldédott: a 14. szamtol August Wallmann
jegyezte a kiadvanyt. Az organum torténete 1892-ben ért véget: az 51. szamban
jelentették be, hogy az eldfizetok ezentul az Ueber Land und Meer cimii ujsagot
kapjak kézhez. Az indoklasban az szerepelt, hogy a stuttgarti lap gyakran korabban
¢és gyorsabb tajékoztatassal szolgal, mint az osztrak valtozat (amely ekkor még Neue
Lllustrirte Zeitung cimmel jelent meg). A probléma megoldasat egy radikalas 1épés,
azaz a bécsi kiadas megsziintetése jelentette.

Az Ueber Land und Meer szbérakoztato folyodiratnak, de nem csaladi lapnak
szamitott. F6 célkitiizése az volt, hogy ,,0lvasoéit az illusztraciok révén minden
foldrésszel Osszekdsse”. Kdzponti szerepet jatszottak benne a képes informaciok,

? K. E. Franzos neve 1875-ben tiint fel elészor Moschko von Parma ciml miivének folytatasos
kozlése nyoman. Ismertebb kdzolt miive még ,,Melpomene™ cimii novellaja, amely 1884-ben jelent
meg a lap hasabjain, s a Pester Lloyd mar honapokkal korabban dicsérte izgalmas cselekménye €s
abrazolasa miatt. VO. Pester Lloyd 296. sz. 1883. oktober 27. Melléklet.

1 An die Leser. =NIZ. 1884. 27. sz. 1.

"' An die Leser. = NIZ. 1886. 53. sz. 867.

12 Groller Balduin (csaladi nevén Goldschneider Béla; Arad, 1848.—Bécs, 1916) Drezdaban végezte
a gimnaziumot, majd Bécsben hallgatott jogot. [rasait, zommel humoros tarcait kdzolte a Wiener lllustrirte
Zeitung, a Sonn- und Feiertags-Kurir, a Gartenlaube, illetve a Neues Pester Journal. Szinnyei csak
1888-ra datalja NIZ.-beli szerkesztoi tevékenységét. Ujvari Péter a Magyar zsido lexikonban (Bp. 2000)
német novella- és regényironak nevezi. A Neue Illustrirte Zeitung t6szerkesztdjeként Grollernek aktiv
ujsagirasra nem juthatott sok ideje; a lap torténetében csak harom, névvel ellatott irast lehet téle talalni:
Munkacsy's ,, Christus vor Pilatus " (1882. 15. sz.); Die antideutsche und die antisemitische Bewegung
in Ungarn. I-1I. (1881. 7-8. sz.). 1890-ben (13. sz.) a NIZ. ismertette Leichtlebiges Volk cimii kotetét.
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az irasok kozott kiemelt helyet kaptak az utirajzok, a mas népek életét bemutatd
irasok, s nem utolsosorban a német folytatasos regények. 1867-ben a példanyszam
60 000, 1876-ban pedig mar 120 000 koriil mozgott. Stuttgart utan a jobb terjesztés
érdekében Lipcsében is létrehoztak egy irodat, majd 1887-ben Berlinben, egy évvel
késobb pedig Bécsben is alapitottak egy-egy szerkesztéséget. '

Ahogy az az eddigi programokbdl kidertil, a képes jsag minden foszerkesztdje
torekedett a jo nevi Gjsagirogarda megnyerésére és megtartasara. Silberstein Adolf,
az eléd, vagyis az Ungarische lllustrirte Zeitung szerkesztéje 1873-ban rendsze-
resen irta pesti leveleit (Pester Briefe) az 0j lap szamara. Ezt kovetéen 1881-ben
jelentkezett Gjra irasaival (Budapester Briefe),'* majd 1890-ig sporadikusan volt
jelen. Ha csak néhany cikk erejéig, de talalkozni lehet Albert Sturm (1851-1909),'5
Sigmund Schlesinger (1832—-1918), Ludwig Hevesi (1843—-1910) vagy a ndi téma-
kat szem el6tt tart Ida Barber (1842—1931)'¢ nevével. Felbukkan a lapban a pesti
szliletésti Max Nordau is, aki a Pester Lloydnal toltott tiz év utan 1876-ban a Neues
Pester Journal munkatarsa lett. Az utobbi ujsagnak 1878-ig rendszeresen kiildott
Parizsbol feuilletonokat, féleg az 1878-as vilagkiallitasrol. Ezzel parhuzamosan az
illusztralt hetilapnak is irt parizsi tematikaji tarcaleveleket, sot 1880 utan, végleges
parizsi letelepedését kdvetden még jelentkezett elvétve 1881-ben és 1886-ban ira-
saival, illetve 1881-ben folytatasokban megjelent ,,Frau Kohlhas” cim{i novellaja is.
Nordau kétetben megjelent irasair6l rendszeresen jelentek meg ismertetések a lap-
ban.!” Theodor Herzlt61 ugyancsak kozolt a lap szépirodalmat.'®

13 OBENAUS, Sibylle: Literarische und politische Zeitschrifien 1848—1880. Stuttgart, 1987. Metzler,
Bd. 229: 32-34. A lapot rendszeresen szemlézték a hazai német nyelvii sajtotermékek is.

14 1873-ban aktivan jelen volt az Ungarischer Lloydban is, viszont a Pester Lloydban csak
1880 szeptemberétdl tiint fel.

15 Sturm Albert, bar elsésorban hirlapiroként és miiforditoként volt ismert, néha maga is verselt.
A Neue lllustrirte Zeitungban a ,,Karpathenblumen” és a ,,Zigeunerbraut” cimi lirai probalkozasai
jelentek meg. = NIZ. 1873. 42. sz. 3; 1874. 3. sz. 4.

16 Tda Barber (sziil. Punitzer, pseud.: Ida und Twan Baranow) 1881-1889 kozott rendszeresen
publikdlt a Pester Lloydban.

17 A kétéves eurdpai utazasat tomorits Von Kreml zur Alhambra cimii kétetrl €s az els6 parizsi kotetérdl
egész oldalas recenziokat kozoltek. VO. S.: ,, Vom Kreml zur Alhambra”. =NIZ. 1880. 19. szam. 302; —1z: Aus
dem wahren Milliardenlande. Pariser Studien und Bilder von Max Nordau. =NIZ. 1878. 34. sz. 535. Atiit6
eurdpai sikert és ismertséget hozo kultarkritikai bestsellerét (Die conventionellen Liigen der Kulturmensch-
heit) csak ismertetik: NIZ. 1884. 7. sz. 110—111. Ugyancsak beszamolnak a ,,Die neuen Journalisten”-nek,
NIZ 1881. 5. szam. 78. (Témaja: a nék mint Gjsagszerkesztok.) Nordau pesti éveihez 1. Usvari, Hedvig:
Dekadenzkritik aus der » Provinzstadt«. Max Nordaus Pester Publizistik. Bp. 2007. Argumentum Kiado.

8 Ein Zugstiick. Novellette. =NIZ. 1887. 14. sz.214-215; 15. sz. 235-236. — Der Fliichtling. Lustspiel
in einem Act von Theodor Herzl. = NIZ. 1887. 36. és 37. sz. Ugyanebben az évben ismertették a Neues
von der Venus cimll tarcagytijteményét: NIZ. 1887. 51. sz. 814. 1890-ben egy aprd hirbdl kideriilt, ami
oly sokat foglalkoztatta a bécsi Burgtheater 1atogatoit: a ,,Wilddiebe” cimii drama szerz6i — Herzl és
Hugo Wittmann — el6bujtak a névtelenségbdl, mivel cafolniuk kellett, hogy nem egy korabbi francia
darabbol meritették a témajukat: NIZ. 1890. 29. sz. 647.
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A Neue Illustrirte Zeitung szerepe a magyar irodalom kozvetitésében

Az eddigi f0szerkeszt6i programcikkekbdl kidertil, hogy barki is allt a lap élén,
a jo mindségl szépirodalmi anyag kozlése mindig elsédleges feladatnak szamitott.
Ebben a vonatkozasban a magyar irodalom is sokat kdszonhet az ujsagnak, mivel
a német nyelvii olvasokdzonséget igényes forditasokban ismertette meg a kortars
szerz6k miveivel.

Kiss Jozsef,,Szomor Dani” cimii balladaja Adolf Sternberg forditasaban lényegé-
ben a magyar nyelvii eredetivel egyidében keriilt a német nyelvii k6zonség elé."”
1885-ben a tiz évvel korabban irt ,,Betegen” cimii versét kozolte a lap Josef Steinbach
forditasaban.?® 1887-ben egy rovid ismertetés jelent meg a Petéfi-forditd Ladislaus
Neugebauer Gedichte von Josef Kiss cimii kotetérél.?! Az iras méltatja ,,egy valodi
kolté markans hangjat”, amelyet a jol sikertilt forditasok révén most a német k6zonség
is megismerhet, s6t a balladak, amelyeket a kolt6 ,tragédiaknak’ nevez, hamarosan
eléadomiivészek tolmacsolasaban is hallhatok lesznek.

Arany Janostol a ,,Buda halala”-nak 6. énekét (Rege a csodaszarvasrol) kozolte
a lap 1873-ban Alexander Dietze tolmacsolasaban, igaz, nem az eredeti strofaszer-
kezettel, hanem Nibelung-strofakban.” Ezutan csak Arany halala alkalmabol adtak
kozre a ,, Tetemrehivas” cimii balladat Neugebauer forditasaban.? A kévetkez6 szam
elsd oldalat Arany-portré nyitotta, majd a lap belsejében Silberstein-Otvos Adolf
(1845-1899) emlékezett meg a koltd életérdl és irodalmi palyajarol.* Az esztéta,
fordito és publicista Silberstein-Otvds szerint Arany munkassaga a kiilfold szamara

19 Szomor Dani. Ballade aus dem Ungarischen des Josef Kiss. = NIZ. 1882. 30. sz. 470. A fordito,
Sternberg Adolf (1839-1903) hirlapiroként dolgozott az Ofner-Pester Zeitungnak, tevékenykedett
Zagrabban (Agramer Zeitung), szerkesztette a Temesvarer Zeitungot 1871-1882 kozott, majd a Pester
Journal tarstulajdonosaként Budapestre koltozott. 1883-tol halalaig allandoé munkatarsa volt a Budapester
Tageblatmak és a Neues Pester Journalnak. L. Literatur in der ,, Temesvarer Zeitung” (1918—1949).
Einfiihrung, Texte, Bibliographie. Eine Dokumentation von Eduard ScuNEIDER. Miinchen, 2003. IKGS
Verlag, 23; KriscHAN, Alexander: Die ,, Temesvarer Zeitung " als Banater Geschichtsquelle (1852—1949).
Miinchen, 1969. Verlag d. Siidostdt. Kulturwerks, 37-38.

2 Aus der ungarischen Lyrik. Krank. Von Josef Kiss. = NIZ. 15. sz. 1885. 227. Steinbach Jozsef
(1850-1927) pécsi sziiletésii orvos volt, de orvosi miivein kiviil kozreadott szépirodalmat, forditasokat
(Kiss Jozsef, Petofi) és egyéb bolcseleti jellegii mitveket is.

21 Gedichte von Josef Kiss. Aus dem Ungarischen von Ladislaus Neugebauer. Vom Dichter ein-
zig autorisirte Uebersetzung. Leipzig, Otto Wigand. = NIZ. 1887. 13. sz. 206. Neugebauer Laszlo
(1845-1919) miifordit6 ezt megeldzden mar jelentetett meg Kiss Jozsef-forditasokat Lied von der
Nédhmaschine cimmel (Leipzig, 1884).

2 Die Sage vom Wunderhirsch. = NIZ. 1873. 39. sz. 8-9. A. Dietze (1835-?) Magdeburgban szii-
letett, a magyar nyelvet erdélyi tartozkodasa, majd pesti évei soran sajatitotta el. Leforditotta Madach
6 miivét is.

2 Bahrgericht. Ballade nach dem Ungarischen des Johann Arany. = NIZ. 1883. 5. sz. 71.

2 Johann Arany. =NIZ. 1883. 6. sz. 90. Az 0jsag szamozasa kuszanak tiinhet, mivel 1878. oktobert6l
szeptemberig tartott az évfolyam, igy Silberstein bar 1872. oktdber 24-én irta a nekrologot, az mar az
1883-as évfolyamba szamitott.
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(még) majdnem teljesen ismeretlen, ,,pregnans, magvas, velds, 0smagyar és mégis
példatlanul tokéletes, miivészi nyelve még nem talalt ra a megfeleld tolmacsra”.
Ugyanakkor nem tartott attol, hogy Arany mivei a kiilfold szamara a feledés ho-
malyaba vesznek, mivel ,,a német legalabb nem az a nemzet, amely egy nép valodi
koltészetének a gyongyszemei felett elsiklana”. Németorszagban ismert tovabba
— irja — a ,,Buda halala” cim{i eposza, viszont a forditas még nem jutott el a széles
olvasokdzonséghez, és néhany kritikus — noha a mi csak egy része egy trilogianak
— a kozépfelnémet Nibelung-eposzhoz hasonlitotta.”® Arany halala el6tt mar jelent
meg egy német nyelvi forditaskotet a kolté miiveibol, de ez a Neue [lllustrirte
Zeitungban kozolt néhany soros ismertetés szerint tobbet artott, mint hasznalt az
ironak.?® Az ok a miiforditd, Sponer Andor teljesitményében rejlik, amely messze
alulmarad Theodor Opitz (1820-1896), Schitzer Ignac (1839-1921) vagy éppen
Neugebauer kozvetitéseinek.’

Mikszathtol a lap els6ként a ,,Lapaj, a hires dudas”-t kdzolte folytatasokban Sil-
berstein Adolf forditasaban, a magyar megjelenéssel szinte egyidoben.?® Ugyanebben
a szamban méltattak egy rovid hirben a fiatal irdnak 4 jo palocok cimii kotetét, amely
a német mellett csehiil és oroszul is megjelent. Németiil kiadtak egy ujabb kotetet
is Lipcsében Silberstein tolmacsolasaban Aus den Karpathen cimmel, és ezzel egy-
id6ben jelent meg az angol valtozat is Londonban.” 1887-ben ,,A hajlékonyabb ag”
cimt elbeszélés jelent meg 1. Gliicklich forditasaban.*

A képes jsagban természetesen Pet6fi és Jokai miivei, illetve az ezekkel kapcso-
latos hiradasok fordulnak el6 a leggyakrabban. Jokairdl elészor az 50. sziiletésnapja
tiszteletére, a Nemzeti Szinhazban bemutatott ,,Kényves Kalman” ciml dramaja
kapcsan irt a lap a ,,Festkalender” cimii rovatban. Szigligeti beszédében arra kérte
a szerzot, hogy ,,torje meg végre hallgatasat”, €s ajandékozza meg a szinhazat ismét
egy darabbal.*! Ezt kdvetben a ,,Milton” cimi{i drama alakulasarol szamolt be az or-
ganum, amely ekkor a 3. felvonasnal tartott, és egy nagy hatasu tragédiat engedett

3 L. 24. jegyzet.

% Dichtungen von Johann Arany.” Aus dem Ungarischen tibertragen von Andor von Sponer.
Leipzig: Otto Wigand, 1880.=NIZ. 31. sz. 1880. 495. A jogi palyan dolgozo6 Sponer Andor (1843-1917)
angol, német (Heine) és francia koltok muveit forditotta magyarra, illetve magyar szerzéket (Arany,
Madach, Petofi, Mikszath) németre.

27 Opitz elsésorban Petéfit forditott. Schnitzer tolmacsolasaban jelent meg a Toldi-trilogia. Rész-
letesen 1. Bibliographie der in selbstindigen Biinden erschienenen Werke der ungarischen Literatur
in deutscher Ubersetzung (1774-1999). Zusammengestellt von Tiborc Fazekas. Hamburg, 1999.
Eigenverlag des Verfassers.

3 Lapaj, der Pfeifer. Slovakische Dorfgeschichte. Nach Koloman Mikszath von Dr. Adolf Silberstein.
=NIZ. 1882. 24. szamtol. Silberstein munkassagahoz részletesen 1. UrvAri, Hedvig: Ein Beiblatt des
Pester Lloyd: die Ungarische Illustrirte Zeitung. = Magyar Konvszemle (121.) 2005. 80-91.

» NIZ. 1882. 24. sz. 282.

3 Der biegsamere Zweig. Erzihlung von Koloman Mikszdth. Autorisirte Uebersetzung von I. [masutt
Heinrich] Gliicklich. = NIZ. 1887. 41. és 42. sz. 643, 646, 662—663.

3V Jokai-Jubildum. = NIZ. 1875. 9. sz. 15.
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sejtetni.’?> Egy honap mulva a lap arrol tijékoztatta olvasoit, hogy a mii hamarosan
elkésziil, és Dux Adolf mar javaban dolgozik a német valtozaton. Heinrich Laube
(1806—1884) szerezte meg a Wiener Stadttheater szamara a jogokat, és londoni
vendégjatékot is terveztek. Természetesen a magyar Nemzeti Szinhazban is ma-
sorra tiizték a darabot;* a bemutatd 1876. aprilis 3-an nagy sikert hozott.* Ezutan
két héttel mar ,,A vaskezii kiralyné” cimi torténelmi drama keletkezésérdl lehetett
olvasni,’> majd egy honap milva az Eletképek®® meginditasarol. A kovetkezé Jokai-
drama, a ,,H6s Palfy” elsdsorban az alkalom, a Ferenc Jozsef-i jubileum, valamint
a jol sikertilt német forditas miatt keriilt be a hirek k6z¢. A miivet Schnitzer Ignac
(,,aki mar Pet6fi-forditoként nevet szerzett maganak az irodalomban”) iiltette at;
miive ,,maximalisan az eredetihez alkalmazkodd és a szo legjobb értelmében vett
utankoltott forditas™.?’

Jokai tartos jelenlétét a lapban természetesen szépirodalmi miiveinek folytatasos
kozlése biztositotta. 1879-ben torténelmi regénye, a ,,Szabadsag a ho alatt, vagy a zold
konyv” jelent meg,* majd kovetkez6 évben egy Gjabb regénye, az ,,Akik kétszer
halnak meg”,** 1884-ben pedig egy elbeszélése™. 1887-ben az ,,Orddgsanc”-ot egy
lapszamon beliil k6zolték.*!

Kis hirek forméajaban azonban epikus miiveirdl is rendszeresen beszamolt a lap.
Az Eszak honabdl. Muszka rajzok cimii regénye kapcsan az orosz viszonyokrol
sz616 egyéni hangvétell, feuilletonszertien megirt hiteles képeit méltattak, amelyeket
,,az ember csak olvas és olvas, leggyakrabban beleborzongva, de csak nem lehet
akonyvet addig letenni, amig azt az ember ki nem olvasta”.** 1881-ben a Pdater Péter
szovevényes cselekménye a ,,Literatur” rovatban szokatlanul hosszan és szignoval
ellatva (,,—dy”; vélhetden Konody) jelent meg. A német valtozat ebben az esetben

32 NIZ. 1876. 1. sz. 15.

3 NIZ. 1876. 5. s2. 79.

3 NIZ. 1876. 15. sz. 239.

3 NIZ. 1876. 17. sz. 271.

3 NIZ. 1876. 21. sz. 335.

37 NIZ. 1879. 31. sz. 495.

3% Die Freiheit unter dem Schnee, oder: Das griine Buch. Historischer Roman von Moriz Jokai.
A forditot nem adja meg.

39 Zweimal sterben. Roman von Maurus Jokai. A forditot nem adja meg. Magyarul konyvalakban
1882-ben jelent csak meg, viszont folytatasokban kézolte 4 Hon: 1880. januar 1. és junius 27. kozott
a ,,Tegnap”, majd 1881. januar 1. és augusztus 17. kozott ,,A ma” toltdtte meg a feuilletonrovatot.
Németiil Otto Janke adta ki (Berlin, 1881).

4 Eine Konigin. Erzdhlung von Maurus Jokai. Einzig autorisirte Uebersetzung von Ludwig Wechsler.
Kozlés: 1884. 40. szamtdl. Wechsler Lajos (1861-1912) hirlapir6 a Neues Pester Journal munkatérsa
volt, foleg regényeket forditott. Jokaitol 1882-t61 kezdve mintegy 40 kotetet dolgozott at németre.
1894-ben ugyanilyen cimmel Jokai-elbeszéléskatet 1atott napvilagot forditasaban.

4 Die Teufelsschanze. Eine Geschichte aus Bulgarien von Maurus Jokai. Aus dem Ungarischen
iibertragen von Heinrich Glicksmann. = NIZ. 1887. 52. sz. 818819, 8§22-823.

* Aus der Heimat des Nordens. Von Maurus Jokai. PreSburg und Leipzig, Verlag Carl Stampfel.
=NIZ. 1879. 38. sz. 607.
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is alig varatott magara: Budapesten Révainal Silberstein forditotta.* Ugyanilyen
gyorsasaggal késziilt el az Egy jatékos, aki nyer,** majd A kétszarvii ember német
atliltetése is. Utobbit a lap ,,egészében meglehetdsen jonak™ itélte.*> A konkrét
Jokai-miivek bemutatdsa egy keésziilé hosszabb kolteményre hivta fel a figyelmet,
amely varhatéan 1893-ban 61t majd végleges format. Ennek fohdse Levente, Arpad
fejedelem hadviselésben jaratos idésebb fia.*® A Jokait koriilvevd népszeriiség és
figyelem csaladjanak is kijutott: szinészno feleségérdl is irt a lap, illetve kozolt rola
képet,*” lanyanak pedig egy festményét adta kozre reprodukcio formajaban.

Pet6fi esetében a német nyelvii recepcido mar koraban megkezdodott, s verseinek
idegen nyelvii kotetes kiadasai a késobbi évtizedekben is gyarapodtak. A hirlapird
és muforditdo Dux Adolf — aki mar életében atiiltette a koltd sorait — 1874-ben a leg-
frissebb illusztralt Pet6fi-kotetet ismertette a Neue [lllustrirte Zeitungban, amely az
Emich-utdéd Athenacum gondozasaban jelent meg, s hosszas el6késziilet® elézte
meg. Dux ezt a kiadast a legteljesebb Petdfi-forditasnak nevezi, mivel eddig még
publikalatlan verseknek is helyet ad, ugyanakkor a forradalom hevében irt gyen-
g¢ébb alkotasok nem nyertek felvételt. A kiado a szoveggondozast Greguss Agostra
bizta, amit Dux szintén pozitivumként értékelt. A 100 iv terjedelmii kitet gazdagon
tartalmazott illusztraciokat Lotz Karolytdl, Székely Bertalantol, Jankéd Janostol,
Keleti Gusztavtol és Greguss Janostol. A lap probaként kozolte ,,A magyar nemes”
(1845) forditasat.*

Egy ujabb Petdfi-kotet kiadasarol 1881-ben szamolt be a lap, am joval mértékle-
tesebben. Az Aigner Lajosnal megjelend valogatas, a Liebesperien forditasait maga
Aigner (1840-1909), Kolbenheyer Moric (1810-1884), Farkas Miksa (?—1896) és
Sponer Andor végezték. A recenzens szerint azonban a forditok nem érezték az eredeti
versekben rejlé mérhetetlen szépséget, a lendiiletet, a magukkal ragado hatast, a rimek
jatékat, a szorend erejét, a Pet6fire jellemz6 hangulatot és életérzést.® E munkanal
biztatobb a Wolken, azaz a Hugo Meltzl (1846—1908) Petdfi-atiratait kozreado kotet:
A »Felhdk« bizonyos mértékben a koltoi pesszimizmus evangéliuma, és Meltzlben
nagyszeri forditora talaltak.” Meltzl érdemeinek tudhato be ,,az els6 autentikus és

4 Pater Peter”. = NIZ. 1881. 30. sz. 479.

4 Ein Spieler, der gewinnt. Roman von Maurus Jokai. 2 Bénde. Budapest, Gebriider Révai. 1883.
= NIZ. 1883. 28. sz. 446. A német valtozat is Budapesten jelent meg. A forditordl nincs tudomasunk.
1882-ben a Pester Lloyd kozblte folytatasokban (aprilis 9. — oktober 11.), de nem deriil ki, kit6l szar-
mazik a forditas. Szinnyeinek és Fazekas Tiborcnak sincs adata.

4 Der Mann mit den zwei Hornern”. Romantische Erzihlung von Moriz Jékai. Einzig ermédch-
tigte Uebersetzung von Ludwig Wechsler. Berlin, 1886. Adolf Reinecke. = NIZ. 1886. 30. sz. 498. Az
eredeti 1852-ben jelent meg.

4 NIZ. 1892. 4. sz. 75. A ,,Levente” cimii dramardl van szo6, amely csak 1897-ben késziilt el.

47 Frau Jokai (Rosa Laborfalvi). = NIZ. 1887. 10. sz. 159. — Dolce far niente. Gemdlde von Rosa
Jokai. =NIZ. 1887. 12. sz. 181.

* Ennek a Pet6fi-kotetnek az elékésziileteit pl. az Ungarischer Lloyd mar 1870 6ta figyelemmel kisérte.

4 Dux, Adolf, Dr.: Eine illustrirte Ausgabe von Petdfi’s Gedichten. = NIZ. 1874. 4. sz. 4.

50 Liebesperlen” von A. Petdfi. Budapest, Ludwig Aigner. = NIZ. 1881. 21. sz. 334,
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kimerit6 életrajzi vazlat is”, amely eddig ismeretlen forrasokra tamaszkodik.*! Pet6fit6l
versforditasokat is boven kozolt a lap. 1874-ben a ,,Harom sziv torténete” (1845)
és az ,,Italia” (1848) jelent meg.? Az 1880-as években Neugebauer forditasaban az
,E. R. kisasszony emlékkonyvébe” (1846) olvashatd, majd Schnitzer Ignactol
az 1842-ben keletkezett ,,A Dunan”, az 1843-as ,,Befordultam a konyhara...” és az
1847-es ,,Sari néni”.>* Ugyancsak Schnitzer munkajaként jelent meg az 1845-ben
irodott ,,Jokay Morhoz” cimii kéltemény.*® 1885-ben tobb verset és népdalt k6zoltek
,»»Aus der ungarischen Lyrik” cimmel. Kiss Jozsef mellett Petofi képviseli ebben
a valogatasban a magyar lirat Neugebauer forditasaban. Tolmacsolasaban megjelent
a ,,Pato Pal ur”, a ,,Nézek, nézek kifelé” és az ,,Alkony”,* majd évekkel kés6bb az
,Itt van az 6sz, itt van ujra”.y’

Ugyan csak egy alkalommal, de Bartok Lajostdl is kdzolt a lap versforditasokat.
Az iras sulyat jelzi, hogy Silberstein Adolftol szarmaztak. A fordité nem hallgatta
el, hogy Bartok egy radikalis élclapot is jegyez, de a politikai lira terén nyujtott
egyediilallo teljesitménye miatt eltekintett ettdl. Silberstein a szerzé dramai és lirai
érzékét dicsérte: lendiiletes verseiben Bartok szerinte szinte heinei moédon banik
az erotikaval és a természetabrazolassal. A lapban a ,,Karpati emlékek”, a ,,Mein
Herz...” és a ,,Das Kossuthlied” forditasait adta kozre.”® Kisebb versek jelentek
még meg grof Zichy Gézatol*® és Pongracz Anna® grofnétdl is. Degré Alajos szintén
szerepel egyszer az Gjsagban: az 1853-ban kiadott Két év egy tigyvéd életébdl cimi
regénye 1874-ben jelent meg folytatasokban, sajat forditasaban.®! Ugyancsak tobb
részben kozolt a lap egy elbeszélést a kevésbé ismert Schack Bélatol (1859—1936).6

A magyar irodalom recenziok formajaban is jelen volt a képes ujsagban. Egy
frissen megjelent irodalmi antologia kapcsan a magyar versek forditasi problémai-

St Wolken” von Alexander Petdfy [!]. Deutsch von Hugo Meltzl von Lomnitz. Liibeck, Schmidt
und Erdmann. = NIZ. 1883. 14. sz. 222.

32 Geschichte dreier Herzen von Alexander Pet6fi. In’s Deutsche tibertragen von F[erdinand]. G[roB].
—Italia (1848). Von Alexander Petdfi. Sturm Albert forditasa. Megjegyzés: A koltd nyomtatasban még
nem publikalt hagyatékabol. = NIZ. 1874. 10. sz. 5.

53 Stammbuchblatt. Aus dem Ungarischen des Alexander Petdfi. = NIZ. 1880. 23. sz. 359. — Ezlton
koszonom Fried Istvan szives Gitmutatasat némely cim forditasahoz.

3 Gedichte von Alexander Petdfi. Aus dem Ungarischen tibersetzt von 1. Schnitzer. = NIZ. 1883. 6. sz.
87. Megjegyzésként hozzaflizi a szerkesztség, hogy Schnitzer tolmacsolasaban érzik a leghitelesebbnek
a Petofi-verseket; neve kiil- és belfoldon egyarant mar régota ismertté valt a Janos vitéz forditasa révén.

3 An Moriz Jokai. Von Alex. Petdfi. (1845). =NIZ. 1884. 8. sz. 115.

¢ Aus der ungarischen Lyrik. = NIZ. 1885. 15. sz. 227.

57 Der Herbst ist da! Nach Pet6fi von Ladislaus Neugebauer. = NIZ. 1888. 6. sz. 147.

% SiLBERSTEIN, Adolf, Dr.: Ungarische Lyriker. =NIZ. 1883. 44. sz. 698. Karpathen-Lieder cimmel
néhany évvel késobb kotet jelent meg (Bp.: Franklin, Wien: Szelinski, 1886).

% Jéiger's Rache. Aus dem Ungarischen des Grafen Géza Zichy. = NIZ. 1882. 16. sz. 246-247.

% Mittag. = NIZ. 1888. 35. sz. 791; An... = NIZ. 1888. 39. sz. 875.

1 Zwei Jahre aus dem Leben eines Advokaten. Aus dem Ungarischen von Alois Degré.

2 Balint. Eine Geschichte aus Ungarn. Von Béla Schack. 1886. 46. szamatol folytatasban.
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rol, a jo forditoi alkatrol, tovabba a valogatas nehézségeirdl értekezett egy névtelen
biralat.®* Az itész szerint Gustav Steinacker (1809—1877) atkoltései nem adjak vissza
a magyar vers metrikai sajatossagait. Kifogasolta tovabba, hogy nagyon nagy a ta-
volsag a forditasok és az eredeti miivek kdzott, sot a szemelvényeket sem tartotta
elfogadhatonak. Példaként a Kazinczytol kivalasztott miiveket emliti: Steinacker
egy Arisztophanész-részlet Kazinczy altal gorogbdl magyarra torténo atdolgozasat,
valamint a kolt6 egy szonettjét és egy jelentéktelen epigrammajat tolmacsolta, illet-
ve valogatta be az antologiaba. Ennél is lesujtobban irt egy ,,d-r"” szigndval ellatott
rovid hir szerzdje ifj. Abranyi Kornél A leldncolt Prometheuszok cimii, németiil
megjelent konyvérdl: jelentéktelennek, izléstelennek és unalmasnak nevezte a mi-
vet, melyet véleménye szerint az iskolas szinvonalu forditas még élvezhetetlenebbé
tett, ,,hatékony altatoként” azonban jo szolgalatot tehet.** 1891-ben beszamolt a lap
a legfrissebb és jonak tartott Madach-tolmacsolasrol is: Az ember tragédiaja Eugen
Plauer forditasaban ,,hiien adja vissza az eredeti mii sajatossagat és dramai erejét”.%

HEDVIG UJVARI

Die Verortung und Bedeutung der Neuen Illustrirten Zeitung
in der Geschichte des ungarlindischen deutschsprachigen
Pressewesens

Auf Grund einer Ankiindigung im Beiblatt des Pester Lloyd, in der Ungarischen Illustrirten
Zeitung, war es anzunehmen, dass die als Fortsetzung des Beiblattes angekiindigte Neue lllustrirte
Zeitung eindeutig der deutschsprachigen Presselandschaft Ungarns einzuordnen sei. Nach griindlichem
Studium der Jahrgénge hat sich diese Hypothese nicht bestitigt. Obwohl es seitens der Journalisten
Uberlappungen mit Akteuren der Pester Presse gibt, handelt es sich dabei um ein in Wien redigiertes
Blatt, das spéter von einer anderen Zeitschrift, der Stuttgarter Ueber Land und Meer einverleibt wurde.
Die Einsichtnahme in das Organ war aber nichtsdestotrotz aufschlussreich: Es ergaben sich samtliche
Funde, vor allem in Form von Ubersetzungen, die hinsichtlich der Rezeption der ungarischen Litera-
tur von Bedeutung sind. An erster Stelle stehen selbstverstdandlich die Namen literarischer Zugpferde
wie Pet6fi oder Jokai, aber auch auf Werke von bereits aus heutiger Sicht der Vergessenheit anheim
gefallenen Autoren wurde Bezug genommen.

63 Ungarische Lyriker [von Alexander Kisfaludy bis auf die neueste Zeit. Ubersetzt von Gustav
Steinacker. Leipzig, 1875.] = NIZ. 1876. 9. sz. 143. Steinacker Gusztav evangélikus lelkészként tevé-
kenykedett, emellett sokat forditott németre Kisfaludytol és Josikatol.

8, Die gefesselten Prometheusse.” Von Kakai Aranyos II. Wien, Moriz Perles. = NIZ. 1881.
31.sz.494.

% NIZ. 1892. 8. sz. 155.



SOMORIJAI SZABOLCS

Meérlegek és részvények — a Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi
Intézet és Konyvnyomda miikodésének elsé negyven éve”

A Franklin-Tarsulat Magyar Irodalmi Intézet és Konyvnyomda az egyik vezetd ma-
gyar konyvkiadoként hosszl évtizedeken at meghatarozo szerepet jatszott a dualizmus
és az elso vilaghabora utani Magyarorszag kulturalis életében. A meghatarozo szerep
mogott ott hiizodott egy Osszetett financialis hattér is, amelynek a vizsgalataval eddig
nem foglalkoztak érdemben, igy egyaltalan nem tlinik érdektelennek megvizsgalni
a részvénytarsasag fennallasanak els¢ idészakaban keletkezett zarszamadasok és
jegyzokonyvek alapjan a tarsulat pénziigyi helyzetét és annak valtozasait. Az alabbi-
akban az 1874—1914 kozotti idoszakra fokuszalva vizsgalom a pénziigyi mutatokat,
remélve, hogy a négy évtizedet egyben szemlélve sikeriil a cég miikodésérol a fent
emlitett ritkdbban hasznalt forrasok alapjan érdemi informaciokhoz jutni.!

Legel6szor érdemes nagy vonalakban attekinteni, hogyan alakult a Franklin-
Tarsulat részvénytarsasag pénziigyi torténete. A tarsulat 1873. februar 17-én tartotta
alakulo tilését, miutdn Heckenast Gusztavtol megvasaroltak konyvkiadd cégét.?
4000 darab 200 forintos részvényt bocsatottak ki, s ezeket az alapitok vették meg.* Az
1877—-1878-as mérleg szerint a részvények névértéke mar nem 800 000, hanem csak
600 000 forint volt; az 1877-1 kdzgytilés hatarozata értelmében ugyanis a részvényeket

" A tanulmany a Magyar Tudomanyos Akadémia Res libraria Hungariae Kutatocsoportja 19. szazadi
Konyv- és Sajtotorténeti Mithelyének kutatasi programja keretében késziilt el.

! Budapest Févaros Levéltara, Cégbirosagi anyag, Tarsas cégek Okmanytar 4. Az anyag nem
teljes, bizonyos évek hianyoznak, de a fobb vonalak ettdl fliggetleniil megrajzolhatok. A kutatas
korszakhatara a 2011 novemberében az Orszagos Széchényi Konyvtarban megnyitott ,,Vallalkozas,
kultara, polgarosodas. Heckenast Gusztav sziiletésének 200. évforduldjara rendezett emlékkiallitas™
igényeihez igazodott. Itt szeretnék kdszonetet mondani Liptak Dorottyanak ¢s Body-Méarkus Rozalianak
a Franklinnal kapcsolatos segitségiikért.

2 Az adasvételre, illetve Heckenast cégének korabbi mitkodésére 1. LiTAk Dorottya: Kihivdsok és
vonzasok. Heckenast kényves vallalkozdsainak torténete és palyaive az egyéni vallalattol a részvény-
tarsasagig. In: A vallalkozo és a kultiura. Heckenast Gusztav a legendas konyvkiado. Szerk.: LipTAk
Dorottya. 43—100. Budapest—Eger, 2012. Kossuth Kiad6—Eszterhazy Karoly Fodiskola.

3 REVAY Jozsef-ScHOPFLIN Aladér: Egy magyar konyvkiado regénye. Bp. E. n. Franklin Tarsulat, 68.
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lebélyegeztek, és értékiiket darabonként 150 forintra leszallitottak.* 1895-ben ujabb
800 részvényt bocsatottak ki, hogy a Mehner-féle rivalis kiadovallalatot meg tudjak
vasarolni.’ Az 1899—-1900-as pénziigyi évben a 720 000-es részvénytdke 1 440 000-¢s
értékre nétt. Ez azonban, mivel semmilyen kibocsatas nem tortént, pusztan csak azt
jelenti, hogy az addigi forintelszamolas helyett atalltak koronara az 1892-es valuta-
reform, illetve az 1900. januar 1-jén hatalyba 1épd koronaban valé kotelezd szamitas
hatasara, igy egy részvény ara 300 koronaban lett meghatarozva.® 1902—1903-ban
megint részvénykibocsatasra kertilt sor, 300 darabbal novekedett a tarsulat részvé-
nyeinek szama. Ennek az emelésnek a hatterében Melczer Karoly részletiizletének
1902-es megvasarlasa, illetve az egy évvel korabban megvett Werbéezy-nyomda
kapcsan felmeriilt plusz kiadasok allhattak.” A 300 darabos kibocsatas azonban nem
bizonyult elegenddnek: 1903—1904-ben ujra megemelték az alaptékét, 3040 rész-
vénnyel. A tarsulat eddig az idopontig tehat 6sszesen 8140 részvényt bocsatott ki.
Ezen oriasi, a korabbi mennyiség 59%-ara rugo6 kibocsatas jelentette a fedezetét
a Franklin addigi legnagyobb beruhazasanak: 1904-ben megvasaroltak a Wodianer-féle
(korabban Lampel) konyvkereskedést 1 650 000 koronaért.* 1906—1907-ben is Gjabb
részvényeket adtak ki, ezattal 2035 darabot, €s ezzel a haboru el6tti utolso kibocsa-
tassal 6sszesen 3 052 500 korona értékében birtokoltak a részvényesek 10 175 da-
rab Franklin-papirt. E rovid attekintés utan mar meg lehet kisérelni részletesebben

4 A cég értéke valamilyen oknal fogva csokkent, erre reagalhattak a leszallitassal. Ezt erdsiti
meg az osztalék értékének valtozasa is: az 1874-es 17,5 forintrol 8-ra csdkkent. A pontos okokat
homaly fedi, de talan némiképp kozelebb vihet a valaszhoz a Mihok-féle (Magyar) Compass —
Pénziigyi Evkonyv (Szerk.: Mok Sandor. Bp. 1878. 341. A tovabbiakban: Mihék-féle Compass.)
értékelése: ,,E koriilmény [az eredmények javuldsa — S. Sz.] mindenesetre a viszonyok javulasarol
tanuskodik [sic!], de az iparpapirok [sic!] szokasos kamatozasanak még sem eléggé megfeleld. Az
alapszabalyok értelmében tett leirasok [sic!] a tiszta nyereményt ez idén is jelentékenyen apasztot-
tak, és a kiadoi lizletben megjelent nagyobb irodalmi miivek kelenddsége még ma sem érte el ama
fokot, mely a jogos varakozasnak megfelel6 lehetne. Ama legy6zhetetlennek latszé kedvetlenség,
melylyel ugynevezett [sic!] magasabb és vagyonosabb osztalyok a konyvvasarlés irant viseltetnek,
még nagyban fonnall — és e téren még mindig csak a kevésbé tehetds osztalyokban, mint lelkészek,
tanitok, gazdatisztek stb. koreiben talalja a vallalat egyediili fogyasztoit.” Vagyis a kezdeti lelke-
sedés és beruhazas minden bizonnyal tilméretezettre sikeredett, kénytelenek voltak racionalizalni
a vallalatot, akar a részvények névértékének csokkentése aran is. Egy masik bizonyiték erre, hogy
a Franklin els6 par évébol nincs adatunk a részvények aktualis arfolyamarol, de 1881-bdl mar igen.
Akkor 148 forinton allt a piaci érték, ami kevesebb, mint a lebélyegzett névérték, és joval kevesebb,
mint a legelsd kibocsatas névértéke. Ugyanakkor a Franklin indulasa nem a legjobb id6zitéssel
zajlott: az 1873-as valsag a konyvpiacon is éreztette hatasat, a fogyasztas visszaesett, és ez az éppen
megalakuld Franklint is érintette.

5 M. Baranyi Dora: A Franklin Nyomda szdzéves torténete. Bp. 1973. Franklin Nyomda, 47,
REvAY-ScHOPFLIN: 7. m. (3. jegyzet) 81; OSZK Kézirattar, Fond 2/1105 215.

¢ Ahogyan a tobbi rubrika értékei is nagyjabol megduplazodtak — igaz, a leirasban még forintot
hasznalnak. 1899: XXXVI. tc.

7 M. BARANYL: i. m. (5. jegyzet) 51; REVAY—SCHOPFLIN: £. m. (3. jegyzet) 85.

8 REVAY—SCHOPFLIN: 7. m. (3. jegyzet) 85; OSZK Kézirattar, Fond 2/1853 922.
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koriiljarni a részvénytarsasag jovedelmeit és tokeviszonyait, az osztalékok, majd
a részvények és részvényesek kérdését.

A cég jovedelemmegoszlasarol képet alkothatunk a mérlegekbdl, legalabbis ami
az addzas elotti jovedelmek aranyait illeti (1. abra). A legfontosabb és legnagyobb
tételeket a konyvkiadas, a nyomdaiizem és a hirlapok jelentették. 1876—1877-ben
a konyvkiado 43 293, a hirlapok 14 046, a nyomda pedig 47 639 forint jovedelmet
hozott. Az 1911-1912-es iizleti évben ugyanezek az értékek a kovetkezoképpen
valtoztak: a konyvkiadd 501 683 (250 841,5 forint), a hirlapok 50 456 (25 228),
végiil a nyomda 265 762 korona (132 881 forint) jovedelmet jelentett. Mar ezekbol
a szamokbol is kiolvashatd, hogy ebben az iddszakban a tarsulat agazatainak stlya
jelentésen valtozott, de az aranyok valtozasanak vizsgalata ennél megbizhatobban
képes megmutatni az egyes agazatok kozotti hangstlyeltolodas folyamatat.®
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1. dbra: A Franklin-Térsulat adozas el6tti jovedelmeinek megoszlasa

Az 1876-1877-es évben a nyomdaiizem ¢s a konyvkiadé majdnem egyforma
részesedéssel (45,5 és 41%) birt, de 5Snmagaban nézve a hirlapkiadas is jelentds tétel
volt a maga valamivel tobb mint 13%-os aranyaval. Az évek soran azonban a nyomda
egyre nagyobb szazalékkal képviseltette magat, egyértelmiien a cég huzdéagazatava
valt: az 1895-1897-es iizleti években a részesedése elérte a 66%-ot is. Ezutan viszont
megfordult a trend, és a kdnyvkiad6 fokozatosan atvette a vezetést: az 1906—-1907-es
évben 71%-at adta a harom agazatbol befolyd bruttd jovedelemnek. Ennek oka
a Mehner-kiadovallalat (1895) és késobb a Wodianer-féle konyvkereskedés (1904)
megszerzése volt; a vasarlasokkal a konyvkiadas keriilt erételjesebb pozicioba. Jol

% Csak a felsorolt harom jovedelemforrassal szamoltam: a Franklin nyereségszamlajan feltiintetett
egyéb tételek (mint pl. a betiontode kiilonb6zo bevételei, értékpapirok, kétes kovetelések) az dsszes,
adozas elétti jovedelemnek az egész iddszakot tekintve koriilbeliil 3—7%-at adtak.
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latszik, hogy a Werbéezy-nyomda felvasarlasa (1901) sem tudta ezt az iranyt kii-
16n6sebben modositani, csupan néhany évre lelassitotta a valtozast. A konyvkiadas
els6sége a vizsgalt idészak végéig megmaradt, bizonyitva, hogy a Franklin f6 tevé-
kenységi kore miikddésének ezen negyven esztendds id6szaka alatt a nyomdaszatrol
a konyvkiadasra helyez6dott at.

Ha meg akarjuk tudni, mennyire miikddott eredményesen a Franklin, megvizsgal-
hatjuk az ,,éves tiszta nyereség” tételt. Ezt végignézve szinte folyamatos emelkedést
tapasztalhatunk. Pusztan harom iizleti évet bemutatva, a tarsulat eredménye a ko-
vetkezOképpen alakult: 1879—1880-ban 57 835 forint, 1898—1899-ben 94 826 fo-
rint, 1911-1912-ben 434 134 korona (217 067 forint). Két alkalommal mutathato ki
szamottevo visszaesés: az 1887—1888-as évben 66 124 forintra esett a megel6z0 év
73 525 forintjarol — feltehetden az 1887, aprilis 9-i tlizeset miatt, amelyben a tarsulat
éptiletének tetOzete és a padlason tarolt konyvkészlet is megsemmisiilt.!® A masik
visszaesés hat évvel késébb, az 1893—1894-es tizleti évben kovetkezett be, amikor
a tiszta nyereség 66 254 forintra csokkent az €16z6 évi 73 354 forintrol. Ennek a re-
cesszionak az okat talan abban talalhatjuk meg, hogy épp ekkor kezdett a konyvkiadod
részleg novekedni és egyre dominansabba valni, és talan a belso atstrukturalas miatt
romlott ideiglenesen a nyereség. Vagy éppen a romld adatok vezettek odaig, hogy
a cég nagyobb energiakkal forduljon a konyvkiadas felé, és ennek egy 1épése volt
akovetkez6 idészakban a Mehner-kiado felvasarlasa. Ugyanakkor belsé okok mellett
akar valamilyen nagyobb kiils, nemzetgazdasagi okra is utalhat a visszaesés, példaul
az arany azsiojanak 1892—1893-as kivételesen magas értékére. "
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2. abra: A Franklin-Tarsulat jovedelmezdsége

1 M. BARANYT: 7. m. (5. jegyzet) 46; REVAY—ScHOPFLIN: i. m. (3. jegyzet) 72; a Mihok-féle Compass
az 1887-es tliz karértékét egészen pontosan 4243 forintra becsiilte. VO. Mihok-féle Compass i. m.
(4. jegyzet) 1888. 443.

1 Jankovich Béla: Az aranyagio és aralakulds. Bp. 1896. 10. Pesti Kényvnyomda
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A nyereség konnyen kiolvashat6 a mérlegekbdl, de ha a vallalat miikodésének
a megtériilését is szeretnék feltérképezni, a pénziigyi nyereségességet vagy jove-
delmezdséget kell kiszamolnunk, azaz a nyereség €s a sajat téke'> hanyadosat. Az
elsé évekrol nincs adatunk, csak 1879-t61 (2. abra). Elso6 pillantasra is latszik, hogy
akozel négy évtized alatt tilzottan nagy kilengések nincsenek egyik iranyban sem.
A Franklin stabil rentabilitassal birt. A kezdeti 9%-os érték a 80-as évekre 7-8%-ra
allt be, bar voltak kisebb elmozdulasok (pl. a 90-es évek kdzepén feltiing, hogy par
évig tartdsan 7% koriili értéket mutatott, majd ujra visszatért a 8%-ra, késébb megint
beallt 7%-ra). Az 1903—1904-es lizleti évben volt egy szokatlanul nagy zuhanas
5%-ra, ez azonban konnyen megmagyarazhat6 az abban az évben lezajlott nagyara-
nyu részvénykibocsatassal, amely révén sikeriilt megvasarolniuk a Wodianer-féle
konyvkereskedést (a kibocsatas kovetkeztében a sajat toke allomanya megugrott,
igy a nyereséghanyados kevésbé mutatott kedvezd képet). A Franklin jovedelme-
zOsége nem érte el a nagy iparvallalatok szintjét, példaul a legjobban mikddo pesti
malom-részvénytarsasagok nyereségessége az 1870-es években megkozelithette
a 30%-ot is.!* Sokkal inkabb viszonylagos stabilitasa, kiszamithatosaga lehetett
vonzd, mert a mar emlegetett malmok ugyan magas jovedelmezdségi mutatoval
birtak kezdetben, de az els6 vilaghabort el6tti idészakra ezen értékeik a legjobb
esetben is 12%-ra zuhantak vissza, az atlagos érték pedig mindossze 4-5% koriil
mozgott. Ehhez képest a Franklin a részvényesek szemében maga lehetett az al-
landdsag szimboluma.

A cég eladosodottsagarol és finanszirozasarol adhat képet a sajat toke és az ide-
gen téke!* aranyanak a vizsgalata, vagy mas néven a tékeattétel (3. abra). A kezdeti
években egyértelmii volt a sajat téke dominanciaja (majdnem 80%), és ez az allapot
— kisebb-nagyobb ingadozasokkal, példaul egy, a Magyar Altaldnos Hitelbanktol
kapott kdlcson miatt megndvekedett idegentdke-allomany miatt 1878—1879-ben
— eltartott az 1895-1896-0s iizleti évig. Onnantdl kezdve az idegen téke (elfo-
gadmanyok és hitelezok) egyre erételjesebben vett részt a finanszirozasban, és
1905-1906-ra 60%-ot ért el, hogy aztan egy nagyjabol fele-fele helyzetre alljon be
az 1910-es évek elejére. Magyaran a tarsulat finanszirozasa végig jonak mondhato,
annak ellenére, hogy a sajat és az idegen téke aranya jelentésen megvaltozott a négy
évtized alatt, ami a cég egyre nagyobb novekedésével parhuzamosan szemlélve
nem is olyan meglepd.

12 Sajat t6kének szamoltam a részvénytdkét, a kiilonbozg tartaléktételeket és a ,,nyereség” tételt.

13 Krement Judit: 4 19. szazadi budapesti gézmalmok iizleti eredményei a mérlegek alapjan.
In: 4 felhalmozas mive — Térténeti tanulmanyok Kovér Gyorgy tiszteletére. Szerk.: HaLmos Karoly,
Krement Judit, PocaNy Agnes, Tomka Béla. Bp. 2009. Szazadvég Kiadd, 389. A malomipar nyere-
ségessége az 1870-es évtizedben a csucsot jelentette a magyarorszagi vallalkozasok teljesitményeit
nézve, de ezzel az értékkel dsszevetve a Franklin is elhelyezhet6 a korabeli palettan.

14 Az idegen t6ke az elfogadvanyok, a hitelezdi és a folydszamlai kolesonok Gsszegébdl tevadott dssze.
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3. abra: A Franklin-Tarsulat sajat toke : idegen téke aranydnak valtozdsa

Hasonld eredményre jutunk, ha nem a megoszlasi aranyt, hanem a tokeattételi
mutatot vessziik, vagyis az idegen tokét elosztjuk a sajat tokével: igy az idegen toke
jelent6ségérol kapunk képet. A cstiicspont megint csak az 1905—1906-os iizleti év:
ekkora valik kiilondsen hangstlyossa az idegen toke szerepe a cég életében, érthetd
modon épp a legnagyobb vasarlas utan (Wodianer-féle konyvkereskedés). Feltehe-
téen ezt a kiugro értéket probaltak ujabb részvények kibocsatasaval ellensulyozni,
ami megint csak a sajat tOke stlyat erésitette, ahogyan azt latjuk is az 1906—-1907-es
tizleti évtol kezdve.
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4. abra: A Franklin-Tarsulat tékedttétele szazalékos értékben

A tarsasag elemzése utan vegyiik szemiigyre a részvényeket és azok tulajdonosait is.
A részvények utan fizetett osztalékok a kovetkezoképpen alakultak: 1874-ben 17,5 fo-
rintot fizettek szelvényenként, ami 8%-os arany a névértékhez képest. 1878-ban
8 forintra csokkent a kifizetett osztalék (a névérték 5,3%-a), hogy aztan fokozatos
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emelkedéssel 1885-re bealljon 13,5-re (a névérték 9%-a). 1891-t6l szelvényenként
mar 15 forintot fizettek, és bar ez az érték 1894—1896 kozott ujra leesett 13,5 forintra,
1898-t0l tartosan 16 forintra allt be. Csak 1912-t61 emelték meg 18 forintra (termé-
szetesen ekkor mar koronaban megadva, azaz 36-ot szamolva), ez pedig a névérték
12%-a. Osszehasonlitasképpen az Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag
1888-ban 33 forintot, 1894-ben 20 forintot (a névérték 20%-a) fizetett részvényen-
ként. A Franklin papirjai tehat nem fizettek olyan jol, mint a nagy rivalisé, és épp
csak tobbet, mint amennyit a szerényebb eredményekkel és nyereséggel rendelke-
70 Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag papirjai (a Pallas-nal 1892-ben
15 forintot [7,5%)], 1894-ben 12-t [6%] fizetett egy-egy részvény).'

Egy masik mutatészam, a cég részvényeinek arfolyama is ndvekedést tiikroz
az évek soran; csak néhany példaval illusztralva: az 1881-es arfolyam, ahogy
mar emlitettem, 148 Ft volt, 1885-ben 193 Ft, 1890-ben 225 Ft, 1892-ben 283 Ft,
1895-ben 275, 1900-ban 540 korona (270 forint), 1904-ben 485 korona (242,5 forint),
1910-ben 603 korona (301,5).1¢

Mit lehet megallapitani a részvényesekr6l? Nyilvan érdekes lenne tudni, hogy az
alapitok kozott hogyan oszlottak meg a részvények, ez azonban a jegyzokonyvek-
b6l nem deriil ki: 1887-ig a kdzgytilések jegyzOkonyvei ugyanis csak a résztvevok
nevét kozoltek, illetve az Gsszesen letett részvények szamat, azt viszont nem, hogy
ki mennyi részvénnyel képviseltette magat (vagyis mennyi részvényt tett le a kdz-
gytlést megel6zéen).'” 1887-ben azonban még voltak szép szammal, akik az elso
kozgyilés oOta aktiv részvényesek voltak, igy meg lehet probalni egy pillanatképet
késziteni roluk, amit némi fenntartassal és 6vatossaggal vissza lehet vetiteni a 13 év-
vel korabbi idészakra. 1887-ben Ballagi Mor 86 részvényt tett le, Hunfalvy Janos
10-et, Nagy Miklos 10-et, Takacs Lajos 10-et, Briill Ignac 20-at.'® Ezek a szamok
természetesen nem feltétleniil azt jelentik, hogy ennyi részvényt birtokoltak dsszesen.
Biztosan csak azt mondhatjuk, hogy ennyit tettek letétbe a kozgytilés elott, és ezek
alapjan kaptak szavazatokat (az 1876—1877-es pénziigyi évt6l mar 10 részvény ért
egy szavazatot). Az aranyokat elnézve azonban elgondolkodtato, hogy bar Révay és
Schopflin szerint az eredeti 4000 részvényt az alapitok vasaroltak meg,'® az 1887-es
kozgyllésen a még aktiv alapitok vajmi kevés részvényt tettek le. Vajon kinek a birto-
kaban lehetett a tobbi? Az els6 kozgylilésen 1509 részvényt tettek le, 2491 tehat nem

15 Az Athenacum alapt6kéje 1890-ben 240 000 forint volt: 2400 darab részvényben, darabonként
100 forintos névértekkel. A Pallasnak ugyanekkor 400 000 forintos alaptkét biztositott 2000 darab
200 forintos névértékii részvény.

1 A Mihék-féle Compass i. m. (4. jegyzet) és a Magyar pénziigyi compass (Szerk.: Kormos Gyula.
Bp.) vonatkozo kotetei.

17 A letett részvények szama alapjan jogosult szavazasra az adott részvénytulajdonos a kozgy(ilés
folyaman. A birtokolt, illetve letett részvények kozti kiilonbség azért érdekes, mert nem feltétleniil tette
le minden részvényét a részvényes, hiszen ezen a modon lehetdsége nyilt hosszabb tavu taktikazasra is.

'8 Heckenast Gusztav, bar az alapitok kozott ott szerepel a neve, a késébbi kozgyliléseken mar
nem vett részt.

19 REVAY—SCHOPFLIN: i. m. (3. jegyzet) 68.
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szerepelt. 1879-ben 2915 részvényt tettek le, €s 26 részvényes jelent meg.* Mivel
ebbdl az évbdl még nincs pontos levezetés arrol, ki mennyi részvényt tett le, csak az
aranyokat vizsgalhatjuk: a letett részvények 72,9%-os aranya az dsszes részvényhez
képest nemcsak kiugroan magas érték, hanem a legmagasabb a Franklin 1914-ig
terjedd torténelmében. Megint csak az 1887-es, illetve késébbi jegyzokonyvekhez
lehet fordulni segitségért: a fentieken kiviil Arany Lasz16 10 részvényt, Jurany Vilmos
50-et, Heinrich Gusztav 10-et, Kautz Gyula 10-et, Kempszky Mihaly 20-at, Frank
Antal (aki ebben az id6ében a Hitelbank meghatalmazottja volt a kozgytiléseken)
150-et, Rubner Karoly 100-at (bar 6 csak 1894-t0l jart rendszeresen a kdzgytilésekre),
Daniel Nandor 20-at, Beer Arnold 20-at, és még sorolhatnank. A részvények tehat
(és ujra hangstlyozom, csak a letett részvények alapjan) alapvetden kis tételekben
oszlottak meg a részvényesek kozott, a 150 részvény mar nagy mennyiségnek sza-
mitott; egyetlen kivétel a Magyar Altalanos Hitelbank.

Miel6tt a bankot is szemiigyre vennénk, nézziikk meg a személyeket, illetve
birtokosokat is. Erdemes a nagyrészvényeseket figyelemmel kisérni, hogyan
valtozott, ha véltozott egyaltalan az altaluk birtokolt részvények szama.?' At-
lagosan 20 f6 képviseltette magat a kozgyiiléseken, legkevesebben 1914-ben
(11 £6). Szinte minden gytilésen megjelent Gyulai Pal, Pallavicini Ede 6rgrof, illetve
a Magyar Altalanos Hitelbank, igaz, hogy ez utobbi képviseldje sokszor valtozott:
elébb Frank Emil, majd 1894-t6l Pallavicini Ede 6rgrof (aki az 1900-as években
mar a bank alelndke is volt), 1900-t61 Wickenburg Mark grof, 1904-t61 Kornfeld
Zsigmond, egy rovid idére megint Pallavicini, végiil Teichman Ern6 Rezs6 tette
le a Hitelbank részvényeit. Gyulai nem tartozott a nagy részvénybirtokosok kozé:
minden alkalommal 10 részvénnyel, azaz 1 szavazattal rendelkezett. Pallavicini
1894-ben 100 sajat részvénnyel, 1895-ben 110-zel tinik fel, de 1906-t6l mar
csak 60-at tett le, 1912-ben 35-6t, tehat 1914-es halalig feltehetéen fokozatosan
kivonult a Franklinbdl. Wodianer Artar 1904-ben tiint fel a részvényesek kdzott,
1010 darabbal. Ez a mar tobbszor emlitett Wodianer-féle konyvkereskedés 1904-es
felvasarlasahoz kotodott: a vételar egy részét az tijonnan kibocsatott 3040 darab
részvénybdl fedezték,? igy kapott Wodianer is 1000 részvényt.”* 1910-ben mar
csak 777-et tett le, és a kovetkezd években, ha kis mértékben is, tovabb csokkent
letett részvényei szama. A legnagyobb részvénybirtokos minden kétséget kizaréan

0 Sajnos az 1879-es tavaszi rendkiviili kozgyiilés jegyzokonyve nem szerepelt a levéltari anyagban.

2 Kover Gyorgy: 4 részvényesek névjegyzéke mint tarsadalomtorténeti forrds. In: Rendi tarsada-
lom — polgari tarsadalom. 2. Szerk.: ERobMaNN Gyula. Gyula, 1989. Békés Megyei Levéltar, 118-125.

22 Ebbd61 2034-et a Hitelbank jegyzett, . GARDONYI Albert: 4 Franklin Tarsulat torténete. Budapest
Fovaros Levéltara, XIV. 189. 70.

2 REVAY—SCHOPFLIN: 7. m. (3. jegyzet) 85: 3000 ujonnan kibocsatott részvényr6l irnak, de a mér-
legekben 3040 szerepel. Ugyanakkor Wodianer Artir egyik, a Magyar Altalanos Hitelbankhoz irott
1904-es levelében 1000 darab Franklin-részvényét rabizza a bankra egészen 1906. december 31-ig, az
adasvételi szerzddés alapjan ugyanis csak ezen utdbbi datum utan adhatja majd tovabb a részvényeket.
Ennek alapjan Wodianer tényleg csak 1000 darabot kapott. A 10 darab plusz Wodianer-részvény talan
kiilon vasarlasbol szarmazhatott. OSZK Kézirattar, Fond 2/1853 922.
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a Magyar Altalanos Hitelbank volt, és a legszamottevébben is annak részvény-
pakettje bovilt (1. 5. abra).
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5. dbra: A Magyar Altaldnos Hitelbank letett részvényeinek szdzalékos értéke
a tobbi letett részvényhez képest

Kovér Gyorgy megallapitasa szerint 15-20%-nyi részvény birtoklasa egy cég
esetében elegendd volt a tobbség megszerzéséhez.>* A grafikonbdl kitetszik, hogy
a Hitelbank ezt az aranyt mindig gond nélkiil elérte. A Kormos- és a Mihok-féle
Compass is felsorolja a Hitelbank érdekkorébe tartozo vallalkozasok listajaban
a Franklin-Tarsulatot; 1athato, hogy nem ok nélkiil. A Hitelbank részvénytarca-
janak méretét még csak meg sem kozelitette a masodik helyezett Wodianer altal
birtokolt részvények szdma, a tobbiek pedig, mint azt fentebb mar lattuk, végképp
nem tudtak versenyre kelni vele. Ha nem a letett részvényeket nézziik, hanem az
0Osszes részvényhez viszonyitjuk, akkor is azt latjuk, hogy a hitelbank részvénypo-
zicioi az 1880-as évektol egyértelmiien erdsek voltak: 1887-ben a 4000 részvénybol
508 biztosan a banké volt (12,7%), 1891-ben 674 a 4000-bdl (16,85%), 1901-ben
1020 a 4800-bol (21,25%), 1907-ben 1800 a 10 175-bSl (17,7%), 1912-ben 3782
a 10 175-b6l (37,1%).

Emellett a részvényesek koziil tobben is egyértelmiien a bankhoz kotddtek.
Kornfeld Zsigmond el6bb mint a Hitelbank képviselgje jelent meg, majd 1907-bdl
van rola adatunk, hogy letett 60 sajat részvényt is a kdzgytilésen. Ullman Adolf
bar6 (aki a Hitelbank igazgatosaganak is tagja volt, késobb elnoke is lett) egyetlen
kozgytilésre sem ment el, de Stettner Laszlon, illetve Pallavicinin keresztiil részvé-
nyeivel mégis megjelent, 1910-ben 50 darabbal. Kochmeister Frigyes bar6 szintén
csak képvisel6jén keresztiil jelent meg a részvényeivel a kdzgytilésen (pl. 1901-ben);
0 a Hitelbank igazgatdtanacsanak volt a tagja. Stettner maga is tobb poziciot betoltott

2 Kover: i. m. (21. jegyzet) 120.
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az évek soran a bank hierarchidjaban, még az ligyvezetd igazgatoit is elérte. Rubner
Laszlo, aki fokonyveld volt a Hitelbanknal, 50 részvényt tett le 1896-ban.

Mint lathato, a valamilyen formaban a Hitelbankhoz k6t6do személyek sajat rész-
vényeket csak igen kis mennyiségben birtokoltak (vagy legalabbis kis mennyiségben
tettek le a kozgytiléseken); a jelentds tényezo az altaluk képviselt banki részvénypakett
volt. A jelentds szamu banki képviseld megléte jol illeszkedik a szakirodalom infor-
macidelméleti megkozelitésébe. Az un. informacidasszimetriat (amikor az adosnak
pontosabb informacioi vannak a hitelintézetrél, mint annak roéla) ily modon, vagyis
a bank képviseldinek a részvényesek kozé valo beiiltetésével lehet kikiiszobolni.
Ugyanakkor ez a masik oldal szamara is lehet elvart szempont, hiszen ha a cégnek
jol megy, akkor a hitelintézet els6 kézbol értesiil a pozitiv eredményekrol, és akar
kedvezObb feltételeket is nyujthat a biztos partnernek. A személyes kapcsolatok
fontossaga és ezaltal a jobb ellendrizhetdség tehat a Franklin és a Hitelbank egyiitt-
miikodésében is kitapinthato.

Erdemes egy kicsit kdrbenézni a Hitelbank iizleti papirjai kdzott is. Ha betekin-
tiink a bank értékpapirtarcajaba, lathatova valik, hogy a Franklin-Tarsulat ugyan
semmiképpen nem a legjelentdsebb, de a legstabilabb befektetése volt a banknak,
legalabbis az iparvallalatok kategdriaban (a kdzlekedési vallalatok altalaban nagyobb
pakettekkel képviseltetik magukat a Hitelbank tarcajaban).?® A bank mar 1873-ban,
tehat a Franklin alapitasakor vasarolt a részvényekbol, és a korszak végéig tartott
is a portfoliojaban bel6liik.?” Olyan cégek, mint a Fegyver- és Gépgyar, a Szolnoki
Hungéaria Gézmalom, a Brass6i Cellulose-gyar, a Fiumei Els6 Magyar Rizshantolo
¢és Rizskeményité Gyar, a Szegedi Légszeszgyar vagy a Ganz mellett a Franklin az
allandosagot képviseli, méghozza nem is az utolsok kozott. 1873-ban példaul az 6t
legjelent6sebb iparvallalat koziil a masodik helyen allt a Franklin, ami a részvények-
be fektetett pénzt illeti. 1881-ben ugyanezt vizsgalva nyolcbol az elsd, 1891-ben
hétbdl a negyedik, 1900-ban kilencbdl az elsé, 1906-ban tizenharombdl a nyolcadik.
A 19. szazad folyaman tehat a Franklin jelentés befektetésnek szamitott a Hitelbank

Szerencsére a Hitelbank részvényeirdl azért tobbet is meg lehet tudni. A Hitel-
bank ugyanis természetesen vezette, hogy készpénz-, illetve aruosztalya mennyi
részvényt birtokol éppen; igy dssze lehet vetni a jegyzOkonyvekben szerepld letett
részvények szamat a valoban birtokoltakkal.”® A 6. abran lathato, hogy a Hitelbank
tulajdonaban 1év6 Franklin-részvények hogyan igazodtak a Franklin 6sszes kibo-
csatott részvényéhez képest.

25 Tomka Béla: Erdek és érdektelenség. A bank-ipar viszony a szdzadfordulé Magyarorszdgan,
1892—1913. Debrecen, 1999. Multiplex Média,133.

20 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Altalanos Hitelbank, Z 62. Itt tartozom koszonettel Kovér
Gyorgynek a Hitelbankkal kapcsolatos szives segitségéért.

27 A Hitelbank esetében 1906 jelenti a , korszak végét”: a kovetkez6 évtdl ugyanis mar nem kozolték
az ilyen jellegli adatokat.

8 Magyar Orszagos Levéltar, Magyar Altalanos Hitelbank, Z 57.
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6. abra: A Franklin altal kibocsatott, a Hitelbank birtokaban lévé és a Hitelbank altal
a kozgyiiléseken letett részvények szama

Az 5. és 6. abra alapjan elmondhatjuk, hogy a Hitelbank a kezdeti években va-
l6ban torekedett minél tobb Franklin-részvényt vasarolni, de az 1880-as években
felismerte, hogy nincs sziiksége ekkora mennyiségre. Ugy fest, a Kovér Gyorgy
altal megallapitott 15-20% valoban elegendd volt (esetiinkben akar kevesebb is), és
ennek megfeleléen vasarolt is a pénzintézet 0j részvényeket az 1890-es években,
az Gjabb kibocsataskor. A szazadfordul6 utani ijabb nagy franklinos kibocsatasokat
azonban mar nem kovette. Ennek ellenére jol latszik, hogy amikor mar csak 10%
koriil birtokolt a részvényekbdl (1905, 1906), akkor is képes volt a letett részvé-
nyeivel a kozgyiiléseken 40%-ot elérni, sot az 1910-es évek elejére elérte a 70%-ot
is (5. abra). Sajnos azt mar nem latjuk, hogy ebben az utolsoé szakaszban mennyi
Franklin-részvény pihent a Hitelbank tarcajaban, mert 1906-t61 ezek az adatok nem
voltak nyilvanosak. Csak a kozgylési jegyzokonyvekbdl deriil ki, hogy a bank ijabb
vasarlasokba kezdett, tehat valamilyen oknal fogva igyekezett a pozicioit megerdsiteni
vagy épp a Franklin helyzetét stabilizalni azzal, hogy biztos vevoként jelentkezett
arészvényekért. Sajatos, hogy az 1904-es és az 1906-0s évben tobb részvényt tett le
a bank a kdzgyiilésen, mint amennyi a sajat jelentése szerint a tarcajaban egyaltalan
volt. Ennek magyarazata az lehet, hogy a junius-juliusi kozgyiilésen még valdban
tobbet birtokolt, az évi végi sajat jelentések Osszeallitdsakor viszont mar nem volt
a birtokaban ekkora mennyiségl részvénynek.

Az eddigiek alapjan egyértelmii, hogy a Hitelbank végig dominans szerepet
toltott be a Franklin dontéseiben: egyre aktivabb résztvevodje volt a kdzgyiilések-
nek, igy képviseldin és sajat részvényein keresztiil minden bizonnyal meghatarozo
szerepe volt a részvénytarsasag tigyeinek alakitasaban. A majoritashoz sziikséges
részvénymennyiség mar a kezdetektdl a bank rendelkezésére allt (még akkor is, ha
épp a pénzintézet esetében latszik igazan, hogy nem feltétleniil mutattak be a rész-
vényesek minden kozgytilés alkalmaval a rendelkezésiikre allo dsszes részvényt),
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igy a kozgytléseken lebonyolitott szavazasok nyilvanvaloan nem térhettek el a bank
altal képviselt iranyvonaltol.?’

Ugyanakkor nem lehet azt mondani, hogy a bank kihasznalta volna a kiadot,
sem pedig, hogy a sajat érdekeit a kiadd elé helyezte volna: a vizsgalt korszakban
a kezdetektol kitartott a Franklin mellett, a megvasarolt részvényeken keresztil fi-
nanszirozta, és nem utolsésorban folyamatos hitellehetéséget is biztositott szamara.
Az 1904-1905-0s lizleti évrdl jelentették, hogy a ,,helybeli Franklin-Tarsulat [...]
alaptékeemelésénél kozremitkodtiink.”® A koncentralt részvénypakett miatt termé-
szetesen érdekeit is nagyobb hatasfokkal tudta képviselni, mint a szamtalan egyéb
kisrészvényes, de kérdéses, hogy a Franklin vajon elérte volna-e azt a prosperitast
a bank részvétele nélkiil, amelyet a mérlegelemzésbdl sikeriilt kimutatni.

A mérlegek és jegyzOkonyvek fenti vizsgalata mindenképpen képes arnyalni
a Franklin-Tarsulat mikodésének pénziigyi hatterét. Azzal, hogy sikertilt felrajzolni
a cég financialis miikodésének bizonyos kereteit, kirajzolodtak azok a kiilonleges
pontok-évek, amelyekrdl a narrativ (nem tul béséges) szakirodalom hallgatott; ilyen
példaul az 1890-es évek kozepén feltart visszaesés. Hasonloképpen, bar a Hitelbank
szerepe nem szamitott titoknak a kdnyvkiaddé miikddésében, a bank és a kiado kap-
csolatat sikertilt talan valamivel hatarozottabban megjeleniteni.

SZABOLCS SOMORIJAI

Bilans et actions — les 40 premiéres années de ’activité de I’Institut
Littéraire Hongroise et Imprimerie de Société Franklin

I’Institut Littéraire Hongroise et Imprimerie de Société Franklin, une parmi des éditions hongroises
les plus importantes, jouait un role décisif dans la vie culturelle de la Hongrie dualiste et aux décennies
suivant la premiére guerre mondiale. Derriére ce role décisif se trouve un fond financier composé,
dont ’examen jusqu’ici n’a pas été fait. L’étude essaye de découvrir le fond financier de I’époque
1874 —1914, a I’aide des procés-verbaux et des comptes relatifs a 1’activité financiére de 1’entreprise.
A la base de ces sources, 1’étude examine I’importance des différentes sections de la firme Franklin
(éditions, imprimerie, et presse), leurs profits, les indices de compensation, 1’endettement de I’entreprise
a travers de la proportion du capital propre et étranger, le répartissage des actions et finalement, les
relations de Franklin et Magyar Altalanos Hitelbank (Crédit Général Hongrois)

2 A bankok altal iparvallalatokra gyakorolhatott kiilonbdz6 befolyasokrol 1. ToMkA: i. m.
(25. labjegyzet) 122—144.
30 Mihdk-féle Compass i. m. (4. jegyzet) 1905-1906. 112.
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Augustinus Moravus Olomucensis levele Laki Thuz Janosnak.' R6vid irdsunkkal Laki Thuz
Janos utolso, kevéssé ismert életszakaszanak kutatasdhoz szeretnénk adalékot nyujtani Augustinus
Moravus Laki Thuznak cimzett és nyomtatasban is megjelent (1495) levelének kozlésével.

Laki Thuz Janos a Hunyadi csalad régi bizalmasa volt. A kormanyz6 szolgalataban hosszu éveket
toltott el, a trencsényi alispansagig és varnagysagig vitte. Matyas udvaraban ajtonallomester, bosnyak,
majd szlavon ban volt. A Vitéz Janos-féle 6sszeeskiivésében valo részvétele miatt egy idore kikertilt
akozéletbdl. 1478-t0] tarnokmester lett. Hivatalviselését utoljara 1481-ben emlitették. Eletének késSbbi
szakaszarol keveset tudunk: Velencébe tavozott (1481), s nem tért vissza tobbé. Gyermekei (Alfonz,
Matyas, Zsofia) 1494-t6] kezdve hidba perelték a joszagokat a bani torvényszek, a kiralyi személyes
jelenlét, majd a nador eldtt még 1513-ban is, azokat mar nem kaptak vissza. Thuz Janos bukasa elott
a kortarsak is értetleniil alltak. Thuzt a kirdly szamuzhette Velencébe; valdszintlileg szemet vetett
a kegyvesztett ¢és tekintélyes birtokokkal rendelkez6 férfi joszagaira.?

Az alabb olvashaté levél szerzdje Augustinus Moravus Olomucensis (Augustinus Kasenbrot, Augustin
Olomoucky, 1467-1513), a 15-16. szazadi morvaorszagi és magyarorszagi reneszansz humanizmus
kiemelked6 szereplGje, a Sodalitas Litteraria Danubiana fontos alakja. A levél nyomtatott formaban
Augustinus Moravus De modo epistolandi cum nonnullis epistolis quam pulcherrimis (a tovabbiakban
De modo epistolandi) cimi rovid, egyszert, atlathato felépitést latin nyelvii levélirastani kézikony-
vében jelent meg.> A De modo epistolandi a levélirasra vonatkoz6 altalanos ismeretek rovid leirdsa
utan a Rhetorica ad Herennium negyedik konyve gondolatmenetét kovetve a stilisztikai alakzatokat

! Szeretném koszonetemet kifejezni Horvath Richardnak, Neumann Tibornak, Palffy Gézanak és
Tringli Istvannak szives szobeli kozléseikeért.

2 TRINGLI Istvan: Az 1481. évi szlavoniai kozgyiilés. In: Tanulmdnyok Borsa Ivan tiszteletére. Szerk.:
Csukovits Eniké. Bp. 1998. Magyar Orszagos Levéltar, 301-302, 307-308, 310-311.

? Velence, Simon Bevilaqua, 1495. fol. C.'~[C_].
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ismerteti, végiil pedig kovetésre valo példaként 13 latin nyelvii levelet kozol. A kellemes hangulata
mintalevelek szerzéje Augustinus Moravus, a cimzettek pedig valds személyek.*

A Laki Thuznak cimzett levél a gyiijtemény masodik darabja; datalas nem talalhato sem az elején,
sem a végén. 1495 januarja elott keletkezett, mivel a nyomtatvany 1495 januarjaban jelent meg Velen-
cében. Augustinus Moravus valoszintileg 1493 koriil vagy 1493 elétt irhatta a levelet, mert emliti benne
Dialogus in defensionem poetices cimii miivét, amely 1493 marciuséban jelent meg nyomtatasban.

A szép hangu levél Augustinus Moravus Laki Thuz irant érzett tiszteletét és nagyrabecsiilését fejezi
ki. Augustinus szeretné viszonozni Thuz Janos humanitasat és szeretetét, baratsagat (amor). Thuz Ja-
nosban szamos kivalo tulajdonsag egyesiil (prudentia, constantia, eruditio). Augustinus boldog, hogy
Thuz 6t a baratsagaba fogadta, mert nem mindenkivel teszi ezt. Mivel Augustinus Moravus ugy tudja,
hogy Thuz Janos 6rommel olvasgatja miivecskéit (lucubratiunculae), nagyrabecsiilése és halaja jeléiil
el kivanja neki kiildeni Dialogus in defensionem poetices cimi, 1493-ban nyomtatasban is megjelent
muvét. (Elképzelhetd, hogy a levél irasakor a Dialogus kéziratos példanyardl volt szo.) A kis irés
olvasasa fel tudna iiditeni Thuz Janost, ha elfaradt komolyabb irodalmi foglalatossagai (gravioribus
illis studiis tuis) kdzben. Augustinus — utalva Thuz Janos életének fordulataira — tigy folytatja, hogy
a sorsfordulatok kdzepette nincs jobb, kellemesebb dolog az irodalmi tevékenység altal nyujtott
gyliimolesoknél. Majd dicséri a cimzett allhatatossagat (Quamvis quis te infractior? Quis constantior
inveniatur?), végiil pedig ismét kifejezi reményét, hogy Thuz Janos a levélben emlitett Dialogus-t
haszonnal és 6rommel fogja forgatni.

Alabb tehat mellékeljiik Augustinus Moravus Laki Thuz Janosnak irt levelét.®
Aug. Mora. Olom. illustri viro Ioanni Tuccio Pannonio. s.

Vellem ea mihi aliquando occasio daretur, ut pro humanitate tua et amore erga me tuo, quo me
incognitum tibi ante amplecti dignatus es, te mihi officio aliquo demereri possem, ut quod animus
meus iamdudum tibi praestitit, id opera etiam aliqua nostra sentires, maxime vero quia paucula ea
consuetudine nostra is mihi sis visus, in quo et prudentiam incredibilem, admirabilem constantiam
singularemque eruditionem et quasi domicilium quoddam virtutum omnium suspicere possimus, ut

* A rovid mire iranyulé részletes vizsgalatunk eredményeit a Borzsak Istvan emlékének szen-
telt angol nyelvii tanulmanyunkban foglaltuk 6ssze didhéjban; 1. EKLER, Péter: Margarita poetica.
In: Pietas non sola Romana. Studia memoriae Stephani Borzsdk dedicata. Ed.: Anita CZEGLEDY,
Laszl6 HorvATH, Edit KRAHLING, Krisztina Laczko, David Adam Licett, Gyula Maver. Bp. Typotex
Kiad6—Eotvos Collegium, 2010. 530-543. 538. Antologidnkban egy magyar nyelvll szemelvényt
tettlink k6zz¢é a miibol; 1. ,, Margarita poetica”. A humanista alapmiiveltség olvasmanyai a Karpat-
medencében 1526-ig. Antolégia. Osszeallitotta EKLER Péter. Bp. 2011. OSZK-Gondolat Kiado,
114-117. A Pajorin Klara koszontésére késziilt rovid irasunkban pedig a De modo epistolandi-nak
az idealis stilusnemmel foglalkozo fejezeteit elemeztiik; 1. EKLER Péter: ,, Epistolaris itaque formula
attenuato stilo ducetur potissimum ..." Az idealis stilusnem kérdése Augustinus Moravus Olomu-
censis De modo epistolandi-jaban. In: Convivium Pajorin Klara 70. sziiletésnapjara. Ed.: Enikd
Bekes, Emericus TEGYEY. Debrecen—Bp. 2012. Societas Neolatina Hungarica, Sectio Debreceniensis;
Institutum Doctrinae Litterarum Academiae Scientiarum Hungaricae, 75-81. /Classica — Mediaeva-
lia — Neolatina VI./. A De modo epistolandi teljes magyar nyelvii forditasat és 6nall6 kotetben valo
megjelentetését jelen sorok szerzdje végzi.

* Fol. C/—[C,]. A levél szovegét a nyomtatvany Bayerische Staatsbibliothekban 6rzott példanya

(jelzete: 4 Inc. c. a. 1228) alapjan kozlom.
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gloriari iure possim, talis me ac tanti viri familiaritatem assecutum fuisse, ex quo testimonium mihi
non mediocre laudis accrescere possit.

Quom in amicitiam tuam neminem admittere consueveris facile, nisi hunc vel vitae integritas vel
morum sanctitas vel eruditionis praestantia commendet tibi atque conciliet.

Ea sane et vera est et sancta amicitia et quam non illi nobis passim obvii ex spheriterio[!], ut ille
dicebat, et fritillo offerunt. Sed quam vel morum similitudo bonorum conflavit vel officii alicuius me-
ritum conduxit, quorum quidem licet in me neutrum cognoscam, quo me s[ancta] amicitia tua dignum
existimare possem, tanto me tamen plus tibi debere perspicio, quo me ea dignum iudicavisti.

Itaque quum mecum ipse revolverem, quodnam gratitudinis meae erga me[!] testimonium modo
ostendere debeam, incidit tandem, quoniam te lucubraciuncularum nostrarum lectione libenter detineri
aiebas, ut dialogum meum in quo poeticae defensionem® suscepi, tibi viro gravissimo eruditissimoque
transmitterem, ut quum gravioribus illis studiis tuis defatigarere, ad haec etiam nostra utpote tractabi-
liora animum remitteres.

Nam est aliquis ac nescio an maximus, inquit Quintilianus, ex secretis studiis fructus, tumque pura
et sincera voluptas litterarum capitur, cum actu i[d est] opere[!] recesserunt et grata sui contemplatione
fruuntur.’

Sed neque quicquam reperitur usquam, quod animum aegritudine aliqua pressum efficacius levet,
lectionis varietate, quae quidem quanto magis rerum novitate conditur, tanto efficacius animum ab his,
quae nos excruciant et vexant, abducit.

In quo consilium tuum sapientissimum non probare sane vehementissime non potui.

Quod inter eas fortunae tuae procellas in ocium te litterarium conferre volueris, sciens nihil esse
prestabilius vel in secundis vel adversis rebus ipsa litterarum fruge, illic ne nimium elati plus quam
deceat insolescamus, hic ne adversis fracti deficiamus.

Quamvis quis te infractior? Quis constantior inveniatur? Qui ad praesentem fortunae tuae vultum
ita te componere valueris, ut nulla ne minima quidem tristitiae nota in te videri observarique potuerit.

Quemadmodum enim, ut praeclare Seneca inquit, tot amnes supernae[!] deiectorum hymbrium,
tantaque mediterraneorum[!] vis fortium non mutant saporem maris, sed ne remittunt quidem, ita ad-
versarum impetus rerum viri fortis animum nunquam remittunt[!]. Est enim omnibus externis potentior.
Omneque, quicquid evenit, in suum colorem trahit.® Et Cato ille Uticensis: licet inquit omnia in unius
conditionem[!] concesserint, custodiantur legionibus terrae, classibus maria et Cesarianus portas miles
obsideat, Cato, qua exeat, habet.’

Fac, igitur, vir praeclarissime, eas vigilias nostras ita lectites, ut hae gravioribus studiis tuis, quibus
fortunam tuam continue moderari non desistis, tanquam pedissequae intercurrant. Teque animi nostri
devotissime admoneant, ut qui tibi modo alio gratitudinis obsequio occurrere non possumus, hoc nos
tibi saltem litterarum commertio interim insinuemus. Vale meque tibi deditissimum persuade.

EKLER PETER

¢ Dialogus in defensionem poetices cimii miivére utal, amely 1493-ban Velencében nyomtatasban
is megjelent. Modern kiadéasa: Augustini Olomucensis Dialogus in defensionem poetices. Ed.: Karel
SvoBopA. Praha, 1948.

7 QUINTILIANUS: Institutio oratoria. 2, 18, 5.

8 SENECA: De providentia. 2, 1.

° SENECA: De providentia. 2, 10.
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Lipsius, Belgioioso és a Bocskai-felkelés. A cimben szereplé harom név, harom személyiség
kozti kapesolat az utobbi kettd esetében természetes, a magyar torténetirasban magatol értet6dd. Az
elsd, a hires németalfoldi filozofus nevét azonban kevéssé szoktak ehhez a kettéshoz parositani. Hogy
e harom személy kozotti kapcesolat érthetd legyen, meg kell ismerkedniink egy negyedik névvel is.
Bernardino Magnir6l, aki Milanoban sziiletett, s a kapcsolatot jelenti a fenti harom kozott, semmit
nem tudunk azon kiviil, amit magardl elarul. Az a kevés azonban elegendd ahhoz, hogy tijabb fontos
adalékokat tudjunk meg az 1604—1606-ban egész Eurdpa figyelmét és érdeklédését kivaltdo magyar-
orszagi események visszhangjarol.

Magninak négy, Lipsiushoz irt levele és néhany ezekhez k6t6d6 egyeb irata maradt rank; legalabbis
ennyi talalhaté a Biblioteca Ambrosiana egyik kézirataban, amely az ellapja tanusaga szerint Alberico
Barbiano jovoltabol keriilt 1676-ban a konyvtar birtokaba. A minket érdekld és késébb publikalandd levelek
koziil az els6 1604. oktober 9-én Kassan, a masodik 1606. januar 13-an Pragaban kelt.! A kassai levél
kiilondsebben nem érdekes: kideriil beléle, hogy Magni régota Lipsius nagy rajongodja, és hogy az olasz
titkarként allt Belgioioso szolgalataba, igy keriilt Magyarorszagra. Tulajdonképpen ennek kapcsan ragadja
meg az alkalmat az irasra, ugyanis kidertil, hogy a generalis és a filozofus jo baratok: Magni egyenesen
,»tuus amantissimus”-ként nevezi meg Belgioiosot.? Ez a tény, amely tudoméasom szerint eddig nem volt
ismeretes a magyar szakirodalomban, kissé meglepd, annak ellenére, hogy Lipsius mar régota katolikus
volt; Barbiano gréfjanak a kassai eseményekben jatszott szerepe miatt ugyanis nalunk eléggé negativ
a megitélése. Gondolhatnank persze humanista szoviragra is, de két évvel késébbi levelében Lipsiust
Belgioioso ,,praecipuus inter amicos carissimossa’-ként aposztrofalja, ez pedig mar aligha lehet véletlen.?

A masodik levél mar joval izgalmasabb az el6z6nél; ebben Magni hosszas hallgatasa miatt mentege-
t6zik: ,,irtam ugyan neked, mig Kassén idéztem, még a lazadés el6tt, de aztan meggondoltam magam,
mert a grofra (ti. Belgioiosora) vartam, hogy visszatérjen a varosba. Didszegnél azonban gydztek
a lazadok, Kassa pedig nem engedett se be, se ki senkit. igy én, mintegy bértonben rekedtem itt, és
csak sok havi viszontagsag utan tudtam el8szor Bécsbe, majd Pragaba elverg6dni.”™ Levele megirasa-
nak azonban nem ez volt az apropoja. A minket kiilondsen érdekld és a levél megirasanak okara fényt
deritd rész az irat kdzepe felé olvashato. Ebben arrdl esik szo, hogy a grofnak elmondta, egy olyan irat
megirasara késziil, amely valasz lenne Bocskainak ¢és titkarainak a hazugsagaira, amelyeket Gotthardus
Arthusius Dantiscanus Mercurius Gallo-Belgicusanak 1605-6s kiadasaban olvasott a felkelés okairdl.®

A Mercurius Gallobelgicus Frankfurtban megjelend periodika volt, amely egész Europaban tortént
eseményekrdl tudositott rendszeresen, gyakran évente megjelenve. Hallatlan népszeriiségét mar ez
is bizonyitja; tobbek kozott ez a latin nyelvii kiadvany csillapitotta a nyugat-europai protestans és

! Magni leveleit és az emlékiratot vo. Milano Biblioteca Ambrosiana = (BA) D 325/3 inf. Fol. 1r—12v,
fentebb idézett két, Lipsiusnak irt levelét uo. Fol. 7r—8v, 11r—12v. A kdtetben talalhat6 négy Magni-levél
mindegyike szerepel a Lipsius-repertoriumban: Inventaire de la correspondance de Juste Lipse 1564—1606.
Par Alois GErLo, Hendrik D. L. VERVLIET. Anvers, 1968. Elditions Scientifiques Elrasme, 374, 385, 394, 396.

2 BA D 325/3 inf, fol. 7r.

> Uo. 11r.

4 Scripseram iamdiu inclusam, quam iudebis epistolam, dum essem Cassoviae et ante Hungaricam
rebellionem, dum comes Johannis Jacobus Barbianus dominus meus gratiosissimus esset in castris, ut
illam tibi exararem nunciam devocionis(!) meae erga te et nomen tuum, distuli tamen transmittere, ad
redditum dicti comitis, qui post cladem Germanorum ad Diasecolim a civibus Cassoviensibus, qui ad
Botscayum caput rebellium deffecerant, minime receptus est, nec mihi concesso facultas recedendi,
remansi in ea civitate volens nolens, non liber, non captivus, per tot menses, ut parum defuerit quin
fatalem diem obierim ex moerore et vitae taecdio tandem Deus qui nunquam deserit fideles suos, perduxit
me Viennam cum salute, sed cum Pragam pervenissem...” BA D 325/3 inf, fol. 11r.

5 ArtHUsIUS DaNTiscanus, Gotthardus: Mercurius Gallobelgici succenturiati. .. Francofurti, 1605.
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anagyvilag hireire kivancsi kozonség hiréhségét. Ha valakinek sikertiilt ebbe bekeriilnie, oriasi propa-
gandisztikus lehetéséghez jutott, hiszen megismertethette az ligyét a nyugati kozvéleménnyel. De igaz
volt ez forditva is: ha valakinek rossz hirét keltették benne, ugyancsak igyekeznie kellett, hogy lemossa
a becsiiletén ejtett foltot. Az 1605-6s kiadas szinte egész Europabol kozol hireket, de az eseményekre
tekintettel Magyarorszag mellett a cimben kiemelik Erdélyt is. A torténéseket 1604 9szEtél 1605 teléig
tartalmazza ez a vaskos, tobb mint 700 oldalas kotet.

Magni tehat, aki részben szemtantija volt az eseményeknek, azért ragadott tollat, hogy megcéfolja
azokat a vadakat, amelyekkel urat illették. ,,Olaszul vetettem papirra az eseményeket — irja—, amelyeket
Kassan atéltem, a latin valtozatot még nem készitettem el, mert még varok arra a kéziratra, amelyet
a grof igért nekem az eseményekr6l.”® Ez az irat feltehetden az az emlékirat, amelyet mar Benda
Kalman is annyit keresett, de nem talalt meg, és amelyet a timadésok kereszttiizébe keriilt Belgioioso
készitett onigazolasként magyarorszagi miikodésérdl, pontosabban arrdl, amit fels6-magyarorszagi
fokapitanyként 1603—1604-ben tett. Nem tudni, hogy akar ez, akar a Magni altal irt emlékirat végiil
eljutott-e Lipsiushoz. A Belgioioso-féle irattal itt most annak terjedelme miatt nem foglalkozom, ten-
denciajaban kiilonben is hasonl6 Magnijéhoz.

Gotthardus Arthusius tehat Magni szerint sok hazugsagot k6zolt munkéjaban Bocskai és a kas-
saiak 4ltal kiildott iromanyokbdl kiilondsen pedig Barbiano grof viselt dolgairdl miive 6. kotetének
2. konyvében. A szerz6t nyilvan megtévesztették ezek, maskiilonben nem adott volna igazat a csaszar és
az anyaszentegyhaz ellenségeinek, a grofnak a karara. A sok hazugsag kényszeritette a gyors valaszra,
hogy a Mercurius a kdvetkez6 kiadasaban azokat helyrehozza, maskiilonben annyit fog érni, mint egy
halsalata. A hivatkozast pontosan, oldalszamra megadja.” Es most lassuk, hogyan is szolt az a rész,
amely annyira felhaboritotta Magnit és Belgioiosot.

¢ ,cum eodem comiti Johanni Jacobo dixissem velle tibi transmittere copias narrationis meae
idiomate Italico, et Latino, ut ea visa possis inscriptis tuis habere eam rationem, quae tibi pro veritate
videbitur(o) laudavit intentionem...” BA D 325/3 inf, fol. 11v.

7 Era debito mio scrivere gia con pezzo fa la ribellione di Steffano Botscay et altri signori e baroni
del’Ongaria e di Transilvania, et anco de citadini giudice e giurati del magistrato di Cassovia, come quello
che mi sono trovato presente quasi a tutto quanto e seguito, non havendo causa di scrivere per rellationi
d’altri, ne de interessati et appasionati, li quali per scusa delle loro brutezze hanno publicato le cose molto
diversamente da quali inganato Gottardo Arthusio di Danzicha ha fatto comparere in scena quello suo
Mercurio Gallo Belgico in habito succinto, e sopra rellationi e scritti mandatoli dal Botscay e da quello
di Cassovia li ha fatto racontare tante buggie et in particolare contra il signor conte Giovanni Giacomo
Barbiano Belgioioso in quelle sue narrationi istoriche del’anni 1604. e 1605 contenute nel secondo libro
del tomo sesto che ben’si conosce essere statte le istesse menzogne mandate dal Boscay anco in altre parti
cumulando falsita soprafalsita... non ne voglio dare tutto il carico al’ Arthusio perché non posso credere
che cio havesse scritto se si fosse solamente potuto pensare, che fossero scritti non veri perché ne per dare
gusto a quelli ribelli di sua maesta cesarea e di santa chiesa catolica romana ne per tutto 1’oro del mondo
haverebbe voluto contra la verita offendere il signor conte di Belgioioso, ne altro qualsivoglia benché di
basso stato, perché ad un’tanto virtuoso e dotto scrittore non deve cadere nel’animo cosa si indegna di
mordere alcuno con falsita, ne pensiero ne anco meno che honorato, anzi che tengo per certo ch’egli se
sii pensato che cosi fosse pontualmente vero, et in bona fede habbi scritto tutto, ma con questo non si puo
negare che dalla sua penna non siano uscite cose non vere in pregiuditio di detto signor conte, in maniera che
conosciuta la verita spero che vorra per honore suo correggere I’istoria e fare palese da chi sia statto inganato
mostrandone quello degno risentimento che si converra per scusa del suo Mercurio accio di succintamente
non diventi fastigato,” 1606-os levelében is felpanaszolja a Mercurius hamis allitasait: ,,...prevenisset
narratio Mercurii illius Gallo Belgici a Gottardo Arthusio Dantiscano edita, anni 1605 qui adductus litteris
secretariorum Botscay et civium Cassoviensium multa falsa narravit...” BA D 325/3 inf. Fol. 3rv, 11v.
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A magyar rendek, igy a Mercurius, miutan az 1604. évi januari orszaggytilés hirhedt XXII. artikulusa
miatt tiltakoztak, ugyanezt megismételték a galszécsi gytilésen,® mivel Belgioioso elfoglalta az 6sszes
kassai templomot, nem engedte meg még azt sem, hogy a polgarok legalabb otthon hallgathassanak
prédikaciot, vagy olvashasséak a szentirast.” A grofot nemcsak a kérés nem hatotta meg, hanem még
a kassaiak bevételeit is magahoz ragadta. Azt sem engedte, hogy a halottakat a varosban a monostor
mellett eltemessék. De még ez sem volt elég, kolesont akart kérni Bocskaitol, aki azonban ezt meg-
tagadta; erre 6 bosszibol elhatarozta, hogy megtamadja és kifosztja két varat. Amikor errél Bocskai
értesiilt, kdzhirré tette, hogy felfogadja a hajdiikat, és a zsoldon feliil minden zsakményt nekik hagy. igy
sikertilt 6000 csaszari zsoldban all6 hajdut atallitania, akik négyezer kiilonb6z6 nemzetiségii katonat
oltek meg. Belgioioso 300 lovasaval elmenekiilt, el6szor Nagyvaradra, majd miutan a hajduk atkeltek
a Tiszan, Kassat elhagyva Eperjesre, onnan pedig Szepes varaba menekiilt Thurzo Kristothoz. A varat
a hajdik keményen ostromoltak, és el is fogtak volna Belgioiosot, ha kdzben nem jelenik meg Basta
Kassa iranyaban. Ekkor visszahtizodtak. Eddig a minket érdekld rész.'

Erre a harom oldalra (ennyire rig a Mercuriusban a felkelés okainak elbeszélése) az olasz titkar
5 pontban kivant reagalni; ez az 5 pont adna tehat a cafolatat a Bocskai és hivei altal terjesztett

$ KiroLyi Arpad: A huszonkettedik articulus: (Az 1604: XXII. torvényczikk). Torténelmi tanulmdny.
Bp. 1885.

? A galszécsi orszaggyilésrdl és iratairol vo. Magyar Orszdaggyiilési Emlékek. 11. (1602—1604).
Szerk.: Fraknor Vilmos, Karoryr Arpad. Bp. 1890. 577-599. Belgioioso kassai tevékenységérdl,
intézkedéseirdl: PauLinyi Oszkar: [ratok Kassa szabad kiralyi varos 1603—1604-ben megkisérelt
rekatolizalasanak torténetéhez. In: Magyar Protestans Egyhaztirténeti Adattar. 14. Szerk.: MALYusz
Elemér. Bp. 1930. 11-111.

10 Eandem protestationem Ordines Galseti repetierunt, cum Belioiosa occupatis, quae Cassoviae
erant, templis, ne permittere quidem civibus vellet, ut domi suae vel conciones instituerent, vel in libris
sacris lectitarent. Nihil commotus autem hac Ordinum protestatione Beliiosa, reditus Cassoviensium
ad se pertraxit, pagos, vineta, molendina, prata,agrosque et segetes sibi adiudicavit. nec permittere
voluit, ut corpora defunctorum in civitate iuxta monasteria sepelluntur, cumque a Botscaio aliquot
millium coronatorum summam sibi mutuo dari petens, repulsam forte pateretur, militibus suis ut castella
Botscaii diriperent, et omnem eius thesaurum auferrent, serio imperavit. Botscaius igitur ita accensus
publice proclamari curavit, se Heiduccis qui sub imperio suo stipendium facere vellent, quatuor loa-
chimicos in mensem numeraturum et liberam omnium quae acquirerentur praedam relicturum. Hoc
audito Heiducci 6000 qui sub Belioiosa stipendium fecerant, ad Botscaium statim defecerunt, cumque
eorum numerus indies magis augeretur, militesque silesii et alii secure viverent, impetu in eos facto
4000 variarum nationum milites trucidarunt. Confugerat autem Belioiosa ipsemet et cum trecentisque
vitibus ad Varadinum maius, dumque circa spoliorum partitionem Heiducci occuparentur, traiecto
Tibisco flumine fuga sibi consulens relicta Cassovia urbe Epperiaque civitate praeterita, in arcem
Cibiniam ad Tursonem sese recepit, quam arcem paulo post Heiducci gravissima obsidione cinxerunt,
nec obsidionem facile, donec Belioiosa sibi traderetur soluissent, nisi ad Cassoviam Georgius Basta
cum copiis suis applicasset, atque ita ad Botscaium sese uti reciperent, necessitas eos admonuisset.

Postquam igitur cum universo superioris Hungariae tractu, 5. potissimum regiae liberaeque civitates,
quae numeratur Cassovia, Epperia, Leutsa, Barfeldia, et Zebena, in extremum periculum incidissent, ita ut
prater omnium expectationem repentino quasi undarum fluctu a seditiosis (maxime vero Cassovia, quam
castrorum praefectus officii ratione tueri, nec sese ab ea quem admodum et ab Epperia subducere debuisset)
obrutae occuparentur, itaque ut huic malo remedium aliquod adhiberetur et conatibus seditiosorum mature
obviam iretur, Georgius Basta cum caesareis copiis, civitates illas ab incursionibus propugnaturus, et nitori
tranquillitatique pristine restiturus advenit.” ARTHUSIUS DANTISCANUS: Z. m. (5. jegyzet) Tom. VI. Lib. I1. 29-32.
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hazugsagoknak. Az els6, hogy Bocskai mar hosszi évekkel Belgioioso hivatalba lépése el6tt lepaktalt
a torokkel, szervezkedett Bathory Zsigmond Erdélybe valo visszahivasara, ezért vesztette el a birtokait.
A mohosaga és a hatalomvagya (hogy 6 legyen az erdélyi fejedelem és a magyar kiraly) volt tehat az
oka a torténteknek. A masodik az erdélyi és magyarorszagi urak lazadasa kiralyuk ellen, hogy a maguk
akarata szerint ¢ljenek, mindent maguk kozott szétosztva. A harmadik a kassaiak zendiilése volt; 6k
azért lazadtak fel, mert Belgioioso visszavette a templomokat ¢és az egri képtalant a lutheranus bitor-
16ktol. A varosi plébaniatemplomba két jezsuitat rakott, a jovedelmét pedig egy tiszttartora bizta, és
letétbe helyeztette, amig nem tisztazodnak a viszonyok. Hazugsag, hogy késobb azért nem nyitottak
meg a varos kapuit Basta el6tt, mert bent voltak Bocskai katonai, én ugyanis ott voltam — irja. Bocskai
nem bizott a kassaiakban, s visszavonult a varaiba. Bent alig maradt 300 rongyos gyalogos, akik ko-
zil a legid6sebb nem toltotte be a 16. életévét. Az igazsag, hogy annyi gaztett volt a rovasukon, hogy
nem kaptak volna kegyelmet; kifosztottak a grofot, a papokat, a hadseregpénztart, kiszabaditottak az
Osszes torok foglyot, akik Belgioioso rabjai voltak, sét egy Giovanni Leonardo nevii tisztet is megy-
gyilkoltak, egy olasz katolikus keresked6 pedig csodaval hataros médon menekiilt csak meg el6liik.
A negyedik a hajduk 1azadasa és a Petz regiment németjeinek a lemészarlasa volt. Ez a lazadas Lippay
és Némethy Balazs hamis leveleinek az eredménye volt. Oket ugyanis Bocskai megvesztegette, vagyis
nem vallasi ok volt a hattérben. Pedig mindkettdjiiket rendesen fizette a grof, Némethy még az aszta-
lanal is étkezhetett. Az 6todik, hogy Didszeg utan a grofot nem engedték be Kassara. Ennek azonban
nemcsak a polgarok, hanem Lassota élelmezési tiszt és a tobbi tiszt is részese volt. Nem engedték ki
a grof feleségét sem a tobbi hozzatartozojaval, csak hogy alkalmat adhassanak arra, hogy késébb az
asszonyt megtamadjak és kiraboljak. A lazadok hazudnak, amikor azt allitjak, hogy Belgioioso nem is
ment Kassara. Az is hazugsag, hogy azért adtak at a varost a hajdiknak, mert nem volt mivel és kivel
megvédeniiik, ugyanis a tabornok otthagyta 6ket, és elmenekiilt Szepesvaraljara."!

Ez anéhany oldalas emlékirat, ha szigoruan a tartalmat nézziik, azon tul, hogy atiit rajta a személyesen
atélt viszontagsagok friss emléke, és hogy az események tobb, eddig nem ismert apro részletére vilagit
ra, tulajdonképpen 1j informaciot nem hordoz. Az érv ugyanis, hogy az egész Bocskai-féle mozgalom
,nem a religioért, hanem a rebellioért” volt, mar Belgioioso 1604. oktdber 17-i, tehat az eseményekkel
egy idoben keletkezett, ecsedi Bathory Istvannak irt levelében szerepel.'> Van azonban egy nagy kiilonb-
ség: két évvel késobb, 1606-ban mar mondhatni torténelmi tavlatai vannak az igynek, amely bejarta
egész Europat. Megsziilettek pro és contra a felkelést elitéld vagy éppen igazold ropiratok, a nyugati
kozvélemény a magyarok és a csaszar konfliktusat 6sszekototte a torok békével és a birodalomban
a katolikusok és a protestansok kozott egyre fesziiltebbé valo viszonnyal. Ez a nemzetk6zi kontextus az,
amelyben Magni a hires leuveni konvertitahoz, Lipsiushoz, tehat nem akarkihez intézi az emlékiratat.
Amint az un. szerencsi kialtvany tette,”* a Mercurius Gallobelgicus is nagyon iigyesen, csak néhany
személyhez kotve probalja igazsagosként beallitani Bocskai €s a magyarok tigyét, ott a zsarnok csaszart
¢s tandcsosait, itt Belgioiosot, a csaszar képét allitva a kozpontba. Le kell azonban szdgezniink, hogy
miifaji szempontbol két erésen kiilonbdzo iratrol van szo, és mig a kialtvany propagandisztikus tenden-
ciaja igen erételjes, hogy azt ne mondjuk, sulykolja a mondanivalét, addig a Mercuriusban olvashato
szoveg a korabeli publicisztika, a sziiletdben 1évé modern Gjsagiras terméke. A részrehajlas persze itt
is egyértelmtl, az események protestans szellemben torténé bemutatasa is tendencidzus, de a kiadonak
nem lehetett célja az ennél hatarozottabb allasfoglalas, mar csak széles olvasokozonségére és az elad-
hatdsagra valo tekintettel sem. Elég volt, ha sugall; ebbe pedig nem illeszkedett bele a kialtvany vagy

' BAD 325/3 inf. Fol. 3r.
12 NaGy Laszl0: A Bocskai szabadsdgharc katonai torténete. Bp. 1961. Akadémiai Kiado, 68.

13 V6. a nem teljes szoveget magyarul: Magyar torténeti szoveggyiijtemény. 1. Szerk.: SINKOVITS
Istvan. Bp. 1967. Tankdnyvkiado Vallalat, 285-300.
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egyéb Bocskai-parti szovegek hatarozott uralkodoellenessége. De nem olvashatunk benne a Bocskait
kivalaszto isteni gondviselésrol sem, csak a szabadsag sarba tiprasarol és a piszkos anyagiakrol. Ebbdl
a célbol nagyszertien fel lehetett hasznalni egy olasz katolikus tdbornok személyét; mai kifejezéssel azt
is mondhatjuk, hogy a Mercurius karaktergyilkossagot kovetett el. Az olaszok kiilonben sem voltak
tulsagosan népszeriick Németorszagban; rajtuk keresztiil ré lehetett mutatni a romai Antikrisztusra. igy
ez a minddssze harom oldal orszag-vilag eldtt szégyenletessé és gytiloletessé tette a grof személyét és
az altala képviselt katolikus tigyet.

Hogy a vadak mennyire Belgioioso elevenébe talaltak, azt Bocatius Janos emlékiratai aruljak el.
Bocatius volt, mint ismeretes, Bocskainak a német birodalomba kiildott kdvete, aki rengeteg iratot,
nyomtatvanyt vitt magaval abbdl a célbdl, hogy megismertesse a felkelés iigyét a nyugati kozvéle-
ménnyel, és egyuttal igazolja a jogossagat, cafolva a 1azadas, illetve a térokkel valo lepaktalas vadjat.
Bocatiust azonban feltartoztattak, elvették a holmijait, és Pragaban bortonbe vetették. Ott aztan meg-
jelent a grof is, aki, ha hihetiink Bocatiusnak, személyesen vett részt a megkinzasaban.'* Nem arulja
ugyan el, hogy ennek azon kiviil, hogy kegyetlen ember volt, mi lehetett az oka, Magni fentebb idézett
beszamoloja és levele viszont véleményem szerint egyértelmiivé teszi, hogy Belgioioso a személyét
lejarato és hiteltelenit vadakat akarta megtorolni; mert nem lehet kétséges, hogy a levélben emlitett
secretarii k6zott ott volt maga Bocatius is.

Magni szerint Bocskai és a magyarok természetesen biindsek, nemcsak mert 6sszevissza hazudoz-
nak és ragalmaznak, hanem mert eretnekek is, akik a vallas iirligyén fellazadtak uralkodojuk ¢és a ka-
tolikus hit ellen: ,,az igazsag, hogy a lazadast fondorlatos modon tervelték ki, és hajtottak végre, valodi
jogalap nélkiil...” De a legfébb biin a szemében mégsem az eretnekség vagy az engedetlenség. fgy
folytatja ugyanis a mondatot: ,,habar az is igaz, amint Arnoldus Clapmarius irta az Allamok titkairol
sz016 traktatusa els6 konyvének 14. fejezete vége felé, hogy a magyarok a védekezés iirligyén inkabb
akarnak torok szolgasagba jutni, mint elvesziteni kiralyvélaszto jogukat.”!s

A minddssze 30 évet €It Arnold Klapmeier az altdorfi egyetem torténelem és politikatudomanyi
professzora volt, az italiai-németalfoldi gyokerti késé humanizmus egyik képviseldje, akinek a leghi-
resebb miive a De arcanis rerum publicarum libri sex Brémaban jelent meg 1605-ben, egy évvel halala
utan. A foleg német nyelvteriileten népszerti mii, amely 1673-ig 13 kiadast ért meg, az abszolutista
allamrezon-irodalom egyik korai terméke volt.'¢ Tulajdonképpen egy kézikonyv, amely a kormanyzas
mindennapi praxisahoz nyujt segitséget, ¢s a birodalmi fejedelmek érdekeinek megfeleléen a vallasi

14 Bocarius Janos: Ot év bortonben (1606-1610). Bp. 1985. Eurdpa Kényvkiado, 64. Bocatius tt-
jarol legtjabban vo. TeszeLszkY, Kees: Uzenet az utazétaskabol. Kora vjkori diplomdciai kapcesolatok
Németalfold és Magyarorszag kozott a Bocskai-felkelés alatt. In: Portré és imdazs. Politikai propaganda
és reprezentacio a kora jkorban. Szerk.: Horn I1dikd, G. ETénvi Nora. Bp. 2008. L’ Harmattan Kiado,
127-147; TeszeLszky, Kees: Bocskai Istvan kévetének iratai az eurdpai politika tiikrében. In: Szinlelés
és rejtozkodes. A kora ujkori magyar politika szerepjatékai. Szerk.: G. ETényr Nora, Horn I1diko. Bp.
2010. L’Harmattan Kiado, 125-145.

15 benché fosse vero quanto ha lasciato scritto Arnoldo Clapmario nel suo trattato de secreti delle
republiche al capitolo 14. del primo libro circa il fine cioé che gl’Ongari sotto specie di patrocinio si
siano piu presto voluti mettere in servitu del Turco, che perdere, ne lasciarsi levarla raggione di creare
il loro re...” BA D 325/3 inf, fol. 3v. Clapmarius miivének 1611-es kiadasat hasznaltam: CrLaPMARIL,
Arnoldi: De arcanis rerum publicarum libri sex. Amsterodami, 1611. Az idézet: ,,Illud memoratu hoc
loco dignissimus est, de populo Ungariae, qui patrocinii specie in Turcarum servitutem redigi maluit,
quam sinere regis creandi potestatem sibi extorqueri.” I. Lib. 24-25. http://books.google.hu (2011.07.23.)

16 V5. Gerhard OgstricH szocikkét: Neue Deutsche Biographie. 3. Bd. Aachen, 1957. 260; [internetes
kiadas] http://www.deutsche-biographie.de/pnd124304567.html (2011.08.16.)
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egységet propagalja mint az alattvaloi engedelmesség egyik legfontosabb alkotoelemét. A mi egy
példanyat megtalaljuk Pazmany Péter unokadccsének, Pazmany Miklosnak a kdnyvtaraban is.'” Magni
ebben az esetben is pontosan idézi azt az egyetlen mondatot, amely a magyarokrdl szol. A 14. fejezet
egyébként a magisztratusok kiralyok altali kinevezésének jogat és a jus comitiorumot targyalja.'®
De még nincs vége a mondatnak, amely a kdvetkezoképpen folytatodik és végzddik: ,,[a magyarok]
ugyanis ezt tették [ti. inkabb a torok szolgasagra adtak a fejiiket] az 1604-es pozsonyi orszaggyiilés
végzései kozé tett cikkely miatt, amely a katolikus egyhaz visszaallitasarol szolt, fellazadva és felkelve
torvényes ¢és természetes uruk, 6 csaszari felsége ellen.”’® De mi sziiksége volt erre a rovid eszmefutta-
tasra Magninak Klapmeiertdl a magyarok kiralyvalaszt6 jogardl, azon kiviil persze, hogy bizonyithatta
naprakész tajékozottsagat a kor egyik leghiresebb politikaeclmélet-irdja el6tt? Magni mar 1604-es le-
velében igyekezett a legjobb szinben feltiinni Lipsius el6tt: hangsulyozta, hogy mekkora 6rom toltotte
el, amikor Bécsben megkapta két kotetét, amelyek koziil az egyikben a De constantia, a masikban
a De politica volt.* E két miiben fejtette ki Lipsius, mint koztudott, tjsztoikus filozofidjat a minden
viszontagsagok kozott egyediil kovetendd helyes magatartasrol, az allhatatossagrol, illetve az allam
helyes kormanyzasarol, amelynek alapja a szenvedélyek altal el nem homalyositott bolcsesség, formaja
pedig az alkotmanyos monarchia. A szenvedélyek azonban maguk ala temethetnek mindent; Klapmeier,
aki Lipsius nyomdokain haladt, mint lattuk, azt irta, a magyarok inkabb dobjak oda a szabadsagukat,
mint hogy egyik sarkalatos jogukat, a szabad kiralyvalaszto jogot elveszitsék. Hat nem esztelen dolog
ez? Hat nem a vesztébe rohan az az ember, akit szenvedélyei elragadnak, nem hallgat a jozan észre,
¢és a nagyobbik rosszat valasztja a kisebbik rossz helyett? Nem biinds dolog, hogy Bocskai, felrugva
minden jogot, torvényes €s természetes ura helyébe akart 1épni, rdadéasul torok vazallusként? Hova
vezet ez? Magni Bocskait és a magyarokat a sztoikus életeszmények (mint amilyen az allhatatossag,
a bolcsesség, a mértékletesség) megsértésében marasztalja el. Minden mas, eretnekség, 1azadas, tehat
a vak szenvedély kiilonb6z6 aspektusai, ennek csak a kovetkezménye. Ha igazam van, akkor a fen-
tebbi iratok a Bocskai-felkelés koriil kibontakozo6 propagandahaboru egy Gjabb, eddig figyelemre nem
méltatott moralfilozofiai aspektusara is ravilagitanak.
Kruppa TAMAS

17 Kovacs Eszter: Pazmdny Miklos és Olomouc. = Magyar Sion. Uj folyam 1. (43.) 2007/2. 237.

18 CrLapmarius: i. m. (15. jegyzet) 34-36.

19, che ci6 havessero fatto per il decreto posto nelle constitutioni stabelite nella dieta di Possonio
del 1604. il quale tratta di restituire la religione catolica romana perché si sono rivolti e ribellati contra
la cesarea maesta loro re naturale signore legittimo.” BA D 325/3 inf, fol. 3v.

2 Lipsius két leghiresebb miive, a De constantia 1584-ben Antwerpenben, a De politica pedig
Leidenben, 1589-ben jelent meg elészor.
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Luga Laszl6, az egri Erseki Ké- és Konyvnyomda igazgatéja. A magyar katolikus nyomda-
szat, konyv-, Gjsag- és folyoirat-kiadas méltatlanul elfeledett jelentékeny képviseldje, Luga Laszlo!
1840. julius 24-¢én sziiletett az Abauj varmegyei Fony nevii faluban. Apja, Luga Ferenc erdész volt
Breczenheim herceg sarospataki uradalmaban, édesanyja Markus Maria. Luga Laszl6 az elemi iskola
elvégzése utan ot évig a kassai gimnazium ndvendéke volt, majd a VI. osztalyt a ciszterci rend egri
gimnaziumaban, a VII. és VIII. pedig osztalyt kis szeminaristaként végezte el.

1856-ban a helyi teologiara iratkozott be. Ennek elvégzése utan, 1862-ben aldozépappa szentelte
Bartakovics Béla egri érsek.’ Fopasztora a szomszédos Egerszalokra nevezte ki kaplannak, ahol Orosz
Adam, koranak ismert papkdltéje volt a plébanos.* Egerszalokrol Diosgy6rbe,® majd Hevesre keriilt,®
ugyancsak kaplannak.

A szamara bizonyara kedves lelkipasztori szolgalatot azonban kezd6do, késobb egyre sulyosabba
valé betegsége miatt abba kellett hagynia. Erseke 1868-ban felmentette hevesi allasabol. Ezzel kap-
csolatos levelében ezeket olvashatjuk: ,,Luga Laszl6 aldozart és ezel6tti hevesi kaplant torokbaja miatt
a kaplansagtol egyeldre felmentem és egyhazmegyei hivatalomnal mint actuariust alkalmazom.”’

1872. julius 1-jén Bartakovics érsek az 1755-ben Barkoczy Ferenc piispok altal alapitott érseki
liceumi k6- és konyvnyomda igazgatdjava nevezte ki Lugat, mivel az pasztoracios munkat nem tudott
végezni. Ett6] kezdve lelkipasztori feladatokat egyaltalan nem latott el.®

Az igazgatoi allas atvételekor a nagy multa izem gazdasagilag leromlott allapotban volt.
1855-ben Joo Janos — aki mar 1849 el6tt is miiszaki vezetdje volt — vette bérbe a nyomdat. Jod néhany év
mulva felmondta a bérleti szerzddést, s az lizemet 1860. januar 1-jét6] harom és fél évig a Szent Istvan
Tarsulat bérelte. Ekkor keriilt a nyomdéaba Téth Istvan neves szakember miiszaki vezetonek. 1863-ban
a nyomdat ismét az érsekség vette kézbe. Ekkor a fopasztor az igazgatas ellatasaval Stephanovszky
Sandor liceumi tanart bizta meg, aki 1872. junius 30-ig latta el hivatalat. Ekkor lemondott allasarol,
mert ,,belatta, hogy mint tanar az igazgatdi teend6knek meg nem felel”.’

A nyomda szervezete Luga Laszl6 megbizatasa kezdetén a kdvetkezd volt: praefectus (az lizem
érsek altal kinevezett mindenkori feliigyeldje), igazgato, ligyvezetd (a nyomda miiszaki vezetdje),
akit korabeli szohasznalattal nyomdasznak is neveztek, korrektorok (nem foallast, hanem megbizott,
helyesirashoz ért6 tanarok, papok stb.), szed6k, tanoncok, gépmester.'°

! Luga Laszl6 elfeledettségét mutatja, hogy 1905-ben bekovetkezett haldla utan az elsé helyi cikk
csak 1990. julius 28-an jelent meg rola a Heves Megyei Hirlapban. (Szecskod Karoly: 150 éve sziiletett
Luga LaszIlo.) Tudomasunk szerint a halala 6ta eltelt évtizedekben csak a Magyar életrajzi lexikon
2. kotetében (Bp. 1969. 98.) kapott néhany sort. A szerz6 hosszabb I¢legzetli tanulmanyabol a Széphalom
(1993. 5. 301-312.) kozol részleteket.

2 SzNNYEI Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. Bp. 1902. 8: 81-82; Koncz Akos: Egri egyhdzme-
gyei papok az irodalmi téren. Eger, 1892. 163—164.

3 SZINNYEL 7. m. (2. jegyzet) 8: 81-82; Koncz: i. m. (2. jegyzet) 163—164.

4 SzINNYEL . m. (2. jegyzet) 8: 81-82; Koncz: i. m. (2. jegyzet) 163—164.

5 SzINNYEL: i, m. (2. jegyzet) 8: 81-82; Koncz: i. m. (2. jegyzet) 163—164.

¢ SzINNYEL: i, m. (2. jegyzet) 8: 81-82; Koncz: i. m. (2. jegyzet) 163—164.

7 Egri Erseki Levéltar (EEL). Personalia Ladislaus Luga (PLL). Bartakovics Béla érsek levele az
Ajtatos Alapitvanyok Hivatala gondnokéanak. Eger, 1868.

8 EEL. Lycaei Typogaphia (Lyc. Typ.) Az egri érseki liceumi nyomda torténete és allasa. Luga
Laszlo feljegyzése Bartakovics Béla érseknek. 1872.

L. 8. jegyzet.

10 L. 8. jegyzet.
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Anyomda zilalt anyagi helyzetének rendezése komoly, évekig tarto feladatot jelentett Luga szamara.
Az iizemnek atvételkor 12 000 forint tartozasa volt, amelyet ki kellett egyenliteni. 1872. oktober 11-én
Luga errdl a kdvetkezoket irta fopasztoranak: ,,Az iizlet pedig mindaddig pangani fog, mig csak a mér-
leg egyensulyba nem hozatik. Az egyensulyt helyre lehet allitani fennlévé tartozas torlesztése altal,
vagyis ha a nyomda forgalmi tokét nyer, hogy ne legyen kénytelen adossagok fizetésével kiiszkodni.”
Kérte az érseket, hogy ,,a nyomda tékealapjabol, amely jelenleg 7072 fit. 42 krajcarra rig, forgalmi
tokéiil kiutalvanyozni annyit, amennyi a mérlegegyensuly helyreallitasahoz sziikséges, olyforman,
hogy a nyomdaigazgat6 koteleztessék a tokét 10 éves részletekben torlesztve visszafizetni a jaruld
rendes kamatokkal egyiitt. ™"

Eredményes igazgatoi mitkddése révén a nyomda anyagi helyzete évr6l évre javult. 1872. 2. fél-
éveérdl mar az alabbiakat tudta jelenteni: ,,az igazgatdsomra bizott nyomda maris oly helyzetben van,
hogy a jelen nehéz viszonyok kozt kevés ily intézet dicsekedhetik hasonléval. Gondosabb utannézés
mellett pedig vagyonilag mindinkabb névekedni fog. [...] bar a mult év egyike volt azoknak, melyek
az lizletekre nyomasztdlag s bénitdlag hatottak: drommel jelentem mégis Exelenciadnak, hogy az egri
érseki lyc. nyomda a legjobb tizemében volt.”'

Jelentésében biralta az Ajtatos Alapitvanyok Hivataldnak — amely az egyhézi célokra adomanyo-
zott 6sszegekkel rendelkezett — pénzkezelési modjat, amely kedvezdtlen a nyomdara nézve. Megirta,
hogy 1874. januar 1-jét6l a nyomdaban hiteles konyvelést vezet be, amelyet 6 maga készit.'* Ekkor
a korabeli torvények értelmében megszerezte az lizemnek az iparjogot. A nyomdat bejegyeztette az
egri torvényszéknél és a Budapesti Iparkamaranal. Ez lehetévé tette, hogy valtot bocsathasson ki, és
azt elfogadtathassa. Erre nagy sziikség volt, mert az tizem nem rendelkezett ipari tokével.

Az lizem igazgatdjaként lizleti kapcsolatba 1épett a megrendelokkel, a kereskeddkkel, vezette a kony-
velést, valtokat bocsatott ki és fogadott el, felvette az alkalmazottakat, megallapitotta azok fizetését,
kezelte a pénzt, ellenjegyezte a ki- és bejovo szamlakat stb. Fépasztoranak minden év végén jelentést
tett az iizem anyagi és pénziigyi helyzetérol."* Evi fizetése 1872-t61 500 forint volt, amely kiegésziilt
évente 200 forinttal, amelyet az egyhazi pénztartol vett fel. Javadalma tehat nem volt jelentds, ezért
fizetésemelést kért érsekétdl.'

Levelében igy Gsszegezte a kinevezése Ota végzett munkajat: ,En, ki a nyomdat kifelé és befelé
legjobban ismerem, tudhatom, hogy par év mulva a legjobb viszonyok kozt leend, ha munkat kapna
folyamatosan, hogy munkasait foglalkoztathassa. Hitelezni most is képes 10-12 ezer forintig. A rakta-
rakban tett befektetés legkevesebb 20%-ot jovedelmez. Két gyorshajtoja, melyek régiek, s wjjal vald
helyettesitést kivannak, 1873-ban 2 és fél milli6 forint nyomast eszkdzol.” Majd levelét igy folytatta:
,.Kegyelmes uram igen jol tudja, hogy rend, kivalt munkasok kozt, csak szigorral és tekintéllyel tarthatd
fol. Ezt masfél év alatt igyekeztem is fonntartani, s munkasaim ellen nem panaszkodhatom.” Beadva-
nya végén a kovetkezo kérésekkel fordult érsekéhez: ,,1. Méltoztassék az igazgatasra és ligyvezetésre
vonatkoz6 el6bb leirt igazgatdi joggyakorlatot jovahagyni, vagy bolcs belatasa szerint Exelenciadnak
véltoztatva javitani. Barmely esetben esedezem, hogy az ligyvezetd kizardlag az igazgatd szigoru
ellendrzése ala helyeztessék, s az igazgatoi rendeleteket, mintha a f6pasztoratol szarmaznanak, ponto-
san végrehajtani tartozik. 2. Egy, az iizletforgalomnak megfeleld ipartdke eléallitasa irant intézkedni.
3. A desperatus adossagok irant engem utasitani. 4. Az igazgato fizetését munkajahoz aranylag meg-
szabni. A katolikus irodalom kozpontjaul Egert kezdi tekinteni a vilag. Azért nem mulaszthatom el

' EEL. Lyc. Typ. Luga LaszI6 levele az érseknek. Eger, 1872. okt. 11. 1659/1872.
12 EEL. Lyc. Typ. Luga LaszI6 levele az érseknek. Eger, 1873. apr. 2.

B L. 12. jegyzet.

4 EEL. Lyc. Typ. Luga Laszl6 levele az érseknek. Eger, 1874. jan. 31. 401/1874.
5 L. 14. jegyzet.
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ezuttal folemliteni Exelenciadnak egy, a nyomdaval 6sszekotott konyvkereskedés eszméjét. Egerben
nincs egy valamire valo konyvkereskedés. A nyomda jelen viszonyai kdzt ugyan nem birna meg 3-400
forint befektetést, de ha masképp nem megy, a koriilmények aligha oda nem fejlédnek, magénuton
fogok egy joravald konyvkereskedést 1étrehozni.”'¢

1874. februar 21-én egy, a nyomdaval dsszekdtendd konyvkotészet felallitasat javasolta az érsek-
nek. ,,Azt legjutanyosabban beallitani vélem most, midén varosunkban Neszvadba Gyula kdnyvkotd
iizletéhez tartozo konyvkotdi készletek eladasaval megkinalt, amely készletek eztittal jutanyosan
megszerezhetok.”'” Az érsek elfogadta javaslatat: ,,megengedem, hogy az érseki lyceumi nyomdanal
tervezett konyvkotészeti osztalyt, sajat felelossége s jotallasa mellett felallithassa, berendezhesse.”'®

Luga révidesen megszervezte a konyvkotd részleget, aprilis 8-an mar ezt jelentette fopasztoranak:
~Nagyméltosagod kegyes engedélye folytan az érseki lyceumi kdnyvnyomdaban a konyvkotészeti
osztaly mar berendeztetett. A teljes folszerelés, anyagok bevasarlasaval egyiitt 800 forintba keriilt, de
kiallitott munkaink nemcsak az egri, hanem barmely nagyvarosi igényeknek megfelelhetnek izlés és
szépségre nézve.” Levelében gondként utalt arra, hogy a kotészetnek egy helyisége van, ez azonban
kevés. Ezért engedélyt kért még egy szoba berendezéséhez."”

Bizonyara a kotészet eredményei is hozzajarultak ahhoz, hogy 1874-ben a nyomda ismét jo évet
zérhatott.* Ugyanezt irhatta Luga 1875-r6l is. Jelentésében tobbek kozott ezeket olvashatjuk: ,,6rommel
jelentem, hogy a nyomaszto iizletviszonyok dacara sem csokkent a mult évben iizletforgalmunk. K6-
veteléseink pedig oly szép eredménnyel folynak be, hogy a jelen 1876-o0s évet 2657 forint s 73 krajcar
készpénzzel kezdhetjilk meg, mi ipartéke hianyaban nagy el6ny az lizletre.”! A nyomda eredményei
1876-ban, 1877-ben tovabb javultak. Az 1876-0s anyagi sikerekben jelentds része volt Cantu Caesar
Vilagtorténet cimli munkéja kiadasanak, amellyel a Szent Istvan Téarsulat bizta meg a nyomdat.” Luga
levelében megemlitette még a kovetkezoket: ,habar az tizletek altalaban véve nem dicsekedhetnek
fényes eredményekkel, hala Istennek, az egri érseki lyceumi nyomda iizleteredménye a mult évben is
teljesen kielégithetének mondhato.”

Az 1870-es évek végén a nyomda ismét a Szent Istvan Tarsulat hatokorébe keriilt mint kiadvanya-
inak eldallitdja. 1879-ben a tarsulat utasitast adott az egri nyomda igazgatdja, pénztarosa, ellendre és
miiszaki vezetOje szamara. Tizen6t pontban szabta meg az egri igazgat6 feladatat, melyek 1ényegét
az utasitas els6 pontjaban igy allapitottak meg: ,,Az igazgatonak tiszte Egerben altalanos feliigyelet
az Osszes nyomdai személyekre s azok rendes foglalkoztatasara, a nyomdai raktarra, a megrendelt
nyomtatvanyokra, s ezek arara, az ezekrdl vezetett naplokonyvre, nevezetesen: a tortént fizetésekre
s hatralékokra, miszerint mindez evidenciaban tartassék és neki arrol tudomasa legyen.”** A Szent
Istvan Térsulat még a fenti évben vizsgélatot folytatott az egri nyomdaban, ,,véleményes jelentést”

16 L. 14. jegyzet.

7 EEL. Lyc. Typ. Luga Laszl6 levele az érseknek. Eger, 1874. febr. 21. 393/1874.

18 EEL. Lyc. Typ. Az érsek levele Luga Laszlonak. Eger, 1874. febr. 22. 393/1874.

19 EEL. Lyc. Typ. Luga Laszl6 levele az érseknek. Eger, 1874. apr. 8. 688/1874.

2 EEL. Lyc. Typ. Luga LészI6 levele az érseknek a nyomda 1874-es munkajarol. Eger, 1875. maj. 1.
365/1876.

20 EEL. Lyc. Typ. Luga Laszl6 levele az érseknek az 1875-6s évrol. Eger, 1876. marc. 8. 2931/1876.

2 EEL. Lyc. Typ. Luga Laszl6 levele az érseknek a nyomda 1876-os évi munkéjarol. Eger, 1877.
apr. 27.3116/1877.

3 EEL. Lyc. Typ. Luga Laszlo levele az érseknek a nyomda 1877. évi munkajarél. Eger, 1878.
marc. 10. 241/1879.

2 EEL. Lyc. Typ. Utasitas a Szent Istvan Tarsulat igazgatojanak, pénztarnokanak, ellenérének és
nyomdaszanak Egerbe. Datum nélkiil. 3085/187