KOZLEMENYEK

Ki volt valéjaban Bornemisza Péter magyar Eleksrdjanak a nyomtatéja?’ A magyar iroda-
lomtorténet 4ltal réges-rég Ota szamon tartott, kordbban csak bibliografiak leirasdban emlitett? elsd,
teljes egészében fennmaradt magyar nyelvii dramaforditdsunknak, Bornemisza Péter: Tragoedia
magiar nyelvenn, az Sophocles Electraiabol mai napig egyetlen fennmaradt példanyat 1923-ban
Herman Anders Kriiger talalta meg a gothai Tartomanyi Konyvtarban.® A szamara rejtélyes magyar
nyelvii nyomtatvanyrol siirgésen tdjékoztatta a budapesti Egyetemi Konyvtar igazgatojat, Ferenczi
Zoltant,* akinek gondozasaban és utészavaval, tekintettel a felfedezés jelentdségére, mar a kovet-
kez8 esztendében kozadakozasbol megjelent a Bornemisza magyaritotta Elektra fotolitografiai
fakszimile kiad4sa.® Az igen értékes felfedezés napjainkig felbecsiilhetetlen hatéssal van irodalomtdr-
ténetiinkre. A hasonmas kiadést kivetéen viszonylag rovid idén beliil szovege ujbol megjelent.’
Késobb a ,,Régi Magyar Dramai Emlékek” ugyancsak kozzétette a mi latin nyelvii utdoszavanak
magyar forditasaval, valamint szovegkritikai jegyzetekkel és a korabbi szovegkiadasok bibliogra-
fiai vonatkozésaival egyiitt.” Legutobb pedig, mivel napjainkra a fakszimile kiadés maga is meg-
fogyatkozott, Gijra napvilagot latott az Elektra hasonmas kiadasa Olah Szabolcs kisérétanulma-
nyaval.® E dolgozat bevezetéjében olvashato az a széles kérben elterjedt megallapitas — az addigi

! BorNEMISZA Péter: Tragoedia magiar nyelvenn, az Sophocles Electraiabol... (Kolofon: Vien-
nae Avstriae. Octauo calend: lunij. 1558). RMK | 35 — RMNy 144 — VD 16 ZV 22964.

2 Szabo Karoly (Régi Magyar Konyviar 1. Bp. 1879, 35. sz. tétel) emlitést tett arrél, hogy 1778.
julius 17-i levelében Kapronczai Adam Bécsbél kiildott levelében pontosan idézte a mii cimét.
Sandor Istvan példany ismerete nélkiil Clitemnestra Tragédidja cimen hivatkozott ra (Magyar Kony-
veshaz, 14). Bessenyei Gyorgy az egykor nala meglévé példany alapjan a Holmiban (1779: 106—
111) részleteket k6z6lt Bornemisza dramaforditasabol.

¥ A gyflijtékétet annak a Georg Tannernek volt a tulajdona, aki Bornemisza Péter gorog tanra-
ként javasolta tanitvanyanak éppen ennek a Szophoklész miinek a forditasat.

4 Ferenczi Zoltan (1857—1927) irodalomtorténész, konyvtaros. 1891-t61 a kolozsvari, 1899-1925
kozott a budapesti Egyetemi Konyvtar igazgatdja volt. 1905-t61 az MTA levelez6, 1917-t61 ren-
des tagja.

® Tragoedia magiar nyelvenn, az Sophocles Electrajabol. FERENCZI Zoltan az Elektra fakszi-
mile kiadasdhoz irt utészava. Bp. 1923. [-VII.

8 A Magyar Irodalmi Ritkasagok 21. kéteteként DIOSZEGHY Erzsébet sajto ala rend. és kiad.
[Bp. 1933].

" Régi magyar dramai emlékek. I. Kiad. és bev. KARDOS Tibor, DoMOTOR Tekla. Bp. 1960.
791-843.

® OLAH Szabolcs: Bornemisza Péter: Tragédia magyar nyelven az Szophoklész Elektrajabdl.
Bp. 2009. /BHA XLII./ 1-60.
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kutatasok dsszefoglalasaként —, amely szerint a Szophoklész dramaja alapjan Bornemisza Péter
altal nemcsak magyar nyelvre atiiltetett, de ,,az keresztényeknek erkolcsoknek jobbitasokra példaul
szépen jatéknak modja szerint rendeltetett” gorog tragédia Raphael Hoffhalter bécsi nyomdajaban
késziilt.” A csaszarvarosban tevékenykedd tipografus nyomdai készletének ismeretében azonban
ezt az uralkodd nézetet cafolnunk kell. Az irodalomban és a nyomdaszattdrténeti szakirodalomban
meghonosodott téves allitas forrasanak feltarasat kovetGen a betlitipus-kutatas modszerét alkalmazva
valaszt kivanunk adni a cimben feltett kérdésre: Vagyis, a magyar irodalomtérténet szempontjabol
oly jelentds irodalmi alkotast tulajdonképpen melyik bécsi tipografiaban nyomtattak ki?

A Tragoedia magiar nyelvenn... 1558. majus 25-én jelent meg Bécsben. A nyolcadrét forma-
tumi nyomtatvany cimlapjan az impresszumban a megjelenés helye és datuma mellett a nyomdasz
nem tlintette fel nevét, miképpen késobb a kolofonban a kiadas megismételt és napra pontosan
megjelolt idopontjanak kozzététele utdn ugyszintén nem tette ezt meg. Ennek tudhato be, hogy
sem Szabo Karoly bibliografiajaban’® a példany ismerete nélkiil késziilt leiraskor, sem a korabeli
bécsi kiadvanyokat szamba vevé munkéjaban a magyar bibliografusra hivatkozé Anton Mayer™
nem nevezte meg a Bornemisza-féle irodalmi alkotas tipografusat. Miként nem kozolte ezt Fe-
renczi Zoltan a fentebb hivatkozott kisérétanulmanyaban, valamint az akadémiai eldadésaban sem. 12
Gulyas Pal a 16. szazadi magyar nyomdaszattorténetet 6sszefoglald, az 1931. esztend6ben megjelent
monografidja szintén nem tett emlitést arrol, hogy az Elektra megjelentet6je Raphael Hoffhalter
lett volna.'® Ez azért is figyelemre mélt6, mert ugyanakkor ebben a tanulmanyéban széba hozta
a legfrissebb kutatasi eredményt, a Bornemisza Péter altal forditott, 1562. évre sz6l6 magyar nyelvii,
Bécsben Raphael Hoffhalter tipografiajaban kinyomtatott kalendariumot.** De nem emlitette, és
Osszefliggésbe sem hozta e magyar nyelvii naptarat Bornemisza korabbi masik magyar nyelvre at-
iiltetett miivével, az Elektradval.

A szakirodalomban elséként Pukanszky Béla emlitette az Elektrat a Hoffhalter-miihely nyomtat-
vanyaként a magyar nyelvii konyveket megjelentetd korabeli német nyomdakrdl 1939-ben publikalt
tanulmanyaban.™® Német nyelvii értekezésében ugyan nem indokolta feltételezését, de valdszinii-
sithet8en a titkon reformatus tipografus és a protestans Bornemisza 1561. évi egyiittmiikddését™®
alapul véve — szemben Gulyassal — gondolhatott arra, hogy kett6jiik kooperacidja mar korabban is
létezhetett. Ezért vélelmezhette a Bornemisza-miivet a Hoffhalter-officina termékének.

® Uo. 5. Olah Szabolcs kovetve a Régi Magyarorszdgi Nyomtatvanyok 144. sz. tétel leirasat —,
ahol a betiitipusokra hivatkozva a Hofthalter mithely nyomtatvanyanak vélték az Elektrat — elfo-
gadta, hogy a nyomtatd személye, Raphael Hofthalter.

Y RMK I 35.

11 MAYER, Anton: Wiens Buchdrucker-Geschichte 1482-1682. 1. Band. Wien, 1883. 99. ,.Sine
anno et typographi nomine” felsoroltak kdzott az 530. szamu tétel.

12 Ferenczi Zoltan eléadasat az MTA 1. osztalyaban 1923. oktober 8-4n tartotta meg.

iz GULYAS Pal: 4 konyvnyomtatas Magyarorszagon a XV-XVI. szazadban. Bp. 1931. 131-134.

RMNy 165.

15 pukANszky Béla: Deutsche Offizinen im Dienste des ungarischen Buches. = Gutenberg Jahrbuch
1939. 218.

16 RMNy 165.
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Ugyancsak 1939-ben jelent meg Schulek Tibornak a Bornemisza Péter életét és tevékenységét
gazdag forrasanyag felhasznalasaval feltar6 monografiaja, amelyben 6 igyszintén Raphael Hoff-
haltert nevezte meg az Elektra nyomdészanak.” Allaspontja szerint az 1558-ban a bécsi tipografustol
nyomdai készletet vasarld, a csdszarvarosban Bornemiszaval ekkoriban ugyancsak ismeretséget
koté Huszar Gal kozvetitésével jott 1étre a kapcsolat a gdrog dramat magyarra forditd szerzo és
Bécs jeles nyomdasza, Raphael Hofthalter k6zott. Ennek ésszer(i kovetkezményeként gyanithatta
Schulek az Elektrdt Raphael Hoffhalter kiadvanyanak. Allaspontja logikus, kiilondsen annak is-
meretében, hogy Huszar Gél és Raphael Hoffhalter 1557-t61 személyesen ismerhették egymast.™®
Bornemisza Péter életrajzabol pedig koztudott, hogy 1557 6szén beiratkozott a bécsi egyetemre,
ahol a filozofiai kar hallgatoja lett.'® Elviekben tehat a harom érintett személy, akiknek sorsa a ké-
sObbiekben valoban &sszefonodott, csakugyan tarthatott fenn kapcsolatot egymassal mar 1558-
ban. Ezt az érvelést elfogadva valt a szakirodalomban altalanos érvényt allitassa, hogy az Elektra
kiadoja Raphael Hofthalter volt.

A valos tények azonban cafoljak az ésszerti feltételezést. Az Elektrdban alkalmazott nyomdai
anyaga ugyanis nem egyezik a Hoffhalter-officina tipografiai jellemzGivel, az ott hasznalt betiti-
pusok Osszességével. Bornemisza hires miivét nem Raphael Hofthalter, hanem mas nyomtatta ki.
A kovetkez6kben allitdsunk bizonyitasara ismertetjiik a bécsi Hoffhalter-miihely tipografiai jel-
lemz6it, részletesen felsorolva a miihely altal ebben az idészakban, a kiadvanyaiban alkalmazott
antikva és kurziv betlitipusokat.

Raphael Hofhalter 1557-t61 kezdve rendelkezett azokkal az antikva betiisorozatokkal,”™ amelyeket
bécsi tevékenysége alatt mindvégig a latin, illetve késébb a magyar nyelvii nyomtatvanyokban
szerepeltetett. A red jellemzd tipografiai sajatossagok szerint: a hlisz sor méretii 292 mm-es szévegti-
pust a cim, fejezetcim, valamint a szedett inicialék kiszedésénél alkalmazta. A legtdbb esetben a fo-
rész szovegét a 118 mm-es antikva szovegtipussal,?! mig az elé- illetve utdszot felvaltva a 96 mm-es
antikva vagy az ugyancsak 96 mm-es kurziv szovegtipusokkal szedte. Ez utobbit, a 96 mm husz
sor méretil kurziv betiisort esetenként felvaltva a 80 mm-es antikva szvegtipussal, hasznalta a mar-
ginalis jegyzetek kiszedésekor is. Az 1558. esztendd jelentds valtozasokat hozott a Hofthalter nyomda
életében. A miihely felszerelése szamottevéen gyarapodott. Kiadvanyaiban ekkor tiinnek fel azok

1,20

17 ScHULEK Tibor: Bornemisza Péter. Sopron-Bp.—Gybr, 1939. 20. és 22.

18 Huszar Gal 1557. oktdber 26-an Heinrich Bullingerhez irott levelében a valaszt Raphael Hoff-
halter bécsi cimére kérte. LAMPE, Friedrich Adolf: Historia ecclesiae reformatae in Hungaria et
Transylvania. Trajecti ad Rhenum, 1728. 115.

¥ V/EGH Ferenc: Bornemisza Péter ifjiisaga. = It 1952: 516. — NEMESKURTY Istvan: Bornemisza
Péter az ember és az iré. Bp. 1959. 47. — KATHONA Géza: Bornemisza Péter névbejegyzése a wit-
tenbergi egyetem anyakionyvében. = ItK 1987-1988: 91. — SCHULEK: i. m. (17. jegyzet) 14.

20 A 20 mm-es antikva kiemelGtipus, a huszsorméretiik alapjan 292, 118, 96 és 80 mm-es an-
tikva szovegtipusok, valamint a 96 és 80 mm-es kurziv szovegtipusok.

A vizsgalt idészakban a 118 mm-es betiitipus csak Raphael Hoffhalternél fordult elé Bécsben,
amelynek matricéjaval is rendelkezett. (L. 1. dbra). Ezért tudott Gjabb valtozatot dnteni Huszar
Gal Magyarovarott felallitott tipografidja szamara. Majd késébb, Debrecenbe menekiilését kove-
téen a Huszar Gal altal hatrahagyott nyomdai anyag részeként 1564-ben feltjitotta ezt a betiisort.
BANFI Szilvia: Huszdr Gdl tavozdsa Debrecenbdl és nyomdakészietének tovibbi sorsa. = MKsz
1986: 12.

[224] Ksz2011-2-06.doc [M. Konyvsz. 2011/2.] W11 — Eta — Utolsé print: 2011.06.27. 19:56:00



Kozlemények 225

az ujonnan beszerzett, sajat tulajdont nyomdai diszek, illusztraciok, inicialé sorozatai, nyomdasz-
jelvénye, amelyek megjelenésiiket kovetden a tipografus bécsi mitkodése soran nyomtatvanyaiban
végig felismerheték, nyomdatermékeit pontosan azonositjak.

A Raphael Hoffhalter altal 1558. esztend6ében kinyomtatott latin nyelvii kiadvanyokat az eld-
z8ekben leirt, a felsorolt betlisorozatok és konyvdiszek felhasznalasaval szerkesztett tipografiai
megjelenités jellemzi. Ez 1ényegesen eltér a Bornemisza Elektrdjaban alkalmazottol. Ugyanis ott
a cimet, a fejezetcimet és a szedett inicialékat egy masik, mérete szerint 7,5 mm-es antikva ki-
emelGtipussal, mig az eldszot, valamint a drama szovegét a 116 mm-es antikva szdvegtipussal
szedték. Az utdszo a Hofthalter nyomdaban is el6forduld, azzal egyezé 96 mm-es kurziv szoveg-
tipussal késziilt. A nyomtatvany illusztralasara egyediil a cimlap hatoldalara (A;b) nyomtatott két
fametszet szolgalt. A szerzonek a keresztény k6zonség moralis jobbitasat célzé szandékat nyoma-
tékositd 62x49 mm-es metszetek a Tizparancsolat ,Ne 6lj,” és ,,Ne paraznalkodjal” erkdlcsi pa-
rancsat illusztréljélk.22 Diszitéelemként még szerepel a 7,0 x 4,5 mm méretli nyomdai cifra, amely
a drama szovegét zarja le, elvalasztva egyben azt a latin nyelvii utdszotol. A Hoffhalter altal meg-
jelentetett nyomtatvanyokban sohasem fordulnak el6 az emlitett kdnyvillusztraciok, sem a cifra.
Vagyis a Hoffhalter-féle tipografia diszkészletével, beleértve a nyomdai cifrait is nem egyeznek
az Elektrdban talaltakkal.

1558-ban Raphael Hoffhalter sajtoja mellett Bécsben még két nyomda dolgozott. Nevezetesen
az 1549-ben Agid Adler 4ltal alapitott officina, amely a tulajdonos halalat kovetden az 6zveggyel
kotott hazassag révén 1553-t61 Michael Zimmermann tulajdonaba keriilt. A masik a Johannes Sing-
riener altal 1510-ben alapitott tipografia volt. Ekkorra mar az alapit6 fianak, ifjabb Johannesnek
tulajdonat képezte. A harom nyomda anyaganak &sszehasonlitd vizsgélatat kovetéen megallapithatd
volt, hogy a Bornemisza-miiben talalhato nyomdai anyag — a betiitipusok, valamint a nyomdai cifra —
a korabbi Adler majd Zimmermann mihelyben alkalmazott nyomdai készlettel azonos.

Raphael Hothalter bécsi nyomtatvanyainak ismerete azonban tovabb arnyalja a képet. Ugyanis
éppen az 1558. évben két olyan nyomtatvanyrdl is tudomasunk van, amelyeknél kimutathat6 a ti-
pografusnak Michael Zimmermann-nal valé egyiittmunkalkodasa.> Ennek egyik bizonyitéka a né-

22 A 16. szazad kdzepén Bécsben mitkodé nyomdak kéziil mind a Singriener, mind a Zimmer-
mann nyomda rendelkezett olyan fametszetsorozattal, amely a bibliai Tizparancsolat illusztralasara
szolgalt. A tiz tagbol all6 fametszetsorozatot legtobbszor a nagyméretii falinaptarak illusztralasa-
kor hasznaltak fel. A Bornemisza miiben szereplé Kain altal elkovetett testvérgyilkossagot, illetve
a paraznasagot szimbolizald, a fiird6z6 Bethsabét meglesé David kiralyt abrazold metszetek nem
egyezOek a Singriener nyomda azonos témaju metszeteivel. A felteheten a Zimmermann officina
nyomdai készletébe tartozd fametszeteket még nem sikeriilt azonositani. Erre csak az emlitett
nyomda teljes készletének ismeretében van remény, ami tovabbi kutatast igényel.

2 A nyomdai véllalkozasbol é16, egy varosban tevékenykedé Michael Zimmermann, valamint
Raphael Hoffhalter tipografusok, akik elvileg egymas konkurensei voltak, mégis szokatlan médon
egylitt miikddtek. Ebbol arra kovetkeztetiink, hogy a bécsi Adler nyomdaban valo 1553-as foglal-
koztatasa el6tt a Ziirichbdl a csaszarvarosba érkez6é Zimmerman (DURSTMULLER, Anton: 500 Jahre
Druck in Osterreich. Wien, 1982. 49.) és Raphael Hoffhalter korabbrol ismerhették egymast. Nagy
valdsziniiség szerint Zimmermann mar a svéjci varosban, mint nyomdasz dolgozhatott, és ennek
soran még akkor, ott kapcsolatba keriilhetett a betlionté és mintametsz Raphael Hofthalterrel. Fel-
tevésiinket erdsiti, hogy Hofthalter 1556-ban bécsi miikddését azzal az elwangeni Kaspar Krafttal
kozosen kezdte meg, aki korabban, mint bet(iont6 az Adler—Zimmermann-tipografiaval szoros mun-
kakapcsolatban volt. K6z6s egylittmunkalkodasuk eredményeként 1555-ben a szir nyelvii Janos
evangéliumat (Denis 541), 1556-ban pedig szir nyelvkonyvet (Denis 546) adtak ki. Mindezek
alapjan elképzelhet6nek tartjuk, hogy Raphael Hofthalter Zimmermann hivasanak eleget téve val-
toztathatta meg hirtelen Lengyelorszagba valo visszatérésének szandékat és koltozott csaladjaval
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met-romai csdszarrd megvalasztott Ferdinandot koszonts, Triumphus D. Ferdinando 1.2 cimii ktet
volt. Koztudomasu, hogy Miksa nagy tinnepségeket rendezett apja, I. Ferdinand tiszteletére, ami-
kor cséaszarra koronazasardl Frankfurtbol visszatért Bécsbe. Az iinnepségeken az egyetem vezetése is
képviseltette magat. Az ijdonsiilt csaszar koszontésén Georg Ederrel egyiitt tobb tanartarsa is részt
vett. Az egyetem rektora kdszont6 beszéde mellé atnyujtotta I. Ferdinandnak, az tinnepi alkalomra
elkésziilt ajandékkotetet. Ez tartalmazta Georg Edernek ott, akkor elmondott szonoki kszont6be-
szédét is, valamint az egyetem tandrai 4ltal az 0j csaszar tiszteletére irt {idvozls verseket.?® Ezt az
tnnepi kiadvanyt nyomtatdjanak, Raphael Hofthalternek erre az alkalomra idézitve kellett ki-
nyomtatnia. Am minden bizonnyal kicsiszhatott a megadott hatéridéb61.%® Véleményiink szerint
ezért fordulhatott el6 szokatlan modon, hogy a konkurens Michael Zimmermann is segédkezhetett
felszerelésével az ajandékba adott kotet kinyomtatasdban. Ugyanis az utolsé két flizetnek sajat
készletével?’ tortént kinyomtatisakor maga is hozzajarult ahhoz, hogy az ujdonsiilt csaszar szamara
atadando tinnepi kotet idore elkésziilhetett. Az impresszumban viszont egyediil csak Raphael Hoff-
halter neve olvashato.

egylitt Bécsbe. (1553. majus 27-1 keltezésli az az irdsos tanusitvany, amelyet a ziirichi tanacs Hoft-
halter eredeti lengyel nevére — Skrzetusky — allitott ki ,,Posnonia in Polen” térténd visszatérése cél-
jabol. Borsa Gedeon: Hoffhalter-problémdk. In. Konyvirténeti irdsok. 1. Bp. 1996. 209). igy értelmet
kap, hogy miért segitette ki az idézavarba keriilt Hoffhaltert a konkurens Zimmermann nyomda
1558-ban.

24 EDER, Geory: Triumphus D. Ferdinando I. Ro. Imperator i... archigymnasii Viennensis no-
mine... renunciatus... Ad eundem Panegyrica aliquot doctissimorum hominum ... carmina. Denis
590 — RMK 111 5271 — VD 16 E 550.

% A 16 szerz, kozottiik Zsamboky Janos verseit tartalmazo kotet elnyerte az uralkodé tetszé-
sét, amelynek kovetkeztében hamarosan megerésitette az egyetem privilégiumait, valamint nagy-
apja, 1. Miksa idejében meghonosodott tinnepi alkalmakkor rendezett kdlt6koronazasok hagyo-
ményénak felelevenitését is engedélyezte. Erdemes itt megemliteniink azt is, hogy a feltételezések
szerint julius 12-én a bolcsészeti kar megtartotta elsd iinnepélyes ,.koltékoszoruzasat,” amelyen
talan a bécsi magyar didksag eldadhatta Bornemisza Elektrdjat SCHULEK: i. m. (17. jegyzet) 17. —
OLAH: i. m. (8. jegyzet) 5. — ALMASI Gabor: A respublica litteraria és a csdszari udvar a 16. szdzad
masodik felében. = AETAS 2005: 28-29. — FULTON, Elaine: Catholic belief and survival in late
sixteenth century Viennae: the case of Georg Edre (1523-87). Aldershot, 2007. 56-57.

% Ebben minden bizonnyal nem a nyomdaszt, Hoffhaltert terhelhette a feleldsség. Valoszintileg
a szerzOktol csak késon kaphatta meg a publikalasra szant irasaikat. Megjegyzendd, hogy Hofthalter
pontosan az idvozld kotettel azonos idépontban nyomtatta ki azt az egyleveles nyomtatvanyt,
amely Bartholomeus Reisacher Corona Caesare cimii képversét jelenitette meg. A faba metszett
csaszari korona gyongydiszeibe illesztett betiik ligyes elhelyezése bravuros tipografiai megoldast,
s vele egyiitt id6t igényelt. Ezt az egyleveles nyomtatvanyt az ajandékba szant kotetbe ragasztva
adtak at az 0j csaszarnak.

21 Az utolso két, ,,S” és ,,T” jeldl fliizet a Zimmermann officina készletébe tartozé 7,5 mm-es
antikva kiemelGtipussal, valamint a 116 mm-es antikva szovegtipussal nyomtattak, akarcsak az
Elektrat. (L. 4. abra).
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A masik munka, amelyet szintén Hoffhalter nem egymaga készitett, Wolfgang Lazius Commen-
tarium rerum Graecarum libri 11, quibus tam Helladis quam Peleponnesi... cimii miive volt.?
Ennek nyomtatasaban a betiitipusok alapjan megallapithatdan Hofthalter mellett sajat készletével
ugyancsak részt vett Michael Zimmermann, tovabba az ifjabb Johannes Singriener is. Feltételez-
hetden, mivel a harom bécsi nyomdasz kézosen mitkodott kozre a diszes, reprezentativ kétet meg-
jelentetésében, ezért harmodjuk nevének a cimlapon torténd szerepeltetésétdl ez esetben inkabb el-
tekinthettek. Ezért a mii a tipografusok nevének feltiintetése nélkiil jelent meg. Az emlitett két
nyomtatvanynak jelentds részét sajat felszerelésével azonban Raphael Hofhalter nyomtatta. Az ifjabb
Singriener és Michael Zimmermann a maga betiikészletével csupan csak a kotet néhany flizetének
megjelentetésében mitkodott kozre. A késébbiek soran nincs ismeretiink mas olyan, a Hoffhalter-
officina altal megjelentetett kiadvanyrdl, amelynek nyomtatdsat ne egyediil, hanem masokkal
egyiitt kdzosen végezte volna. Raphael Hoffthalter a nyomtatomiihelyében késziilt koteteket sajat
készletével nyomtatta. Amikor pedig mas miihely szamara dolgozott, mint példaul 1560-tdl a Je-
zsuita Kollégium nyomdajaban, akkor nevét az esetek dontd tobbségében feltiintette az impresz-
szumban.? Eppen ezért kizarjuk annak lehetdséget, hogy az Elektrdt a Zimmermann-féle készlet-
tel esetleg Hoffhalter nyomtatta volna.

A fentiek 0sszegzéseként megallapithatjuk, hogy az eredeti gorog széveg alapjan Bornemisza
Péter altal atdolgozott és magyarra forditott Szophoklész tragédia kiadoja Bécsben Michael Zim-
mermann tipografidja volt. Ezek alapjan az RMNy 144. tétele az alabbiak szerint modosul:

BORNEMISZA Péter: Tragoedia magiar nelvenn az Sophocles Electraiabol.
Nagiob rezre forditatot éz [!] az kerezteneknek erkoeczoknek iobitasokra peldaul
szepen iateknek mogia szerint rendeltetet Pesti Bornemizza Peter deak altal.
(Viennae Avsriae) MDLVIII [Michael Zimmermann].

A Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok bibliografija eddig a Zimmermann miihelyben (1553—
1565) késziilt magyar nyelvii nyomtatvanyt nem ismert, de szdmon tartja az eléd, Agidius Adler
tipografigjaban 1549—-1551 k6z6tt nyomtatott magyar nyelvii munkakat (RMNy 80, 81). Vagyis az
utdd, Michael Zimmermann szamara nem volt elézmények nélkiili magyar nyelvii nyomtatvany
megjelentetése.

BANFI SZILVIA

2yD 16 L 846. A reprezentativ kiallitasti nyomtatvany harom tipografus kézos munkaja. Michael
Zimmerman készletével késziil az els6, szadmozatlan fiizet 2—4 levele, a cimlap verzdjara nyomta-
tott Lazius portréjat abrazold rézmetszet, az ,,L-M” fiizetek kdzé kotott ugyancsak szamozatlan
két levél, tovabba a két térképmelléklet (rézmetszet). Raphael Hofthalter felszerelésével nyomtattak
a cimlapot, a ,,B—R” (utdbbi csak két levélbol allo) fiizeteket, mig az ,,S—Y” flizeteket a Singriener
nyomda betlitipusaival szedték ki.

2 OLAH Miklés: Catholicae ac Christianae... religionis praecipua quaedam capita de sacra-
mentis. VD 16 O 530 — DES FREUX, André: De Vtraqve Copia, Verborvm Et rerum praecepta, una
cum exemplis dilucido breuique carmine comprehensa, ut facilius & iucudius edisci, ... .VD 16
D 599 — DESPANTERIUS, Johannes: lo. D. Ninivitae, grammaticae Institvtionis Libri Septem: una
cum carminum eiusdem succincta enucleatione, et dictionum compendiaria interpretatione, per
Sebastianum Duisburgensem in compenddium redacti. Viennae, Austriae: In Aedibvs lesv. Excu-
debat Raphael Hoffhalter, [1560—1562?] Prievizda, SK Piarista konyvtar, jelzete: Pr 3422.
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IDE KERUL AZ 1a és 1b ABRA (FEKVO)
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j_\"I V{1agedumbreuibus mihifuggere grataca
Omuibus inuiéi preeconia Cefaris, vitro  (néu
Exoptata diu melioribus veere pennis,
Cezfaradelt ctenim nofiri fpes vnicaregni,
Ferdinandus,avis Germanis ¢ditus,vnus
CcucaputImperij,quiTeutonaregnagubernat.
A primarepetam {i cuius origine ftirpem,

Hei mihideficientintali carmine vires.
Eitquiaceu referunt annales regibus ortus,
Haud quibus exiguam debet Germanialaudem
Quorum {1 tenui preconia debita verfu,

2. abra. A Zimmermann-nyomda 7,5 mm-es kiemeldtipusa és 116 mm-es szévegtipusa

AZBCDEFGHIK LMNOP‘QQ‘R.S‘ TVIVX Y ZQuigu

addddcacasatbedeeecE¢eé [ ff2 hiiiti17ijijisk 1lmnoco 6o

P2P9G98GF s [1i PR t unititus vwx yy S §
2 5y o1234567899

T hemas Bakocy dv Evdewd Car dinalis Siri
gonicrfis mortuus in menfe Innis. Anno 1§ 21,
CuifuccefCit Genrzius Zachmar eodem anno.

Eodé Anns Maris Regina dedultain Hin-
gariam excepta fuit Bude,a Rege Ludonico in
menf: Tunio.

3. abra. A Hoffhalter- és a Zimmermann-nyomdaban is hasznalt 96 mm-es kurziv szévegtipus
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TRIVMPHVS
D.Ferdinando LR o.

IMPERATORIINVICTISS, P. P,
AVGVSTISS. ARCHIGYMNASII Vie
ennenfis nomine pro feclicibusImpe-
rij aulpicijs renunciacus,

PER D. GEORG. EDER L V.D.
Ceft §. Maicflatis Confiliarium, & pro
tempore Reélorem.

AD EVNDEM PANEGYRICA A-
liquot do&ilsimorum hominum carmina,ciuf-
dem fcholz nomine,pro communi congratula-
tione de Imperij fafcibus fam focliciter
-adeptis;confcripa. Quori A v-

TOR VM nomna lc-

quens exhibet pa-

gl.ﬂl.

VIENN £ Auftriz excudcbat
R aphacl Hofhalter.

Sic quog; longa trahent eriplices tibi fila forores,
Regnum bonisabundet vt fluencibus,

MAGNIFICVS RECTOR D.
Georgus Eder I V., D. &e. fuo &
Academiz nominc.

Hic quodcung vides,quidgd tence ambicus orbis,
Fluminis inftar abic,

Omniavertuneur ,premic vrgens cun@a vetuftas:

Nil fine fine maner,
Arduarumpuncur vallatis moenia fofsis,
Alcag te&a cadunt,
Magnanimus vires Heros amittic, & omne
Quiod fuitante, fugir,
Magnus Alexander quorfum, quorfum He&or &
Gloria Dardanidam 2 (ingens
Nonne velue fumusrenues fugére per auras,
Nil nifi fama fubeft,
Sed manct xternos durans do&rina per annos,
Ingenijg decus.
Cuncta quidem mortis telo rapiuntur acerba
Inceritumg ferunt,
S=d floret ﬂuv?i}s dos acquifica probaris,
Nee perijfle porelt.
Doctorumg; licer membris mors fzua minerur,
Non noceringenio.

Corpore

ANNO M. D. LVIIL

C orpore fed viuitfragili tellure {epulto,
Perpetuoqs manet. :
Mecontdes teftis vates,quem feripta celebrem,
Et{uavena facit.
Ergo triumphalirediens nunc Cgfar honore,
“Imperijq; caput. :
Te talrrcduccm plaudens Academiavultu,
Excipit atq3 petit, ) .
Vt{edefendas, nullo monitore quodanté
Cafaramice dabas. )
Perfarum vtq; ubiRegis {uccurratimago,
E"ngiuiq,Iabor. )
mi;umlmis dubio traheretur Marte,nechoftis
Tutusab enfe foret. ) )
Attamen cximium capiti { ubftrauit Homeri,
Strennus illelibrum.
Etfic cum redijt fuperato Viéor ab hofte,
Legitinlliade.
Sic licet incibant tibi gr‘a)dl:; {ceptraMonarch,
uemcaput orbishabet? )
N&am& cz animo tibi turba Scholaftica cedas
Sed veneranter ames. .
Sic teperpetud donabitlaude vicisim,
Efleq; grata volet. N
Hoc cg?)jg{c&oris quinunc infignishonore,

Muneribufqs feror: s Nomi-

4. abra. Az I. Ferdindnd szamara késziilt ajandékkétet,
Georg Eder: Triumphus D. Ferdinando 1. Ro. imperatori... cimii mii cimlapja
a Raphael Hoffhalter altal nyomtatott részlete (R4b),
valamint a Michael Zimmermann készitette ,,S” jelii elso levél
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TRAGOEDIA
MAGIAR NELVENN, AZ
SOPHOCLES ELECTRAIABOL
Nagiob rezre forditatot,ezaz Kerez
teneknek erkoec zoknek iobitafokra
peldail{zepen 1atenak mogia
{ze rint rendeltetet Pefh
Bornemizza Peter

deakaltal,

»
Elelha (ophoclly ¢ Petro Aok
»f?é?#o%%cw m:erri &
*ore umardco Jdcomate’ vedditn.
Luc: VI.
Lai ng&ek kik uedettek moft,
mert meg firtok.

M. D. Lvm,
NEMES, ES VI

TEZLOE PERNESZICH
Giorginek. Az Nagifagos Nadafdi
Thamas vramnak,Magiarorfzagnak
Nadrispania, Es az Romai Kiral oe
felfege ggll tartoia fue {zolgaianak ¢s
Tanaczofanak Nekem bizot vramn-
zk.es Iltenben {zerelmes Atiamnak.
minden Ifteni kegelmet es Bekefeg-
et, az Ghrifftufnak alta

lakeua nok.

Ne paraznalkogial

* *
-

Mlkor az Beczi tanulo nemes v-
raimkertek yolna hogi valami iate.
kot magiarul {zerzenekKiuelaz vra-
kat vigaztalnak.Jollehet clegnek ma
gamnem tartot tam mert ez fele iral’
ba nemforgotam, mindazonaltal.

Aijj keua

Exo: xx.

Ne oll

5. abra. Bornemisza Péter: Tragoedia magiar nyelvenn, az Sophocles Electraiabol ...
(Kolofon: Viennae Avstriae. Octauo calend: lunij. 1558).
Cimlapja és a Perneszich Gyérgyhoz irt ajanlas részlete
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Daniel Schultz krakkoi nyomdasz levele Thurzé Gyorgyhéz (1615). A Thurzé-udvarok majd-
nem két szdzadon keresztiil (a 15. szdzad végétdl a 17. szazad els6 feléig) fontos szerepet toltottek
be Ko6zép-Europa miivelddéstorténetében. A csalad biccsei udvara a magyarorszagi késéhuma-
nizmus jelentds kdzpontja volt a 17. szazad elején. A csaladfé ekkor a nador, Thurzé Gydrgy
(1567-1616) volt. A Thurzok mecenaturajardl, konyves miiveltségérél megjelent monografia és
adattar® 6sszegzi azokat az adatokat, amelyek a szakirodalombol, illetve a sajat kutatasaimbol is-
mertté valtak. Itt csak utalnék arra a tényre, hogy Thurzé Gyodrgynek kiterjedt hazai és nemzetkdzi
levelezése csak részben ismert, foként a wittenbergi egyetemmel kapcsolatos iratanyag.’ Thurzé
Gyorgyot mint gytijtét, miivelt embert és magas rangu kiralyi méltosagot tisztelte tobb krakkoi
személyiség is. Ezek kozé tartozott a bolesész- és orvosdoktor Sebastjan Steszkowski, aki Thurzo
Gybrgynek ajanlotta orvosi munkajat a flebotomiardl és 14zrol (Opera medica duo. Krakéw, 1616).°
A retrospektiv magyar nemzeti bibliografia (RMNy) mutat6ibdl jol kdvethetd a Thurzok és a bart-
fai nyomdasz, id. Kloss Jakab, illetve a 16csei (1617-1623), majd kassai (1623-1629) tipografus
Daniel Schultz kapcsolata, de azt nem tudtuk, hogy utobbit mar Magyarorszagra kolt6zése elott is
ismerte a nador. Ennek bizonyitéka az alabb kozolt levél: Krakké, 1615. majus 19. Schultz krak-
koi évei azonban tovabbra sem ismertek.

A levél szovege:

Iustrissime Domine D. Domine colendissime.

Praemissa salute seruitiorum meorum paratissima commendatione etc.

Historia testantur Alexandrum Magnum adeo delectatum fuisse scriptis Homeri,
vt illum ad verbum edidicerit, ac dormiens etiam cervicali suppositum voluerit, quo
facto Imperator et Monarcha suo tempore inuictissimus significare voluit, nihil esse
laudabilius et conuenientius homini ad nobilitatem nato virtutis studio et amore lite-
rarum quae literae perpetua possunt esse monumenta, vel nominum ipsorum apud poste-
ros et subsequentes publicanda. Cum autem Illustrissimam Celsitudinem Tuam non
dissimilem quoque commendet fauor et beneuolentia, qua in honestas disciplinas et
earum cultores natura quadam propensus es, hanc Scholae Salernitanae de conser-
vanda valetudine institutionem tuo nomini consecrare volui, nihil dubitans Illustris-
simam Celsitudinem Tuam, illam laeto ac lubenti animo excepturam.

Interim me singulari munificentiae Illustrissimae Celsitudinis Tuae cum obsequijs
meis quam diligentissime commendatum esse cupio.

Datum Cracouiae 19. Maij Anno Domini 1615

Ilustrissimae Celsitudinis VVestrae Infimus Seruitor

Daniel Schvltz
Typographus Cracouiensis

! SAKTOROVA, Helena: Turzovské kniznice. Osobné knizné zbierky a knihy dedikované clenom
rodu Turzo. Martin, 2009, Slovenska narodna kniZnica. A kotet tartalmaz egy teljes, a Thurzokkal
kapcsolatos konyvtartorténeti bibliografiat is. A szerz6 magyar nyelvii dsszefoglalasat a kérdésr6l
lasd: SAKTOROVA, Helena: Thurzé Gyorgy nador és az lliéshazyak csaladi konyvtara. In: Kék vér,
fekete tinta. Arisztokrata konyvgyiijtemények, 1500-1700. Szerk.: MoNok Istvan. Bp. 2005.
0SzK, 142-157.

2 A Thurzé csalad és a Wittenbergi egyetem. Dokumentumok és rektor Thurzé Imre irasai 1602—
1624. Sajto ala rend.: DOMANYHAzI Edit, FONT Zsuzsa, KESERU Gizella, LATzKOVITS Miklos.
Szeged, 1989. JATE BTK. /Fontes rerum scholasticarum. 1./

¥S. Steszkowski levele a biccsei Allami Levéltarban (Statny archiv Byt¢a, Fond Oravsky kom-
posesorat, Turzovska koreSpondencia) OK-TK, j.c. 543.

* Bicese, Allami Levéltar (Statny archiv Bytéa, Fond Oravsky komposesorat, Turzovska kores-
pondencia) OK-TK, j.¢. 526.
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Ebben a levélben Daniel Schultz dsszehasonlitja Thurzé Gyorgyot mint kivételesen miivelt és
egyben nagytekintélyli embert Nagy Sandor személyiségével, aki ismert volt arrél, hogy csodalta
Homérosz miiveit, melyeket fejbél megtanult és alvas kozben a vankos alatt tartotta azokat. Di-
cséri Thurzo Gyorgy mecénasi tevékenységét, €s tajékoztatja arrdl, hogy neki ajanlja az egészség-
tani kézikonyvet, a Scholae Salernitanae de conservanda bona valetudine institutiot. Kinyilvanit-
ja reményét, hogy ezt a kdnyvet Thurzd Gyorgy elfogadja.

Daniel Schultz a levelet, mint ,, Typographus Cracouiensis” irta ala. Sajnos krakkoi tevékeny-
ségérdl sem adatokat, sem szakirodalmi utalast nem talaltam.

V. Ecsedy Judit roviden dsszegezte az eddigi adatokat Daniel Schultzrol:® tudjuk, hogy Bért-
fan tanult konyvkotonek és nyomdasznak és id. Kloss Jakab 16csei nyomdéaban dolgozott. 1617—
1622 kozott sajat officinat vezetett Locsén és utana 1623-ban, a kassai nyomdasz Festus Janos ha-
lala utan, letelepedett Kassan. Ide atvitte a 16csei nyomdéjanak berendezését és itt miikodott hala-
laig, 1629-ig.° Feltételezhetjiik, hogy Krakkéban nem volt 6nallé nyomdaja, lehetséges, hogy més
krakkéi mithelyben dolgozott.

A levél szerint Daniel Schultz Thurzénak ajanlotta a fent emlitett, ismert, kedvelt és gyakran
kiadasra keriilt egészségtani kézikdnyvet. Miutan ilyen krakkoi nyomtatvany még nem kertilt eld,
feltehetjiik, hogy csak a kiadasi szandék létezett. Mindenesetre Schultz Lécsén megjelentette
1617-ben (RMNy 1143).7 Ezt azonban a szepesi képtalan kanonokjainak Franyay Istvénnak,
Feyerdi Martonnak, Sicula Balazsnak és mas tisztviselének ajanlja.®

A Thurz6 csalad kapcsolatai Daniel Schultzcal nem szakadtak meg Thurzé Gyorgy halalaval.
A 16csei mithelyben jelent meg 174k Abrahamides (1557-1621) gyaszbeszéde, melyet a nador felett
mondott el (1617: Oratio exequialis).” Abrahamides ezt Thurzé Imrének, Thurzé Gydrgy fidnak
ajanlotta. Daniel Schultz adta ki Elias Ursinus (1580-1627) prédikacidjanak szovegét III. Thurzo
Szaniszl6 (1576-1625) halalakor, ajanlotta az elhunyt fiainak IV. Szaniszlonak (+ 1627), Adamnak
(t 1635) és L. Mihalynak (+ 1636).° A kassai miihelyben jelent meg (1625) Peter Zabeler (1578-1645)
halotti beszéde a csalad szepesi agabodl valé Thurzé Szaniszlo felett, aki 1622-t61 volt az orszag
néadora.! Temetése Lécsén volt 1626. januar 12-6én.12

SAKTOROVA, HELENA

® Ecsepy Judit, V.: 4 kényvnyomtatis Magyarorszdgon a kézisajté kordban 1473-1800. Bp.
1999. Balassi Kiado, 91-94.; Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). V.
zvdzok. Martin, 1992. Matica slovenska, 242.

® Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). V. zvizok. Martin, 1992. Matica
slovenska, 242. ECSEDY J., V.. A kényvnyomtatas Magyarorszagon a kézisajto koraban 1473-1800.
Bp. 1999. Balassi kiado, 92, 94.

" CapLovic, Jan: Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku do roku 1700. Martin, 1972. Matica
slovenska, Nr. 748.

8 A képtalan tagjainak tevékenységére lasd: HRADSZKY, Josephus: Initia progressus ac praesens
status capituli ad sanctum Martinum E. C. de Monte Scepusio. Szepesvaralja, 1901. Typis Dionysii
Buzas, 419, 425, 417.

® CAPLOVIC: i. m. Nr. 745.; RMNy 1141.

10 BapLOVIC: i. m. Nr. 520.; RMNy 1364.

11 CapLovic: i. m. Nr. 522.; RMNy 1366.

12 Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). VI. zvizok. Martin, 1994, Matica
slovenska, 152.
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Sarospatakot dicséré londoni Comenius-kiadvany 1664-bél. Jan Amos Komensky, latin ne-
vén Comenius, valtozatlanul a 17. szdzad leggyakrabban idézett pedagogusai €és nyelvészei kdzé
tartozik. Néhany évtizeddel ezel6tt olyan jelentds pedagdgus méltatta munkassagat, mint Jean
Piaget és par éve Genfben tjra kiadtak latin eredetiben és azzal parhuzamos francia forditasban
egyik kevésbé ismert nyelvészeti munkajat, az 1648-ban vagy 1649-ben Elbingaban kinyomtatott
Novissima Linguarum Methodust." Nem hiszem, hogy létezne teljes és tokéletes Comenius-bib-
liografia, bar néhany éve Aneka Bad’urova készitett egy ilyen igényii bibliografiat Pragaban® —
engem mindenképpen meglepett a British Libraryben talalhato, csupan angol f61don megjelent
Comenius-nyomtatvanyok sokasaga. Ezek 1620-t6l a szazad végéig kisebb-nagyobb hullamokban
ontotték el az angol kdnyvpiacot, tobbnyire a latin nyelv tanitasat, vagy népszeriisitését célozva,
de van koztiik szamos angolra forditott politikai vagy kegyességi mii is. A faradhatatlan Samuel
Hartlib mellett (aki egyébként 1662-ben elhunyt) a ,,Comenius angol hivei” cimszo alatt legalabb
annyi nevet lehetne dsszeszedni, mint hajdan Herepei Janos tette a ,,Az 6reg Comenius néhany
magyar hive” cimii dolgozataban.®

Ezuttal egy olyan Comenius kiadvanyt szeretnék ismertetni, amelyiknek szovegei néhany rovi-
debb szovegrészlet (pl. a ,,Ratio Methodi Comenianae”) kivételével jollehet mar Sarospatakon
kordbban®, valamint az 1657-as amszterdami 6sszkiadas masodik és harmadik kdtetében® megje-
lentek, a londoni kdnyvpiacon csak 1664-ben, a Magyarorszagra és a magyarokra iranyul6 angol
figyelem csucspontja idején lattak napvilagot. 1664 Anglidban nem csak a Gusztav Adolf-kultusz
Ota kiilfoldivel szemben példatlan, az angol Zrinyi-életrajz altal jelzett Oridsi Zrinyi Miklos-
kultusz éve, de ebben az évben jelenik meg Nadanyi Janos Florus Hungaricusanak angol kiadasa
is, meg tobb altalanos tajékoztatd mi Magyarorszag és Erdély foldrajzarol és torténelmérdl. Ekkor
indul tobbéves diadalutjara ,,Berenius”, a Londonban megtelepedett Jaszberényi P. Pal kétnyelvii,
latin—angol nyelvkonyve, a Fax nova linguae latinae, amelynek latin elészavaban a szerz6 termé-
szetesen hivatkozik Comeniusra, akit személyesen ismert és nagyon tisztelt. 1664 olyan év, ami-
kor Magyarorszag még Samuel Pepys napldjaba is belekeriil, mert a londoni kavéhazakban nagy
izgalmat keltenek a torok felett aratott gyézelmek hirei.® Ebben az évben tobb Comenius-mi is meg-
jelenik Londonban, tehat ugy tiinik, ekkor talalkozik a nagy pedagbgus angliai kultusza a magyar
vonatkozasu kiadvanyok iranti szélesebb korti érdeklédéssel. Thomas Parkhurst konyvkereskedd
koltségén kiadjak példaul a Sarospatakon irt, és mar Comenius tavozasa utin, 1656-ben ott
kinyomtatott Schola ludust.” Ez az iskoladrama az amszterdami 6sszkiadason alapul, benne van

! Franciara forditotta Jean Honoré, a bevezetdt irta Etienne Krotky, Librairie Droz, Geneve,
2005.

2 BAD’UROVA, Anezka: Bibliography of Works of John Amos Comenius printed before 1800.
Prague, 2007. Academy of Sciences.

$ Miivelddési torekvések a szdzad masodik felében. Herepei Janos cikkei. Szerk. KESERU Balint.
Bp.—Szeged, 1971. /Adattar XVII szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 3./ 394-418.

* Régi Magyarorszagi Nyomtatvanyok, 1636—1655. 2431. Mig a pataki kiadvany nyolcadrét
alaku és 267 lapos, a londoni dsszesen 299 lap terjedelmii negyedrét kiadvany. Mivel a pataki ki-
advanyt cimlapja kivételével nem tanulmanyozhattam, a teljesen pontos Osszehasonlitdsra nem
volt alkalmam.

5 ComENIUS, J. A Opera Didactica Omnia. Amsterdam, 1657. Tom. II. pars Ill. 451-717.,
Tom. I11. 108-112.

® The Diary of SAMUEL PEPYS (with an introduction by G. Gregory SmiTH): London, 1920.
274, 275.

" Teljes cime: JOHAN-AMOS COMENII Schola- Ludus seu Encyclopaedia Viva, h. e. Januae
Linguarum Praxis Comica. London, 1664. (RMK III. Potlasok: 6468). Bar Bad’urova bibliografiaja
szamontartja, az RMK szerint Magyarorszagon nincs példany beldle.
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Comenius mar ott irt elészava (a kotet A2—AS lapjain), valamint az eredeti, 1654. aprilis 24-én
kelt, hat sarospataki magyar iskolai kuratornak ajanlott el6sz0, és ezt koveti a nyolc részbdl allo, vol-
taképpeni ,,Janua Linguarum Praxeos Comica” 417 lapon. Aki tehat kézbevette ezt a mar 1663/64
januarjaban hatdsagilag kiadasra engedélyezett miivet, nem fog csodalkozni azon, hogy egy ma-
sik, ugyancsak Londonban kiadott Comenius-nyelvkonyv legelsd lapjan felbukkan egy, a feje-
delmi lelkész Medgyesi Palénal sokkal kevésbé ismert, sarospataki tanar neve.

Az illetét Ecsedi Janosnak hivjak, aki ha latinosan irja a nevét, ,,Etsedi”-ként szerepel a korabeli
kiadvanyokban. O) az, akinek a neve azonnal szembedtlik az Ars ornatoria elészavaban. Comenius,
mint a sarospataki “triclassis’ moderatorahoz,® vagyis tanarahoz, hozzé intézi lelkes kezd6monda-
tait:

,»31 Ternarius recte numerus perfectus, omnisque in rebus perfectionis mensura
est, ut Aristoteli visum, illud... scriptum reliquit: gaude, Etzedi, honorem cum con-
tingere Tibi, ut Latinae Scholae nostrae Triclassis tertia, hoc est, suprema, ad perfectio-
nem adspirans, Tuae commitatur Prudentiae. Tu ecce Latinae Linguae studium hac
in Schola absolves! Tu Latinitatis purae candidatulis nostris Latinus pater eris!”

Mas szdval Comenius Ecsedit itt a tanitvanyok ,.tiszta latinsaganak atyjaként” tidvozli és élteti.
Miel6tt ratérnék arra, mit tudunk még Ecsedi Janosrol, részletesebben szeretném ismertetni a sz6-
ban forgé és az RMK-ban eddig nem szereplé 1664-os londoni kiadvanyt.

A szakirodalom mar régota tud roéla, hogy bar Comenius Sarospatakon hét osztaly felallitasat
tervezte, ezekbdl csupan harmat sikeriilt felallitania, de ezeknek megnyitdsakor mindharom alka-
lommal hosszabb-révidebb felavato beszédet tartott.’ Ezek koziil az els6t Tolnai Istvanhoz, a ma-
sodikat Kaposi Palhoz, végiil a harmadikat Ecsedi Janoshoz intézi, az ajanlasokat latin nyelvtannal,
illetve nyelvkonyvvel egybekotve. A harmadik, 1652-es, 267 lapra rug6 kiadvany az ,,Eruditionis
Scholasticae Pars I11. Atrium, rerum et linguarum ornamenta exhibens, in usum scholae Patakinae
editum” cimet viseli.'® Miutan Comenius Amszterdamba koltozott, a pataki szovegeket Gjranyo-
matta az Opera didactica omnidban, ahol azok a ,,Pars III. Exhibens ea quae ab Anno 1650 usque
ad annum 1654 in Hungaria fuerunt acta” alcimmel jelentek meg. Ennek a tobb mint ezer oldalas
szoveggylijteménynek a 451-t61 756 lapig terjedd része az ,,Eruditionis scholasticae”, amin beliil
az Ecsedi Janoshoz irt elész6 harom f6li6 lapot tesz ki.** Fennmaradt Comenius pataki bucsube-
széde is, ami megjelent az Opera didacticdban csakagy, mint egy kiilon, Latinitatis Schola Tri-
classis cimii amszterdami kiadvanyban, ahol a morva pedagbgus koszonetet mond a mar elhunyt
Raékoczi Zsigmond, a pataki iskola f6 tamogatdja mellett Tolnai Dali Janosnak, Klobusiczky And-
rasnak és Veréczi Ferencnek, tovabba név szerint a pataki osztalyok &t tanitdjanak.'? Erdekes
moddon Ecsedi Janos neve hidnyzik ebbdl a szinte minden fontosabb pataki embert méltaté bucsu-
beszédbol.

8 Az el8szot emliti az RMNy: 2431. Ecsedi azonositasaban segitségemre volt P.Vasarhelyi Ju-
dit, akinek ezaton mondok kdszonetet.

® HoresIK Richard: Comenius és a magyar miivelddés. Bp. 1994. 38. Az avatébeszédek kiilon
kiadvanyként sorra megjelentek.

07 4sd a 4. labjegyzetet: RMNy 111, 1636-1655. 2431.

1 ComENIUs, J. A.: Didacticum Operum. Pars 111. Amstelodamii, 1657. 451-453.

12 ComENIUS, J. A.: Latinitatis Schola Triclassis per Vestibulum, Januam, Atrium... Amstelo-
dami, 1657. 104.
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A fent emlitett 1657-es amszterdami kiadvany el6szavaban a Lorantffi Zsuzsannanak kijaro
obligat koszonet mellett Comenius még kiilon megkdszoni a ,,Gydngydsi Laszlo nevii igen kivald
ifjanak”, hogy egy hianyz6 konyvének példanyat magaval hozta Hollandiaba. (Itt a tobbi kozt
a Lexicon Atriale Latino-Latinumrol van szo6, ami csak 1657-ben Amszterdamban lathatott napvi-
lagot, de mint az Opera didactica IV. részének bevezetdjébol kideriil, az Utrechtbe peregrinald
magyar diakok, koztiik Gyongydsi II. Rakoczi Gyorgy parancsara elhoztdk Comeniusnak a lanuae
Linguarum Praxeos, Schola Ludusnak egy Patakon frissen megjelent példanyat is).** A fentebb
dicsért Gyongy6si szintén sarospataki diak volt, Utrechtben 1656-ban Daniel Voetiusnal disputalt
De divisione entis in substantiam... cimmel,** s talan az 8 testvérdcese volt az a Gyongydsi Andras,
aki masodmagaval 1663 tavaszan Oxfordban jart és ott kapott segélyt az egyik kollégiumtol.®

Az Ars ornatoria teljes cime nem érdektelen, cimlapjan ugyanis ez all:

Johannis-Amos COMENIL... Ars Ornatoria, sive Grammatica Elegans et Erudi-
tionis Scholasticae ATRIUM, Rerum & Linguarum Ornamenta exhibens ....

amit négy ujabb sor kovet, majd egy kurzivval szedett informacid arrdl, hogy ez az anyag els6 izben
jelenik meg Anglidban, ami az eladhatdsag szempontjabol 1ényeges:

Omnia Autoris ex mente et suasu nunc primo in Anglia recusa. Kiadta Roger Da-
niel, Londonban.

A mii terjedelme mintegy 299 oldal, amibdl az ,,Epistola Nuncupatoria” (ez az ,,Etsedit” ko-
szontd ajanlolevél) négy oldal, utana ,,Ratio Methodi Comenianae” két lap, hogy aztan azt az ,,Artis
Ornatoriae sive Grammaticac Elegantissimae” kovesse 102 és az ,,Eruditionis Scholae Atrium”
127 oldalon. Ezt kiegésziti egy ,,Grammatica Janualis” (48 oldal) és egy 16 oldalas ,,Pracfatio”-
val ellatott szoveg, amit 127 lapon kovet az ,,In Latinitatis Atrium”.

Mint mar emlitettem, mindez kisebb valtoztatasokkal mar megjelent Amszterdamban, az 1657-es
Comenius-osszkiadasban. Ugyanakkor az Ecsedinek irt ajanldlevél néhany helyen eltér az amsz-
terdami kiadas szovegétdl, igy példaul az 6t6dik sorban ,hoc est” all az amszterdami ,,h. e.” rovi-
dités helyett, a kovetkez6 sorban a londoni kiadas nagy kezddbetiivel irja a ,,prudentiac” szot és
ugyancsak nagybetiivel a hetedik sor ,,pater” szavat. Végiil (itt csak az els6 oldal eltéréseivel fog-
lalkozom) a tizenegyedik sorban ,,partim” all az alighanem sajtohibas amszterdami ,,partam” he-
lyett. Mas szoval az angol nyomdasz, vagy annak latinul jol tudé lektora gondosan végigolvasta
Comenius szovegét, miel6tt hozzafogtak volna kinyomtatasahoz.

Comenius legkedveltebb angol nyomdésza Roger Daniel volt, aki 1667-ben hunyt el —, nyom-
daja ciméiil a Pater-noster Row-t adja meg, nem messze a Szent Pal katedralistol, az akkori Lon-
don egyik legforgalmasabb kornyékén. Daniel mar 1662-ben kiadta Comenius Janua Linguarum
Trilinguisét, s az angol-latin—goroég szojegyzék eldszavabol kideriil, hogy az amszterdami szam-
liz6tt egyenesen Roger Danielnek ,,az igen hires kdnyvéarusnak” kiildte azt kiadasra még 1659-ben.®

13 ... jussu Celsitudinae Principis typis excusum, cujus & exemplar accepi”, Comenii Didacti-

cum Operum. Pars IV. 1. A Schola Ludus pataki, Georgius Renius altal nyomott kiadasarol lasd
az RMKII. 860 tételét.

M RMK III: 7645. Egyetlen ismert példanya a British Libraryben.

15 Gomor1 Gyorgy: Magyarorszdgi didkok angol és skot egyetemeken 1526-1789. Bp. 2005. 32.

% Ez a mii nem kevesebb, mint 16 angol, latin és gorég nyelven irott {idvozlé verssel jelent
meg, ami jelzi Comenius rendkiviili elismertségét Angliaban.
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Ezt kdvette az Ars ornatoria, aminek példanyaibol a Wing-katalogus néven ismert STC 1641-1700
(New York, 1994) szerint viszonylag kevés maradt fenn — négy Anglidban és egy (a Yale egyetem
konyvtardban) az Egyesiilt Allamokban; a kényv szamos példanya alighanem a nagy londoni tiiz-
vész martalékava lett. Példanyait az STC 1641-1700 az 5504 és 5540/a jelzetek alatt tartja szamon,
ezek szerint az els6 kiadasbol'” egyet Londonban, egyet a cambridge-i egyetemi kényvtarban, il-
letve a cambridge-i Gonville és Caius kollégiumban, az 1671-es masodikbol pedig egy unikumnak
latsz6 példanyt a washingtoni Folger kényvtarban talalunk.'® Mivel az 1664-as kiadas két példa-
nyanak mas-mas cimlapvariansa van (az egyiken romai betiikkel van megadva a kiadas éve), nincs
kizarva, hogy Daniel gyors egymasutanban kétszer nyomta ki ugyanazt a konyvet, alig kiilonb6z6
cimlapokkal, s mivel a ,,Janualis” sz6 hibasan szerepel az ,,1664”-0s évszammal ellatott példanyban,
az lehetett az elsd, és a romai betiis cimlapu (a cambridge-i egyetemi konyvtari példany) a maso-
dik, ,,javitott” nyomat.

Végiil térjiink vissza ahhoz a személyhez, akire Comenius ,,Isten aldasat” kéri az Eruditionis
scholasticae, pars Ill. illetve az Ars ornatoria elészavaban. Ecsedi Janosrol mar korabban is tudott
a Comenius irant érdeklédd olvaso, ha mashonnan nem, a Comenius and Hungary cimii gyiijte-
ménybdl, ahol ez all vele kapcsolatban: ,,Comenius igen dicsérdleg emliti 6t az 1652-ben Sarospata-
kon kiadott ATRIUM el8szavéban, amelyet hozza [ti. Ecsedihez] intéz”.® Ugyanebbél a kényvbél
értesiiliink, hogy Ecsedi Janos 1651. junius 20-an szénior didkja volt a pataki iskolanak, s egy
masik szénior kora alapjan meg lehet hatarozni az 6 életkorat is: szénior Dobrai P. Mihaly, a ké-
s6bbi hollandiai orvostanhallgatd is, aki ekkor tizenkilenc éves, tehat Ecsedi is 1631-32 tajan
sziilethetett. Valdsziniileg 1652-ben vette at a triclassis legfelsé osztalyanak tanitasat — ugyanebben
az évben sziiletett egyetlen jelenleg ismert latin verse, a Musae Patakinae?® cimii antologiaban
(amiben Comeniusnak is volt gyaszverse) kozolt 46 soros, Rakdczi Zsigmondot gyaszold latin
koltemény. Ez a gordiilékeny hexameterekben megirt ,,Purpureos Pollux radios ut spargit in astris”
sorral kezd6do vers nagyfoku koltoi tudatossagra, s a klasszikus latin verselés kitliné kezelésére
mutat. Nem tudni, miért nem lett folytatdsa, illetve feltételezhetd, hogy ha Ecsedi tobb latin verset
irt, azok kéziratban elvesztek. Ami az 1652 utan alighanem mar Sarospatakot elhagyo ifji klasz-
szika-filologus tovabbi sorsat illeti, erre csupan egy adatunk van, a sarospataki lista szerint ugyanis:
,Ductus Kereszturinum”,? vagyis Patak utan Ecsedi Janos Bodrogkeresztiron lett rektor — talan
a helyi iskolara vonatkozd adatokbol (ha fennmaradtak ilyenek) ki fog deriilni, meddig teljesitett
itt szolgalatot. Mindenesetre az a tény, hogy a Schola ludus kiadasaval egy id6ben, egy masik
1664-es londoni kiadvany ennyire dicséré hangon, kiemelt helyen emlékezik meg Ecsedir6l és ki-
valé latintudasarol, mutatja, milyen hire volt, vagy lehetett a latinul olvasd angolok kozott, tiz évvel
az Europa-szerte ismert Jan Amos Comenius Sarospatakrdl valo tdvozasa utan, az altala ,,Rako-
cianum Atheneum”-nak tisztelt?® pataki iskolanak a tavoli Anglidban.

GOMORI GYORGY

" Az STC nem tartja szamon a manchesteri John Rylands kényvtar példanyat.

18 Az 1664-¢s kiadashoz képest véltozatlan cimlappal és romai betiis szamozasu datummal. Ez
a John Redmayne-féle kiadas nem szerepel az 0j pragai bibliografiaban.

% FoLDES, Eva—MEszAROs, Istvan: Comenius and Hungary. Bp. 1973. 163.

2 RMNy 111: 2435 Musae Patakinae iterum ad Luctum vocatae... Patakinis repraesentate typis,
Anno MDCLII

2 FoLDES-MESZAROS: i. m. (19. jegyzet) Fig. 25

22 CoMENIUS, J. A.: Primitiae Laborum Scholasticorum. Patakini, 1652. (MDCI és MDCII), 37.
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JOHANNIS:AMOS

COMENII

(Viri Grammatices in Ppalafira boc fuculo exercitati fimul

ac lasdari fammé )
Ars Ornatoria,

SIVE .

GRAMMATICA ELEGANS,

ERUDITIONIS SCHOLASTICA"

ATRIUM,

Rerum & Linguarum Ornamenta exhibens:

Cui infupdr acceffic

GRAMMATICA cjusdem ANUAL RSy
Ad quam utpotd non uno tantdm loco in p

iftius Grammatices recurrit Autor.

Omuia Astoris exmimte & fuafu wose primd i Anglia recy/s..

LONDINI

Ex Officina RoGeri DANIELIS;
Apd quem proflant (8 Aula Leveliansia vico vulgd vocaio T wfer: Re

reliminaris

r~,,

JOHANNIS:=AMOS

C OMENTII

(Viri Grammatices in palefira hoc feculo exercitati Sfimul
ac landati fummé)

Ars Ornatoria,

SIVE

GRAMMATICA ELEGANS,
ET

ERUDITIONIS SCIIOLASTICA
ATRIUM,
Rerum & Linguarum Ornamenta exhibens:
Cui infupdr aceelit
GRAMMATICA ejusdesr [ANUALIS;

Ad guam utpoté non uno tantiim laco in preliminaiis
iftius Grammarices recurric Autor.

Omnis Auteris cxmente & fuafu nune primd in Anglia recese,

LONDINI,
Fx Officina Rocern1 DANIELIS;

apud gogiv reofent in Auia Lewdliscainvico vulgd vosato Tarewmsfo R 5.

oly foc px v

JOHANNI ETZEDIO
" Salutem & Divinam benedidtionem.

@S/ Ternarius re@é numerns perfe@us, omnisque in fea

lud (libro 1.de Ceelo, cap.s. )foviptam veliquit: gande,
e g, Ecxed, bonorem cum couttngere Tebi \'ut Latine Schole
woftre Criclaffis tertin, hoc oft , fuprema , ad perfeétionem adfpirans,
The committatwr Prudentie, T ecce Latise Livgue fudinm hac in
Schola abfolves !'Ty Latinitatis puve candidatulis nofivis LatiunsPater
iz ! Tuhic Romanos cseabis Quivites, Nec enim illiy ad quos ta Tuos
mittes difcipnlos, fuperiorum Clefium Magiftri, Li gue fludio occupa
(buatier, ant difeipulos occupabint.: fed Rebus jam obverfi & ia Res
defiai, partim apuad Vos Lingue facundiam pro Evuditionis tartim ve-
{bicudo babituri [, Queves ed [pellat | ut T in esiuin qui & T ale
{tiis ibunt formanda Lingwa , & fiylo o tantd fis gravior , quantd pul-
|ebrius fore , fi viri dotli paffea fiyli elegantiam a.Te accepiffe gloricn-
‘m , intelligie, Paticris egd me de wmusiis Vocationis Tue Tecum
‘llqlti £ ue quantum iis que & fecunde Cuvie Magiftvo accipis [uper-
rueve debeas , ne igaores, Sicut cuim etas Difcipulornm cam axs
crefcit, Lugeniisque ipfa exercitatione Secfus, & Intelleus, & Meom
ia , in majoiems capacitatem [ disponuat : ita illis wberiora femper,
\felidiarague, procuranda fust pabuia.
Eigd: quand plura Fanalibus fucrust ateribuce pre Veflibulariis,
(uatd majora Tibi & This pre Jamialibus. Ecce Folumen. prafens id
lofleadec ! Quid Tibi O per Te difsipnlis A TKIL womine in masns

| dawer : nt immediaté Vobis jam-in Authoinn (adeogue ipfins Sapier-

{tie, vealis puta Evuditionis) P ALATLA transitem fore memores,
\freué agatis. Tabeswverd bic cadem tria Philologici fludii ixflrumes=
Ite, queracedentiun Clafium Magflvi , Textum, Lexicon, Gram-
maticam , Nomenclacuram newmpe Rerum ejusdem wuiverff ( nee
caim alind eff , ant Res alje ) novis expreffionibus variatam, 7t
Lexicon Lacino Latinum , sativas Revwin appellstiones clegantibis:
Authorum pbiafibus & fenteatiis permutare dacess. Et Grammaticam
Slegautem , excontis praveea wiodis Sermuem wariandi artificia ye.

| L glsdentem. Audis, quibia Tibi dumus 7 St Varictas deleélat ( son alin

ter

)2

Az Ars Ornatoria cambridge-i, illetve yale-i konyvtdri példianydnak cimlapjai
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A Hét két nyomdaszamlaja (1901, 1909). A magyar sajtotorténet-iras tagadhatatlan egyolda-
lasaga, hogy — érzéketlenségbdl-e, vagy kényszerliségbdl, egyre megy — nemigen figyel az egyes
lapoknak, mint intézményeknek a gazdasagi helyzetére. A szovegek irodalmi és/vagy politikai értel-
mezése mindent maga ald rendel. Am ez mar csak azért is hiany és egyoldalusag, mert a lapok gazda-
sagi hattere, konnyii belatni, magara a lapeldallitas soran sziiletd szovegekre is kihat. A pénzte-
lenség, a mecénasokra valo raszorultsag példaul nyilvanvaloan kovetkezményekkel jar. S nagyban
meghatarozza a munkatarsi garda lehetséges 9sszetételét, a megszerezhetd-megirathato irasok mi-
ndségét, sét a lap ilyen vagy olyan tipografiai arculatat is. Tobb pénz, tobb lehetéség, nagyobb tér
a szerkesztdi invencio és kreativitas érvényesiilésére. A pénziigyi hattér vizsgalata tehat az emi-
nensen sajtotorténetinek vélelmezett foldolgozashoz is sziikséges. S igazan jo munka csak akkor
sziilethet, ha ezek (s az itt most nem emlitett, egymastdl nagyon kiilonb6z6) részfeladatok egy-
arant teljesiilnek.

A Hét most elékeriilt két nyomdaszamléja,* amelyet a szerkeszté-tulajdonos Kiss Jozsef hagya-
téka Orzott meg, s ma a Pet6fi Irodalmi Muzeum kézirattaraban van — kiilondsen becses forras tehat.
A két dokumentum becse részben ritkasagértékiikbol fakad (ilyen tipusu forras A Het torténetéhez
eddig nem keriilt publikalésra!), részben jellegiikb6l. Ez a két nyomdaszamla ugyanis a lapel6allitas
olyan Gsszefliggéseibe enged bepillantani, amelyekr6l eddig sejtelmiink sem nagyon volt, tényszerti,
konkrét ismeretiink pedig egyaltalan nem lehetett. Kiilon szerencse, hogy e nyomdaszamlak 6Sz-
szefoglald jellegiiek, tobb szam koltségeit tartalmazzak, s a két szamla mas-mas évbol (1901,
1909) valo, igy két kiilonbdzé metszetben is informal 4 Héol.

Mindkét szamlat az Athenaecum irodalmi és nyomdai részvénytarsulat allitotta ki, amely sok
mas kiadvany mellett A Hét nyomdai eléallitdja is volt. Mindkét szamla a cég hivatalos, grafikus
rajzolati firmajan olvashato, az eldrenyomtatott rovatok egy részét kitdltetleniil hagyva. Kozlé-
siinkben, keriilve a folosleges technikai bonyodalmakat, nem a nyomtatvanyt, hanem csak a beléje
irott relevans informaciokat reprodukaljuk, s a nyomtatott szovegbdl csak azt adjuk, ami a kézira-
sos szoveggel szerves egységet alkot.

Az id6ben korabbi szamla:

AZ ,ATHENAEUM” IRODALMI ES NYOMDAI R. TARSULAT

KONYVNYOMDAIJA
Budapest 1901 decz 21.
VII Kerepesi tt 54.
Nagysagos Kiss Jozsef
arnak Budapesten
Fizetendé Budapesten

Példany Kor. FI Kor. Fl.
1900 A Hét 45 szam — 2 iv 186 40
1900 -- ,, -- boriték 54 60
890 -- ,, - expedidlas postan 5 34
415 -- ,, -- kihordokkal 4 15

450 -- ,, -- kiilon kiadas 19 80 270 29
1900 --,, - 46 szam — 2 iv 186 40
1900 -- ,, == boriték 54 60
898 -- ,, - expedialas postan 5 39

! PIM Kézirattar V. 5239/448/1., V. 5239/448/2.
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Példany Kor. Fl Kor. FI.
419 -- ,, - kihord6knal 4 19

450 -- ,, -- kiilon kiadas 19 80 270 38

Atvitel 540 67

Athozat 540 67
1900 A Hét 47 szam — 2 iv 186 40
1900 -- ,, — boriték 54 60
894 --,, -- expedialas postan 5 37
420 -- ,, — kihordokkal 4 20

450 -- ,, -- kiilon kiadas 19 80 270 37
1900 -- - 48 szdm — 2 iv 186 40
1900 -- ,, -- boriték 54 60
898 -- ,, - expedialas postan 5 39
424 -- ,, - kihordokkal 4 20

450 -- , -- kiilon kiadas 19 80 270 39

500 Levélpapir 8 14 —

500 Levélboriték 10 -

80 drb czimszalag f44-47 8 -

1113 43

Tartozasi athozat 13238 05

Osszesen Korona 14351 48

A masodik, évekkel kés6bbi szamla:
Az , ATHENAEUM” IRODALMI ES NYOMDAIR. TARSULAT
KO-, FENYNYOMDAIJA ES FENYMETSZET OSZTALYA

Budapest 1909. aprilis 30.
VIIL. Kerepesi ut 54.

Nagysagos Kiss Jozsef irnak

Budapest
fizetend6 Budapesten
Példany A KOR. | FL | KOR. | FL.
2050 | A Hét 14 szam—2iv 75— 99.15 | 198 | 30
2.30
2050 | boriték 37.50 63 | 75
2.50
1133 | példany expedialasa postan 7.50 8 50
447 » ,, _ kihordékkal 12.- 5 |36
420 | kiilon kiadas 6.- 25 | 20| 301 | 11
2100 | AHét15szam—3iv 75.— 100.30 | 300 | 90
2.30
2100 | boritok 37.50 65 -
2.50
1114 | példany expedialésa postan 7.50 8 36
450 » , _ kihordokkal 12.- 5 | 40
420 | kiilon kiadas 8.- 33 | 60 | 413 | 26
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Példény A KOR. | FL | KOR. | FL.
2050 | A Hét 16 szam —2iv 99.15 198 | 30

Atvitel 198 | 30 | 714 | 37

Athozat 198 | 30 | 714 | 37
2050 | boriték 63 | 75
1101 | példany expedidlasa postan 7.50 8. | 26
447 » ,. __ kihordokkal 12— 5 | 36

340 | kiilon kiadas 6.— 20 | 40 | 296 | 07
2000 | A Hét 17 szam—2 iv 98. 196 --
2000 | boriték 62 50
1100 | példany expedialasa postan 7.50 8 25
440 » ,» _ kihorddkkal 12. 5 | 28

840 | kiilon kiadas 6.— 20 | 40 | 292 | 43
2000 | A Hét 18 szam —2 iv 98.— 196 --
2000 | boriték 62 50
1102 | példany expedialasa postan 7.50.— 8 | 27
441 s , _ kihorddkkal 12— 5 129

340 | kiilon kiadas 6.— 20 | 40 | 292 | 46

110 | czimszalag 17-22-5 forma 15 fill 16 | 50

1611 | 83

10 % felar 16 | 12

3 % oldal eldobott szedés 8.— 28 --

500 | felszolitd levél 13 157. 11 --

200 | karton 2 | 50

200 |levélboriték 13 245. 2 50

Tartozasi  athozat K19, 872.95- 1671 95

1V/2 K 1000
Iv/5,, 1000
Fizetés 1V/12 ,, 1000 ,» 3000.— 16872 95
Korona 18544 90

Mi éllapithatd meg ezekbdl a szamlakbol? Ha figyelmesen attanulmanyozzuk oket, kidertil,
ezek voltaképpen havi nyomdaszamlak, egy-egy honap adatait rogzitik. Az 1901. éviben a 45-48.
szamokrol, az 1909. éviben a 14-18. szamokrol kapunk képet. Ez arra vall, 4 Hét elvileg nem
szamonként, hanem négy—ot szamonként, azaz havonta fizette a nyomdaszamlat. A lap eléallitasa
azonban — s ez is kidertil a szamlakbol — rendszeresen hitelbdl tortént. 4 Hét 1901-ben is, 1909-ben
is jelentés Osszeggel tartozott korabbi szamai nyomdai eléallitasaért. Amig 1901-ben egy havi
koltség 1113 korona 43 fillér volt, 1909-ben pedig 1671 korona 95 fillér, addig a folhalmozddott
tartozas mindkét évben kb. egy-egy évi eldallitasi koltséget tett ki. 1901-ben 13 238 korona 05 fillér,
1909-ben 16 872 korona 95 fillér. A tartozast, mint az 1909. évi szamla egyik bejegyzésébol kiko-
vetkeztethet6, A Hét alkalomszeriien, részletekben fizette meg, egy-egy nagyobb Gsszeget torlesztve.
Erdekes, hogy 1909-ben, az aprilis 30-1 szamla kiallitasa eldtt roviddel, harom alkalommal is tor-
lesztett 4 Hér: aprilis 2-an, aprilis 5-én és aprilis 13-an ezer-ezer koronat. (A harom torlesztérészlet
Osszege egyiitt szliken két honapi nyomdai koltséget fedezett. A fonnmaradt adossag azonban igy
is a harom torlesztés egyiittes 6sszegének még mindig tobb mint hatszorosa volt.) Mindez arra vall,
A Heét — eldfizetési bevételei, hirdetési jovedelmei és pausaléi ellenére — likviditasi gondokkal
kiizdott, sziiksége volt a nyomdai hitelre. (A hitelt nyilvan azért kapta meg, mert rendszeres meg-
rendeld volt, aki folyamatos munkat adott a nyomdanak.)
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Ha egy-egy szam nyomdai koltségeire figyeliink, kideriil, 1901-ben kb. 270 korona volt egy
szam eléallitasi és terjesztési koltsége, 1909-ben ez 292-t61 301 korondig terjedt, st a szokasosnal
nagyobb terjedelmii 15. szam koltsége folment 413 koronara. Ez a ndvekedés akar a tarifa esetle-
ges emelkedésére is visszavezethetd lenne, de ha jobban figyeliink, rajoviink: a kdltségemelkedés
mogott a példanyszam-emelkedés allott. 4 Hérb6l 1901-ben szamonként 1900 példanyt nyomtak,
1909-ben pedig — valtakozva — 2000, 2050, 2100 példanyt. A novekedés nem nagy s nem is iga-
zan stabil (egy honapon beliil is vannak visszaesések), de kétségtelen.

Kiilon figyelmet érdemel a kinyomtatott példanyszamok és a (nyomdai kozvetitéssel) terjesz-
tett példanyok alakulasa. A szamlakbol kideriil, a lap terjesztése részben vagy egészen a nyomdabol,
a nyomda révén tortént, méghozza kétféle technikaval: postan keresztiil és kihordokkal. (Postan
keresztiil nyilvan a ,,vidéki” el6fizeték kaptak meg példanyukat, a kihordok pedig helyben, a f6-
varosiakhoz juttattak el a lapot.) Tanulsagos adat, hogy 1901-ben a posta szamonként 890, 898,
894 és 898 példanyt kézbesitett, a kihordok pedig 415, 419, 420, 424 példanyt. Ugyanez 1909-ben
igy alakult: 1133, 1114, 1101, 1100, 1102 példany postan keresztiil, 447, 450, 447, 440 és 441 pél-
dany pedig a kihordok altal jutott el az olvasokhoz. Ha Gsszesitjiik a kétféle technikaval terjesztett
példanyszamadatokat, kideriil, hogy 1901-ben 4 Hét olvasdinak szama 1305 és 1322 kozott moz-
gott, 1909-ben pedig 1500 és 1564 kozott. Ez a két adatsor tobb szempontbol is figyelemre mélto.
Erdemes megjegyezni, hogy 1901-hez mérten 1909-re szamottevé novekedés kovetkezett be — az
a kozkeletli irodalomtorténészi vélekedés tehat, amely szerint 1908-t6l, a Nyugat megindulasatol
kezdve A Hét elvesztette jelentdségét, kozonségtorténeti szempontbdl nem igazolhato. Elterjedt-
sége éppenhogy novekedett. A masik megjegyzésre érdemes dolog az, hogy A Her elterjedtsége
valahol kdzépen allott a korabeli folyoiratok par szaz példanyos valdsaga és az irodalmi tervekben
vizionalt 5-6 ezres megjelenés kozott. De igy is feliilmtlta valamivel a Kradytol ismert? (s mar
Kradynal is némileg folklorisztikusként hato) ezerpéldanyos helyzetet. A szamlak adatai azonban
nyilvanvaldan az olvasokozonségnek csak az als6 hatarat jelolik ki. Részben azért, mert nem sza-
molnak el a kinyomtatott és a terjesztett példanyok kozotti kiilonbséggel. Nem lehet tudni, hogy
a fonnmarado példanyok, azaz a kiilonbozet (amely szamonként 1901-ben 600, 1909-ben 500 pél-
dany koriil mozgott) tudatosan tervezett remittenda volt-e, amely kézen-kozon ,.elfolyt”? Vagy,
esetleg, a lapnak volt még egy harmadik terjesztési modszere is? (Elképzelhetd, hogy valamilyen
formaban kozvetleniil maga a kiadohivatal is terjesztette a lapot.) Masrészt modosul az olvasoko-
z0nség 1étszama ¢és aranya azaltal is, hogy — mint Krudytol is tudhaté — a lapot sokan a kiilonb6z6
kavéhazakban olvastak. A kavéhazi egy (el6fizetett) példany tehat egyaltalan nem egy olvasot je-
lentett. Vagyis a hozzaférhetéségnek ez a forméja és alkalma a tényleges elterjedtséget ,,folfelé”
modositotta.

Kozonségtorténeti szempontbol alighanem a szamlaknak azt az informacidjat is érdemes figye-
lembe venni, hogy a févarosiként azonositott, a helyi kihordok altal példanyhoz juttatott olvaso-
kozonség szama nyilvanvaloan ,,kis” Budapestre vonatkozik. Arra a Budapestre, amelyhez akkor
kdzigazgatasilag Kispest, Ujpest stb. még nem tartozott hozzd — azaz 4 Hér ,,vidéki” olvasdinak
egy része valdjaban az utobb Budapestként kezelt teriileten élt.

Nyomdaszattorténeti szempontbdl érdekes a szamlak egyik, mindkét esetben érvényesiilé dis-
tinkcidja is: megkiilonboztették (s kiilén is szamoltak el) az Ggynevezett belivek nyomdai koltségeit
és a ,,boriték”, azaz a boritd arat. Ez persze teljesen természetes eljaras volt: a belivek és a boritd
papirja kiilonbozik, s mivel a ,,boriték™ eleve mas jellegii volt (fénykép, grafika stb.), el6allitasa is
komplikaltabb és koltségesebb, mint a beliveké. S mivel a belivekhez képest aranyaiban a ,,bori-

2V, KRUDY Gyula: Mese a varrdgéprol. In: U6: A tegnapok kédlovagjai. II. Békéscsaba,
1925. 211.
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ték” ara érzékelhetden nagyobb, a képes boritd alkalmazasat mindenképpen tudatos szerkesztdi
(kiado6i) megoldasként kell értelmezniink. A ,boriték” kivitelezése ténylegesen vagy vélelmezet-
ten olvasocsalogato funkceiot toltott be.

Ugyancsak nyomdaszattorténeti adalék az is, hogy az 1909. évi egyik szamhoz 3 és fél oldal
,,folosleges”, eldobott szedés is késziilt, s a szamlabol kideriil ennek ara is. Ez a f6loslegesen elvég-
zett munka a lapnak 28 koronajaba kertilt, de maganal az &sszegnél ez esetben érdekesebb a szedés
egységara, amely oldalanként 8 korona volt. Sajnos, ez az adat is csak részlegesen vilagitja meg
A Hét szedéseinek tarifajat. A lap sz6vegei ugyanis kiillonb6z6 méretii betiikkel voltak kiszedve.
Ha 4 Hét egységesen azonos méretil betiikbdl lett volna szedve (ami, ismételjiilk meg, nem igy
volt), akkor egy szam szedése a fonti adat szerint 32x8, azaz 256 koronaba keriilt volna. Ez az ar
azonban joval f616tte van az 1909-es szamok teljes beliv-koltségeinek. Az eldobott szedés tehat
alighanem valamelyik kisebb gradusi betiibd] késziilt.

Végezetiil megemlitendé még, hogy a szamlak kovetkezetesen ismétlddo tétele bizonyos , kii-
16n kiadas”. Hogy ez a meghatarozas mit fed, nem tudjuk, csak annyi bizonyos, hogy ez a koltség
csak a példanyok egyik, kisebbik részére vonatkozik. A példanyok egy részét tehat kiilon kezel-
hették. (Ez esetleg Osszefligghet a hipotetikusan folvetett harmadik-féle terjesztés lehetdségével.)
De hogy mi volt ez a ,kiilon kiadas”, annak tisztazasa tovabbi munkat igényel. S nem vilagos az
1909. évi szamla némely tétele sem. Nem tudjuk példaul, mit jelolnek a munka megnevezése mel-
1é (de nem az arak kozé) irott szamok. Csak vélelmezhetd, hogy ezek valamilyen rész- vagy egy-
ségarak lehetnek. A szdmla szerkezetébdl annyi mindenesetre kideriil: ezek akarmik voltak is, be-
épiiltek az arba.

*

Nem tudhato, eldkeriilnek-e még tovabbi szamlak; Varga Katalin szives kozlése szerint e ket-
tén kiviil a Pet6fi Irodalmi Muzeum kézirattara tobb ilyet nem Oriz. Mas kézirattari vagy levéltari
gyljteményben azonban rejtézhetnek még tovabbi szamlak. Par éve, Kiss Jozsef csaladjanak el-
oregedése, az 6rokosok elhalalozasa stb. miatt a Kiss-hagyaték egy része kiilonb6z6 gytijték kozt
szétszorddott. Innen, a szétszorodott anyagbol is keriilhet még el a most bemutatottakhoz hason-
16, de mas id6pontban sziiletett irat. Ha szerencsénk lesz, talan egy-egy szamla az 1890-es évek
elejérol, kozepérol, és/vagy az 1910-es évekbdl is eldkeriil. Ha igen, sok mindent pontosabban
fogunk latni.

LENGYEL ANDRAS
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