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' Séarospataki Ref. Koll. Kényvtaranak Kézirattara (Kt. 623. 41 ff.)

FEHER KATALIN

Magyar nyelvii pedagdgiai el6adasok kollégiumainkban
a 19. szazad els évtizedeiben

1796-ban a Sérospataki Reformatus Kollégiumban 4j tanulményi rendszer
keriilt bevezetésre, amelynek legjelent6sebb vivménya az volt, hogy a tantar-
gyak tObbségét magyar nyelven kezdték oktatni. Sok €rt€kes kézirat maradt
fenn ebbdl az id8szakbol, amelyek a professzorok el6adésait tartalmaztik. Egy,
a 19. szdzad elejérdl szarmazo, feltehetéen Récz Istvan pedagdgiai el6addsait
rogzit§ kézirat érdekes adatokkal szolgél a neveléstudomany oktatdsinak anya-
garol.! Az els6 részben az el6adé megprobdl vélaszt keresni arra, miért sziik-
séges a neveléstudomény tanitdsa és tanuldsa: ,Melly sziikséges légyen ez a
Tudomény megtetszik tsak onnan is, mivel egyediil maga az ember az a foldi
teremtések kozt, a kit nevelni kell, a’ ki ha nevelés nélkiil maradna, bel6le soha
ember nem lennne.”? Ez a fogalmazés jelzi, hogy a szerz6 a felvildgosult eurd-
pai gondolkod6k nyoméban j4r, mikor kijelenti, hogy a nevelés teszi az embert
emberré. A nevelést tanulni kell, vallja Racz amikor azt mondja: ,Azért kell
hét a nevelés mesterségét tanulni, hogy tokéletes nevelSk lehessiink”.? Felhiv-

~ja tanitvéanyai figyelmét arra is, hogy a nevelés elvi alapjait a tapasztalat adja.

»A réguldk tobbnyire tapasztaldson funddlédnak, a tapasztalds pedig mindig
tobbre tanit benniinket. A Nevelés mestersége tehdt idérdl idére mindig toké-
letesebb lesz.”* Récz szerint ,igen nehéz és fontos a nevelés mestersége, Ggy-
annyira, hogy még a legtudésabb Philosophusok is azok koz6tt a tudomanyok
kozott mellyeket az emberi elme feltalalt, ezt. .. a legnehezebbnek tartjak.”s
Récz a tovabbiakban a nevelés f6 alapelveir6l szol. Olyan dolgokat fogalmaz
meg, amelyek napjainkban is helytall6ak. Pl. ezt irja:

1 [RAcz ISTVAN]: A Gyermek Nevelés Mesterségére vezetd tudomdnynak rovid le irdsa. (Kézirat) A

2 [RAcz IsTvAN]:im. 1.ff.
3 [RAcz ISTVAN]: i m. 2.£.
4 [RAcz ISTVAN]:im. 2.ff.
5 [RAcz ISTVAN]: i m. 3.1
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»A Gyermekek nevelését nem a mostani, hanem a jovend6 id6khéz kell alkalmaztatni. Mert ha igaz
az, hogy a Vilag mindig tokélletesedik. . . iigy kell hat a gyermekeket nevelni, hogy 6k is lehessenek méité
tagjai a tokélletesebb vilignak.”®

Arra a kérdésre, hogy meddig tartson a szisztematikus, rendszeres nevelés,
Récz a kovetkezd vélaszt adja: ,Meddig kell az embert nevelni, arra a termé-
szet tanit meg benniinket: addig t.i. mig csak a maga esze utdn el nem é€lhet,
mig a természet Gt is olyannd nem formalja, hogy mast is nevelhessen; még
maga is Atya lehet, koriilbelol 17 vagy 18 esztend6kig. . . Ezutdn is sziikséges
ugyan a tanitds, a jO tanitas, tanats, de rendes nevelés nélkiil mar eléthet.””
A tovadbbiakban Récz a nevelés lehetséges szintereirdl ir. Megkiilonboztet ha-
zi és ,kozOnséges” nevelést. A hézi nevelést sokféle ok miatt elmarasztalja,
€s inkabb az iskolai, vagyis ,kozonséges” nevelést részesiti elényben. Az isko-
lai nevelés el6nyeit a kovetkez6képpen foglalja 6ssze: ,,az oskoldkban jobban
hozzaszoknak a vildghoz, a faradsdgos €lethez €s igy jobb hazafiak, baratsa-
gosabb emberek vélnak beldllok.” A gyermek az iskoldban egy a sok kozil,
»latja, hogy més is ollyan mint &, és az a jussa a vildgba, a mi 6 néki, €s hogy
itt a gazdag €s a szegény, a nagy és a kicsiny kozt semmi kilonbség nitsen,
hanem az az els6, azt betsiillik aki a legjobb, a legengedelmesebb”.® A fenti
logikus fejtegetés igazdn halad6nak szamitott ezekben az években, amikor a
jogegyenlSségre még gondolni sem Ichetett.

Récz részletesen ir a j6 tanité személyiségvondsairdl is. ,,Aki hét Tanit6 akar
lenni — vallja — annak mdr j6 el6re sok szép tulajdonségokkal kell birni.” El-
s@sorban alapos €s biztos targyi tuddssal kell rendelkeznie a leendd tanitonak.
»Kell tudni a Taniténak, még pedig igen jol, el@szor is azt a Nyelvet, amellyen
tanit”. Itt R4cz erésen hangsiilyozza az anyanyelv szerepét €s jelentGségét az
als6- €s kozépfoki oktatdsban. Tisztdban kell lennie a vallas, valamint a német
és a latin nyelv alapjaival. Ismernie kell a foldrajz, a természetrajz, a fizika,
a matematika, a hazai és vildgtorténelem f6 elveit, eseményeit. ,,Ezeken ki-
viil sziikséges tudni a Psychologia Empiricdt és az Antropologidt” — mondja
Récz. Ezeket azért, hogy ,tudhassa a gyermekek mind testi, mind lelki hajlan-
désdgait, indulatait, tehetségeit azok okaival egyetemben.”® Ebben a vonatko-
zésban is modernek Rdcz gondolatai. Kevés szerz6 fogalmazta még meg ilyen
vildgosan ezekben az években a pedagdgus pszicholégiai €s anatOmiai jartassa-
ganak fontossagat és sziikségszerlségét. A tanfténak nemcsak elméletileg kell
j6l felkésziiltnek lennie, hanem tiszteletremélté erkolcsi tulajdonsagokkal kell
rendelkeznie, azért, hogy tanitvanyai el6tt példaként allhasson.

[RAcz ISTVAN]: i. m. 4. ff.
[RACZ IsTVAN]: L. m. 4. fI.
[RAcz ISTVAN]: i m. 7. fF.
[RAcZ IsTVAN]: & m. 7. L.

© & N o




Fehér Katalin s ' 375

A kézirat tovabbi részei — a szokdsos felosztast kovetve — a testi, értelmi €s
erkolcsi nevelés alapelveirdl sz6lnak, majd a kiilénboz6 tantargyak tanitdsanak
modszertanaval foglalkoznak.

Misik nagy reformétus kollégiumunkban, a debreceniben is jelentds vélto-
zésok kovetkeztek be a 18. szdzad utolsé éveiben. 1798-ban itt is Gj tanité-
si rendet vezettek be. Az 1j rendszer szerint a partikuldris iskoldkba kimenni
szénd€kozo préceptoroknak neveléstudomdnyi €s 1€lektani eléaddsokat is kel-
lett hallgatniuk. A neveléstudoményi el6adasokat a filoz6fia professzora tartot-
ta. Debrecenben az elsé ilyen targyi el6adasok Sarvari Pal és Szildgyi Gébor
nevéhez fizddtek. Az 6 el6adédsaik anyaga nem maradt fenn.

1802-161 kezdve Budai Ezsaids, mint ,classium inspector” csaknem egy €év-
tizedig l4tta el ezt a feladatot. A kollégium kézirattdrdban fennmaradt egy —
a 19. szazad els6 évtizedébél szarmaz6 kézirat, amely feltehetSen Budai Ezsids
pedagégiai el6addsainak anyagdt tartalmazza. A ,dictatum” egy részét Kere-
kes Ferenc — aki kés6ébb maga is a kollégium professzora lett — didkként,
sajatkezileg jegyezte le.!° Az Oskolai paedagogia cimet visel$ irs szerkezete
a kovetkezs: Az elsé részben az ,Elementol6gia” cim alatt a pedagégia fo-
galmdrdl, céljardl, ,betsér6l” és a neveléstudomdny teriileteir6l olvashatunk.
A maésodik rész cime: ,,Methodoldgia”. Ebben az ,,abc-s klasszisok” mddszer-
tandval foglalkozik: tehat elsGsorban az elemi iskolédk leendd tanit6it kivanta
segiteni. L ,

Fontosabb fejezetei a kovetkez6k: — Betlik megismertetésekrdl a syllabi-
zAltatasrol és az olvastatdsrol, — Az frasrél; — Az erkoltsi mesékrél, — A
chatekizmus €s a szent histOriai tanitdsrél, — A szdm mesterségérél; — A Ge-
ogréphia tanftdsarol; — A magyar nyelv tanitdsar6l; — A levélirds megtanitasa.

A fejezetcimek ellenére f6ként a tanitdsi anyag lefrdsédra szoritkozik €s a
kovetelmények megfogalmazasat ismerteti, tanitdsi médszerekrol alig esik szo.

A ,dictatum” egy nagy elméleti felkésziiltséggel rendelkezS, a kor pedago6-
giai irodalméban rendkiviil tjékozott szakember gondolatait tartalmazza. A
részletes ismertetésre €s elemzésre itt nem keriilhet sor, ezért az els6, elméleti
egysé€g f6 gondolatait emeljiik ki, kitérve azokra a specidlisan hazai vonatkoz4-
st fejtegetésekre, amelyek éppen logikdjuk és szenvedélyes megfogalmazasuk
miatt érdemlik meg figyelmiinket. Ezek alapjdn képet alkothatunk arrdl, mi-
lyen hangulatban zajlottak le az 6rdk Debrecenben Csokonai kordban, hiszen
a ,dictatum” az €16 beszédet és nem a nyomtatdsra szént {rast rogziti.

Budai Ezsaids a bevezetésben azon elmélkedik, mi az oka annak, hogy ha-
zénkban az oktatéds €s az iskolaiigy ilyen elmaradott 4llapotban van. Megélla-
pitja, hogy kétféle embertipus 1étezik Magyarorszdgon: ,,egyik az, aki akarnd a
Haza kozjavét, de akaratja véghezviteléhez tehettsége nints — a madsik, amelly

10 [Bupal Ezsaids): Oskolai paedagégia. Leirtak Kerekes Ferenc és mésok. Dictatum. Debrecen,
1810 koriil. A Tiszantili Ref. Egyhazkertilet Nagykonyvtira. Debrecen. R. 608/18.
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ezen tehettséggel bir ugyan, de ahoz val6 akaratja s szive nints.”!! Kesertien
jegyzi meg: ,,Ha a Nemzet jovedelmének tsak azon részetskéjét forditand is 4l-
dozatul a Haza gyermekei Nevelésének eldmozditésara, a mit most a Kopokra,
Agarakra, ruhézatbeli bujdlkoddsra, tobz6dasra, bdlra, bilidrdra, kartydzasra
elfetsérel” — akkor mi is hamarosan elérhetnénk a mivelt eur6pai nemzetek
kulturdlis szintjét. Ennek azonban nem pusztdn anyagi akadalyai vannak. Hi-
aba koltenénk tObbet az iskoldkra, a taniték képzésére, ha a legfébb korlatot
nem dontjik le.

»A Magyar Nemzet pallérozédasanak legnagyobb akadilya a Deak nyelvhez valé babonas ragaszko-
disanak mételye, mely azt mar néhany szazadoktdl fogva olly mély kdbulasba tartja, hogy a pallérozott
Nemzetek példajanak vizsgalasara, hallra valt 4lm4bol még tsak nem is eszmélhet”. .. 12

Az ir6nia és a mélységes kesertiség keveredik az itt kdvetkez$ fejtegetésben
is, melyben megallapitja, hogy hazdnkban a nevelés és oktatds célja nem mas,
mint a latin nyelv elsajétittatdsa, ami az adott korban mér régen tilhaladott és
felesleges:

»Tudni kell hat, hogy a Magyar Orszagi Tudomanyos Nevelés czélja a Dedk nyelv, — még pedig az
is nem arrdl az oldalrél gondolva, a mint ez minden pallérozott Eur6pai Nemzeteknél van, hogy Dedkul
tsak a f6 Tudésok tanuljanak, . . . hanem Magyar Orszdgon az a principiom, hogy itt a legf6bb rangtol
fogva az utolsé koldusig mindenek minden kiilénbség nélkiil folyvast Dedkul beszéljenek, a Tuddsok
pedig irjanak is és tanitsanak.”13

Eur6pédban mindeniitt nemzeti nyelven folyik az oktatds; a tudomdny é€s a mi-
vészetek nyelve is az adott nép €16, beszélt nyelve. Nalunk, ezzel szemben,
latinul kell tanftani az iskoldkban, hiszen ,,Orszdgunknak mind Politicos mind
Criminalos Igazgatdsa, Tirvénykonyviinkkel edjiitt Dedk nyelven folynak, és
mivel ezen f6 Hivatalokra tsak mégnasok és nemesek mennek — létni valo,
hogy a Dedk nyelvnek ezen sziikségessége kételkedhetetlen”. Hasonl6an ir6-
nikus hangnemben fejtegeti ez utén a latin iskolai oktatdsnak felesleges voltat.
Megillapitja: ,,Az igaz, hogy a Deédk nyelv mint régen megdoglott nyelv mind
méltatlan, mind alkalmatlan is arra, hogy azt egy Nemzet megtanulds targyava
tegye”.14 Végs6 kovetkeztetése a témdban igy hangzik:

»Egyebek Dedkul nem beszéllnek mint a Magyarok, a Lengyelek és a Bolondok: mindazoniltal mi

tsak tselekedjiik azt, amit a Fels6ség el6nkbe szab, hogy t.i. minden iskolai Tanitasnak és Nevelésnek {6
Principiomaul, czéljaul és végéiil egyediil a Dedk nyelvet tegyiik.”!5

Magyarorszdgon minden j6zan terv és eréfeszités a latin nyelv egyeduralménak
megdontésére kudarcba fulladt. Budainak az a véleménye, hogy a legnagyobb

11 [Bupal Ezsaiss): i. m. 4. ff.

12 [Bupai Ezsaiss]: i m. 5. ff.
13 [Bupal Ezsaiss]: & m. 6. ff.
14 [Bupal Ezsaiss): i m. 9. ff.
15 [Bupat Ezsaias]: & m. 9. ff.
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hibéat akkor kovette el a magyarsdg, amikor... ,nem a Német nyelvet vet-
te fel k6zonséges nyelvéiil, aminél fogva a Dedk nyelvt6l megmenekednék, €s
az €16 nyelv igazi polgéri életet, batorsagot s virdgzdst terjeszthetett volna az
egész Nemzetre.” ,,Ugyan €’ volt a czélja ama Felséges €s halhatatlan emlé-
kezetd II. Josefnek, aki uralkoddsdnak kezdetében legottan azon iparkodott,
hogy egész Nemzetiink a Német Nyelvet tanulnd meg és minden nem fogla-
latossdgainak folytatdsdra azt venné be.”16 Az el6ad6 rendkiviil sajndlatosnak
tartja, hogy a német nyelv hazdnkban nem vélt ltaldnossd a tudomdnyok és
az oktatds nyelvévé. Latinul tudoményos munkékat frni mér nem €rdemes a
19. szazadban, vallja Budai, a magyar nyelv pedig még nem elég fejlctt hogy a
tudoményok nyelve legyen. Tovdbbmenve azt fejtegeti:

»Nem is volna nehéz a magyar Nemzetnek nagy lépéseket tenni a Paedagogiéba, minthogy mér majd
semmi ujat sem kellvén feltalalni, tsak a szomszéd Atyafi Német Nemzettol kitaldltakat kellene magunkra
szabni, s hasznilni. A magyar Tudésok Német NevelSk és oktatok munkiit (minémiek Campe, Feder,
Salzmann, Trapp, Villaume, Niemeyer) 4tolvasgatnik s azokat vagy Magyarra forgatndk vagy azoknak
példaik utdn magyarul irnanak.””

Pedagégiai el6addsainak anyaga nagyrészt Niemeyer ismert munkdjédra té-
maszkodik, magyar vontakozast kiegészitésekkel. Az altaldnos pedagdgiai el-
veket taglalva els6ként a nevelés fogalmat hatdrozza meg Budai a kovetkezd-
képpen:

.. "Mind azt ami az emberben eredendéen benne van, el6tsalni, és 6tet olyanna formalni amilyenné
természete szerint lenni kell, széles értelembe Nevelésnck hivjuk. Ezen értelembe tehat a Nevelés nem
tsak tsetsemdi, gyermek vagy ifjikori id6khoz kottetett, hanem edjiitt j4r egész életiinkkel”. . . 18

Ez fontos, és az adott korban rendkiviil modern értelmezés, hiszen az élet-
hosszig tart6, permanens nevelés-tanitas-tanulds a 20. szizadi pedagégia egyik
jellegzetessége.

A nevelés targydnak meghatdrozdsa a kovetkez6képpen hangzik: ,,A Neve-
lésnek targya: Az ember tehettségei és erei. Ezek pedig mivel kétfélék, Testiek
és Lelkiek tehat a nevelés is kétféle: Testi és Lelki. A Lelki Nevelésnek tar-
gya az Ertelem, az Erzéklet és az Akarat formal4sa.”'® Mint a felvilagosodés
mds gondolkod6i, Budai is egyforman 1ényegesnek tartja mind a ,testi”, mind
a ,lelki” nevelést. Hosszasan tdrgyalja, mit kell tennie a taniténak, hogy tanit-
vényainak képességeit mindkét terileten a legsokoldalibban kifejlessze.

A nevelés célja ,,az Erkolts formélasa” — vallja a szerz6. A taniténak azt
kell elérnie, hogy a gyermek ne erdszak hatdsdra cselekedjen az erkoles torvé-
nyei szerint, hanem sajit maga lassa be azokat.

[Bupai Ezsaids]: i m. 10. ff.
[Bupal Ezsaiés]: i. m. 10. ff.
[BuDal Ezsaids]: & m. 11. ff.
[Bupal Ezsaias]: i. m. 11. ff.
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»AZ erkélts formalasa abban 4ll, hogy az ember maga magét 6nként, minden erészaktdl szabadon
hatdrozza meg mindannak hiiséges megtselekedésére, amit a tiszta okossag 6 elébe t6rvényiil szab, és
naponként ezen erkoltsi tdrvények erint tartozik tselekedni.”20

A pedagoégia teriileteirél sz6lva Budai tobbféle kategoridt allit fel. Beszél
hézi és kozonséges nevelésrél: ,,A kozonséges nevelés az, ami az Oskoldkba
egy vagy tobb tanitok 4altal megy végbe, a Hézi nevelés ellenben az, amit vagy
magok a Sziilék, vagy a Sziillék 4ital kivilasztott taniték, a gyermekek fami-
lidjok keretébe gyakoroltatnak”.?! Mindkét helyszinen foly6 nevelés elényeit
és hétrényait elemzi a szerz6. Végil megfogalmazza azt a véleményét, hogy az
iskolai nevelés, bér elvileg jobb, hasznosabb és sziikségesebb, mint a hazi neve-
1és, hazdnkban mégis ,,a mostani id6khoz és kornyiildlldsokhoz képest aldbbva-
16 amanndl.”?? Ennek okét Budai a kévetkezékben ldtja: ,,Az Oskola Mesteri
fizetés olly tsekély, hogy annél fogva az Oskola Mesterek tsak az €henhaléstol
menekednek meg.” Ezért ,ezen Hivatalba a Tanul6 Ifjisdgnak a legkésziilet-
lenebb s alkalmatlanabb része adja magét, akik a Gyermek Nevelésnek €s a
Tudoményok oktatdsdnak sem tdrgydval, sem czéljaval, sem eszkOzeivel nem
esmeretesek.” Emiatt iskoldink ,a legelveszettebb dllapotba sinlédnek.”2? A
szerz§ az éllam feladatanak tartja az oktatdsiigy szinvonaldnak emel€sét, €s
ennek egyetlen eszkOze szerinte az, hogy t6bb pénzt kell dldozni ra.

Folytatva a pedagégia teriileteinek kategorizaldsat, Budai megéllapitja: ,Ha
a subjectumokra néziink, a nevelés vagy a Férfi, vagy a Ledny gyermeket ille-
ti.”24 Mivel a nemek kiilonbdz6 feladatokra hivatottak, kilonféle médon kell
6ket nevelni, de az elismeri, hogy az alapvetd ismeretekre a lednygyermekek-
nek is sziikségiik van.

Elismeri, hogy az iskoldnak a jovendd életpélyéra kell felkészitenie a gyer-
meket. Ezért:  ha az élet sokféle éllapotjaira tekintiink, akkor a nevelés targya
a Polgér, a Katona, a Mesterember, a Kalmar, a Kereskedd, a Tudds, a Nemes,
a Paraszt nevelése” — vallja.

Mivel a nevelésnek ilyen sokféle feladatnak kell megfelelnie, ezért rendki-
viili helyet foglal el a t6bbi tudomény kozott:

»A nevelés Tndomany4nak véghetetlen a Betse, ugyanis:

a) A Nevelés Tudoménynak a minden esméretes teremtmények kozt a legnemesebb és legméitdsdgo-
sabb teremtmény, az Ember pallérozasa 1évén tirgya, kétség kiviil akdrmilyen mas Tudomany el6tt sajit
maganak elébb val6 rangot érdemelhet. :

20
21

[Bupal Ezsaiés]: & m. 11. ff.
[Bupar Ezsaiss]: i. m. 4. ff.

22 [Bupal Ezsaiss]: i m. S. fF.

23 [Bupal Ezsaiss): i. m. 7. ff.

24 [Bupal Ezsaiss]: i m. 8. ff.
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b) A tapasztalason fundalt és a minden id6be élt boltsek itéletekkel megegyezd igazsag az, hogy vég-
hetetlen sok fiigg att6l, hogy vallyon hogy és mint fejtGdnek ki az ember Lelkének tehetségei és erei, és
testének tulajdonai.”2%

Budai véleménye az, hogy mindezeket csak a j6 nevelés 4ltal lehet helyesen
formélni. Mindezek miatt olyan fontos tudomény a pedagégia.

A pedagégia 4ltaldnos alapjainak kifejtése utdn, a kézirat tovabbi fejezetei
a kiilonboz6 tantargyak oktatdsdnak médszertandval foglalkoznak.

Mint lattuk, a 18—19. szdzad fordul6jatol kezdve Debrecenben a partiku-
léris iskoldkba kimend fiatal rektorok és préceptorok oktaté-neveld munka-
ra val6 felkészitését neveléstudoményi el6adasok is segitették. Emellett Ertsei
Déniel 1€lektani el6ad4sokat is tartott, melyeknek anyagat 1813-ban, konyv for-
méjaban is megjelentette, 4 lélek munkdi, tudomdnya cimmel.

A reformkor hajnaldn tobb oktatési intézményiinkben tanftottak pedagogiat
és pszichol6giat, s6t felmeriilt 6nall6 pedagégiai tanszékek Iétesitésének gon-
dolata is. A pesti egyetemen 1814-ben alapitottdk meg a ,paedagogia sublimi-
or” tanszéket a bolcsészeti kar keretében. A ,,paedagogia sublimior”, a ,,maga-
sabb pedagdgia” a rendszerbe foglalt elméleti pedagdgiét jelentette. A megno-
vekedett oktatdsi iigyek megkivantak, hogy az el6ad6k a pedagégiai eszméket
rendszerbe foglalva tarjak hallgat6ik clé. A pesti egyetemen Krobot Janos 1814
és 1826 kozott latin nyelven tartott neveléstudoményi el6addsokat. Debrecen-
ben 1817-ben a tandri kari iilés kimondta a pedagdgia oktatdsdra egy kiilon
tansz€k megszervezésének sziikségességét. Els6 pedagbgia professzorként Va-
radi Szab6 Janost szerették volna megnyerni, aki abban az évben publikélta
A hazabéli kisebb oskoldk jobb ldbra dllitdsa cimi munk4jat, amelyben az isko-
14k igazi feladatait, a sziikséges reformokat korvonalazta. A felkérést Véaradi
Szab6 Janos nem fogadta el. gy kapta meg az els6 debreceni pedagégiai ka-
tedrdt 1825-ben Zéakény Jozsef, a nagyvéradi gimnazium tandra, aki 26 évig,
1851-ig toltotte be a pedagbgia professzordnak tisztségét. Neveléstani el6adé-
sokat els6- és masodéves hallgat6knak tartott, heti négy, illetve heti két 6rdban.
Az elsé évben a neveléstudomdény altaldnos alapjait ismertette, didaktikai, ne-
veléselméleti, dltaldnos metodikai alapkérdéseket adott eld, a masodik évben
pedig a kiilonbozd tantdrgyak tanitdsdnak szakmodszertanéval foglalkozott. A
kollégium filoz6fiai osztélydnak elsé éves hallgatdja, Lugosi J6zsef jegyezte le a
nevelés elsé ,tanit-széke” professzora, Zékény J6zsef neveléstudomanyi el6-
adésait.?6 A kézirat azért kilonosen érdekes, mert lapjain egy olyan nevelés-
tudoményi rendszer kérvonalazédik, amelyen ugyan érezhet§ Christian Wolff
képességlélektandnak, Kant filoz6fidjdnak €s Niemeyer neveléstandnak hatésa,
de egészében véve 6ndll6 neveléstudoményi rendszer — magyar nyelven.

25 (Bupal Ezsai4s): i m. 2. ff.
26 ZAKANY Jozsef: Neveléstudomdny (Paedagogica). TiszAntdili Reformétus Egyhazkeritlet Nagy-
konyvtdra. Kézirattar. R. 424 1827. 188.
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A kézirat hét j6l elkilonithets részre tagolédik. Ezek: 1. Altaldnos peda-
gogia 2. A pedag6gia anat6miai 1élektani alapjai 3. Neveléselmélet 4. Az irés
tanitdsdnak mdodszertana 5. Az olvasds tanitdsdnak modszertana 6. A foldrajz
tanitdsdnak mdédszertana 7. A matematika tanitdsdnak médszertana.

A kézirat els6 harminc oldala foglalkozik a neveléstudomény 4ltaldnos kér-
déseivel. Mi a pedagoégia, a nevelés tudoménya? — teszi fel a kérdést Zakany,
és erre Christian Wolff szellemében vélaszol: ,,A paedagogia azt adja €l6, hogy
a nevendékben 1€v6 képességeket mi médon kell elébb segiteni, 6regbitni, gya-
rapitni.”?” , Hény félék a gyermekben rejlé tehettségek? A nevendékekben rej-
16 tehettségeket két f6 részre lehet osztani, testi és lelki tehettségekre, melye-
ket a nevelés 4ltal Ichet tokéletesiteni.”

A nevelés céljat a boldogsig elérésében latja Zékény, mint a legtobb kora-
beli gondolkodo

»A Paedagogusok azt mondjik, hogy a nevelésnek czéllya az, hogy az Emberb6l az legyen, ami a
Természet Uratdl rendeltetett. De itt ismét azt a kérdést lehet feltenni, hogy mire rendeltetett? — A
boldogségra. Itt ismét az a kérdés, miben 4ll a boldogsig? A boldogsag 4ll a lehetd legtokéletesebb elé-
gedettségben. Akkor érezzitk magunkat a legelégedettebben, ha magunkra nézve derék, mésokra nézve
hasznélhat6ak legyiink. Ami ezekb6l kovetkezik, hogy boldogok legytink.”28

Mi sziikséges ahhoz, hogy derék ember valjék valakibSl? Zéakény szerint eh-
hez egészséges test, emberi méltdsag, ,,a testi €s lelki tehettségek helyes kifejté-
se”, ,j0zan €s egyenes gondolkodas” és ,,a kornyiil alldsokhoz képest Lelkiink
Tudoményos Esméretekkel valé gazdagitasa” sziikséges.

Attérve a pedagodgia részteriileteinek targyaldsara, Zakany a kovetkezOket
mondja: A pedag6gidnak négy f6 teriilete van: ,,1. A tulajdonképpeni Nevelés
tudoménya” ,2. A Tanitds Tudomanya, Didactica”, ,;3. Oskoldk Tudoménya”,
»4. A Paedagogica Historidja”. Z&kany 6néll6, tehat a filozofiatol kilonvélt
tudoménynak tartja a pedagdgiat, ami természetesen a filozofia eredményeire
is tamaszkodik.

Erdekes fejtegetést olvashatunk arrol, hogy a pedag6gia pusztdn tudomany-
nak tekintheté-e, vagy mesterségnek is.

~Sz€les értelembe vévén, a Nevelés Tudoméanysit nemcsak tgy lehet nézni, mint Todomdanyt, hanem
Ggy is, mint nemes mesterséget. Tudoméany az, amely az elmét valamely targyrél vagy esméretek rendsze-
rérél gy foglalatoskodtattja, hogy a testi targyhoz kiils6képen hozza se nytlunk, csak a réla 1év6 esmé-
releket szerezziik meg. Nemes mesterség az, mikor a megszerzett esméreteket a testi tirgyakra is alkal-
maztattjuk, és a targyal azok szerént az esméretek szerént banunk. Amaz abstractum, emez concretum.
A Paedagogicdban ez a kett6 érvényesiil. E16szor meg kell szerezni a Tapasztalason és az emberesméret
tudomanyan épiilt principiumokat, azutin ezeket alkalmaztatni kell a nevendékekre.”2°

27 ZAKANY J6zsef:im. 1.£
28 7 AKANY Jozsef:im. 5.1
29 ZAKANY J6zsef: i m. 6. (.
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A modern pedagégia is hasonloképpen vélekedik. A pedag6giat mint elmé-
letet napjainkban végsé soron tgy fogjuk fel, mint a gyakorlati tapasztalatok
altalanositasat. Ebben az értelemben az elmélet terméke, eredménye a gyakor-
latnak. Mésfel6l a gyakorlatnak el kell fogadnia az elmélet irdnyit6 szerepét.
Egyik oldalt sem lehet sem elhanyagolni, sem elttlozni. Zakany J6zsef mar a
milt szdzad hiszas éveinek kézepén ilyen, ma is helytéll6 elveket tanitott hall-
gatdinak.

A tovébbiakban Zakany a pedagégia l€lektani alapjair6l szol. El6szor az
emberi testrél sz61 meglepéen korszerd formédban. Aztdn részletesen tirgyalja
a megismerési folyamatokat, az érzékelést, az emlékezést, a gondolkodést €s a
képzeletet.

Ami kilonosen figyelemremélt, hogy a legfontosabb fejlédési€lektani isme-
reteket is igen részletesen fejtegeti. Nemcsak a kor szintjén korszerien, de sok
esetben ma is elfogadhaté médon: Igy példaul a serdiil6korrdl a kovetkezoket
olvashatjuk:

»Ebben az idd szakaszban az értelmes helyes megvildgositasa, betsiletesség,
nagy tettekre valé illend6 feltiizelés, €s a maga bels§ betsének €reztetése, a
pontossaghoz val6 szoktatas tobb j6t tesz, mint a vesszével val6 fenyiték.”30

Részletesen targyalja a sziil6k, kilonosen az anya legfontosabb koteless€ge-
it, a magzati 4llapott6l kezdve az ifjikorig.

A neveléstani részben a testi és az erkolcsi neveléssel foglalkozik. Kilono-
sen az egészséges életmbdra nevelést illetéen ad még ma is megszivlelendd
tanacsokat.

A neveléstani fejezet harmadik részeként az oktatist nevezi meg. Ennek
megfelel6en 6nallé részekként az irds, olvasés, foldrajz €s a szdmtan tanitésa-
nak mddszertanat fejti ki vazlatosan.

Zakany Jozsef el6adésai tikrozik Salzmann, Sturve, Richter hatésat, de a
professzor mindezeket kitlinGen 4tszlrte gazdag neveldi tapasztalatainak priz-
méjan. P€ld4i eredetiek, szemléletesek. Logikus felépités, j6 tagoltsig, a maga
korahoz viszonyitva gordiilékeny, j6 stilus jellemzi. Eppen ezért gy gondoljuk,
hasznosan segithette a falusi iskoldkba keriil6 tanitokat.

FEHER, KATALIN

Des cours de pédagogie en langue hongroise dans nos colléges dans la premiére . .
: moitié du XIXe siecle

Létude rend compte de quelques manuscrits qui contiennent les textes des cours de pédagogie te-
nus aux colleges de Sarospatak et de Debrecen au commencement du XIX® sigcle. Eauteur s’occupe

d’abord de Ia conférence de science pédagogique d’Istvin Ricz et en souligne le caractere moderne et

30 7 AKANY Jozsef: i. m. 15. fL.
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éclairé. Ensuite elle analyse le manuscrit de la conférence d’Bzsaiss Budai, dont le titre était: ,Oskolai
pedagégia” (Une pédagogie d’école), et qui a été notée par Ferenc Kerekes. Cette conférence témoigne
de I'influence de Niemeyer, mais elle contient de nombreux rapports hongrois aussi. A la fin, elle rend
compte de la conférence de pédagogie de J6zsef Zikany, professeur de la premiere chaire de pédagogie
de Debrecen, qui refiete I'influence de la psychologie de faculté de Christian Wolff, de la philosophie de
Kant et de la pédagogie de Niemeyer, mais qui forme en méme temps un systéme autonome aussi.






