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178, ahogy Petrik leirta — a szdmok feleserélése azonban nem okoz zavart az olvasdskor, mert a széveg
folyamatos. Egy ilyen tipust hibat aligha lehet reprodukalni: ha ezt fedezziik fel a masodik kiadasként
szdmon tartott kotetben, mar szinte bizonyos, hogy ott az els6 kiaddsrél van szo.

A masik fontos érv a megjelenés évének vizsgalata lehet. Feltling, hogy az elsd két ktet masodjara
ugyanabban az évben jelent meg (1794), mint a harmadik el8szor. Nehezen lehetne mashogy elképzelni
tehdt a kiaddstorténetet, mint a kvetkezdképpen: az els6 két kitet 1793-as megjelenése utdn 1794-ben
jelent meg a harmadik, s ehhez a kényvhéz id6zitve adtdk ki még egyszer a két el6z6t, majd ezt kivette
egy évre rd a negyedik kotet. S hogy ez nem csupdn logikai konstrukeid, arra perdéntd bizonyiték is van:
Molnar Borbéla nyilatkozata.® Ezt teljes terjedelemben idézem.

,.Mivelhogy az én verseim, a’ mellyeket illyen tzim alatt adtam ki: Mdindr Borbdla Munkdi. Elsé
Darab. Kassan Fiiskuti Landerer Mihaly betiiivel 1793, régen el-fogytanak, azonban fokan kivannak
azokat meg-[zerezni, el-végeztem magamban, hogy azokat Gjra, még pedig meg-bovitéssel, és téldalékkal
mdsodszor is ki-adjam; erre valé nézve, a’ kiknek kedve vélna meg-[zerzeni, virakozzanak addig, mig
a’ masodik ki-adds ki-jon a’ sajté aldll, és ne engedjék magokat meg-tsalattatni azzal a’ hirem nélkiil valé
ki-adaffal, (Nachdrukkal) a’ melly Peften, Kassan, Po’sonyban artltatik. A’ minden kéttségen kiviil
van, hogy azok az exempldrok mind el-kdltek, a’ mellyeket én nyomtattattam, és azok, a’ mellyek most
ardltatnak a’ boltokbaa [sic!], az én hirem ’s akaratom nélkiil val6 ki-addsok. Ugyan tsak ez uttal, mid6n
az elsd ’s masodik Darabot b6vitéssel ’s jobbitdssal ki-adni (zandékozom; az én munkdimnak harmadik
Darabja is ki fog jonni. Ezen Hiraddsommal kivantam az én Verseimet meg-fzerzeni kivandkat egy feldl,
azoknak bizonyosan lejendd masodik ki-jovetelek feldl bizonyosokkd tenni, més fel6l pedig hirem nélkiil
ki-jotteknek vételektdl, mint télem idegenektd!, dltalmazni.

Sétor-Allya-Ugjhelly 27-dik Martziusban.

Mélndgr Borbdla.”

A nyilatkozat jelentSsége nemesak abban &ll, hogy elddnti a kérdést: létezett-e 1794-es méasodik
kiadésa legaldbb a harmadik kotetnek? A pontosabb datéldshoz is segitséget nytijt: 1794. marcius 27-én
tehdt megjelent mar a két kitet masodik kiaddsa, de csak ez utdn volt varhaté a harmadik kotet! Ami
pedig az idézett szveg értékelését illeti: nincs adat arra, hogy megjelent volna a , meg-bdvitéssel és
téldalékkal” ellatott kiadéds. Megkockdztatom a feltevést: maga a k6ltdnd sem gondolta komolyan, hogy
ez a— gyakorlatilag mar harmadik — kiadds megjelenjen és vevére taldljon. Nem annyira szdndékbeje-
lentésnek, mint inkdbb burkolt reklimnak értelmezem a felhivist, a sajit népszerfiségét ily médon is
csillogtatni akaré Molnar Borbala ligyes gesztusanak. Nem vadolja — s nem is vadolhatja — a kiadét
miiveinek megesonkitdsival, a sz6veg megvaltoztatasaval: a masodik kiadds szinte betihiv képe az
elsének, csak a kotetek lapszdmozasa valtozott (drulkodé, hogy Molndr maga is ,,Nachdruk’’-nak
mindsiti a kiaddst). Csupdn azt jelenti ki, hogy hire és akarata nélkiil jelent meg a két kitet; de hogy
ez mennyire santit, elég csak arra utalni: a szerzé nem szakitotta meg a kapcsolatot a kiadéval, Fiiskuati
Landerer adta ki 1795-ben a negyedik kotetet is. Ilyenformén tehdt Molnar Borbéla f6 miive egységes
tipografidval és méretben latott napvilagot.

SZILAGY1 MARTON

A budapesti Egyetemi Konyvtir jezsuita kényvjegyzékeinek dramakétetei. A XVI—XVIII. szézadi
konyvkatalogusok feldolgozdss sordn nagyon sok tudomanyag kutatéi juthatnak hasznos informédcidk-
hoz. Mdr az eddig kiadott konyvjegyzékek! is bizonyitjak, hogy a konyvtdrtorténeti szempontokon kiviil
az irodalomtorténet, a szociolégia, és — az iskolai konyvtarjegyzékek esetében — a neveléstérténet
szempontjai szerint is feldolgozhatéak, s6t az iskolai szinjatszds torténetének kutatasdban is felhasznal-
haték.
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¢ Magyar Hirmond6 1794. 680. (T6ldalék A’ Magyar Hirmondénak Maj 9-dik napjsn, 1794-ben koltt
arkusdhoz); erre a nyilatkozatra mér Szigetvari Ivdn utalt, noha nem idézte, de az 4ltala megadott
lapszam teljesen téves (Gvadanyi Helikoni kére. ItK 1917. 45.)

! Jelentds konyvtartorténeti kutatdsok folynak ma Szegeden. Pl. Magyarorszdgi magdnkonyvtdrak 1.
1533—1657. Bp.—Szeged, 1986. és tovabbi kiadvanyok.
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A magyarorszagi iskolai szinjitszds torténetének eddig feltdrt forrdsai (annuae litterae-k, historia

domusok, vizitacids jegyzdkonyvek, catalogus juventutisok stb.) a konkrét eldaddsi adatok Gsszegyijté-
sében voltak a kutatok segitségére. Ezekbdl megtudhattuk az iskolai eléadasok helyét, idejét, az eléadd
osztalyt, a darab cimét, esetleg rovid tartalmat, a szereplSk, a meghivottak, a rendez6 tandr nevét stb.
Az elkeriilt, nyomtatott vagy kéziratos szinlapok és dramaszovegek pedig magukrél a darabokrél:
forrasaikrol, a benniik tiikroz6dé irodalmi hatasrol, stilusrél stb. drulnak el sokat.

Az iskolai kényvjegyzékek feldolgozdsa az adatok hatterének megrajzoldsit segiti. A katalégusokbél
kideriil, milyen volt a humén és a természettudomanyi konyvek ardnya az iskolikban, a humén
szerzokon beliil kik voltak a legnépszeriibbek sth. Szlikitve a kort, az iskoladrama-kutatdsban a drama-
kotetek és a dramaelméleti mivek vizsgalata a legfontosabb. A draimakétetek szambavétele, az dltalanos
kovetkeztetéseken til (a szerz6k ismertsége Magyarorszdagon, teriileti, felekezeti kiilonbségek, nyelvi
megoszlas sth.) segit abban is, hogy pl. az adott iskola kényvtardban meglevd kitetek szerzdi koziil
azonositsuk az adatokban szerepld, ismeretlen szerzdjii darabokat, a bizonytalan olvasati neveket,
cimeket pontositsuk, a forditdsok eredetijét megtalaljuk. Az elméleti miivek pedig a dramair6 tanirok
dramaelméleti miiveltségérdl, elmélet és gyakorlat viszonyardl adnak képet.

Az iskolai konyvjegyzékek fontossdga nem keriilte el a kutaték figyelmét,? s6t az iskoladrama-kuta-
tasban is van példa felhasznaldsukra. Tomo Matié pl. Pozsega és Zagrab jezsuita kollégiuménak dréma-
koteteire hivta fel a figyelmet,® ndlunk Staud Géza elemezte elsGként ilyen szempontbél a soproni
jezsuita kollégium konyvjegyzékeit, a dramakoteteket és a dramaelméleti miiveket disszertdcidjanak
fliggelékében kiilon is felsorolva.*

Az Egyetemi Konyvtar Kézirattara gazdag anyagot driz X VIIL. szdzadi kéziratos iskolai kényvjegy-
zékekb6l. A tobb mint hatvan katalégus nagyobblk része iskolai konyvta,rakrol késziilt: tobbséglik
jezsuita, de van koztiik piarista, pilos jegyzék is.®

Ebben a cikkben 16 jezsuita kollégium konyvjegyzékének dramatorténeti vizsgélatardl szeretnék
beszamolni. A jegyzékek 1773—1781 kozott, az abolicié kovetkezményeként késziiltek, tehat megkozeli-
téleg azonos allapotot tiikroznek.® A feloszlatott rend vagyoninak szémbavételét Maria Terézia rendelte
el. A konyvekrdl késziilt Gsszeirdsok utolsé oldaldt hivatalosan lepecsételték, és a kollégiumok igazgatoi
aldirasukkal is hitelesitették azokat. Annak, hogy ilyen nagyszamu kéziratos konyviosszeirds keriilt az
Egyetemi Koényvtarba, az az oka, hogy a jezsuita anyag egy részét, és igy a rendhazak és kollégiumok
kényvtarait is, az Egyetemi Konyvtarba szdllitottdk, ahol tobbségiik még ma is megtalalhato.” Az
elozetes kivdlogatds utdn beszallitott konyvekrdl a konyvtirosok kiilon jegyzékeket készitettek, a
vékony kis fiizeteket, 4 kotetbe Osszeflizve a Kézirattar ma is Orzi, jelzete J 20.2

A 16 gimnéazium, amelynek konyvtarjegyzékét atnéztem, jol reprezentélja a jezsuita oktatis egészét.
A rend gimnéziumainak a szémat Magyarorszagon nehéz pontosan meghatdrozni: egy-egy rovid idgsza-

2 Pl. SUGAR Istvén: Az egri jezsuita konyvtdr 1774-ben a rend feloszlatdsakor, MKsz 1981. Us. az 1988-as
noszvaji ,,Iskola-drama és folklér” c. konferencian eldaddst tartott ,,Az egri jezsuita kényvtdr dramako-
tetei” cimmel. In: Iskoladrama és folklér, Debrecen, 1989. 35—41. 4 reformdatus kollégium kényvjegyzé-
keit tartalmazza a Partiumi kinyveshdzak 1623—1730 c. kitet. (Bp.—Szeged, 1988.)

3 Tomo MATIC: Knjiznife zagrebackoga, varazdinskoga, i pozeskoga kolegija i osjecke misije. Fontes et
Studia Hist. Societatis Jesu in Finibus Croatorum, Sarajevo, 1940. 47—67.

* STAUD Géza: Az iskolai szinjdtékok Magyarorszdgon, Bp. 1980. Ak. Konyvtér Kt, jelzete: D 8724,
181.

® Catalogus librorum-manuscriptorum Bibliothecae Universitatis R. Scientiarum Budapestiensis, Pars
prima, Bp. 1889. 210—220.

¢ Kivétel ez aldl a nagyszombati, amit 1690-ben kezdtek el vezetni ,,ad corrigendum disordinem
veteris catalogi”, és amelyrdl (valdszinfileg terjedelme miatt) az abolicidkor nem késziilt kiilon mdsolat.
Természetesen a konyvtarakrol mar kordbban is késziiltek jegyzékek: az 1707-es sirospataki lel6helye:
Orszagos levéltar, jelzete: E 156107/50), amelyet a ,,Partiumi kényveshdzak 1623—1730” a 89—93.
oldalon kozdl, vagy az 1727-es soproni, amely Pannonhalmén talalhatd, jelzete: 118 E. 9.

- 7 A soproni jezsuitdktél az Egyetemi Konyvtarba keriilt konyvanyagot vizsgalta pl. PAJKossy
Gyorgyné (cikke: Ellebodius bardti kirének kinyvei, MKsz 1983.)

® Cime: Elenchus librorum qui ex Bibliothecis infra specificatis, ductu indicis generalis selecti et ad

Bibliothecam Regiae Universitatis Budensi transmittendi sunt.
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. Tanarok Tanulok Koényvek Drama- Drama Jelzet
Viros széma  szdma szdma elm. kot. Osz.  Pld. EKvt. Kt.
Besztercebanya 3 152 4466 5 24 29 32 J 10/7
Buda 6 359 4515 4 21 25 30 J 10/2
Eperjes 3 279 904 6 12 18 18 J 10/4
Komdrom 3 230 2150 4 20 24 24 J 10/3 N :
Lécse 3 240 1733 7 16 23 38 J 10/5
Nagybdnya 3 263 1086 4 12 16 17 J 10/6
Nagyszombat 6 455  kb. 6500 10 34 44 71 J 2/1—2
Pozsega 3 141 1659 4 24 28 30 J 10/13 . .
Pozsony 6 587 3095 13 34 47 76 J 10/10 e
Sdrospatak 2 ? 858 5 10 15 26 J 10/12 ’
Sopron 6 306 2446 5 23 28 31 J 10/14
Szakolca 3 179 3035 6 22 28 73 J 10/17
Székesfehérvdr 3 200 2233 3 23 26 38 J 10/1
Trencsén 3 182 1975 4 16 20 27 J 10/18
Zagrab 6 304 3126 12 33 45 48 J 10/20—21
Zsolna 2 ? 973 5 4 9 10 J 10/15
: 97 328 425 589

kon beliil is sziintek meg és alakultak iskoldk, mésrészt ugyanazt az iskolat egyes kutaték gimndzium-
ként, masok elemi iskolaként definidljak. Ebbol adédéan a szakirodalomban meglehetdsen eltérd adatok
szerepelnek.® A konyvjegyzékek felvételi idejéhez legkozelebb esd, 1773-as allapotot vizsgalva Szilas ‘
Lészld 8. J. tanulményét vettem alapul.’® Eszerint 1773-ban a rend 41 kozépfoki iskolajaban 6sszesen
8105 didk tanult az osztrdk—magyar rendtartomany magyarorszigi teriiletén. A 41 kozépfoku iskola ’
koziil 10-ben hat osztalyban folyt a tanitds, 6 ill. 5 tandrral. 20 gimndziumban 5 osztdlyban tanultak,
3 tandr vezetésével, tehat Gsszesen 30 olyan iskoldjuk volt, amelyben retorikét és poétikat is tanitottak.
Ebbél a 30 ,,teljes”, (vagy késdbbi nevén ,,nagy”) gimndziumbél pontosan 14, tehét majdnem a fele,
szerepel a vizsgilatban. Rosszabb az ardny a masik csoport, a 11, kisebb Iétszamu, 1-2 tandrral maksdé
nem teljes gimndzium esetében, hiszen koziiliik csak kettének a konyvjegyzékét tudtam megvizsgélni.
Igaz, ezeknek az iskoldknak a konyvtira is joval kisebb volt, mint az elsé csoporté, s a kotelezd
tankonyveken kiviil egyéb (pl. dramaelméleti) miiveket nemigen haszndltak. A tanuléi létszamot tekint-
ve is elég széles korfinek tfinik a minta: a vizsgdlt 16 gimndzium kozott 100-nal kisebb létszamn, és
majdnem 600 fés gimnazium egyardnt van. A 16 gimnazium nagyobbik fele fels6-magyarorszégi, igy a
tertileti eltéréseket csak kevéssé lehet szdmba venni (kivétel ez alél az osztrdk—magyar rendtartomany-
hoz tartozé, de teljesen eltérd kulturdlis hatdsokat tiikrézé pozsegai és zagrabi kényvjegyzék. A 16
kényvjegyzék kozil 5 masolat: az 1778-ban készitett besztercebanyai, székesfehérvari, eperjesi, az
1780-as pozsegai és az 1781-es komdromi konyvjegyzéket a konyvtar 6rei, Kovachich Marton Gydrgy
(1744-—1821), Wagner Kéroly (1732—1790) és Schonwisner Istvan (1738—1818) médsoltdk le 1781-ben.

A katalégusok beosztésa, terjedelme kiilénbdzd. A legrészietesebbekben, pl. a zsolnaiban, feltiintették

a konyvek szerz6jét, cimét, a megjelenés helyét és idejét, a kiadét, a konyvek méretét, kotésének modjat, A he

és azt, hogy hiny példany volt bel6liik. Van olyan jegyzék is, pl. a nagybdnyai, amelyben csak a szerzé,
a cim, a méret és a darabszdm szerepel. A tdbldzatban kurzivval szedett varosok konyvjegyzékeinek elsd

lapjan nem a kollégium, hanem a rendhéz szerepel tulajdonosként: Zsolnan és Sarospatakon valdszintileg . @

* Hets J. Aurelidn a X VIII. szdzad kozepérdl 38 jezsuita iskoldt sorol fel, koziiliik 34-et tart gimnazi-
umnak, a tobbi csak latin iskola (A jezsuitdk iskoldi Magyarorszdgon a X VIII. sz. kézepén, Pannonhal-
ma, 1938. 12--14.). STAUD Géza 45 jezsuita iskola szinjitékainak adatait kozli 1561—1773 kozott (4
Jezsuita iskolas szinjdtékok forrdsai I—I11. Bp. 1984—88.)

10 S711.AS, Ladislaus: Die dsterreische Jesuitenprovinz im Jahre 1773. Archivum Historicum Societatis
Jesu, Roma, 1978. 315—316.

4 Magyar Kényvszemle 1990/3—4
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nem is volt kiilon iskolai kényvtdr (a sarospataki iskolai kényvtar felmérését bonyolitja a reformatus
kollégium konyvtaranak bekebelezése majd visszaaddsa is).!! Székesfehérvir és Komarom esetében a
konyvek nagy szdma és a konytar jellege'® is azt valdszinGsiti, hogy a jegyzék az iskolai konyvtar
konyveit (is) tartalmazza, Eperjes és Nagybdnya esetében viszont kellett lennie egy b6vebb konyvjegy-
zéknek is, hiszen a tanulék létszaméhoz képest a konyvek szdma kirivéan alacsony.

Az adatgyijtésnél a konyvek két csoportjat vettem figyelembe, az dltalinos kltészetelmélettel, és
ezen beliil a dramaelmélettel foglalkozd, és az egy vagy tobb dramaét tartalmazé koteteket. (Bizonyara
voltak kéziratos draimakdtetek is a konyvtarakban, erre utal néhany kiaddsi hely és évszam nélkiili cim
is). Ezek a konyvek a katalégusokban kiilonb6zd cimszavak alatt szerepelnek: ,,libri humanistiei”,
,humanistae”, , poetae”, , comici-tragici” stb. A jegyzékek egy része csak betilirendes felsoroldst tartal-
maz, tobbségiikben azonban a latin nyelvii kényvek tematikus bontasban, és azon beliil betlirendben
vannak felsorolva, mig a tobbi konyv a jegyzék végén, csak a nyelve szerint csoportositva keriilt a
listara. fgy pl. Besztercebényan kb. 1500 latin nyelvii munkat sorol fel a jegyzék, tartalom szerint, 10-nél
tobb csoportban, ezt kiveti 706 német, 115 olasz, 112 magyar, 106 szldv, 68 francia, 25 gordg, 18 spanyol,
6 héber nyelvii kétet. Ez megneheziti a pontos adatok gyiijtését, hiszen a nem latin nyelvii dramakatete-
ket tematikus felsorolds nélkiil nehéz kivalasztani, és az is el6fordul, hogy ugyanaz a kotet a tematikus
és a nyelv szerinti felsorolisban is megtaldlhaté. Eltér ett6l a gyakorlattdl a nagyszombati konyviegy-
zék: ebben a szerzOk szerinti betiirend a meghatarozo, és ezen beliil kivetkezik a tartalom szerinti
lebontés. )

A vizsgélt teriilethez tartozé kinyvek szdma elég kiesi eltéréseket mutat: a 3 tandros, 150-300 f6s
kollégiumokban az elméleti miivek szdma 3 és 7 kozott volt, a dramakiteteké 12 és 24 kozott. Az 5
legnagyobb kollégium koziil kettdben (Buda, Sopron) ehhez hasonlé értékeket taldlunk, mig a nagy-
szombati, pozsonyi és zagrabi kényvtarban kiugréan magas mindkét kategéria konyveinek széma (10-13
elméleti mii, 33-34 drdmakétet). ami nem meglepd, hiszen ezekben a varosokban felséfoki tanintézmény
(egyetem, ill. akadémia) is miikodétt. A szakoleai magas példdnyszamnak is ez a magyardzata: a véros
(Gy®r mellett) a jezsuita tanarképzés egyik kozpontja volt. Osszesitve: konyvtdranként tlag 6 drimael-
méleti és 24 dramakaotetet taldlunk, 6sszesen tehdt 30-at. A dramaelméleti miivek alacsony szdmét az
magyardzza, hogy bar (a foleg jezsuita) elméletirék gyakorlati tanacsokat is adtak a drémaird tanarok-
nak, szimukra mégis sokkal nagyobb hasznot jelentettek a dramaszovegek: ezeket valtoztatds nélkiil is
eldadathattak, forditasokat készithettek beldliik, vagy mintdul hasznalhattdk Sket sajat iskoladramd-
juk megirdsahoz. Természetesen nemcsak az iskolai kényvtar kiteteit hasznalhattak fel a repertoar
kialakitdsaban: jelentds volt a kélesonkért darabok szdma is. Staud Géza pl. 7 olyan szerzot emlit a
soproni eléaddsokat elemezve, akiknek a darabjait jatszottdk ugyan, de az iskola kényvtdraban nem
voltak meg.'® Mind a hét megtalalhaté viszont a vizsgilt 15 kényvjegyzék valamelyikében. Azért sem
volt sziikség tobb dramaelméleti miire, mert egyrészt, a dramairék koziil tobben darabjaik eldszaviban
dramaelméleti nézeteiket is Gsszefoglaltak,' igy sok az dtfedés a két kategoria kiozott, masrészt, ahogy
a rdank maradt nagyszamu kéziratos tandri jegyzet is bizonyitja,'® a jezsuita tanirjeldltek komoly
dramaelméleti képzést, és jl hasznosithaté jegyzetanyagot kaptak Szakolca.n, Gyorben Leobenben
vagy Grazban, a repetentia humaniora keretében. ) az'

1! Partiumi Konyveshdzak, 84--88. A XVII. szdzad végén, a XVIIL. elején a pataki reformatus
kollégium kétszeri elkGltozésével a két konyvtar anyaga tGbbszor is keveredett.

12 Az EX Kt-ban J10/8-J10/10 jelzettel nemcsak a kollégium, hanem a rendhaz konyvjegyzéke is
megtaldlhaté Pozsonybdl. A rendhéz knyvtariban kb. 1200 tételnyi konyv volt, nagyrészt hittudoma-
nyi munkék, lelkigyakorlatos konyvek (érdekes kivétel egy 1678-as Calderon kitet!), ellentétben az
iskolai konyvtar soksziniibb, a tankdnyveket is tartalmazé anyagival, s a kétféle jelleg jol lathato.

'3 STAUD, i. m. 181. A felsorolt szerz6k: Carpanus, Neumayer, Cygne, Caussinus, Pontapus, Mauris-
perg, Cellot. Ez utébbinak Sopronban is megvolt 3 draméja, csak nem 6nallé kitetben, hanem a Selectae
PP. Soc. Jesu Tragoediae c. gylijteményben.

* Tlyen pl. Masenius és Le Jay.

1* Néhanyat ismertet koziiliik Szabo Fléris (A koltészet tanitdsanak elmélete és gyakorlata a jezsuitdk
gyori tanitéképzéjében, ItK 1980.)
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' Csak azokat az irodalomelméleti miiveket vettem itt figyelembe, amelyeknek dramaelméleti fejezete
vagy hosszabb utaldsa van. Arisztotelész Poétika és Horatius Ars poetica c. miivét nem sorolom fel a
tablazatban, mert mindkét alapmi (dltaldban a szerzék Gsszes munkdjit tartalmazé kiadasban), tobb
példanyban is, a kényvtarak alapvetd kdnyvei kozé tartozott. A szerz6k nevét latinos alakban kézlom,
a kotet cime utdn az elsd kiadds évét adom meg, mivel a konyvtarakban levé kiilonbozd kiaddsok
felsoroldsa nagyon sok helyet venne igénybe. Ebben a tabldzatban is helyet kaphatott volna 2 nagy
jelentdségii jezsuita teoretikus, Masenius és Le Jay, de a vildgos ttekintés érdekében a drimaszerzok
kozo6tt sorolom fel oket.

L
Lo
g ‘. B¢ ‘!a.u; A
r Szerzé. of Kényv- .
zerzb, cim ) Pld. Viros
tar
Moesch Lukdcs (1851—1701): Vita Poetica sive Poesis 5 8 Komiérom, Nagyszombat (2), Szé-
docens, 1693. kesfehérvar (2), Trencsén, Zsol-
na (2)
Cygne, Martin du (1619—1669): De arte poetica libri 5 6 Eperjes, Locse, Nagyszombat (2),
I1. 1664. Pozsony, Szakolca
Fabritius, Georgius (1516—1571): De re Poetica, 4 5 Nagyszombat, Pozsega, Pozsony
1560. (2), Zsolna “
Pontanus, Jacob (1542—1626): Poeticarum instituti- 3 5 Nagyszombat, Pozsony (3), Zag-
onum libri ITI. 1594. rab
Balbinus, Bohuslav (1621—1688): Verosimilia huma- 3 4 Ldcse (2), Pozsony, Trencsén
niorum disciplinarum, 1668.
Jouvancy, Joseph de (1643-—1719): Institutiones Poe- 2 3 Székesfehérvar, Zagrib (2) .
ticae, 1726. e *!‘k
Donatus, Alessandro: (1584—1640) De arte Poetica, 2 2 Komarom, Szakolca L
1631. : o
Scaligero, Giulio Cesare (1484--1558): Poetices libri 2 2  Eperjes, Sopron i
septem, 1561. oty
\ Viperano, Antonio (1530—1610) De re poetica, 1579. 2 2 Nagyszombat, Sopron DN S
o Frischlin, Nicodemus (1547—1590): Res Poetica, 1 3 Pozsony (3) ' js
. 1596. )
’ Vossius, Johannes (1577—1649): Poeticarum institu- 1 1 Loese \ FEEE TR
| tionum libri I11. 1647. LT
Aler, Paul (1656-—1727): Praxis Poetica, 1702. 1 1 - Szakolca e e
Neumayer, Franz (1697—1765): Idea Poeseos, 1751. 1 1 Szakolca ) AR .
Boileau, Nicolas (1636—1711): Oeuvres,'® 1713. 1 1 Besztercebanya
: Diomedes (i. e. IV. sz.) De arte grammatica, 1495. 1 1 Besztercebénya .

Két kéziratos munka is szerepel a katalogusokban (valésziniileg joval t5bb lehetett): ,,De comoedia et
tragoedia liber scriptus” (Sarospatak), és , Observationes Poetae et Oratoriae” (Buda). Ez utébbi
cimmel tobb kéziratos kotet talalhaté ma is az Egyetemi Konyvtar és az OSZK Kézirattaraban.” Ahogy
a tabldzatbdl lathatd, az elméleti milivek egyharmada XVI. szdzadi, tobbségiik X VII. szdzadi, és csak
két ma reprezentalja a XVIII. szdzadot. A XVII—XVIII. szdzadi elméletirdk a protestdns Vossius, a
piarista Moesch Lukacs és Boileau kivételével mind jezsuitdk.

é . . \ Y N
18 Az Art Poétique c. tankdltemény 1674-ben jelent meg, a tébldzatban szerepld évszam a beszterceba-
nyai kotet kiaddsi évét jelzi.
'" EK Kt, jelzete: F 33; O8zK Kt, jelzetiik: Quart. Lat. 3041, Quart. Lat. 3271.
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2. Dramakdtetek

Klasszikusok:'®

Kizlemények

Szerzd, cim

Konyv-
tdr

Pld.

Viros

Terentius: Comoediae

Seneca: Tragoediae

Plautus: Comoediae

Euripidész: Tragoediae
Szophoklész: Tragoediae septem
Arisztophanész: Comoediae

Aiszkhiilosz: Tragoediae septem

XVI—XVIIL. szazadiak

13

12

Simeons, Joseph Anglus (1593—1671): Tragoediae, 14

Tom. 5, 1638.

Avancinus, Nicolaus (1612—1686): Poesis Dramatica, 13

I—IV. 1655—1669.

Masenius, Jacob (1606—1681): Palaestra eloquentiae 9

ligatae, Dramatica Pars ITI. 1657.

»

Caussinus, Nicolas (1583—1651): Tragoediae sacrae, 9

1621.

48

41

12

25

30

16

11

Besztercebanya, Locse (4), Koma-
rom, Nagybéanya, Nagyszombat
(12), Pozsega, Pozsony (15),
Szakolca (2), Székesfehérvar,
Sopron (3), Trencsén (3), Zagrab
(3), Zsolna

Besztercebanya (3), Eperjes (2),
Lécse (2), Nagybanya (3), Nagy-
szombat (7), Pozsega, Pozsony,
Sopron (3), Szakolea (2), Székes-
fehérvar, Trencsén (4), Zagrab
)

Eperjes (2), Nagyszombat (6), Lo6-
cse (2), Szakolca, Zagrib

Nagyszombat (5) gorogiil és lati-
nul, Lécse, Sopron (2) gorogiil,
Pozsony

Lécse, Nagyszombat, Pozsony (2),
Sopron (2) gorogiil, Locse, goro-
giil és latinul

Ldcse, Nagyszombat (2), Sopron

Sopron (2)

Besztercebanya, Buda (4), Eper-
jes, Locse (3), Komarom, Nagy-
banya (2), Nagyszombat (2), Po-
zsega, Pozsony (3), Szakolca,
Székesfehérvar, Trencsén (2),
Zagrab (2), Zsolna

Besztercebanya (2), Buda (2),
Eperjes (2), Komarom (2), Locse
(3), Nagyszombat (3), Pozsony
(2), Sarospatak (2), Szakolca (3),
Székesfehérvar (3), Sopron (4),
Zsgrab, Zsolna

Eperjes, Komdrom, Nagyszombat
(5), Nagybanya, Pozsony (2),
Pozsega, Sopron, Szakolea, Zag-
rab (3)

Besztercebanya, Buda, Locse,
Nagyszombat, Pozsega, Po-
zsony (2), Szakolca (2), Székesfe-
hérvar, Zagrab

'® A klasszikusoknil a kiaddsi évet nem kozlom. Terentiusb6l 1540—1747 kozott 12 kiaddst, Senecd-
bél 15221754 kozott 12 kiaddst, Plautusbél 1516—1729 kézott 6 kiadast, Euripidészbél 1544—1597
kozott 7 kiaddst, Szophoklészbdl 1546—1597 kozott 4 kiaddst, Arisztophanészbdl egy 1542-es és egy
1575-0s kiadast tartalmaznak a katalégusok.
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Szerzd, cim Kox}y v pd. Viéros it
tar
Bidermann, Jacob (1578—1639): Ludi theatrales sac- 6 7 Besztercebinya, Buda, Nagy-
ri, 1666. szombat, Sopron, Trencsén,
Zagrab (2)
Giattini, Giovanni (1601—1672): Tragoediae, 1682. 4 8 Besztercebinya (2), Buda (3),
Nagyszombat (2), Székesfehér-
var
Cygne, Martin du (1619—1669): Comoediae XII. 4 5 Nagyszombat (2), Szakolca, Szé-
1679. ’ kesfehérvar, Trencsén

Balde, Jacob (1603—1668): Opera poetica omnia, 4 4 Nagybdnya, Nagyszombat, Po-
Tom. VI. Dramatica, 1729. zsony, Székesfehérvar

Rue, Charles de la (1643—1725): Tragoediae duae, 3 4 Nagyszombat, Szakolca (2), Szé-
1722. kesfehérvar

Corneille, Pierre (1606—1684) Tragoediae'® 3 4 Nagyszombat (2), Szakolca, Zig-
rib

Moliére (1622—1673):* Comoediae quator, 1698. 3 3 Nagybdnya, Pozsega, Zagrib

Frischlin, Nicodemus (1547—1590): Comoediae, 1583. 3 3 - Besztercebdnya, Licse, Zagrab

Guarini, Battista (15638—1612): Il pastor fido, 1605. 2 2 Sopron, Zagrab

Rettenbacher, Simon (1634—1706): Selecta Dramata, 2 2 Buda, Szakolca o e

1683. _ ) SR N

Ezek mellett még kb. hisz drémairé munkai voltak meg egy-egy konyvtérban. Koziiliik néhény:

Scipio Carteromachus (1466—1515): Comoediae (Zagrab), Melanchton, Philipp (1497—1560): Comoe-
diae et Tragoediae (Pozsony), Schoepper, Jacob (1515—1554): Comoediae et tragoediae sacrae (Zagrab),
Tucci, Stefano (1540-—1592): Tragoediae (Komarom), Calderon, de la Barca (1600—1651): Comoediae,
1698. (Pozsony). ) ‘)

A felsoroltak mellett nagyon népszerii volt egy XVII. szdzadi dramagyfijtemény is, a Selectae PP. Soc. .*:!;“ B ‘
Jesu tragoediae. 1634-ben jelent meg Antwerpenben, 6 szerz6 (Donatus, Stefonio, Malapert, Petau, = ;°
Liben, Cellot) darabjait tartalmazza. 10 kényvtédr katalogusdban szerepel, Gsszesen 13 példényban.? n

' Emellett az 1710-es kiadas mellett a mésik két kdtet cime: Theatrum gallica, 1747, Poemata
Dramatica in tom 5, 1748. Szakolcan csak egyetlen Corneille dramét 6rzétt a konyvtar, az Atila
Hunnorum Rex c. 1668-as darabot.

# Mindhdrom Moliére kotet francia nyelvii. A nagybdnyai Comediae quator mellett egy Comoedia-
rum, 1698 (Zagrab) és egy ,,comedies serieuses et comiques’ (1708) cimit kotetet taldltam a katalogusok-
ban.

2! Besztercebdnya, Buda (2), Eperjes, Locse, Nagyszombat, Pozsega, Sopron, Szakolca (3) Trencsén,
Zagrab.

S
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XVIIL szézadiak ' ' BN

Konyv-

Szerzd, cim . Pid. Viros
tar

Claus, Anton (1691—1754): Tragoediae Ludis Autum- 8 10  Besztercebanya, Komdrom, Nagy-

nalibus, 1753. banya, Nagyszombat, Pozsega,
' _ Szakolea (3), Székesfehérvir,

. o Trencsén
Exercitationes theatrales, 1750. & 5 [Eperjes, Besztercebinya, Székes-

. fehérvar, Trencsén, Zagrib
Le Jay, Gabriel-Francois (1657—1734): Bibliotheca 8 10 Buda, Komérom, Lbcse, Nagy-

Rhetorum, Liber dramaticus, 1725. szombat, Pozsega, Pozsony,
Székesfehérvar (3), Zagrab
Neumayer, Franz (1697—1765): Theatrum asceti- 4 5 Eperjes, Nagyszombat, Székesfe-
cum, 1747. hérvar (2), Trencsén
Tragoediae, 1748. B . . 3 6 Nagyszombat (2), Székesfehérvar
T o (3), Trencsén
Porée, Charles (1675-—1745): Tragoediae, 1745. 6 11  Besztercebanya, Komédrom, Nagy-
banya, Pozsony, Sopron, Sza-
kolca (5)
Carpanus, Giuseppe (1683--1762): Tragoediae sex, 5 6 Komarom, Nagybanya, Pozsega,
1745. Szakolca (2), Zagrab
Jéb Gébor (1693--1759): Fides in Regem et Patriam 5 5 Besztercebanya, Komédrom, Nagy-
seu: Georgius de Esztords... 1727. banya, Nagyszombat, Pozsega
Metastasio, Pietro: (1698—1782) Opera Drammatica, 4 9 Pozsega, Szakolca (németiil és ola-
1743. szul), Székesfehérvar (4), Zdgrab
(2)
Friz, Andreas (1711-—1790): Tragoediae duae et toti- 4 9 Ldcse, Sopron, Szakolca (6), Szé-
dem dramatica, 1757. kesfehérvir
Vildghi Istvén (1705—1740): Arsinoe tragoedia, 1730. 3 3 Besztercebdanya, Komarom, Po-
zsega,
Maurisperg, Antonio (1678—1748): Dramata, 1730. 2 2 Pozsega, Zagrib
Kolezava, Karel (1656—1717): Exercitationes Dra- 2 2 Komarom, Nagyszombat
maticae, 1703.
Weitenauer, Ignaz (1709—1783): Tragoediae autum- 2 2 Eperjes, Komirom
nales, 1758.
Illei Jénos (1725—1794): Harom szomorujaték, 1767. 2 2 Eperjes, Komarom

A XVIIIL szdzadiak k6z6tt is vannak olyan kétetek (bar kisebb szamban, mint a XVII. szdzadiaknal),
amelyek csak egyetlen konyvtarban voltak meg:

Ilyen pl. Kereskényi Addm (1713—1777): Agostonnak megtérése, 1758. (Nagyszombat), Gottsched,
- Johann Christoph (1700-—1794): Dramata Germanice, 1746. (Szakolca), Bohus, Andreas (?—1720):
Instabilis Fortuna lusus (Nagyszombat), Contucci, Contuccio (1688—1768): Jaddeaus tragoedia, 1730.
(Pozsega), Ringhieri, Pompeo Ulisse (1721—1787): 1l vitello d’oro, 1756. (Pozsega).

Az ilyen, ritkdn el6fordulé mivek esetében nagyon nehéz a bizonytalan olvasati neveket megfejteni
(a katalégusokra altalaban jellemzd, hogy nagyon rossz a nevek, eimek helyesirdsa, sok a masolé dltali
cimadas, rovidités), nehéz azonositani a szerzdt, a kotetet. Kb. 15 tételnél ez nem is sikeriilt: ezek cime
legtbbszor csak miifaji és nyelvi megjelolést tartalmaz, pl. Dramata dialectica (Zégrab), Dramata per
musica (Pozsony), Tragoediae Germanice (Szakolca). A dramakéoteteknél is ugyanolyan magas a jezsuita
mivek ardnya, mint az elméletek esetében, a XVIII. szdzadi szerz0k pl. (Metastasio kivételével) mind
a rend tagjai.
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A tablazatokba foglalt drimaelméleteken és dramakaoteteken kiviil, még hdrom olyan csoportja van a
katalégusokban szamba vett konyveknek, amelyeket, ha dttételesen is, de az iskolai szinjatszasban is
felhasznéltak.

Az elsb csoport az eblémagyfiijteményeké, amelyek a szindarabok szinpadra allitdsaban, a jelmezek,
diszletek kialakitdsiban nyujtottak tdmpontot a rendezd tandrnak. Nalunk a gazdag emblematikus
irodalombdl, a jezsuita konyvtarakban, Andrea Alciatus: Emblemata c. 1577-es miive volt a legnépsze-
riibb (eperjesi, pozsonyi, soproni, szakolcai konyvtar). Mellette Zsimboki Janos: Emblemata (1564) és
Cesare Ripa: Iconologia (1613) c. mfive (az eldbbi Sopronban és Zagrabban, az utébbi Komaromban volt
meg), és Masenius: Speculum Imaginum Veritatis occultae (1664) c. munkéja (Locse, Szakolca) szerepel
a jegyzékben.

A kényvek mésodik csoportja a dramairé tanar sz6vegformaéldsi, stilisztikai gondjain segitett: a koltoi

. szétarak kész kifejezéseket, metafordkat soroltak fel (a klasszikusoktdl), a kiilonféle koltoi targyak
poétikus kifejezésének megkonnyitésére. Kilenc kionyvjegyzékben is megtalalhaté koziilik Joannes
Dekeins: Observationes poeticae veterum et recentiorum poetarum . . . (1688),?2 hasonléan népszerfi volt
a Flavissae poeticae, sive thesaurus elegantiarum poeticarum c. 1657-ben kiadott kotet is (hat konyv-
jegyzék).®®

Nem hagyhatok figyelmen kiviil a harmadik csoporthoz tartozd, retorikai mfivek sem, hiszen a
dramair6 tandrok a targy kivilasztdsiban, a dialégusok, monolégok megformélasiban a retorika szab4-
lyait alkalmazték, s ezeket a szabalyokat gyakoroltdk az iskolai szinjatszdshoz nagyon kozel 4llé
deklamaciok alkalmaval maguk a didkok is.

Ennek a konyvtirnak nagy hanyadat kitevd, Arisztotelész, Cicero, Quintilianus, Soarez és még sok
maés szerzd (Jouvancy, Caussinus, Neumayer, Le Jay stb.) miiveit szimtalan kiadasban és példinyban
tartalmaz6 gazdag konyvesoport a vizsgilata azonban — a retorikatanitds szempontjait is figyelembe
vevd — hosszabb tanulmanyt igényelne.

S

PINTER MARTA ZSUZSANNA

Szigethy Mihily kényvnyomtaté levelei Aranka Gyorgyhoz. Aranks Gydrgy munkéssiga sordn tSbb
izben keriilt kapcsolatba nyomdészokkal, a korszak nevesebb kényvnyomtatéival. Mig példdul a béesi
nyomdaszokkal erdélyi 4gensei utjan tartotta a kapesolatot, az erdélyi nyomddszok legtobbjével szemé-
lyes ismeretségben volt, hiszen a kolozsvari székhelyQ Kéziratkiadok Tarsasdganak tagjaként, a maros-
vésdrhelyi székhelyfi Erdélyi Magyar Nyelvmiveld Tarsasag agilis vezetdjeként kiilonb6z kiadvanyok,
koztiik tudomanyos jelentésti kotetek megjelentetését szorgalmazta. A két tirsasdg tartés jovojébe
vetett hittel 1épett kapcsolatba a korszak kiemelked$ nyomdészaival. Nem rajta mulott, csak a korszak
sanyaru koriilményein, hogy a gazdag tervekbdl igen kevés vilhatott valéra. A gazdag kézirattermésbol
csak kevésbol lett nyomtatott kdnyv — e kevés nagyobb része Aranka Gyorgy egyéni alkotésai, a
kevesebb a két tarsasag tagjainak munkdibol keriilt ki.

Aranka Gyorgy hanyatlé korszakdban — 1806-ban keriilt kapcsolatba Szigethy Mihédly nagyvéradi
konyvnyomdasszal. Szigethy Mihdly ekkorra mar bizonyos ismertségre tett szert, hiszen ekkor mér tobb
mint két évtizedes nyomdész gyakorlattal rendelkezett. A nyomdaszatot Webernél tanulta Pozsony-
ban,! t6bb varosban megfordult, majd 1787-ben keriilt segédként Debrecenbe, ahol a papi szemindrium
nyomddjaban dolgozott, majd a vérosi nyomda vezetdjeként Marosvésédrhelyre jelentkezik nyomdasz-
nak, kisérlete azonban nem jar sikerrel. 1804-ben megvasarolta a diészegi néhai nyomddsz Medgyesi P4l
nyomdafelszerelését,* amelyet alaposan atalakitva, kibdvitve — 1j bet{itipusokkal gazdagitva Nagyva-
radon akart miikodtetni.
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* Buda, Komarom, Nagyszombat, Nagybanya, Pozsega, Pozsony, Szakolea, Székesfehérvar, Zagrab.
* Nagyszombat, Székesfehérvar, Zagrab, Zsolna.

! Magyar Konyvszemle 1902. 134. .
? Mayyar Konyvszemle 1901. 364—386. R S e




