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A 8—10. szizadi arab kinyv- és kényvtérkultira. A dolgozat témajat elsGsorban az a tény inspiralta, hogy

a cimben jelSlt targyat idben érinté torténeti munkak egy, az eurépai kultiréhoz szorosan

hozzatartozé, fontos lancszem felett siklottak el. A letiing antik vildg mér nem, a szdrnyait bontogaté

keresztény egyhaz még nem volt képes arra, hogy az addig megszerzett kulturalis értékeket fenntartsa,

megérizze, fejlessze. Ebben a helyzetben egy idegen kultura nydjtott segits kezet. Ez az idegen kultira az

iszldm vildg volt, mely éppen akkor lépett felfelé ivel§ palydjara. Milyen erék és tényezik késztették a

muszlimokat erre a vallalkozdsra? A dolgozat e kérdésre probal megfeleld magyardzatot adni.

o A8 10. szazadi iszldm torténelemben harom nagy dinasztia jatszott vezets szerepet: az Omaijad, az
Abbaszida és a Fatimida. Zészléikra egy ), fiatal vallds, az iszlam szent konyvének igéit tiizték.

A 7. szdzadban tint fel Mohamed (570 632) mint préféta. Tanitdsainak lényege a megvaltoztathatat-

R lanba valé beletirédés, az életnek tiirelemmel, engedelmeskedéssel (iszlam) valé elviselése. Az iszlam

szent konyve a Kordn. A valldsi tanok tikéletesen alkalmasak voltak arra, hogy az addig egymas ellen
harcol6 arab torzseket Gsszefogja, kizis nevezGre vezesse, a hoditast szorgalmazza.' A 7. szazad kozepétol
rohamosan megindult a miveletlen arab héditok és a meghdditott népek uralkodé osztdlyanak
bsszeolvadasa. Az utébbiak atvették az arab etnikum nyelvét és vallasit. Az egyhaz feje, a hit igaz
értelmezdje; a kalifa, aki egyben a hadjaratok vezére és a kizigazgatdsi appardtus irdnyitéja volt. A 8.
szazad kozepétdl a kalifa elsésorban a politikai hatalom képviselGje volt, s mellette kialakult az
egyhazszervezet.

A kereskedelemnek kiemelkedden fontos szerepe volt a tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis életben. Az
arabokat a nomdd. vdndorld, kereskeds élet- és tevékenységforma kotitte Ossze a Foldkozi-tenger
térségében, El5-Azsia, Kelet-Afrika és Dél-Azsia kozott. Az afrikai és az eurdzsiai foldrész valamennyi
pontjara eljutottak. A 8 9. szdzadra a ,vildgot latott” kereskedSk hoztak, vitték a hireket mas |
népekrél, mas népeknek. Kozvetits tevékenységiik igen széles volt, s a haszon jérészt a karavanit- ‘

a keresztez6désekben kialakult varosokban csapédott le. } !

A7 8. szdzadra kialakult, megszilardult tdrsadaimi berendezkedésiik, amely hasonlitott a feudalis ‘

):.}- T eurépaihoz. Viszont naluk a hiibéri adomanybirtok nem vélt 6rokletessé, az arab hiibéresek kizvetleniil a \
I kalifa ald tartoztak, a hlibéri 1épesézetesség sem fejlédott ki. Egységes jobbdgysidg nem volt, hanem a |
kordbbi (6kori) tirsadalmi rend maradvényai: a szabad parasztok, a bérl6k és a rabszolgak alkottik a |

termelS réteget. ‘

Visszatérve e kis torténeti kitéré utan roviden osszegezhets, hogy miért is beszélnek arab vagy iszldm

kultirarél. amikor tulajdonképp maés és mas néprél van szé. A felelet tehat, kizos e népek (hivatalos) 4
valldsa és nyelve, amelyen miveik ismertté viltak.

A, kultira mindazon anyagi és szellemi termékek Osszessége, tovabba létrehozdsuk. felhasznalésuk,
tovdbbadasuk mindazon médjai, amelyeket az emberiség tdrsadalmi-torténelmi gyakorlata sordn |
megteremtett.”? A kultira szervesen kapesolédik a tarsadalom alap- és felépitményrészének viltozasa- i

! Torténelem a gimndzium 1. osztdly a (GARAY Gédbor, RITOOK Zsigmond).  Bp.: Tankonyvkiadé.
1979. 226. .

2 Filozdfiai kislexikon |szerk. Szicer Gyorgyné, VArt Gydrgyné, Vouczer Arpad].  [Bp.|: Kossuth,
1970. 178.
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hoz. Nélkiilozhetetlen a mindennapi gazdasdgi, tdrsadalmi élet eredményeinek rogzitésében-eszkizeiben,
maddszereiben. Politikai célzatiak az egyes héskoltemények, dicshimnuszok. Szerzédésben a felek
megallapodtak egymds, ill. egy bizonyos dolog sorsirél, s ajanlatos volt irisba foglalni.

Az (iszldm/arab) dllam irdnyitdsahoz is elengedhetetleniil sziikségesek voltak ezek az adatok. Az ehhez
kiépitett irnok/hivatalokrendszer 6ridsi anyagot halmozott fel, amely maga utén vonta az erre alkalmas
tarolohelyiség kialakitdsat, s abban valamilyen rendszer megvalésitdasat, hogy az informiciok
hozzaférhetSek legyenek.

Ez a séma tobbévezredes hagyoméannyal birt, amikor az iszldm elindult vilighédité Gtjan. A vandorlé
arab (muszlim) torzsek igyekeztek gyorsan megvetnilabukat a meghdéditott teriileteken. Asszimilaciéjuk
segitette a gorog, a rémai, a perzsa, az egyiptomi, a kopt, a keresztény és a zsidé kultirabél a megfelels
elemeket dtvenni-,elvenni”, s minden teriileten egyesiteni azokat. (Ez volt az arab/muszlim tarsadalom
hosszi életének egyik titka.)

Irésbeliségrél, az arab dbécé elterjedésérdl késén, csak a 7. szdzadban lehet szélni. A késést pétolta a
terjedés gyorsasiga, amelyet az iszlam térhéditdsa segitett eld.

Legfontosabb iréeszkoziik a tinta, a zsidé eredeti toll és a harom, irdsra alkalmas anyag: a papirusz, a
pergamen és a papir volt. (Muizz inb Badis (1007-—1061) kb. 1025-ben irhatta meg miivét a konyvkotéssel
kapcesolatosan, leirva a miiveteletek kémiai oldatét, amely titkrozi mestereinek és el6deinek tudasat,
tapasztalatdt. Konyvét fellapozva — kémiai ismeretek hijdn is — pontos kép nyerheté a korabeli
konyvmiivészetben haszndlatos eszkozokrél, anyagokrél.)

A | fehér milvészetnek”, a papirkészitésnek érdemes még itt helyet adni. Az kozkeletii dolog, hogy a
papir Kindban ldtott napvilagot, az arabok pedig egy, a Talasz foly6 menti litkzetben ejtett foglyoktdl
szerezték meg 751-ben és a 11. szdzadban mar Hispanidban is mikddnek papirmalmok, dtlépve Eurépa
kapujin. Azt talin mér kevesebben tudjik, hogy a drétszitds meritéhilés papirkészités viszont arab
Gjitds a papir torténetében - - és ma is ez az eljards él a papirgyartdsban. A muszlimok legaldbb 6t
papirfajtat dllitottak el a 9—10. szdzadban. Harun al-Rashid (786—809), abbaszid kalifa rendelte el
altalanosan a papir alkalmazasit a hivatalokban, hogy kikiiszobGlhesse, leleplezhesse a hamisitast.? A
papir mellett emlitendé a masik fontos és figyelemremélté arab szerzemény, amelyet szintén
elhanyagolnak a torténeti munkak, legaldbbis keveset irnak réla, s ez pedig a nyomdaszat legprimitivebb
forméja: a tablanyomatok. Fabol kifaragtak a falap sikjabol kiemelked$ szoveg betiinek tiikorképét,
amelyet festékkel bekentek és a rafektetett papirt kefével vagy tomor parndval rainyomték a tablara.
Haromféle nyomadst készitettek: fehér alapra feketét, fekete alapra fehéret és fehérre piros szint préseltek .*
Csak lapokat készitettek, amelyeket bliverdvel biré amulettként hasznaltak. Miutdn az eljards Eurépaba
jutott, kdnyvkészitésre is alkalmaztak, olyanokra, mint a Szegények Biblidja (Bibli Pauperum), vagy a
Donatus-nyelvtankonyvek.

A technikai eszkzok utdn essék sz6 végre a konyvekrdl. Az iszldm — kezdetben, s ez nagyon lényeges,
hiszen ez a dolgozatban feltett kérdésre taldlt felelet magva is ——- elGsegitette az értelmen alapulé hit
er6sodését, vagyis a mult id6k tudés-miveinek ismeretét. A konyvek megirdsdnak ,szorgalmazéi”
tartalmukban hdrom tényezé kiilonithet$ el: a Koran, a hadithok (hagyoményok) és a tudomanyok.

A Koran megsziiletése utan kezdték Osszegytjteni a hagyomanyokat. A muszlim uralkodérendszer
hierarchidjat elsésorban az hatdrozta meg, hogy kit milyen erds szalak fiztek Mohamedhez, a préfétahoz.
Torvényeiket a Kordn és a hadithok szabtik meg. Krdemes volt a tényeket, ill. a hozzdjuk fiz6d6
hagyomanyokat, legendakat leirni, pontosan feljegyezni, hogy az esetleges trénkovetelSkkel szemben
felléphessenek. Urwa ibn Zubain (1712-—13) -~ egy omaijad-kori f64r — volt az els6, aki tudatosan
hasznalta fel a hagyomanyokat. (Sziilei koran muszlimokka lettek, apai nagyapja a Khadi testvére, anyai

1

* Encyklopaedia of Islam. — New ed. - - Leiden: E. J. Brill 4. két. Iran— Kha) [szerk.] C. E. Bosworh,

E. van DoxzeL, B. LEwis [et al.]. — 1978. 419 —420.

* The invention of printing and bookmaking/ Dougles Macmurtie. — 8. rev. ed. — New York—
London—Toronto, Oxford University Press. .. 1957. 63.
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nagynénje pedig Mohamed elsé felesége, Aisha volt). Igy valt hiressé kinyvtardnak jogi és torténelmi
gyljteménye, amelyet 6 rendszerezett.®

Nem csupén a préféta csaladjdhoz fiiz6dé mondakat orokitettek meg, hanem az Sket megel6z6 —
leigazott népek  nagy uralkodéirél is tudni akartak mindent (1d. a Kirdlyok Konyve a perzsakrol).
Szdmos ,,pogany”’-kori verset, legendat, miivet mentettek meg. A 9. szdzadban fognak bele a (természet-)
tudomanyos miivek forditasdba. (Arisztotelész kiilondsen erds hatést jelentett szdmukra.) A messzi
Keletre is elvandoroltak forrasanyagokért. A Kordn-magyarézatok mellett sorra sziilettek a filozofiai és
tudomanyos jellegii miivek.

Szép szammal dolgoztak  a fGként zsidé szdrmazésu -- forditék. Az 6 réviikon ismerhette meg
KEurépa az indiai eredetii ,,arab” szémokat, az ,,algoritmus’’ és a nulla fogalmat, ill. a helyiértékrendszert.
Abbasz al-Fargani miive Kopernikuszig meghatarozta az asztronémiat. Joannes Masue szir orvos
tanulmanya és késGbbi kollegdja, a perzsa Ibn Szina miive, a Kdnon, a kézépkori orvosok enciklopédidja
lett. A kinai al-Kindi, az , arabok filozéfusdnak” irdsai Roger Baconon keresztiil befolyasoltdk az eurépai
filozéfiat. A perzsa al-Rhazi kémiai, orvosi eredményeivel, a harrani al-Battan csillagiszati kutatdsaival
gazdagitotta Kurépat. Fizikaban és optikaban egészen Gjat nyijtottak az utékornak.

Miel6tt még ezek a munkik Eurépaba keriiltek volna, még létrehozdsuk, megirdsuk is roppant
konyvtari és szakirodalmi hatteret feltételeztek. A felgyiilemlett anyagot valahol téarolni kellett. Elsének
az uralkodék létesitettek kisnyvtarakat, majd Sket kovették a miivelt, vagyonosabb alattvalék. Ritka
volt az a kalifa, akit csak sznobsdg, vagy csak rangjukkal jaré kotelezettség vezérelt volna egy ilyen
intézmény alapitasaban, hiszen egyrészt mint kalifinak, a hit igaz értelmezSjének sziiksége volt a
tudomanyokra, a miivészetekre, masrészt szivesen mivelték azokat, ill. bGkezi mecéndsuk volt. Mesés
gydjteményekrdl szélnak a kronikdk. A kard mellett j6l megfért a konyv is, s6t: ,,Nincs felemelGbb a
vildgon, mint nyeregben iilni, de a kdnyv még azon is tiltesz.” (al-Mutanabbi).® Nagy konyvtdrakat
alapithattak uralkodék, tudésok, nemesek, ill. akik gydzték anyagilag. Ezek képezték —- a mi fogalmaink
szerint  a magangyijteményeket, amelyek kozott volt egy drnyalatnyi, 4m jelentGsebb kiilonbség
abbdl a szempontbdl, hogy rendszerint a kalifik udvari vagy magankonyvtéara nagyobb vonzerével birt a
tuddsok, a kolték, a mvészek szemében.

Hérom {6 konyvtértipus mikidott funkceié szerint. Az elsé csoportba a mecsetek konyvtarai
sorothaték, ezek rendelkeztek a legkisebb kinyvilloménnyal. Gyijtékoriiket korlitozta az a tény, hogy
szigordan teoldgiai jellegi mivekkel foglalkoztak, amelyekre a mecsetekben torténé alapfoku oktatés
tamaszkodott. A méasodik csoportot a medreszek konyvtérai alkotjik, amelyekben a kozépfokt oktatds
folyt, azaz a szélesebb kiord ismeretek elsajatitasahoz sziikségesek voltak a tudoményos (torténelmi,
matematikai, filozéfiai, filolégiai sth.) és irodalmi targyd mivek. Kz az intézményrendszer Bagdadban,
Damaszkuszban, Fezben, Kair6ban teljesedett ki. A harmadik csoportba tartozok az akadémidkat, az
egyetemeket, a kutatéhelyeket jelentd nagy udvari, ill. magankonyvtarak.” Az elsé két csoportot képezd
gyijteményekrdl kozvetve az uralkodé gondoskodott, tisztjéhez tartozott ezek létesitése,
gyarapitdsa, fenntartdsa. A magankonyvtirak elébb-utébb vagy a vérosokra (s igy az allamra)
maradtak, vagy még nagyobb gyGjtemények jorészt udvariak kebelezték be Gket. Nem
elképzelhetetlen, hogy az udvarokban, varosokban olyan totdlis miivelddési intézmény alakult ki —
amelyekre ma is vagyunk , hogy a konyvtar, az iskola, a mivészetek, a tudomédnyok egy fedél alatt
kaptak helyet, s igy hatdsosabban formalték litogatéikat.

> Az arabirodalom, tiorténelem, szemelvények| Boca Istvan.  Bp.: Jézsef Attila Szabadegyetem, 1958.

41.  Arabic books and libraries in the U maiyad period] R. S. Mackensen-American journal of semitic
languages and literatures. 53, sz. (1936 37). 240.

¢ The libraries of the Arabs during of the Abbasides/Olga Pinto-Islamic culture. — 3. sz. (1929). 212.

? Egyetemes kinyrtdrtirténet: A kezdetektsl a felvildgosodds végéig| szerkesztette ... Torn Gyula. —-
Szomathely: | Berzsenyi Daniel Tandrképzé Féiskola, Konyvtar Tanszék|, 1984. 41 42, - The libraries
of the Arabs during of the Abbasides/Olga Pinto-Islamic culture. 3. sz. (1929). 224 226.
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A kdnyv draga volt, nem mindenki engedhette meg magdnak azt a luxust, hogy sajit konyvtarral
rendelkezzék. Természetes igényként meriilt fel az olvasni-miveldni végyékban a Kordnon kiviil més
valldsos, vagy vilagi irodalom ismerete, ezért valamennyi kényvtar ajtaja nyitva allt a lakosség/kozonség
el6tt — elvétve akadtak zart konyvtdrak. Az utébbi esetben biztos volt, hogy a zért gyiijtemény
tulajdonosanak volt még egy mésik, egy nyilvdnos gyljteménye is, mint pl. Adud al-Dowlahnak is két
konyvtdra volt: egy zart Dhirazban és egy nyilvanos Baszrdban.® Bz idé téjt a feljegyzések szerint pl.
Bagdadban 36 és Cérdobaban 70 nyilvanos konyvtar mikodostt.?

A konyv- és konyvtarkulturaban teljes volt a demokricia. Barki beléphetett a konyvtirba, nem
szamitott az olvasé neme, kora, etnikuma, valldsa, sem az, hogy rabszolga volt-e vagy szabad. A lehet6ség
adott volt az olvasdsra, jegyzetelésre, mésolasra, a kolesonzésért vagy fizetni kellett, vagy valami
értékben megfelel zalogot hagyni. Az épiiletben kiilon helyiséget biztositottak az irodalmi eléaddsokra,
zenés Osszejivetelekre. A kulturdlis élet e korszak elStt, sem utdn nem élvezett ekkora szabadsigot az
iszlam vilagban.

A vezetd szerep a magankonyvtdraknak jutott jelentéségiik miatt. Az elsé muszlim konyvtdrat
Khalid ibn Yazid (665-- 704), omaijad kalifa alapitotta. Bagdadban Harun al-Rashid (786 809) hozta
létre a késébb legendédssda nové konyvtdrat. Ibn Hamdun, a kolt6 és tudés Mosulban éllitotta fel
konyvtarat 935-ben. Ibn Sawwar Baszraban két konyvtarat is épitett, a harmadik pedig Ramahormuzba
tette. Hamadanid herceg Halabban (Aleppéban), Banu Ammar kalifa Tripoliszban, al-Aziz kalifa (975
996) Kair6ban alapitott konyvtérat. Tovibba Adid al-Dualah (977 982), Cérdobaban al-Hakam al-
Mustansir (961-- 976) kalifa épittetett konyvtarat. Iszfahanbdl és Raybdl kettt kiltoztettek
Ghaznahba.'

A gytijtemények nagysaga fantasztikus méreteket 6ltott. Al-Mamun kinyvtarat szazezernyi kitetre
becsiilték a kortarsak. Cérdobdban viszont  allitélag  hat teljes hénapig tartott, mig a 400 000 kétetet
attelepitették az uj épiiletbe. Azonban akadnak 4126 becslések is, melyek szerint pl. Sabur ibn Ardashir
gytijteményében 100000 - 140000 kitet volt, vagy a tripoliszi Ibn al-Furat birtokdban 300000 kiényv
volt. Egy mésik forrds szerint al-Aziz konyvtdra 40 szobabél dllt, s minden egyes helyiségben tébb mint
18 000 kitet fért el. (Nyomban hozza kell tenni, ha aranytalannak tind képet adnak is, biztos valamilyen
valés hattér adhatott alapot a nagyitdsoknak.)"

Pontos leirdsok nincsenek a konyvtarakrél, sem a konyvek szamarél, az épiilet kiilsejérsl s a
berendezésekrdl. A nagykonyvtarakrél sz616 forrasok gyakran kimeriilnek az olyan jelzGkkel, mint a
csodalatos, a pazar, a kdprazatos, a tovabbi részletezést elhagytdk. Némi viszonyitdsi alapot szolgdltat
néhany medresz konyvtardnak leirdsa. Beliil elkiilonitették a helyiségeket: a galéridkon voltak a
kinyvespoleok, a szobdban a latogaték olvashattak és tanulhattak. Kiilon szobdt rendeztek be a
kéziratok mdsolasdra, a zenés szérakozdsra, az irodalmi Osszejivetelekre sth. Minden helyiséget
gazdagon, kényelmesen szereltek fel; a padlén gyékényszényeg fekiidt, hogy az olvasok keleti szokas
szerint guggolva keresztve tett labakkal olvashassanak, irhassanak (bal keziik tenyerével alatamasz-
tottdk a papir- vagy pergamenlapokat). Az ajtékat, ablakokat fiiggonnyel zirtdk, a fébejdraton
kiilonosen nehéz fiigginy akadalyozta a hideg levegé bedramlasat.'?

Kuriézumnak szimit az a feljegyzés, amelyen a kairéi konyvtar koltségvetése olvashaté al-Hakam
(996 1021) fatimid kalifa idejébdl:

v

* Muslim contribution to ibraries during the mediaval times/Muhammad Rustam Ali Diwan-Islam and
the modern ages. 2. évf. 9. sz. (1978). 24.

* Uo. 27 28,

' The librariers of the Arabs during of the Abbasides/Olga Pinto-Islamic culture.  3.sz. (1929). 224
226.

" Organisation and administration of lbraries in the islamic world[Kabir Ahmed Khan= Islamic
culture. 55, su. (1981). 126. The libraries of the Arabs during of the Abbasides]Olga Pinto= Islamic
culture. 3. sz. (1929). 221.

"2 The libraries of the Arabs during of the Abbasides[Olga Pinto = Islamic culture. 3. sz. (1929). 227.
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Abbadani gyékényszényeg 10 dinédr
Mésolashoz a papir 90 dinér
‘ A konyvtaros fizetése 48 dinér 3T
) Viz 12 dinar ,

Szolgak T - 15 dindr ' '
\ ' . Papir, tinta és toll 12 dinar

Fiiggonyjavitas I dinar

A konyvek restauralasa és

a hidnyok pétlasa © 12 dindr

Nemezfiiggony télre : o 5 dinar

Szényegek téire 4 dinar'?

Szembetiinéen magas a kinyvtaros fizetése, amely komoly tarsadalmi megbecsiilésre enged kovetkeztet-
ni. Igaz, hogy nemesak kényvtarosok voltak, hanem tudésok, filozéfusok, kolték, torténetirék, orvosok,
csillagdszok stb. Az osszeg értékét kitiinGen lehet érzékeltetni azon a tényen, hogy akkoriban egy
adéfizets lakos évi adéja 1-2 dindrra ragott.

A korszak elsé kiemelkedé konyvtara Harun al-Rashid fidé, al-Mamun (813--833) bagdadi kalifaé
volt. O is, akar apja‘, a tanulds, a tudomanyok és a miivészetek bdkezii mecéndsa volt. Mindketten
tudésok, miivészek tdrsasdgdt élvezték, s szorgalmaztdk jelenlétiiket udvarukban.

Al-Mamun étlagon feliili szellemi képességekkel birt, érdekelte a tudomany minden teriilete.
Obszervatériumaban kisérletezett, irt és tanulminyozta a tarstudomédnyokat. Egyszerre hitt az
asztrolégidban és az asztronémidban, valédi tudomanyos munkat azonban csak Yahia irdnyitasa alatt
végzett. A masik tudds, aki mellette dolgozott, al-Khwarizmi volt, hossza ideig tartézkodott a kalifa
konyvtaraban, mig - - ura parancséra — el nem készitette az algebrirdl sz616 miivét és naptirat.'*

Az efféle munka, mint al-Khwarizmié, gazdag , szakirodalom’ meglétét kivanja meg a konyvtarban.
Valéban nagyon sok idegenbdl arabra forditott munka volt a gydjteményben, s kozvetve bizonyithatéan
a csillagdszati targyakban is. A muszlim asztrolégidnak ezidében legkimagaslébb eredménye a hires
. Ellendrzd tabla””, amelyet (a leforditott) Almagest allitdsainak gyakorlati igazoldsa sordn készitettek.'®

Al-Mamun, a mecénds nem szabta meg, mit gyijtsenek, rendezzenek el, igy az irodalom terén is
legalibb olyan szinvonali kutatdst végeztek, mint a tudomanyok terén. Rengeteget fordittatott
perzsabdl és indiaibél, ennek finanszirozdsa hatalmas Osszeget emésztett fel. A kalifa érdeklédését
befolyasolta harom fékionyvtérosa (,,sahib”-ja) Salm, Said ibn Harun és Sahl. (A kényvtarban egyidében
csak ketten voltak, a harmadikuk késébb jitt elddje helyét betslteni, de pontosan nem tudni, hdrmuk
koziil melyik ketts volt elébb, melyikiik ment el vagy érkezett ujonnan.'®

A perzsa szarmazdsi Sahl a legismertebb, s valészind, hogy annak az al-Fadlnak a fia, aki mar Harun
al-Rashid konyvtaraban forditott perzsa miveket. Sahl fordithatta al-Mamun perzsa gyijteményének a
tobbségét. Unnepelték elegins stilusdért, tuddasaért és a konyvek ismernetéért.'” Hasonl6 lelkesedéssel
nyult az indiai és a gorog mesékhez Salm. Tortént egyszer, hogy al-Mamunnak megjelent Aristotelés, s
ennek a viziénak koszonhette Salm, hogy az 6rmény Leo csdszarnél jart azzal a megbizassal, hogy onnan
minél tobb gordg miivet hozzon magdval. A kényvek tobbségiikben filozofiai, geometriai, aritmetikai,
zenei, mechanikai és orvosi témajiak voltak.'® Harmadikukrél Said ibn Harunrél csak annyi ismeretes,
hogy j6 szénok volt és tanulményainak gyidjteményén dolgozott.'®

' Organisation and administration of libraries in the islamic world/Kabir Ahmed Khan=Islamic
culture.  55.s2. (1981). 126.  The libraries of the Arabs during of the Abbasides/Olga Pinto = Islamic
culture. 3. sz (1929). 232 233. Enzyklopaedie des Islam: (leographisches, ethnographisches und
biographisches Warterbuch der Mohammedanischen Vilker/M. Th. Hovrsva, A. J. Wexsiek, W.
Herrexinclet al.].  Leiden Leipzig: K. J. Brill; Otto Harrassovitz 2. kot., E-K. 4 1927. 1124,

"1 Four great libraries of medinval Badhdad{R. S. Mackgxsexy = Library quarterly. 2. sz. (1932).
282 283.
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A kalifa udvarat, mint a bagdadi ,,akadémidt” vagy ,egyetemet’” szoktak emlegetni — joggal az ott
zajlé pezsgl, virdgzo szellemi élet utdn, s méreteiben mint ilyen uttérének mondhaté, mivel utdna
kezdtek jobban elszaporodni a kiilonb6zé szektdk, valldsi (politikai) irdnyzatot képviseldi egyetemek,
akadémidk.

A kinyvtér dlloményanak tobbféle gyarapitasi médja volt. Orokség vagy zsdkméany képezhette egy ii]
gyiljtemény magjat, mint pl. az omaijad kalifa, Kalid ibn Yazid konyvtaranak gerince Omar b. Abdul
Aziz kaliféé lehetett.?® A nagy (udvari, kirdlyi, magan-) konyvtirak éltaldban egy kordbban mér
kiépitett, meglévé gyijtemény maradvé.nyaira‘épii]tek. A madsik gyarapitdsi eljards az ligynokhdlézat
kiépitése volt. Azok, akik képesek voltak konyvtérat létrehozni, gondozni, természetesen igyekeztek
gyarapitani, novelni az dllomdny nagysdgat, értékét. Akarcsak I1. Hakam (861--976), a hires omaijad
kalifa, messzelét6 uralkodé, s elsGrangd tudés volt. Konyvgyidjté szenvedélye olyan nagy volt, hogy erre
még az dllam jovedelme sem volt elegendS. Hispania, Sziria, Egyiptom vérosaiban, valamint Bagdadban,
Khoraszanban iigynckoket nevezett ki, régi vagy dj, ritka és értékes kinyvek gytijtésére. Amikor Abul
Faraj Ispahani (1967) befejezte ,Kitabul Aghani” (Dalok Kényve) nevii hatalmas kéltéi és prézai
gyiijteményét, az ligynok megkérdezte a kalifdt, hogy beiktathatja-e azt a konyvet a konyvtirba, miel6tt
az az orszagban kozkézen forogna. A konyv igy négyezer ripidba keriilt, s ez volt a mir meglévd
gyljtemény Hakam irdnyitdsa alatti elsé darabja.?!

Az iigynckok vagy személyes kapesolatot tartottak fenn a szerzékkel, vagy a konyvesboltokbél
szerezték be a konyveket, majd eljuttattdk megbizéjuknak. A beszerzés harmadik médja az el6bb
emlitett kis konyviizletek voltak, amelyek rendszerint a mecsetek szomszédsdgaban sorakoztak, siriin
egymas mellett. A konyveket drusitaskor allvanyokra raktdk ki, hatukon cimkével megkonnyitve a
keresést, a bongészést. A cimkéket vagy maguk az eladdk, vagy segédeik ragasztottak fel.?* Minden
nagyobb vérosban volt konyvesbolt (lizlet), fontossiga nem csupén abbol &llt, hogy a konyvesere
lebonyolitdsanak helyszine volt, hanem a tuddsok (igynokok) és a didkok taldlkozéhelye is, ahol
megvitattak, egyeztették azok (eszmei és csere-) értékét. Az ligyndki hivatdst tudésok (csillagdszok,
filoz6fusok, matematikusok, kémikusok, fizikusok, orvosok stb.), kolték és irodalmaérok lattak el.

Borsos ara volt egy-egy konyvnek. Néhdny példa: al-Tabari egy torténeti mivének a mésolata tiz
dindrba, al-Khalil ,Kitab al-Ain’’ szétdra 6tven dinarba, Arisztotelész Acrosisahoz Afrodisai Sandor dltal
irt magyardzat forditdsa szdz dindrba keriilt és al-Hakam (cérdobai kalifa) ezer dinért fizetett a szerzének
az oriasi koltGi és prézai gydjteményért, a Kitab al-Aghaniért.?

A gyijtés negyedik utja a madsolds volt. Erre a munkara tébbnyire a nagykonyvtarak voltak
alkalmasak, elkiilonitett helyiségben nagy szamu (képzett) gyakorlott masolé dolgozott. Kitlonbozo
médszerrel dolgoztak. Olykor a masolék sajat munkdjukat mdsoltdk, méskor diktdlds utdn irtak;
egyszerre késziilt el az eredeti mii és annak mésolata. Az intézménynek ez a szolgaltatasa a fenntartdsat is
fedezte. A tripoliszi konyvtarban 180 irnokot foglalkoztattak, koziiliik 30 éjjel-nappal irt, ugyanigy a
kairdi és sirazi konyvtarban. Ezt a médszert hasznaltdk az udvari vagy magankényvtarakban, mint pl.
al-Aziz kalifa Kairéban, al-Hakam Cérdobdban, a torténész al-Waqidi (1823), a spanyol tudés Abu Mutrif
és masok.>*

A kényvtar masik bevételi forrdst jelentd szolgdltatdsa és a szerzeményezés Gtdik lehetGsége a
forditds volt. A muszlimok a keziikbe keriil minden idegen nyelvit konyvet — ha csak tehették —
atiiltették arabra. Legendds volt az al-Mamun-korabeli bagdadi fordité-iskola, ahol talin akkor a
legnevesebb fordité, Hunain ibn Ishaq (809—877) is dolgozott. Forditdsaiért annyi aranyat kapott,
amennyit a leforditott konyvek silya nyomott. Munkdinak eredeti nyelve perzsa, szanszkrit, szir, kopt és

2 Muslim contribution to libraries during the mediaval times/Muhammad Rustam Ali Diwan= Islam
. and the modern ages. 2. évf. 9. sz. (1978). 30-—31.
. 2 Uo. 20.

2 Uo. 26.
e 2 The libraries of the Arabs during of the Abbasides/Olga Pinto = Islamic culture. — 3. sz. (1929). 214.
v ¥ Uo. 231,

T Magyar Kinyvszemle 1988/2 -3




L e Kozlemények

gorog volt. A kalifa tisztelete és elismerése jeléiil kinevezte irodalmi akadémidja ellenérévé/igaz-
gat6java.r®

Munkéssdguk a muszlim nép szellemi élénkitésén til, lenditd erd is volt az 0j szak-, résztudomanyok
megalapozésaban és tovdbbfejlesztésében. (Osztonzéen hatott természetesen a munkak magas jutalma.
Szamtalan mivet allitottak Ossze és tettek kozzé a legkiilonfélébb tudoménydgakbdl (aritmetika,
foldrajz, filozéfia, csillagiszat, meteorolégia, optika, mechanika, orvostudomany stb.)* A kinyvtérnak e
két szolgiltatdsa a korabeli helyzetet elemezve, kifejezetten kiaddi tevékenységre utal.

Az iréeszkozok kapesdn mér széba keriilt a papir-, a pergamen és a papirusz. A hirom koziil az elsé
kettd volt kedveltebb; a papir azért, mert igen praktikus, a pergamen azért, mert , silyt™, ,,méltésdgot”,
gazdagsdgot, , iinnepélyességet”, adott a rajtafoglaltaknak.

Sokaig két kéziratforma versengett egymaéssal: az egyik az 8sibb, a tekercs-lap-forma, a misik, a
fiatalabb, a konyv-kédex-forma. Az iszlam torténetében Mohamed fellépésével valt fontossd, kovetve a
zsidg, ill. keresztény vallds példajat. A Téra jellegzetes forméjaba ontStte Zaid b. Thabit nagy munkéjt,
az iszlam Szent Konyvét, a Korant, melyet pergamenreirt. A kényvnek, azirasnak valésigos kultuszarél
lehet beszélni, a kortdrsak fennmaradt leirasaib6l —— sajnos — nem deriil ki a szavak tobbértelmisége
miatt, hogy mire irédott a széban forgé mi, s milyen alakot vett fel a fenti ketts koziil. Néhany vallasi
csoportot (szektdt) a ,,Szentirds embereinek”” vagy a ,, Konyv-embereknek™ (ahl al-kitab) hivtak.*

A kédex alakja ismert volt az arabok korében, még az iszlam elStti idGkbél. Az etidpiaiak
,,mushaf/mashaf’-nak nevezték. A bér (esetleg papirusz-) lapokat fabél késziilt borité (,lauhani”,
,.gaffatani”) fogta kozre. A konyv (,.kitab”) a korszak elején csupan , irasfélét”, , jegyzeteket”’, , listdt”,
vagy ,leveleket” jelentett.?® Az abbasziddk alatt tovibb novekedett a konyv szerepe, jelentésége,
ugyanis az iszldm tdrsadalom &ltalanos célja a Koran ismereteit kibviteni, magyardzni. A kormanyzat
sajatos vondsa, hogy a hatalom térvényesitésére vonatkozé kérdései kapesolédnak az adminisztracié
problémaihoz elméleti (jogi) megkozelitésben. Az arab tudomény kérdései dsszefiiggnek a teolégidval
(,.hadith”, , figh”), torténelemmel, filolégidval, orvostudoméannyal, kémidval stb.*®

A hdrom irdsra alkalmas anyag koziil — egyelére - - a pergamen volt a legdltalainosabb. Két
kéziratforma létezett: a tekercs-lap és a kédex-konyv. A papirusszal és a papirral a tekercs esetében
évatosabban kellett banni, mint a pergamennel, konnyen tirt, szakadt, repedezett. A konyvforma ezt a
rongalédasi lehetgséget cstkkentette a két fedSlappal (bar itt-ott a tekercset tokban taroltak). Hosszabb
miiveknél célszeriibb volt a konyvalakot felvenni. Egy pergamen kédex 15—20, nem egy esetben 30
tekercs anyagat is képes volt felilelni. A lapok mindkét oldaléra irhattak, egy-egy keresett szovegrészt
konnyebben megtaldlhattak, mint egy silyos és nehezen kezelhetS (pergamen) tekercsben. A papir

. Muslin contribution to libraries durint the mediaval times/Muhammad Rustam Ali Diwan = Islam
and the modern ages. - 2. évf. 9. sz. (1978). 22.

% Bayetemes kinyvtdrtirténet: A kezdetektdl a felvildgosodds végéig/szerkesztette ... Torn Gyula. -
Szombathely: |Berzsenyi Déniel Tanarképzé Kéiskola, Konyvtar Tanszék], 1984. 42. - Muslim
contribution to libraries during the mediaval times/Muhammad Rustam Ali Diwan = Islam and the modern
ages. 2. évf. 9. sz. (1978). 23.

¥ Arabic books and libraries in the Umaiyad pariod/R. S. Mackensen = Merican journal of semitic
languages and literatures. — 52. sz. (1935 36). 248. — Kdnyvtdrtan a tanitdképzs intézet 1. évfolyama
szdmdra: (Népmivel§-konyvtér szak)/Sarral Istvan, SEsesry kN Géza. — Bp.: Tankonyvkiadé. 1. két., A
gyilijtemény renszerezése. — 7. kiad. [1977]. 24 27.

¥ Mediaval arabic bookmaking and its relation to early chemistry and poharmacology/Martin Levey. -—
Philadelphia: The American Philosophicar Society, 1962. - 5. 5. két., Kiraa-—Korpiilii/[szerk.] C. E.
Bosworth, E. van Donzel, B. Lewis [et al.].  1980. 207. — Konyvtdrtan a tanitéképzi intézet 1. évfolyam
szdmdra: (NépmivelG-konyvtar szak)/SaLLal Istvan, SEBEsTYEN Géza. - - Bp.: Tankonyvkiadé, 1. kot., A
gydjtemény szervezése. — 7. kiad.  [1977]. 24~ 27.

¥ Encyklopaedia of Islam. -— New ed. — Leiden: E. J. Brill 5. kit., Kiraa-- Korpiilii/[szerk.] C. E.
Bosworr, E. van DoxziL, B. LEwis [et al.], 1980. 207.
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konnyeb és olesébb volt minden szempontbél. Egy 600 oldalas kitethez egy egész juhnyéjat fel kellett
dldozni, 3000 bérre volt sziikség. A hartydk elGallitdsa is hosszi id6t vett igénybe.*

A kédex-kinyv formdja, melynek gyGkerei kopt mintdkhoz vezettek, eltért néhdny aprdsiagban az
eurdpaitdl. A lapozas, szdmozds, irds, olvasds ,hatulrél”, kezdddott. Egy lapszam a nyitott konyvlapok

mindkét szarnydnak  szembenézs oldalat egyiitt jelolte. A néhany kdnyvforma véltozat letisztult
megolddsaban a hétsé boritéhoz egy Otszog alaku fiil csatlakozott, amely egy egyenlé széra
héromszogben végzédott. A haromszogszerd fiil ,,befogéja’” alatti rész hossza megegyezett a borité
hosszdval, szélessége pedig a kinyv gerincének vastagsdgaval. A | szdrak” azt a részt fogtik kozre,
amelyet rdhajtottak a konyv elsé lapjara, az eliilsé borité ald vagy folé. Ez a megoldds védte a kinyv
lapjait és széleit a portdl, a szennyezédéstdl, a sériiléstdl.*!

A konyvkotés, mint miivészet, a konyvmiivészet része bonyolultabb formai, alaki lehetdségeket is
felkinalt. A legjellegzetesebb viltozat az egykori kopt szokést kiveti: a hatsé borité két szabad éléhez
kapesolédott tovabbi két fiil, hajtoka. Ezédltal a bér nemesak széltében, hanem hosszaban is kériilfogta a
lapokat/kédexet, felvéve a dobozra emlékeztetd kiilsét. Olykor valéban dobozba raktdk a lapokat,
rogzitették s készen volt a kités.?® A boritét fabél ill. bérrel bevont fabdl dllitottak Gssze.

A boritast gazdagon diszitették a fedGlapon és a hajtoka mindkét oldalan. Otletes, viltozatos mintak
kiképzését tették lehetévé a kiilonbozd présminték, amelyek alapelemei geometrikusak (gytirt, négyszog,
rombusz, csillag, levél, virdg, sziv, kocka sth.) - s ezeknek a legkiilonbozébb kombinécidi legalabb 240
féle sajtoformat feltételeztek. Szélesitette a paletta valasztékat, hogy pl. a kedvelt . sodrott zsinér”
mintat kirkordsen, hdromszoghen, négysziogben, hatszigben és nyoleszigben rendezték el ®

A konyvdiszités érdekes, izgalmas kérdéseket vetettek fel, hiszen az iszlam egyhaz ellenezte a foldi
valésdg megjelenitését, méltatlannak tartva azt a Szent Konyvhoz. (Az ortodox irdnyzat szembeszallt a
Korin barmilyen eszkézzel torténd diszitésével.) A muszlim mivészek ragyogéan dthidaltdk ezt a
problémat, hangsilyozva a betiik szép vonalat, ill. néhany diakritikus jel kiemelésével 3

A dekordlds kezdetei a 7. szdzad végére, a 8. szazad elejére nyllnak vissza. Csak a 8. szdzadban
mutatkoztak az elsé elSrelépések. A szurak kezd6 sorait - fejezetcimként  rubinvirds tintdval kezdték
irni. A fejezetek végén késGbb mar helyet hagytak ki az utélag odafestend6 racsozatnak, csoméknak,
vagy korkoros formaknak, félkoroknek.® A szirdk befejezs diszitéseit azutdn a kovetkezd szirdk elsé
formuldival kombindltdk. Pontosabban jelolték a szirdk felosztdsdt. A gondosan diszitett kédexekben
tobbnyire négyszogh mezébe irtak a cimfejet, arabeszk indakkal, levelekkel koriilvéve. A csicsos inda
néha atment medalion alakzatba.?® A 8. szdzadi Kordn-leveleken a stilizdlt, geometrikus formak a
lapszélre kiugré leveles/indds medalionok mellett derékszogi ornamentikak is el6fordultak. A szovegek
sotétbarna tintdval irt kiifi betiikt6l dlltak, a diakritikus jeleket pirossal és sirgiaval vagy csak pirossal
festették. Egy-egy példany befejezd irdsjeleit arannyal huztak ki. Volt eset arra is, hogy a cimfejeket
arany alapra fehér kiifival réttak.>”

A diszitémiivészetben elsésorban kopt, perzsa és zsid6 hatds érvényesiilt. Az elsé ketté a szinvildgot
hatarozta meg, a harmadik a szineket megkoronazé aranyozast (krizografiat) hozta magaval. A kéziratok
fébb szinei: piros, sarga, zold. Az irdni (perzsa) mivészek kifinomult festészeti hagyoményai nem tiirték
az iszlam egyhdz megszoritdsait, igy  f6leg vildgi kéziratokban  bdségesen szerepeltek ember- és
allatdbrizolasok.®

3% Minerva nagy képes enciklopédia/ |szerk. biz. vez. Korrczi Béla.  Bp.: Minerva, 4. kit, Telepiilés.
Virosiasodéas/[szerk. KovLos Gyula|. Az emberi kommunikdcid/szerk:[Terestyéni Tamas]. 1975, 380.

3 Encyklopaedia of Islam. New ed. Leiden: K. J. Brill 5. kot.. Kiraa-Korpiilii/[szerk.] C. E.
Bosworth, E. van Donzel, B. Lewis [et al.].  1980. 207 208.

3 Early islamic bookbindings and their coptic relations/Thomas ('. petersen = Ars Orientalis. 4. sz.
(1954). 4244,

3 Uo. 46 —47.

3 The illuminated book: Its history and production/David Diringer. New York: [Philosophical
Library], [1955]. 205 -—206.
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Az illumindciéhoz szorosan kotddott a kalligrafia (szépirds) a muszlim vildigban. Nem csoda, hogy ez a
mivészeti 4g ebben a kultirdban lelt otthonra, hiszen az arab betlik-nydjtotta varidldsi, stilizdldsi
lehetGsége kitling taptalaj volt. Ebben a korban a betiiket a Kufa varosardl elnevezett kifival irtdk.
A szakért6k nyole kifi irdsfajtdt kiilonboztetnek meg: 1. primitiv vagy egyszerd kifi, 2. csiicsos kiképzési
kifi, 3. leveles kifi, 4. virdgos kufi, 5. fonott vagy csavart kafi, 6. szegélyezé kufi, 7. épitészeti kifi, 8.
szogletes kiafi. A nyole tipust még tovabbi két csoportra osztjék: a virdgos és a leveles kiifira.® A
kalligrafidnak a Kordn-méasolatok készitésében volt komoly szerepe.

A konyvek elhelyezésében, nyilvantartdsaban meghatarozott rendszer uralkodott. A kényvtér sok
boltives helyiséghdl 41lt, mint al-Azizé 40, a sirazi 360 szobébdl. Egy szoba egy targykor konyveit fogadta
be. A konyveket laddkban, de inkdbb szekrényekben téroltik. A polcokon feltiintették a targyszavakat.
Egy-egy szekrény a fal mentén hiuzédott végig, nagysigra koriilbeliil hidrom méter széles és
embermagassigi volt. A szekrény tetejérsl leengedhetd redénnyel zartdk el a konyveket. gy
megdrizhették a gazdag és gyonyorii kotéseket a portdl és a fakitoé napfénytél. Hatranya az volt, hogy a
szelléztetés elmaraddsa miatt férgek lepték el a konyveket. A faragott, festett szekrények legaldbb olyan
dekorativak voltak, mint a kinyvek*®

A kényvek muszlim szokds szerint nem alltak, hanem fekiidtek a polcokon. A hatoldalon tiintették fel
a cimet és a szerzd nevét. Egy-egy rakds betetézdje a Kordn volt, alatta pedig szigora sorrendben
kovetkezett a hagyomanyt tartalmazé konyv, a jogtudomanyi, a lexikalis, a nyelvtani, a koltészeti és mas
in. ,,miveltségi” munkék (pl. a torténelem)*' Azaz, az egy szobdban levé miivek az adott targykért a
lehetd legnagyobb teljességgel, tobb szempontbdl tartak fel.

Minden szoba ajtajan ott fliggott egy lista, amelyen a helyiségben talilhaté kinyvek szerepeltek
utbaigazitdsul. A nyilvantartisra (amelyen észrevehetd az alexandriai minta) kétféle katalégust

haszndltak: egy betlirendeset és egy tdrgyszavasat. A katalogust konyvekbe, ill. fiizetekbe vezették.

tartalmaztak a konyv cimét, a szerz nevét, a szerz6 apjanak a nevét, az iré sziiletési és haldlozdsi évét, az
iré rovid életrajzat és a kéziratok méreteit. (Egyes forrasok ugy adnak informaciét a konyvtar
nagysagarél, mint 11. Hakam cérdobai kalifdérél, hogy a négyszdzezres gyijtemény verseskotetei 808
oldalnyi helyet tettek ki a kataléguskonyvben.) Egy nagykonyvtar dltaldban tobbkotetes katalégussal
rendelkezett, amelyet az olvasdk is forgathattak.?

A korszak konyv- és konyvtarkultirdjanak elsd nagy Osszegzé munkdja a Fihrist. Egy bagdadi
konyvkereskedé, Ibn al-Nadim 987 -988-ban illitotta Ossze tizkitetes bibliografidjat, a Fihristet,
paratlan pontossiggal a katalégusok mintdjira. A koteteket a kovetkezd témak szerint osztotta tiz

* The origin and early development of floriated Kufic/ Adolf Grohmann = Ars Orientalis. — 2. sz. (1957).
183.

*® The libraries of the Arabs during of the Abbasides/Olga Pinto = Islamic culture. — 3. sz. (1929). 228—
229. — Organisation and administration of libraries in the islamic world/Kabir Ahmed Khan = Islamic
culture. — 55. sz. (1981). 124. -— Muslim contribution to libraries during the mediaval times/Muhammad
Rustam Ali Diwan = Islam and the modern ages. 2. évf. 9. sz. (1978). 24. Enzyklopaedie des Islam.:
Geographisches, ethnographisches und biographisches Worterbuch der Mohammedamischen Vilker/M. Th.
Hoursma, A, J. WENsn1ck, W. HEFFENING [et al.]. - Leiden——Leipzig: E. J. Brill; Otto Harrassovitz 2.
kot., E-K. — 1927. 1124.

 Jelentés az MTA Konyvtdra szdmdra keleirél hozott konyvekrél, tekintettel a nyomdaviszonyokra
keleten/GoLbzIHER Igndc. -— Bp.: Eggenberger, 1874. 11. Enzyklopaedie des Islam: geographisches,
etnographisches und biographisches Wrterbuch der Mohammedanischen Vilker [M. Th. Hovrsya, A. J.
Wwxsnick, W. HErrENING [et al.]. — Leiden— Leipzig: E. J. Brill; Otto Harrassovitz, 2. kot., E-K. —
1927. 1124.

** Organisation and administration of libraries in the islamic world/Kabir Ahmed Khan = Islamic
culture. — 55. sz. (1981). 124. Muslim contribution to libraries during the mediaval times/Mohammad
Rustam Ali Diwan = Islam and the modern ages. -2.évf.9.sz. (1978). — 26. — Enzyklopaedie des Islam:
Geographisches, etnographisches und biographisches Worterbuch der Mohammedanischen Vilker/M. Th,
Houtsma, A. J. Wensnick, W. Heffening [et al.). — Leiden—Leipzig: E. J. Brill; Otto Harrassovitz 2. kot.,
E-K. @ 1927. — 1124.
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részre: Kordn, nyelvtan, torténelem, szépirodalom, koltészet, skolasztikus filozofia, jog, filozéfia és
hittudomany, legendak és fabuldk, szektak és hitvallasok, és az utolséban a kémiai miveit sorolta fel.**

Ibn-al-Nadim FihristébGl ismeretes az is, hogy a konyvekben az iré neve utin llt az, hogy
... .mésolta” vagy ,,... al-Mamunnak forditotta a Bolcsesség Hézaban”. Ugyanilyen értelme van pl.
Ihn Ishaq dltal irt/masolt konyv bevezetd elsd sordnak: , Egy azok koziil a masolatok koziil, amelyeket
Abd Allah-al-Mamun, az igazhitiek vezére rendelt. Ilyen és hasonlé kifejezések, ill. mésok visszaemlé-
kezései utalnak ex librisekre, pl. al-Mamun gyijteményein ott allt pecsétjének nyoma, vagy olyan
célzdsok, mint a fentiek jelezték, hogy az a bizonyos konyv kinek a birtokiaban van.**

Megoldottak a tudomanyok, ismeretek osztilyozasanak alapvet kérdéseit. Az elsé enciklopédista, al-
Khawarizmi mar egy olyan szisztémat dolgozott ki, amely a mai arab konyvosztalyozas alapja. Sajit
tudomanyokra fektette a hangsalyt. Felosztdsanak két {6 része a ,,vallisjog tudoménya’ és az ,,idegen
tudomédnyok”. A szakok cime utal a tdrgy arab eredetére, akdr vallisos, akdr nem: 1. jogtudomadny,
Koran-magyarazatok (Tafsir) és hagyoméanyok (Hadith), 2. teolégia (Kalam), 3. nyelvtan (Nahw), 4.
irnoki mivészet (Kitaba), 5. kltészet (Shir), 6. torténelem (Akhbar). Khwarzimi Arisztotelészhez
hasonléan az , Elméleti tudomdnyok’ (fizika. orvostudoméany, meteorolégia, dsvinytan, botanika,
zoologia, kémia, matematika) és a ,Gyakorlati tudomanyok™ (etika, kozgazdasigtan, politika)
felosztasat végezte el *®

A vallasos tudomédnyok rendszerezését alaposabban készitették el. Kiemelkedd Ghazzali ,,Thya” cimi
miive e szakot négyfelé bontotta: 1. Usul (Alapelvek) részei pedig a Korin, a Szunna (Hadith), Ijua
(Kovetelmény) és Athar al-Sahaba, 2. Furu (Szdrmaztatott tudomanyok) részei a Figh és az Ahwal
algalb, 3. Mugadimat (nyelv, nyelvtan, irds stb.), 4. Mutammimat. A Kalam (teoligia) teljesen kimaradt,
a nyelvészet megmaradt valldsos targynak a negyedik osztdlyban az elsG két osztaly varidciéjaként.
Azelott csak két osztaly volt: Usul és Furu (eredeti és szdrmaztatott tudomanyok). Az Usult alkotja a
Tawhid (Isten egysége) vagy a Kalam, a Tafsir és Akhbar vagy a Hadith; a Furut pedig a Figh kiilonb6z4
agai, vallasi etikdi.*®

Nem volt konnyi a konyvek osztélyozasira megfelels sémét talalni. Az irodalom lathatéan kimaradt,
mivel nem tekintették kiilon targynak, mert mar az oktatasban, a tanuldsnal felaprézédott nyelvtanra,
kiltészetre sth., nem jelent meg egyetlenegy egységben. A torténelem feltint Khwarizmi felosztdsdban,
de az az iszldm mivészettorténetét jelentette. Nagyon sok idGszerit konyv volt forgalomban, tobbségiik
az irodalom szakjdba sorothaté. A torténelmi munkéknak részletesebb szakra volt sziikségiik. Az arab
% irdsanyag természeténél fogva harom részre tagolédna: valldsra, irodalomra és filozoéfiai tudoményokra.

A filozéfusok nem ezt az elvet kivették, kivéve Khwarizmit, akinél az els§ két osztdly nem valldsos
jellegli, a tobbi négy az irodalmi jellegh méveké.

(A vallds feltérképezése még bonyolultabb. A dolgozatnak nem feladata, hogy mélyebb rendszertani
kérdésekbe meriiljon, s egyébként is nehézségekbe iitkozik eurépai szemmel valé kovetésiik, értel-
mezésiik. Khwarizmi és GGhazzali rendszere illusztralasként all itt.)

Mit is kszonhet Kurépa az arab/iszlam kulturdnak? Nehéz néhdany mondatban megfogalmazni, mert
ez is megérdemelne legalabb akkora terjedelmet, mint ez az irds. A kérdésrdl a konyvek, a forditas és a
tudomanyos munkdk sordval mér esett sz6. Tovabbd az értelmen alapuld hit erdsitésének szemléletével az
iszlam olyan gondolkodasmédbeli vltozast kényszeritett ki a keresztény viligbdl, amely azt vallja, hogy
a  filozdfia a teoldgia szolgdlélanya’ mér magyardzza a Biblidt, ill. a hitet az irdstudatlan tomegeknek,
valamint szeretné meggy6zni ellenfelét igazarél. De a kereszténység ilyen elSrelépést csak ugy tudott
megtenni, hogy az 6kori kultira eredményeit  kezdetben eltékozolt emlékeit --- a muszlimok révén

g e e e T

# Organisation and administration of libraries in the islamic world/Kabir Ahmed Khan = Islamic
culture.  55. sz. (1981). 124. Encyklopaedia of Islam. New ed. — Leiden: E. J. Brill 1. kot., A-
B/{szerk.} H. A. R. Gibb, J. H. Kramers, E. 1évi-Provencal [et al.]. - 1960. 1197.

# Four great libraries of mediaval Baghdad/R. S. Mackensen= Library quarterly. — 2. sz. (1932). 284.

13 The classification of arabic books/G. R. Tibbets = Library quarterly. - - 29. sz. (1959). 174—198.
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visszanyerve megfeleld bézist teremthetett maginak. A humanizmusnak és a természettudoméanyok
fejlédésének kerékkitdje lett késSbb a skolasztika dogmatikus sallangjaival. A reneszansz szabad utat
engedett az G torekvéseknek.

Végiil egy pér sz6 a technikai-gyakorlati eszkozokrél, igy csak érintdlegesen emlitve pl. a csillagaszati,
a geometriai, az optikai és orvosi eljardsokat, eszkozoket. A tablanyomatok és a papir hasznilata olyan
eldrelépést jelenthetett a (Gutenberg-vilag felé, hogy azt valédi nagysdgdban felmérni szinte lehetetlen.

\ Faso Evrr

Balassi-cimer és bejegyzés egy boroszléi emlékkonyvben. 1979 &szén a lengyelorszagi Boroszléban
(Wroctaw) kutattam, és a tobbi kozt sikeriilt egy ismeretlen Balassi-nyomra akadnom. Ennek-lelShelye
Hans von Braun emlékkényve, album amicoruma lett volna, amelyben egy 1945 el6tti német katalégus
szerint Balassi Balint sajatkezd bejegyzése maradt fenn. Mivel a boroszléi virosi és egyetemi
konyvtarban az albumot nem taléltdk, azt kellett hinniink, hogy az (sok mds kézirattal egyiitt) elpusztult
a habori utolsé hénapjaiban. Amit azért a kordbbi leirds alapjan tudni. vagy sejteni lehetett a Hans von
Braun-féle emlékkonyvrél, megirtam egy kisebb dolgozatban az [rodalomtorténeti Kozlemények szdméra.'
De a kutatét néha orvendetes meglepetések is érik: amikor 1987 tavaszén Gjra Boroszléban jartam, az
az6ta elkésziilt Gj album-katalégusban varatlanul rébukkantam a keresett kéziratra. Az aldbbiakban azt
mikrofilm alapjin ismertetem, amelynek felhasznaldsédért kiilon koszonetet szeretnék mondani a
boroszléi Biblioteka Uniwersytecka kézirattaranak.

Hans von Braun albuma (jelzete: Acc. 1969/kn. 154)

16 X 14 ¢m méretd kézirat, feltételezhetd kotéstabldja ma mar hidnyzik. Az emlékkonyv lapjait is
alaposan megviselte a méasodik vildighdbori alatti és utdni hosszas hinyédds  tGbbségiik elrongyols-
dott, szétszakadozott, egyes rajzok és bejegyzések szinte az olvashatatlansigig megfakultak, s nem csoda,
hogy 1987 elején mér az album siirgés konzervalasra szorult. A 143 szamozott lapon féleg az 1573(?)-
1610 kozotti id6szakbél taldlunk cimermasolatokat és tovid, mottészeri bejegyzéseket (ekkor volt az
album Hans von Braun tulajdonaban), de utdna még eléfordult. hogy egyszer-egyszer hasznaltdk, amirél
egy 1663-as (fol.143), valamint egy egy még késébbi, 1745-6s (fol.115) bejegyzés taniskodik.

Magirél az eredeti tulajdonosrél elég keveset tudunk; voltaképpen Dr. Ernst Vogler, a gyGjteményt
elsdnek katalogizalé tudés feltételezései ma is helytdllonak litszanak. Ezek szerint von Braun csdszari
szolgalatban 4llé, magas poziciét elért diplomata vagy katonatiszt lehetett, aki sokfelé megfordult, igy
Bécsen és Pragan kiviil jirt Velencében, Magyarorszagon és (tegyiik még hozzd) Németalfoldon is.
Elképzelhets, hogy azonos volt azzal a ,,Johannes Georgius Praun-nal, aki 1576 dprilisdban iratkozott
be a bécsi egyetemre, s akit az anyakdnyv bécsi sziiletésii osztraknak mond,? jéllehet ennek némileg
ellentmond a professzorok teljes hidnya az emlékkonyvben. Masrésardl viszont, bar Vogler szerint a
bejegyzések 1573-t61 kezdddnek, e sorok iréja a legkorabbi (jelenleg olvashatd) bejegyzést 1578-bol
taldlta, amikor Hans von Braun (ha jart is kordabban oda | 2 évig) mar elhagyhatta az egyetemet. Az
sem elhanyagolhaté tényezd, hogy az emlékkinyv jellege hangsilyozottan ..nemesi’, vagyis az inkdbb
mottokkal ellatott Wappenbuch, mintsem a protestdns humanista-peregrinusok altal hasznalt idézetek-
kel és jokivansagokkal bévitett album amicorum. .

Az ifjo Hans von Braun elsd diplomaciai megbizatésai kozé tartozhatott egy kiilfoldi at, amit vagy az
1577-ben németalfoldi kormanyzéva valasztott Matyds Habsburg-féherceg. avagy az 1578 folyaman a
németalfoldi rendekkel és az angol kizvetitékkel targyalé Otto Schwartzenberg grof kiséretében tett meg.

VLK, 1981:4.421.
* Die Matrikel der Universitat Wien, 111, Band, 1518/11 15791, Graz  Kéln. 1959, 169.
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Ezt az utébbi lehetéséget tobb olyan beirds valészintGsiti, ami németalfoldi jelenlétre vall, igy példaul
Egmond gréf bejegyzése, évszammal, 1578-bél (fol. 110), tovabba Nevers herceg és Croy, Aerschot
hercegének datum nélkiili cimere és bejegyzései (fol. 74 és 76) és Francis Walsinghamnek Nevers hercegét
megel6z6 cimeres bejegyzése (fol. 72). Walsingham (1536--1590) 1. Erzsébet ,,beliigyminisztere” és
titkosszolgdlatdnak vezetGje tobbizben jart kiilfoldon, hosszi ideig francia nagykovetként is mikodott,
mégis — noha befestett cimere és aldirt mottéja, az ,,Auspicanti Deo™ alatt nincsen évszdm  szinte
bizonyosra vehetjiik, hogy a Hans von Braun emlékkinyvben taldlhaté bejegyzése németalfoldi
diploméciai kiildetése idejébdl, vagyis 1578-bél szarmazik. Walsingham, életrajziréja szerint nem csupan
a németalfoldi rendekkel és ausztriai Don Juannal, a spanyol uralkodé &ltal kijelolt korabbi
korményzéval térgyalt, hanem tobbizben taldlkozott Schwartzenberg gréffal, Louvain/Lowenben és
mésutt.” Nem kétséges, hogy Hans von Braun is ebben az idében és valahol Németalfoldon ismerkedett
meg ezzel a rendkiviil befolydsos angol dllamférfival.

Késébbi karrierje soran Hans von Braun tébbizben taldlkozott magyarokkal és legaldbb egyszer
bizonyithatéan jirt Magyarorszdgon is. Albuménak szamunkra kiilon érdekessége, hogy hdrom magyar

* Conyears Read, Mr Secretary Walsingham and the policy of Queen Elizabeth, Vol. I. Oxford, 1925, 411.
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katonatiszttél, illetve politikustél taldlunk benne cimert és/vagy bejegyzést. Ezek mindhdrman a kor
kiemelked6 személyiségei kizé tartoznak: Balassi Balint, Palffy Mikliés és Illéshézi Istvan. Az meg kiilon
szerencsés véletlen, hogy az albumot ért karosodds ellenére mindharméjuk neve és mottéja jol olvashaté.

Gyarmati Balassi Balint 1580 utdn irt be Hans von Braun albumaba, alighanem 1581-ben, tehat még
egri katondskodasa idején. Nem mernénk hatdrozottan éllitani, hogy & rajzolta volna be a fol.18-on
lithat6 bolényfejes Balassi-cimert, amelynek feje foliil ugyan hidnyzik a hatdga arany csillag, viszont
babérkoszorival van koriilvéve, de az biztosra vehetd. hogy ha nem is 6 rajzolta be. 6 adott instrukcidkat
hans von Braun cimerfest5jének. A babérkoszord alatt a koltének (egy masik emlékkonyvi bejegyzésbdl
mér ismert és ugy létszik szokvényosan alkalmazott) latin mottéja* olvashatd, pontosabban annak csak
az els§ fele vehetd ki jol: ,,Vita quae fato debetur...” de halvdnyan még ldtszik a , patriae’ sz6. hogy
aztdn a feltételezett ..saluti solvatur” alighanem az albumlap leszakaddsival tinjon el véglegesen.
A motté alatt, téglalap alaki keretbe fogvan, jél kirajzolt betiikkel a ,,Valentinus Balassy/ de Gyarmath
DBG” olvashaté. Az id6pontot illetéen a lap balszélén taldlhaté harom szamjegy nyiajt fogdzét, itt ,,581"
&ll, bér az utolsé szamjegy esetleg méasnak is olvashatd.® Helyet sajnos Balassi nem ad meg, s az a
bejegyzés szivegkirnyezetébdl sem allapithaté meg.

A Balassi utdn beiré két magyar koziil Palffy Mikldssal, a ..gyori hdssel”, Voroské urdval és djvari,
majd dundninneni fékapitannyal 1589-ben talalkozott Hans von Braun. Pilffy cimere szinte teljesen
elmosédott, de mottéja (,,Dominus adiutor meus”) a cimer alatt azért j6l kivehetd (fol. 104). A bejegyzés
helye itt sem tisztdzhatd, hiszen 1589 sordn Pilffy sokfelé utazgatott. Voroské és Komdrom mellett
megfordult Béesben is, ahol méjus 8-én folvették az alsé-ausztriai férendek kozé.® (felesége az augsburgi
Fugger-esalddbél szarmazé Fugger-lany volt) majd folkereste még Augsburgot és alighanem kétszer is
jart Pragaban. Amennyiben Hans von Braun tovabbra is Matyds fGherceg kiséretébe tartozott, a
legvalészintibb, hogy Bécsben akadt Gssze Pélffyval, s itt kérte meg, hogy irjon be emlékkonyvébe.

A harmadik neves magyar, akit Hans von Braun megtisztelt azzal, hogy folkérte, irjon be albuméba,
Tlléshazi Tstvin volt. Gazdag észak-magyarorszagi foldbirtokosbol felségaruldsi pere miatt bujdoséva
kényszeriilt f6ar, kés6bb Bocskai-parti diplomata, 1608 szemtemberétdl 1609 majusaban bekovetkezett
haldldig Magyarorszdg nddora. Az § bejegyzését az album kozepetdjén taldljuk (fol.96), a lap tetejével
kezdddéen: ,,1608. Die. 7. Junij in Comarom. St(epha)nus Ilieshazi m.p.”" Kissé lejjebb latin mottdjat
olvashatjuk, amely csak két szoban tér el a Palffyétél: ,D(omi)nus adiutor et protector meus’.
Lehetséges, hogy eredetileg a masodik 1608-as pozsonyi orszdggyilésen nadori méltésagra emelt Illéshazi
cimere is szerepelt von Braun emlékkdnyvében; erre utal egy csak korvonalaiban kivehets, de
cimerpajzsnak is vélhets folt az erésen szakadozott lap kizepetdjdn. A mar idés magyar dllamférfi két
orszaggyilés kozott fordult meg Komaromban, ahol Hans von Braunnal is taldlkozott; lehetséges, hogy
taldlkozojuk Osszefliggott a magyar- -morva— osztrak rendek Rudolf-ellenes szervezkedésével, amely
végiil (nem sokkal Illéshdzi komdromi tartézkodasa utdn) a csdszdrnak a magyar korondrégl valé
lemondéséra és Mityas f6herceg magyar kirallyd korondzasara vezetett.” Hogyha von Braun még ekkor
is a foherceg szolgdlatiban &llt. elképzelhets, hogy egyenesen Illéshdzival targyalni kiildték ki
Komaromba. Mindenesetre iddrendben ez az utolsé elStti bejegyzés.* amit még Hans von Braun ismerdsei
irtak be a csaszéari diplomata ma Boroszléban 6rzott albumaba.

‘ Gomort GYORGY
(Cambridge)

Vo, | Baluse Bdhint bejegyzése Stephan Haymb emlékkonyvében™ c. kozleményemmel, MKsz
1934, 12, 0%,

® Vogler 158%-21 clvasott, talan azért, mert Palffy bejegyzése teljes biztonsiggal ebbél az évbél valé.

¢ Jediicska Pal, Adatok erdidi bdars Pdlffy Mikios. . .életrajza és kordhoz, Eger, 1897, 35.

" Ujvary Zsuzsanna, ., Nag:; k<t csdszdr birodalmi kézitt'', Bpest, 1984. 164,

* Az utolsé datumozott hajegyzés, egy osztrak nemesé, 1910-bél valé (fol.112).
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Egri Lukdcs konyvtirdnak egy megmaradt kotete. HaromszazesztendSs bujdosdsa elsé évében
gyarapitotta az aldbb emlitendé kotettel gylijteményét a hazai hiromsigtagadék késGbbi jeles
vezéralakja. Mielott konyvtaranak ezt az egyetlen adalékat sorravennénk, ne feledkezziink meg arrél,
hogy az un. magyar bursa, a Wittenbergben tanult prédikdtorok szervezetének jegyzékionyve két izben
foglalja magdba Egri Lukacs nevét. Ezek az alig masfél évtizeddel a beiratkozds utén sziiletett sorok
egyuttal a palya ivét jelolik, késGbb mér csak a hanyatlés, a kikényszeritett megtérés és a bortonbeli halal
kovetkezett.

1552-ben még nem kiiloniiltek el s nem keriiltek végleg szembe a hazai protestdns mozgalmak
arnyalatai, mikor Wittenberg egyetemét pestis riogatta, és fél esztendére menedékbe is kényszeritette. Ot
Magyarorszagrél érkezett diak utdn az évben utoljira ezt a bejegyzést taldljuk: Lucas Agriensis 20.
Junii!

Egerhdl az el6z6 és kovetkezd években tiobben is tanultak ugyancsak Wittenbergben, de adataink
sokkalta hidnyosahbak, hogysem eldénthetnénk, vajon volt-e rokonsagban valamelyikiik Lukdccsal vér
szerint, illetve szellemileg azok kozott, akik a peregrinusok szokdsos utjat megjértak.?

A wittenbergi didkkornek nagyobb szerepe lehetett a lutheri és helvét dg hazai elvdldsdban (1567),
amint ezt eleddig a szakirodalom mutatja, elsésorban a Debreceni Ember Pl konyvébél rég ismeretes
adalékok nyoman.® A korabbi vitdk és sorozatos vitatkozdsok természetesen nem tarulhatnak ol a
roviden Osszegzett tételekbdl, amelyeknek csak rongyos és hidnyos masolatdhoz jutott Ember Pal.*
A bursa jegyz6konyve azonban megdrizte a teljes sz6veget, s az utolsé (16.) tézisben az Egri Lukdcs nevét
és eretnekségét is elsorolja, miutén kimondotta a Biblidban gyokereztetett tantél vald eltévelyedések
vétkességét (toto pectore detestamur, quales sunt...), a 10. pontban igy fogalmazva'...praesentes
 wertiginosos et pestilentissimos haereticos, quales passim in Polonia et Transylvania grassantur, ut sunt,
Gregorius Pauli, Qonesius, Blandrata, Franciscus Davidis, Lucas Agriensis et reliquos, qui vel solum patrem
advmodeov vel filium minorem patre, vel spiritum sanchum donum tantum Dei in renatis, vel creaturam, vel
etiam accidens quoddam evanidum falso somniant et docent. . . execramus et damnamus.””

Ez az 6sszegzés (summaria repetito eorum quae de sacrosancta & individua Trinitate . . . disputata sunt, in
breves articulos contracta) 1568. szeptemberében tortént, s a ma mér sokkalta jobban ismert hattérben ott

! A Tiszantili Reformatus Egyhdzkeriilet Nagykonyvtdra, Kézirattdr, R 544.f. 2, - - ez azonban nem
sajatkezd alairds, hanem utélagosan Gsszeallitott névsor 1565-ig, amint mutatja a névsor végén e jegyzés:
Hactenus nomina ex Academioe Matriculis collecta. Anno Christi 1578. (ugyanott, f. 3,). Kiadta THrry
Etele: Iskolatirténeti adattdr... II. 5. Eperjesi Benz (Frolich) Tamés beiratkozasa ugyanott.
Beiratkozottak még ez évben: Stephanus Maramarosius, Gregorius Fwztéuj ex inf. Pann: 14. Apr.
Michael Sz616si és Petrus Szigethj Maio mense (ugyanott mind).

2 Az 1551. augusztus 29-én beiratkozott Georgius Agriensis vele egyiitt tanulhatott, mint Frolich;
Miklésbél kettd is volt, 1560-ban elébb, majd Nicolaus C. Agriensis szintén haromelemt névvel 1584-ben,
aki méskor csak kételemt nevét irja; 1557-ben, Lukdcs eljovetele utdn iratkozott be Albertus Agriensis,
1565-ben ismét haromelemd nevet taldlunk: Joannes Heurotus Agriensis; a késébbi David, Istvén,
Mihdly szintén tartozhat a rokonsigba, leszirmazottak kozé; Egri Ferencrdl kivételes adat maradt fonn:
Anno Dni 1557 ingressus est hanc Academia Franciscus Agrien. qui has pias nostras leges penit, contemsit.
Neque ent noie suit Rectorj dare, nec Preceptorib, vlla gratitudine ostendere, neque nostra cosuetuding vtj
voluit, sed currendo degustans Witebergeni Ceruisid, (vt Canis Nilii), post paucos dies eodé vnde uenerat.
redijt. ( ugyanott f. 4, — Thurynél p.7, — valamennyi adat a megfelels évnél).

3 Historica Ecclesiae reformatae. .. Ed. Fr. A. Lamrg, Utrecht 1728, pp. 257—-262.

* Amint irja, ex antiquissimo manuscripto lacero jam et mutilo. . . kozli (p. 257), a I11. tézistél; a X V1. a 261.
lapon taldihatd. V6. SzaBo Géza: Geschichte des Ungarischen Coetus an der Universitit Wittenberg 1555—
1613, Halle 1941, 30-40.

3 THURY op. cit. 14, az eredetiben f. 35, — itt azonban késébb haromszori piros tintds vondssal torolte
valaki Egri Lukédcs nevét, s az Ember Pal-féle masolat is méar igy késziilhetett, bizonnyal a tézisek
visszavondsa utén. — Az ilyen (utélagos) helyesbitéseket, valtoztatisokat dltaldban Thury mellézi, itt a
lapszélre irott jegyzetet: Resipiuit. Azaz, nemesak az 1568. évben, hanem késGbb is figyelemmel kisérték a
kint tanulék a hitvitak és frontok hazai alakuldsat.
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' munkélnak a levelezések. a kassai zsinat, Beza stb.® De egyittal vildgos, hogy anabaptizmus ezek
vildgossagdaban sem biine Kgri Lukacsnak.”

A szakirodalom hidanyossagit szemlélteti tobbek kozott, hogy a legijabb attekintésiink® is meliézi
Melanchthon hatdsdnak Osszegzésében azt, hogy kedves tanitvanya volt wittenbergi évei idején Kgri
Lukdcs, s éppen ezzel a ténnyel kapesolédik egyetlen rank maradt. sajit kézzel irott tudésitdsa. amelyet
immar {1 szézada ismeriink.® Pedig éppen ebbe a legkordbbi, és alig ismert idébe illeszkedik az egyetlen
darabja Egri Lukédcs konyvtardanak. Ez nem mds, mint Divi Aurelit Augustini'® Hipponensis episcopi, tam
in vetus quam in nouwm Testamentum, commentarii. . . per Ioannes Gastium . . .(Basileae 1542, Hervagius)
mivének két kitete, egybekitve. Némi adalék a tulajdonos jelslése, mert nevét a supralibros igy
tartalmazza L T 4 1552."" Kz egyittal azt jelenti, hogy megemlitett Egri szdrmazasneviek koziil Lukédes
is hdromelemi névvel volt ismeretes. de a kor szokdsa szerint ezt igen ritkan haszndlhatta, legalabb eddig
nem bukkant fol. A szirdgta, haszndlt, de ép folidns késGbbi sorsa csak vazlatosan rajzolhaté meg.

Szérvanyosan kézirdsos sorok talalhatok a lapszéleken. de csupan a kinnyebbb tajékozodas kedvéért
keletkezett kivetitések, a megjelilt helyek tartalméahoz képest sem egyéb utaldst, sem dlldsfoglaldst nem
tartalmaznak, hanem csupdn a kitet haszndlatdt bizonyitjik.'?

Egyetlen tulajdonos kezében jart még a kotet. mieltt (ismeretlen médon) Debrecenbe keriilt
valamikor a 17. szdzad végén. Az elsé kitéstdbla belsején ennyi olvashaté: Sum ex lithris Georgij Fab.
Kewinij Past. Ecel. Bidensjempt. fl. 1 d 8. Forrasok hidnyaban egyéb részlet nem ismeretes Kevi Kovées
Gyorgy személyérsl és mikidésérsl.'? Valészinileg a félrerakott konyvek koziil vald. s a 18. szdzad elején
az dtrendezések és viszontagsigok utdn késébbi helyére sorolt kitet is osztozott a Debrecent és a
Kollégiumot ért megprébéltatdsokban. aztdan a malt szdzadig dllandéan az dllomany része volt.'* Az

2kt
¢ Nézeteinek mai Osszegezésire az els kisérlet Karnoxa (éza tanulményaiban tortént: Kgri Lukdcs
antitrinitdrius-anabaptista nézetei. 1tK 1971, 403 425. (Kiny. Reneszansz fiiteket 12. Bp. 1971),
lényegesen G adatokkal bévitette és helyeshitette attekintését Szano Andréds: Egri Lukdes . megtérése.
(Az antitrinitérizmus Eszakkelet-Magvarorszdgon 1565 1574.) [tK 1984. 543 557. (KIny. Reneszénsz
flizetek 71)
7 Nzabé Andras kiivetkeztetéseit a bursa tételei is megerdsitik tehat. Fontosnak vélem tovabbaé azt a jol
ismert tényt. hogy Tridenti Zsinattal egvidejileg d§lt el végleg a hazai protestans egyhdz elszakaddsa a
N kozépkori (papas) egyhaztol: de az egvetemes keresztyénséy (az eurdpai kiozegyhdz) kitelékeibdl nem
elszakaddsra, hanem megtisztuldsra és bibliai szellemiségre torekvs Gjdonsiilt felekezetnek a szélsdsége-
sektél éppugy kellett évakodnia. ennek egyik alapkivetelménye volt a trinitdstan kovetkezetes
képviselet, ezt Melius kore éppoly tudatosan véllalta. mint a wittenbergi diskkor. Kzzel egyiitt az
ujabban megformalodo kép népszerisitésére is sziikség van, miként a megemlitett két alaptanulményhoz
& hasonlé kutatésokra és Osszegezésekre.
S ® Kuvenazt Katalin: Melanchthon és a Wittenbergben tanult magyarok az 1550-es évekrél 1587-ig, Szeged
1986, Dissertationes ex Bibliotheca Universitatis de Attila Jézsef Nominatae 10, p. 23.
@ Zsixka Ferenc (szerk.) Magyar Protestdans Egyhdztorténeti Adattdér X1(1927) 53. sz. 74-- 76, az eredeti:
\ Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek. Handschriftsabteilung, Clm 10 365/73
Ty ) 1 Augustinus hatésa kozismerten igen jelentds volt a reformacié valamennyi vezéralakjara, mivei a
. tiltott kinyvek jegyzékére hamarabb folkeriiltek, mint a Copernikus forradalmi munkéja. Attekints és
. korszerii hazai Gsszefoglalassal e tekintetben nem rendelkeziink.
o " A kitetben nem taldljuk sk. bejegyzését.
12 PL Christus immolatus est et in weteri testamento sed in typo (1.359). vagy a lapszam helyesbitése (11.493).
" Nem dontheté el, hogy melyik Biddrél lehet szé: talin inkdbb Hernddbid. bar Tiszabid
) (Bldszentmihdly, ma Tiszavasvari) szintén kozel esett a tiszaninneni keriilethez, és lehettek a 16/17.
Lo szdzad forduléjan onnan valé lelkészei.
1 " A 17, szdzad masodik feléig szokdsos Liber Scholae Debrecinae tulajdonjegyzés nem taldlhatd a
cimlevélen, a lehtzott (O X.) jelzet utalhat arra. hogy a labancok duldsa tdjan nem volt dllandé helye; a
. OH.02. L9 ésOA.01. L 181738 el6tti jelzetek. Maréthi dtrendezése idején irtdk raa D.2.27. jelzetet,
mindezt az els6 kitéstablira és a cimlevélre; a hatsé kitéstablan is taldlhaték még jelzetek, amelyek a
L 18. szdzad méasodik felétGl a mult szdzad kizepe tajaig jelolték raktari helyét: az 1860 utdni dtrendezések
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ismételt dtalakulas idején, s helysziikében a padlon méagliba rakott kitetek kozott volt (humsi jacentes),
amelyeknek mér nem volt a meglévd polcokon helyiik, majd (mert tébb f6los példany volt a mibdl)
ceruzaval rairtdk: Vendendum. De nem kelt el, s a két vilighabori kozott ismételten visszasoroltdk a ma is
meglévé allomanyba.'

Amikor a kitetet vasarolta Egri T. Lukédcs, még maga is azok kozé tartozott, akik kiilon fogadalom
nélkiil vallottak az egyhdzi tanitds Szentharomségra érvényes téziseit. Nézetei véltozdsa kozben mintha
mindez elmosédott volna, ahogyan elmaradt neve kozépsd eleme is; s a legijabb idSk uttors
tanulmdnyainak sikeriilt csak kdrvonalazniuk egykori jelentségét. Kikényszeritett véleményvaltozdsa-
hoz alig, de ifjai beéllitottsagahoz feitétleniil van kize ennek a lappangé kotetnek, amelyre a kegyelet
mindeddig nem figyelt {ol.

B FEKETE CsaBa
i i B i .,

A szepességi evangélikus kdté 1587. és 1667. évi kiaddsai. Johann Samuel Klein el6adésa szerint 1675-ben
Krakkéban jelent meg egy ilyen ¢imid evangélikus kité: , Enchiridion, der kleine Katechismus fiir die
Gemeinen, Pfarrherrn und Prediger vermehret und gebessert aus d. Martin Luthers Schriften und Biichern,
erstlich zu Wittenberg gedruckt im Jahr 1587, darnach aber nachgedruckt zu Brieg in Schlesien 1667,
jetzt aber aufs neue iibersetzt durch einen unwiirdigen Pfarrherrn aus dem Zipserlande. Krakau, 1675. in
12."" Amint Klein megallapitja, e kité nem egyéb, mint az ellenreformdcié altal célzatosan meghamisitott
kiadvany. E véleményét az akkor még kezén megfordult eredeti példany alapjan dllapitotta meg, s nézete
annil inkdbb helytalls, mert hihetetlen, hogy a Szepességen ilyen kité atdolgozott formaban valé
kiadasdra éppen 1675-ben keriilt volna sor, mikor a gydszévtizedi evangélikus lelkésziildozés idején szinte
az egész. Szepességbdl kiilfoldre voltak kénytelenek tavozni az evangélikus papok. A hamisitott kité a
pasztor nélkiili nydjak megtévesztésére vald volt.

A hamisitott katé mégis tett egy szolgdlatot. Fenntartotta emlékét a szepességi evangélikus katé 1587.
évi wittenbergi és 1667. évi briegi kiaddsdnak, mert e két katékiadasra valé hivatkozasnak hitelt kell
tulajdonitanunk, ha egy hamisitvany teszi is ezt. Erdekében allott a hamisiténak, hogy a jéhiszemi
olvasé megtévesztésére az el6z6 két hiteles kiaddsra hivatkozzon. Ezenkiviil légbdl kapott kiadasokra
val6 utaldssal csak leleplezte volna 6nmagét. Széval a ma példanybd] mar ismeretlen hamisitvany két
hiteles, eddig ismeretlen szepességi katékiadvany egykori létezését Grizte meg, az 1587. évi wittenbergi-
nek és az 1667. évi brieginek, melyek minden valésziniiség szerint az Enchiridion, der kleine Katechismus
Sfiir die Gemeinen, Pfarrherrn und Prediger k6z0s cimet viselték.

Vajon ki lehetett a szepességi evangélikus katé szerzdje? Kik lehettek a XVI. szazad méasodik felében a
Szepességen olyan teolégusok, kikt6l ilyen bittani munkalat kitellett? Sejtelmiinkkel Obsopoeus (Koch)
Cirjék szepesvaraljai és Megander (Grossmann) Balint igléi lelkészek felé fordulunk, akik a Kaposztafalu-
ban tartott zsinat (1568. dec. 14.) hatdrozata alapjin megszerkesztették a szepesi XXIV varosi
fraternitds hitvallasat, a ,.Scepusiana Confessio’’-t, melyet az 1569. okt. 26-dn tartott zsinat elfogadott.?
Obsopoeus (lirjak Stockel Léndrt és Melanchthon Fiilop kedves tanitvanya volt, s 1587-ben még élt.*

idején. f6ként Géresi szervezte az eladdsokat; a két vildghdbori kozotti idGben djabb duplumértékesité-
sek kozepette keriilt el§ a hajdani depositorium anyagéabdl, nines ré adatunk, hogy barki folfigyelt volna a
kideritheté tulajdonosra. holott akkoriban pl. Marothi és masok konyveit jelezték.

% Jelzete ma is ¥ 1360

' Johann Samuel KLrix: Nachrichten von den lebensumstinden und Schriften evangelischer Prediger in
allen Gemeinen des Konigreichs Ungarn. Kéziratban levé IV. kotet 181. — Karnoxna Géza: Tsmeretlen régi
magyar nyomtatvdnyok Johann Samuel Klein , Nackrichten. .." c. mivének kézirathan levé 1V . kitetébol.
Magyar Kényvszemle 103/1987. 66.

2 Zovaxyi Jen6: A magyarorszdgi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. Budapest, 1977. 217.

* BRUCKNER Gy626: A reformdcio és ellenreformdcid a Szepességen. Budapest, 1922, 87.
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0 mindenképpen alkalmas volt egy katé megszerkesztésére. Ha Megander Balint is élt még, nincs kizérva,
hogy mellé tarsult a munkiban. Mindez azonban nem feltétleniil bizonyos, csak sejtelem. Akarki voltisa
szerzG, valészind, hogy a kényvecske Luther kis katéjénak valtozata volt.

Karnona Grza

Bardttsdgi Dorgdlés a XVIII szézadi didkirodalombél. A XVIII. szdzad magyarorszigi késGbarokk
kultirdjaban a kéziratos versgyidjtemények, emlékiratok, alkalmi és valldsos versek latin és magyar
nyelvi irodalmdban él és virdgzik a debreceni didkirodalom is, melynek mifajai koziil az elbeszél6-leiré
koltemények, a szatirdk. a lakodalmi versek, énekek és dalok az ismertebbek. Kevesebb sz esik a
hitvitazé dialégusokrél, pedig azok a protestantizmus kezdeteitsl a XI1X. szdzad elejéig tovébb élnek a
miifaj dramai és dialéguskeretei kozott.

Ilyen dialégus keriilt az Orszdgos Széchényi Kényvtar Kézirattaraba 1964-ben Paléczi Horvath Lajos
jovoltabol, aki azt  mint ahogyan az a kézirathoz mellékelt gépiratbol' kideriil — Taméssy Andor
rackevei jegyz6t6l kapta. Taméssy a Barditsdgi Dorgdlds-melly néha napjin egymdst szeretd két Atyafiak
kézt véghez ment Wdradon® cimiG hitvitazé parbeszédre a Koroknay-hagyatékban bukkant ré a csaldd
rackevei hazdban.

A Koroknay csalddrél az elsé adat 1573. mdjus 24-r6l maradt fenn, akkor kapott nemességet
Koroknay Gergely I1. Miksatél. Az 1754/55-6s nemesi Osszeirds szerint Koroknay Gyorgy Bihar,
Koroknay Istvin pedig Szatmar varmegyében lakott. A XIX. szdzad elsé évtizedében Csenger-Ujfaluban
vannak ® de az 1821-ben kelt levelét* Koroknay Séndor mar Szabadszélldsrél irta fidnak, ifj. Koroknay
Sandornak és deesének Janosnak. a Debreceni Reformatus Kollégiumba, ahol fiai tanultak.® Masik
deesiik, Koroknay Gédbor pedig 1848-ban mar Makéddra cimezte segélykéré levelét az ifj. Koroknay
Sandor ref. lelkész drnak.® 1856. jil. 15-én kototte meg Fejes Gyorgy, Koroknay Sindor és neje, Fejes
Zsuzsdnna azt az addsvételi szerzédést, melynek értelmében Fejes Gyorgy réckevei hdza és kaszdl6i
Koroknayék tulajdonaba keriiltek, amit 6k hamarosan haszonbérbe is adtak.” Koroknay Sandor a
3054/872. szdmu hivatalos levél szerint képvisel6 Rackevén, melyet Torok Pdl szuperintendens 1872, jan.
18-an kelt levele is megerdsit, amelyben mérsékeltebben harcos politikai indulatokra inti Koroknayt.®

A hagyatékbdl elGkeriilt kézirat, melyet a leltari napléba az V 7444/1444-es szémon jegyeztek be,
gondosan letisztdzott, a margéra és a stréfaszdmokra ligyel5, keményebb, voroses szind papirral
osszefiizott, 10 lapbél 4ll6 masolat. A 103 stréfat, azaz 412 sort és az ahboz tartalmdban és irdsaban
szervesen illeszkedd 7 versszakos. azaz 28 soros éneket egy kéz mdsolta tintdval az dtlagos mindségi
papirra. Az oldalakat §rsz6 kiti ossze. A siralmas éneket a védélap belsejébe irtdk, kiilon jelezve a
dialdgus és az ének végét. A Siralmas Bneke a Wdradi Bardtnak a 38. genfi zsoltar® dallamara irédott, itt-
ott kisvetkezetleniil el6forduls rimekkel, a dialogus kivetkezetesen négyes rimelésii (nagyrészt ragrimes)
felez6 tizenkettesekben irt szivegével szemben. A parbeszéd jellege miatt a Katona és a Bardt

' PaLoczt Horvaru Lajos: Bardttsdgi Dorgdlds. Téjékoztaté egy nemrég napvildgra keriilt X VIII.
szazadi verses mirél. (iépirat. Bp., OSZK, Kézirattar.

? Raktéri jelzete: Quart Hung. 4168. Méret: 115 % 180 mm.

* KenreLex Béla: Magyar nemes csalddok. Bp., 1913. 145. Nacy Ivén: Magyarorszdg csalddai
czimerekkel és nemzedékrendi tabldkkal. V. Bp., 1859. 370. Gorzo Bertalan: Szatmdr vdrmegye nemes
csalddjai. Nagykaroly, 1910. 69.

* A Koroknai csaldd iratai 1828 1898. Bp., Réday Konyvtar, Kézirattar. C/47. A feljegyzések
tanulmanyozasakor korabbi levelekre is bukkantam 1821-, 22-, 24-, 26-bél.

* Uo. Koroknay Séndor 1830. jan. 17-én kelt bizonyitvanya és gazdasdgi feljegyzések alapjén.

¢ Uo.

7 Uo.

* Uo.

® Enekeskonys magyar reformdtusok haszdnlatdra. Bp., Magyar Reformatus Egyhaz, 1969.
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szévaltdsait az adott sorok elétt bal oldalt a tartalomtdl fiiggben egy K illetve B beti jeloli, melyet
kovetkezetleniil hol pont, hol kettdspont kiovet, néhol aldhuzdssal.

Ha 6sszevetjiik a cimben taldlhatd, a Bardt és a Katona beszélgetésének idépontjara utalé Anno 1737.
Die 12. July-t a dialégus 202. sordban a Barat életének egyik mozzanatéval, valamint a 66. és 228. sorok
elirasdval, akkor nyilvanval6 a parbeszéd masolat volta, melyben csak a 185. sor , boldog™ szava utdn
lathat6 egy kisebb athdzas.

Mint vagy j6 Bardtom régen nem lattalak / Eddig héltnak lenni téged gondoltalak | Prédikdtornak is
sokszor vallottalak / Hanem hogy itt lakol, tsak ma halottalak. (1 4. sor.) .
gy koszonti a Baratot a Katona, middn 1737. jal. 12-én megltogatja 6t Nagyvaradon. A Baratnak jél
megy sora. Mindketten biztositjdk egymaést bardtsdgukrél és a Katona, hogy végre meg is ldthassa
bardtjit, kéri, gyijtasson gyertyit. Ekkor azonban az kénytelen bevallani, hogy nem maradt meg a , régi
hiiségben’’, hanem Barattd lett. A Katona sajnalkozik, 4m a Bardt nem érti miért, hiszen ha nem lennének
a hajnali imak, egészen , konnyi hivatala” volna, hiszen:

Itt teli pohdrok gyakran ram keriilnek / J6 Waradi borban fellegek meriilnek | Mellytél gyors labaim
oltaron teriilnek /| Hol a’ sok Istentdl részeim sériilnek. (33—36. sor.)

A Katonat is buzditja: ha a vilagi hivsigokra és a mennyorszdgra egyforman kedvet érez, legyen
katolikussa. De a Katona szerint a Barat bizony csak a Pokolra jut, s hogy micsoda kinok varnak ott réd,
siet is mondani:

Ettzettel f6zik meg az epéd méajaddal [ Testednek nagy tiizet gerjesztnek hdjaddal. | Jajt azért szdz ezret
kialtaszsz szajoddal, | A’ mardosé szikrat rugdalod lébaddal. (49 52. sor.)

Ezt indokoltnak is tartja, hiszen a Barat Isten el6tt médr egészen elkdrhozott. Pal barat ennyi szitok
hallatan neheztelni kezd a Katondra, és ezzel kezdetét veszi az igaz hitrdl és iidvosségrdl folyé vita.
A Barat hosszd tirténetbe kezd, a Katona meggy§zéséért meggyonja neki blineinek egy részét (nem
akarvan untatni a tobbivel). Pél a Szamos partjan fekvé Lazédriban sziiletett, és mar 15 éves kordban
karomkodasra és fajtalankodasra adta a fejét. Ezt mivelte tovdbbi 15 éven at Szatmar varosaban is,
amiért Istennek — sajét bevalldsa szerint - mar ott el kellett volna 6t pusztitani és akkor biztosan sose
lett volna katolikussd. Mivel ez nem tortént meg, Debrecenbe ment, s ott a Kollégiumban tanuini kezdett
nagy ajtatossiggal. De annak ellenére, hogy dicséretes el6menetele volt, a Kollégiumban ajra
fajtalankodni kezdett, s igy elfajult az & Istenétdl is és csalfa szerelme jévoltabél elkivette a legnagyobb
biint: katolikussé lett. A vagyont, melynek az egészhez semmi kize, természetesen nem bénja, hiszen
reformédtus tarsai kozt sosem tehetett volna ra szert. Megkonnyezve azért Pl sorsat  a Katona szerint
ilyen biintket masok is elkovettek, amilyenekrél Pdl beszélt, de bocsdnatkéréssel levezekelték azt Isten

- el6tt, ami azonban a vagyont és a katolikussagot illeti, abban hajthatatlan: Palnak Pokolra kell mennie,

hiszen még olyan dgrél szakadt sem volt, hogy ily cselekedetre adja a fejét. Pal azonban a Katona dltal
emlegetett minden biinok megbocsitdsara hivatkozva prékatorsdgaért ki akarja adni bérét. Am .8’
Nemes-vér tromfra tromfot tésze”: a Katona felsoroldsba kezd, mely a katolikus vallds istentelen voltdt
van hivatva bizonyitani:

Mint meddé Apacza kit a’ Venus kinoz, [ Testednek lampésa tavollyrél agyaroz, | Természet hatalma
nemtsak rajtad lomoz, / Hanem haldlt sziild nyavalyat is rad hoz. (341 344, sor.)

A Barat sopankodni kezd pokolra keriilése miatt, de a Katona szerint ez bizony most mar elkeriilhetetlen.
Mindazaltal Debrecent, mely a Bardtnak is igen tetszett, ezek utdn is dldania és dicséitenie illik, hiszen
annak magasztos voltdt maga is tapasztalhatta. A pérbeszédet a Barat ginyos mondatai zérjik:

"maradjon csak meg hitében minden reformatus agy, mint ahogyan azt a Katona is teszi, hiszen 6 is hidba

harcol kirdlynéjéaért, mégsem lehet belGle herceg, hiszen reformatus.

A kézirat 11. oldaldn olvashaté siralmas ének a biinbdnati zsoltar gondolati épitkezésével
megegyezéen a Bardt kionyorgését tartalmazza, aki banja biineit és Istenét kéri azok megbocsatisara.
Cserébe megigéri, hogy bicsat mond a katolikusoknak.

A Bardttsidgi Dorgdlds belsé adataibdl a kézirat keletkezési idejét 1757, oktéber 17-e utdnra és 1774
elGttre tettem, szerzGje pedig egy debreceni kollégista didk lehetett a kivetkezék miatt. A 403. sor , Linz,
Berlin falait keményen lovessed ™ torténelmi eseményei 1742-hen, illetve 1757. oktéber 16-dn éjjel (Hadik
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Andris ekkor sarcolta meg Berlint) zajlottak le,'® s ugyanezt tdémasztja ald a 406. sor , Kirdlynénk
kezétSl"” székapesolata is Maria Terézidra utalva. A szerzd tovabba a debreceni didkokat még zold
tégdban, nyestes kunsiivegben jiratja (186—187., 265. sorok), mely viseletet 1774-ben rendeletileg
betiltotték és ettdl kezdve a didkok fekete palastot és kalpagot hordtak.'!

A szerz6 szandéka szerint mindkét fél egyetért Debrecen fenséges voltaban, a Barat jol ismeri a vérost,
a Kollégium napirendjét és hagyomanyait: a 170. sorban olvashaté a Csapé utca neve, a 17779,
sorokban a hajnali 3 érds kelésrdl, illetve a tanitds 6 ords kezdetérdl esik sz6,'* Sion hegyének négy
Apolléja (189. sor) pedig a Kollégium négy tanszékét jeldli.'® Sarospatakrél azonban az egész sz6vegben
egyetlen utalds sem hangzik el, amelyet feltehetSleg egy ottani szerzé megtett volna. Ha pedig a kézirat
szerzGjében katolikust kellene latnunk, miért ne figurdzta volna ki éppen a Kollégiumot éppen egy
hitvitaz6 dialégusban?

A Barat --- mint mar emlitettem — ldzéri sziiletés@ (133--135., 229 230. sorok) és Lazari'* a Szamos
partjan csak egy van: Szatmartél mintegy egy 6rai jardsra. Kz onmagaban azonban még nem indokolja
Péléczinak azt a feltevését, miszerint a szerzének is onnan kellene szdarmaznia, hiszen jarhatott 6 ott
legdciéban, atutazéban vagy szarmazhatott onnan valamelyik iskolatérsa, ismerése is. Ezenfeliil a helvét
hitvalldsii szerz6 miért adta volna sziiletési helyét az erkdlestelen Bardtnak a Katona helyett? Maga az a
tény pedig, hogy a kézirat nem tiinteti fel a szerz6t, dltalanos jelenség volt, hiszen a masolé didkok nem
érezték fontosnak a szerzdség kérdését.

Hasonléan gyakori jelenség a fiktiv, egy foglalkozédst jelGl6 személyek szembedllitdsa is a tartalmi
Kétségtelen azonban, hogy a Barittsigi Dorgalas szerzéje személyesebben festi le a Bardtot (konkrét
helyeken mutatja be, nevet ad neki), mint ahogyan az az altalaban vett tipusalakoknal megfigyelhetd, s
mint ahogyan azt az ezen a fiktiv sikon mozgé Katondval is teszi, akinek lényegében torténete is csak
akkor lesz, amikor nem kaphatja meg a hercegi lincot Mairia Teréziitél. Ez a személyesebbé tétel
magyardzza a parbeszéd Nagyvaradra helyezésének okat is: valésziniileg valamilyen korabeli méltésagot
és hivatalt pellengérezett ki a szerz6. Martonffy Gyorgy erdélyi piispik levele'® alapjin az is nyilvanvalé,
hogy a nagyviradi kdptalan kanonokjai hirhedtek voltak ezidStajt civakodasaikrél, lopasaikrél és
dézsoléseikrél. Kiilonosen Szabé Janos kanonok volt nevezetes karomkodasairdl és részegeskedéseirél,
melynek tanija volt a késébb piispokké lett gréf Forgach Pél is, aki utdn ,,gréf Pispok™ (25. sor) nem
kovetkezett tobbé a nagyvéradi katolikus piispokség torténetében.'” FeltehetSleg tehat e személyek
jellemének és hivatalanak Gsszegezésébdl teremtette meg P4l baratot a szerzd, annak gyénasaban hiven
kovetve a Balassa Menyhért-féle'® gy6ndsparodidk ivét: a kisebb gyerekkori biindk felsorolasétél haladva
a felnétt ember egyre elrettentGbb cselekedeteiig.

Maguk a hitvitazé iratok szintén gyakran kezdédnek pontos hely-, és idGmegjeloléssel a szemléletesség
vagy akdr a megtortént esemény végett is, mint pl. abban prézai Kis Tiikorben,'® melyet Batta Pélnak

' SzekrC Gyula: Magyar torténet. VI. Bp., Egyetemi nyomda, 1935. 249, 251. Lierai Ervin (szerk.):
Magyarorszdg hadtérténete. Bp., Zrinyi Kat. Kiad.. 1984.416.,420.  TisowLp Ozséb: Vildgtorténelmi hetek
zsebszétdra. Pécs, 1870. 69., 392. o.

"' Nacy Sindor: 4 Debreceni Kollégium tirténete. 1. Debrecen, Tiszantuli Ref. Egyhazkeriilet, 1940.
72—15.

2 Yo. 85.

13 Tuury. Etele: Iskolatérténeti Adattdr. 11. Papa, 1908. 248— 255.

" FenyEs Elek: Geogrdfiai szétdr. 11. Pest, 1851. Lazari cimsz6.

' Comoedia de Antibus. In: Versgyiijtemény. Debreceni Ref. Kollégium Konyvtira. R 667. In:
Bernath Lajos (szerk.): Protestans iskoladramék. Bp., Franklin, 1903. 245 - 248.

'* Bunviray Vince: A vdradi piispokség torténete alapitdsdtol a jelenkorig. 1V. Debrecen, 1935. 314.

17 Uo. 486 489.

'* Balassa Menyhdrt drultatdsa. In: Domoror Tekla- Karvos Tibor (szerk.): Régi magyar drdmai
emlékek. 1. Bp., Akadémiai, 1960. 615 644.

'* Kis Tiikor. Sarospatak, Tiszantali Ref. Egyhdzkeriilet Tudoméanyos Gytijteményei, Kézirattdr.
423.
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készitett N. N., a jéakaréja abbol az alkalombél, hogy Batta P4l 1820. Kisasszony havaban, 61 esztendds
koraban katolikussa lett, vagy ahogyan a Barat kesergésé?®-nek elsé sordban a barit 1774-ben adja a fejét
koldulésra. S ha mar Péléczi Horvath Adém gyGjteményénél tartunk, maga Paléezi is ennek a versnek a
dallaméra készitette el onéletirdsit,” mely jol mutatja: a panaszvers efféle feldolgozasa szokasban volt a
debreceni kollégista didkok kozott. De nemcsak ott. Szintén Példczi gytijteményébél ismeretes a Ba-ba-
bardt cimi* mulaténéta, mely igen kedvelt volt a szdzad masodik felében.

Maguk a zsoltdrok dallaméra irt énekek is nagy népszerfiségnek orvendtek évszdzadokon at. A 38.
biinbénati zsoltar dallamara irt énekek is ezek kozé tartoztak, mint pl. az 1664-ben kiadott Szent Péter
keservesen sirva zarévers®® vagy Beregszaszi Pil daloskonyvébédl Az igaz keresztény szeretetnek az
Idvezité Jesus példdi tanitdsa szerint valé magyardzattya.?* Mindhdrom ének szévege tartalmaban
hasonlé egymdssal és az eredeti zsoltér szovegével, a forma és tartalom toposzira utalva az irodalmi
hagyomanyban.

A Barattsigi Dorgaldsban ezen hagyomanyok és toposzok j6l nyomon kovethetéek tehdt, képet adva
az akkori Kollégium vallasi, erkolesi és politikai szemléletérdl. Jellegzetes eldzménye a felvildgosodas kori
debreceni didkirodalomnak, az 4n. irodalomtorténeti korszakhatdron all6 mivek tobbarcisaganak:
Imé az egyszer meg esmért igassagot [ Meg tagadad, féltvén leg f6bb boldogsagot. | Homéllyal bé vonod a’
vildgossdgot [ Le sem fizetheted ezt az addéssagot. (301-—304. sor)

MAray MELINDA

A 18. szdzad végi sajté a nevelésrdl. A 18. szazadban az Eurépa-szerte kibontakozoé folyéiratok, s6t egyes
helyeken (féként ott, ahol a folyéiratok még nem terjedtek el, és csak jsagok jelentek még meg), a
hirlapok is sokszor foglalkoztak neveléssel kapcesolatos kérdésekkel. Az angol mintdk nyomén az egész
kontinensen elterjedt 4n. morilis folyéiratok révén olyan népszeri laptipus vélt dltalinossa, amely
kozérthet6 médon foglalkozott a felviligosodas kordnak csaknem minden fontos tdrsadalmi és szellemi
kérdésével. Erthetd, ha ezek sordbél nem hidnyoztak a kor kozvéleményét nagyon is foglalkoztaté
neveléstani kérdések sem.

A korabeli viszonyok kovetkeztében Magyarorszdgon természetesen féként a német nyelvi
folyéiratok terjedtek el leginkabb. Osztrak és németorszagi kiadasa lapok eljutottak varosainkba, ahol a
német nyelv nem volt akaddlya azok megértésének. E lapok révén ismerkedhettek meg sokan nalunk
nemcsak a németorszdgi pedagégiai reformtorekvésekkel, hanem a mashonnan kiindul6 kezdeményezé-
sekkel is. Miként az eszmetirténeti kutatdsok egyéb teriiletein, a neveléstorténetben sem tortént eddig
meg a sajto szerepének a megfelelé szambavétele. Pedig az elsd Osztonzések dltalaban éppen a folyéiratok
és ujsagok révén érik a szellemi életet; a konyvek hatdsa csak ezek nyomédban figyelheté meg.!

Térgyunk keretébe nem fér bele e kérdés teljes feltirasa, de roviden utalni szeretnénk arra a nagy
neveléstani informaciébGségre, amely a 18. szdzad végi folydiratokbél juthatott a korszak érdekl6dé
magyarorszagi értelmiségéhez.

A Magyarorszagon is ismert berlini foly6iratbél, a Berlinische M onatsschriftbdl példaul méar 1783 --84-
ben kozvetleniil Campe cikkei nyoman értesiilhettek azokrél a reformtervekrél, amelyeket a német
nevelés- és iskolaiigy altalanos reformjaval kapcsolatban készitett a neves elméletir6.? A reformtervekkel
kapesolatban kibontakozé vitardl is tajékoztatott a berlini folyéirat; igy pl. 1785-ben Villaume azzal

20 196. In: Barrua Dénes—Kuss Jézsef (szerk.): Otodfélszdz énekek. Bp., Akadémiai, 1953.
21 Uo. 179.

22 Uo. 297. ) )
28 56. In: Varca Imre: Régi magyar kélték tdra. X. Bp., Akadémiai, 1981. R o o
* Beregsadszi Pdl daloskinyve. Debrecen, Egyetemi Konyvtar. R 670/1—2. R

' V§. Werner Krauvss: Studien zur deutschen und franzisischen Aufkldrung. Berlin, 1963. 95. C

2 [Joachim Heinrich] CaMpe: Plan zu einer allgemeinen Revision des gesammten Erziehungswesens von
einer Gesellschaft praktischer Erzieher. Berlinische Monatsschrift 1783. St. 162—181. —— U6: Fernere
Nachricht von dem Forlgange der allgemeinen Revision des gesammten Schul- und Erziehungswesens, von
etner Gesellschaft praktischer Erzieher. Berlinische Monatsschrift 1784. 12. St. 515—536.
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foglalkozott egyik cikkében, hogy mi varhaté a nevelésiigy j reformjait6l.® Két évvel késGbb von Zedlitz
iskolaiigyi reformterveirdl olvashattak a lap olvaséi.* A Berlinische Blitter 1797-ben Johann Erich
Beiester tervezetét kozolte a marburgi polgari iskolik megjavitdsa ligyében.® A hazaszeretetre vald
nevelésrél,® illetve a franciaorszagi iskolaiigyi intézkedésekrdl is irtak a lapok.’

A németorszagi folydiratok a sajit reformtorekvéseiken kiviil, hirt adtak mas orszdgok kezdeménye-
z6irélis. Igy a 19. szézad elsG évtizedében mar gyakran irtak Pestalozzi pedagégiai eszméirdl is. 1803-ban
pl. a Neue Berlinische Monatsschriftben el6fizetési felhivas jelent meg a Pestalozzi-féle iskolakonyvekre.®
Ugyancsak itt, 1810-ben Himly tanulmanya volt olvashaté a Pestalozzi-elméletrsl és annak gyakor-
latdrél.® Egy évvel késGbb ugyanez a szerzd Pestalozzi hetilapjival a Pddagogische Mitteilunggal
foglalkozott.'

A korabeli ausztriai folyéiratok természetesen féként azokkal a taniigyi reformokkal foglalkoztak,
amelyek a Ratio Educationishoz vezettek. Fontosabbnak tiinik azonban ezuttal azt felvazolni, hogy
ugyanennek a korszaknak a magyar sajtéja miként nyilatkozott neveléssel kapcsolatos kérdésekrsl.
Latni fogjuk, hogy bar az akkor kibontakozé magyar sajté is nagy figyelmet szentelt a nevelésiigynek, de
— éppen kezdeti fazisa miatt — még nem kozolt ekkor olyan tanulmanyokat, mint a fejlettebb kiilfoldi
folyéiratok, s miként pl. az emlitett német lapok. Ilyenek csak a magyar felviligosodas koranak mésodik
szakaszaban, a 19. szdzad masodik évtizedétSl kezdve jelentek meg.

Mégsem tlinik a magyarorszagi felvildgosodas kori pedagigiaelmélet szambavétele szempontjabol
érdektelennek, ha felfigyeliink a korai magyar idészaki sajté kisebb nevelésiigyi kézleményeire, cikkeire
is. Ezek ugyanis mindenekelStt az e kérdések irdnti érdeklGdést bizonyitjak, de ezentil egyéb, mas
forrasokbdl alig feltérképezhetd, fontos adalékokkal is szolgdlnak a korszak pedagégiai kultirajardl.

Az elsé magyar nyelvii djsdg, az 1780-ban Pozsonyban Réit Matyas édltal meginditott Magyar
Hirmonds kiilonosen gyakran foglalkozott kulturdlis vonatkozasi és ezen beliil neveléssel kapesolatos
kérdésekkel is. Ezt, szerkesztSjének érdeklGdése mellett még az is indokolta, hogy az elsé magyar hirlap
tudatosan igyekezett pétolni a még hidnyzé magyar folyéiratokat is. Ezért vette programjaba példaul a
tédjékoztatast a , kozhaszni” konyvekrél. Ilyennek nyilvénitotta mindjért kezdetben Molndr Jénos
Gttoro neveléselméleti munkéjat is. (Petrovszky Sdndor sirhoz . . . tizendt levelei, midén dtet a j6 nevelésrol
vald irdsra Gsztondzné. Pozsony—Kassa, 1776.) Rét az ismertetés kapesin hangsilyozta, hogy a nevelés
kérdései Eurépa-szerte elStérben allnak: ,,Most agyis egész Burépa a j6 nevelésrsl gondoskodik, s annak
ldbra-allittatasan igyekezik; el-annyira, hogy a legfelségesebb Kirdlyok és Fejedelmek nem étallanak
abban foglalatoskodni.”!! De méas alkalommal is olvashatunk a lapban olyan megjegyzéseket, amelyek a
kor nevelés irénti, kiemelt érdeklédésérsl tantiskodnak. Az 1780. februdr 9-i szémban ezt olvashatjuk:

* P.ViLLavue: Was kann und darf man von den neuen Reformationen des Erziehungswesens erwarten und
Jordern? Berlinische Monatsschrift 1785. jin. 346--558.

* Karl Abrahagn von ZevLirz: Vorschlige zur Verbesserung des Schulwesens in den kiniglichen Landen.
Berlinische Monatsschrift 1787. aug. 97—116.

¢ Johann Erich BigstEr: Plan zur Verbesserung der Biirgerschule in Marburg. Berlinische Blitter 1797.
aug. 9. 189--192.

® H.: Von der Erziehung zum Patriotismus. Jahrbiicher der preussischen Monarchie 1798. jin. 176
182. jal. 312-317.

7 Johann Erich Bisrer: Einige Nachricht iiber die neuen Schuleinrichtungen in Frankreich. Berlinische
Blatter 1797. aug. 9. 178---189.

® Justus GRUNER: Ankiindigung und Aufforderung zu einer Prinumerazion fir die Pestalozzischen
Schulbiicher. Neue Berlinische Monatschrift 1803. Febr. 147—155.

® Johann Friedrich Wilhelm HiMvLy: Pestalozzische Theorie und Pestalozzische Praxis. Neue Berlinische
Monatschrift 1810. jan. 30-—40.

°J. F. W. Himwy: Uber ein vorldufiges Wort der Pestalozzischen Wochenschrift, die Pidagogischen
Mitteilungen betreffend. Neue Berlinische Monatschrift 1811. apr. 234--239.

! Magyar Hirmondd 1780. jan. 29. 71. — A Magyar Hirmonds neveléssel kapesolatos kizleményeire
nézve L.: Kokay Gyorgy: Pedagdgiai vonatkozdsi cikkek az elsé magyar ijsdgban. Az Orszégos Pedagégiai
Kényvtar Evkonyve 1962. Bp. 1964. 90-—96.
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,»Mitsoda nagy hathatdsdga légyen a latott s hallott dolgoknak, még a tsetsemd gyermekeknek
elméjekbenn-is, azt ha szinte eléggé meg-magyardzni nem lehet-is, mindazoniltal mindennap
tapasztalhatni. Mire nézve némelly boltsek azt merték allitani (jollehet nem szintén helyesen), hogy
tsupdn tsak a nevelés és a nevelés koriil eléfordulé dolgok tészik az embert azzd, s oliyannd, a mi, s a
millyen azutdnn 6nként lészen..."'?

Fontosnak tartotta Rat, hogy hirt adjon Locke pedagégiai miivének magyar forditdsban tortént
megjelenésérdl is, jollehet a konyv mar kereken egy évtizeddel kordbban ldtott napviligot. (A recenzié
késésérsl természetesen a csak 1780-ban indult Magyar Hirmonds nem tehetett.) A Boros-Jenéi grof
Székely Addm forditdsaban 1771-ben Kolozsvirott megjelent mi (4 gyermekek nevelésérdl, mellyet Lock
Jdnos Angliai nyelven irt. . .) kapesan a lap azt irta, hogy forditéja

& két Hazatol mélté koszonetet érdemlett, hogy ezen derék konyvet, mellynél ezen dolog erént még
soha senki jobbat nem irt, nemzetiinkkel magyar nyelven kozlotte. Nem is vélna sziikségtelen dolog, az
illyen jé kbnyvek szamat nadlunk szaporitani, amidén kizonségesen tudva vagyon immar, hogy az emberi
nemzet béldogsaganak melly nagy része fiiggjon a gyermekek j6 nevelésétl. Mert ha egyéb hasznot nem
hajtandnak-is azok, vagy tsak valamennyire red figyelmeztetik a Sziiléket és tanitékat azon fontos
dologra, amelly koriil ritkdn szoktanak nagyobb gondossdggal forgolédni, mint & baromnak nevelése
koriil.”"1

Hirt adott a Magyar Hirmondé szerkesztGje a késziild pedagégiat munkdkrol; igy pl. arrél, hogy
Darvas Ilona Maria Beaumont Magaezin des Enfants-jat forditja és Kisdedek Tdrhdza cimmel késziil
kiadni.

Mivel sem a szerzS, sem pedig a jelzett kiadvdnya nem ismert sem bibliografidnkban, sem

szakirodalmunkban, érdemes a teljes kozleményt idézni:
R

»»+ - -hasznos dolog nem csak a nyomtatott és vildgra jott konyveket, hanem azokat-is, amelyek
egygyiitt vagy masutt a nyomtaté sajté ald vagy alél késziilnek, hirré adni. Szinte ezt irhatom ama hires
Franczia Tanité Asszonynak, Bomon (Beaumont) Marianak azon nagy haszni s mindenek el6tt kedvet
taldlt konyvei fel6l, mellyek Magazin név alatt, elGszir Franczidul, azutdn majd tsak-nem minden
eurépai nyelvekre fordittatva, az ifjusdgnak, nevezetesen pedig a fehjér népnek oktattatdsa végett, kizre
botsattattak. Kzeket régolta forditja Magyarra, sok darabjait mér el is készitette, valamelly Noégrad-
Varmegyei ifjii Aszszonysdg, Darvas Ilona Aszszonynak Lednya; kinek-is egyéb, ide tavaly nyomtatds
végett fel-killdetett munkaitél taldn jovendSbenn fogunk emlékezhetni. Most leg-kizelebb pedig,
Kolozsvarrél hozzam kiildott levelekbenn, tobb jeles kinyvek kozitt, a mellyek ottan a Ref. Kollégium
kdnyv-nyomtaté mihelyébenn rész szerént sajto alatt vagynak, rész szerént nyomtatasra el-késziltenek,
ezt isolvasom: , Kisdedek Tér-haza, mellyet Franczia nyelven Beaumont Maria Asszony irt vélt Magazin
des Enfans titulus alatt, mostan Német forditasb6l Magyarra forditva, nyomtattatik 8 rétli formaban; a
tobb Magazinjai-is ezen Aszszonynak utdnna kovetkeznek rovid idén, most éppen munkdban lévén. '

A pedagoégiai kinyvek figyelése és recenzedlasa mellett az elsé magyar jsdgok élénk figyvelemmel
kisérték a felvildgosodas kori nevelésiigy helyzetét és a kiilonbozé reformtorekvéseket. Hirt adtak egyes
iskoldk oktatasi munkéjarél és 0j kezdeményezéseirdl, irtak a Comenius-i eredeti iskolai 4 jségolv_as:is
szokésénak egyes hazai iskoldkban tortént megvaldsitdsdrol. A béesi, magyar nyelvii Hadi és Mds
Nevezetes Torténetek cimi Gjsig példdul (Var)Palotdrdl kiildott beszamol6t ismertetett, amelyben arrél
tuddsitottak, hogy a téli vasirnapokon az istentisztelet utdn az iskoldban a mesterembereknek és
legényeiknek olvassik fel az Gjsdgok hireit. A beszdmolét bekiildd pedagégus lelkesen irt a
kezdeményezésrdl:

* Magyar Hirmondé 1780. febr. 9. 89. : . . -
3 Magyar Hirmondé 1781. jan. 23. 53. R L
* Magyar Hirmondé 1781. mare. 21. 164 —165. &

8 Magyar Kinyvszemle 1988/2—3
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.Fel szoktam menni mindenkor magam az iskoldba, hogy a nevezetesebb ijsigokat ne csak
olvashassam, hanem magyardzzam is. Tapasztalatom szemlitomast ijdonnan i szerzeményemnek
Ghajtott gyiimolesei. Sok mesterlegény ezt az id6t a kortsman szokta tolteni, pénz, egészség, becsiilet
vesztegetéssel; de igy lassanként a valésaghoz kezd szokni, vigyazobbé tétetvén nem csak az tjsagokbél,
hanem a Sziikség segité és m4as nevezetesebb konyveknek némely szakaszaibél, jovendd életének
nevezetesebb kornyiilalldsaira. Keziink ligyében vagyon Eurépanak oskolankban régen fiiggé kzonséges
;. " tablaja, melybdl 6rommel tanulgatnak Raff’ Geografidja szerént gyermekeink, s midén olvastatnak az
ujsagok, valtig csuddljik a jelenlévék tanuléinknak okos feleléseket.””'®

A pietista eredeti, Francke hallei iskoldjaban a Bél Métyds altal is megismert és Pozsonyban
bevezetett iskolai Gjsigolvasist egyébként 1776-ban a Ratio Educationis is felvette a tantervébe a
kozépfoku iskoldk szdmdra, de megvaldsitdsira csak szérvanyosan, néhdny iskoldban keriilt sor.'*
P ‘ A felvildgosodds nevelésbe vetett hite lépten-nyomon megnyilatkozik a 18. szdzad végi magyar
: ujsigokban. JellemzG, hogy még a gyilkossagokkal és egyéb erészakos biintényekkel kapesolatos hirekhez
is olyan kommentart fiiztek, amely ezeket a tetteket is a fogyatékos hazai neveléssel magyardzzak:

,.Sok egyéb gyilkossdgokat irtézom els-is beszélleni. Mellyek-is Nemzetiink szégyenére mind tsak azt
bizonyitjik, hogy a kdzbnséges hézi nevelés és a koz népnek oktatdsa még igen sok hijjival vagyon mi-
néalunk."""?

Egyes ujsagszerkesztSk e hirekhez filizott rovid megjegyzéseikkel nemesak a nevelés ligye irdnti

- érdeklédésiikrél, hanem a felvildgosodas nagy gondolkodéinak alapvetd elméleti tanitasainak ismeretérsl

o is tanisdgot tettek. A Magyar Hirmondd szerkesztSje 1788-ban, Szab6é Mérton példaul egy alkalommal
' igy vezette be a hadi hirek kozlését:

,,Hany sziz esztendeje mar, miélta ide kévdjgom ebben az alf6ldi paraditsomban, hiny hét esztendSbe
kellett vélna az én temperamentimomnak megvaltozni a’ szerént a’ mint a’ mai Boltsek és Rousseau irja,
hogy az emberi virtus, tdlentom és természet, a’ temperamentumok’ kiilombségétél fiigg, holott én
magam sem tudom ha azért vagyok é én e’ szerint illyen sziintelen bisiié és a’ gondolkozasok miatt sivé
rivé, minthogy Melanchélikus vagyok, vagy éppen azért vagyok Melanchélikus, mert a’ bisilashoz
szoktam? hanyszor akarta méar velem Rochefoucault Franz el-hitetni, hogy tsak a’ magunkhoz valé
szeretetbSl szarmazik minden tselekedetiink! Hanyszor akart Helvetius meggydzni, hogy a’ neveléstél és
a kornyiilallast6l van minden az emberbe, és igy, hogy minden tehetségeit igy nézheti az ember, mint egy
keresett joszdgot; hinyszor mutogatta eléttem Hobbesius, hogy a’ tsupa természet dllapotja inkdbb
ellenséges mint békességes; hanyszor nevetett ki és hanyszor iitotte Demokritus a’ fejemet nyakamnal
fogva a’ Lethe vizébe, tsak hogy azt a’ hipokondriét, ezt a’ biisildsra hajlandé természetemet el felejtsem!
de nints méd benne. .. """

\ ‘ - S FEnkr KaTALIN

! '* Hadi és Mds Nevezetes Torténetek 1791. dec. 23. 804—805.
'* Dezsényi Béla: A Nova Posoniensia és azjsdgolvasék a X VI11. szdzadban. Magyar Szdzadok 1948.
. 142 --163.
) " Magyar Hirmondd 1782. aug. 31. 532—533.
: '* Magyar Hirmondd 1788. febr. 27. 133—134.
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Kossuth kionyvtérénak katonai kényvgytijteménye. Kossuth konyvtirinak gazdag tartalmdrdl két
konyvjegyzék késziilt.! Az egyiket Torinéban allitottdk Gssze -- konyvtaranak a magyar nemzet
tulajdondba valé dtvételekor. A jegyzék zdradékaban mint dtadd, fia: Kossuth Ferenc, mint dtvevé:
Fejérpataky Lészlé, a Magyar Nemzeti Mizeum kényvtardnak ,,igazgaté 6re’” szerepel. Az okiratot
Torinéban 1894. majus 26-an irtdk ali. A masik jegyzéket Kossuth Lajos sajatkeziileg szerkesztette —
joval kordbban - 1864. majus 8-an, ugyancsak Torinéban.

Az atadasi ,,nagy” jegyz6konyvben 2720 kdnyvet soroltak fel. Az 1864-es ,, Konyv Lajstrom”-ban
még csak 1413 tétel szerepel. A ,,nagy” jegyzékonyv nem szakok szerint veszi szamba a konyveket,
hanem valészindleg olyan sorrendben, ahogy azokat a polcokrél leszedve ladédkba raktdk, j6llehet késziilt
ehhez  bar nem nagyon pontos - névjegyzék a szerzék és munkdik cimével. A masik kényvjegyzék -
amit maga Kossuth allitott Gssze - viszont szakok szerint sorolja fel konyveit, s igy hatdrozottan
kérvonalazhatjuk Kossuth szerteigazé érdeklédési korét a tudoméany minden teriiletén. Erdekes lokalis
problémara is utal a konyvjegyzék: a helyszikére. Ugyanis valészind, hogy nem volt elég hely ahhoz,
hogy minden kényvét keze iigyében tarthassa, mert a felsoroldsban azok a miivek, melyekre nem volt
allandéan sziiksége, lddakba keriiltek, s 6 a jegyzékében pontosan feltiinteti, hogy mely konyv hinyas
szami laddban taldlhaté a raktarban, s melyik van ,;hdzndl”, vagyis a szobdjdban.

Az 1. ldddban angol nyelvii konyvei, ropiratok s fileg természettudoményi, torténeti és politikai
konyvei voltak. A 2. ldddban az elGbbihez hasonléak s fGleg ,, Americana”-munkék. Lexikonok,
nyelvészeti, vallisos iratok és szamos, szabadkémiivességrél sz616 mi, tobb nyelven.® A tovébbi lddék .
tartalma vegyes: angol, francia nyelvii konyvek, latin klasszikusok. Ezen kiviil matematikai,
természettudomanyi (vagy ahogy 6 nevezte: , redltudomdnyi’): orvosi, csillagdszati, mérnoki (épitészeti)
miivek, mappék, nemzetkozi jogi, nemzetgazdasdgi, bolcsészeti s ,,Hungarica” és , Austriaca”
gyiijténéven angol nyelvil, de tilnyomérészt magyar munkdkbél késziilt forditdsok. Ha ritkén is, de
taldlunk magyar nyelvi torténelmi, politikai, statisztikai, jogi és geogrifiai munkdkat is, valamint
Shakespeare miiveit nyole kotethen.

A |, Katonaiak” szakjelzeti része e jegyzéknek felsorolja azokat a kdnyveket, amelyek Kossuth
katonai tuddsanak szintjére engednek kivetkeztetni.®

Mar maga az a tény, hogy e jegyzékben 130 kvalitdssal rendelkezs katonai tudomdnyos miivet sorol
fel, mutatja, hogy Kossuth tuddsvigyiban nem elégedett meg egyszerti katonai szabilyzatok vagy
szervezési utasitdsok megismerésével. Kezébe olyan szakkonyveket és hadtorténeti munkékat vett,
melyekbdl valéban megismerhette a stratégia és a taktika minden vonatkozdsat — a kortérsi hadviselés
szintjén. Konyvtaranak ez a része disze lehetett volna minden hivatdsos eurépai hadvezér vagy katonai
stratéga szakgyljteményének. Kzek a mivek a korabeli hadtudomanyi irodalom magas szinvonaldt
képviselték, s az, hogy Kossuth ezeket tanulmanyozta katonai irdsainak készitésekor, példdzza katonai
felkésziiltségét, még akkor is, ha hidnyoznanak széljegyzeteiben foglalt eredeti gondolatai, megjegyzései,
,margindlis” megallapitdsai. De ilyeneket is taldlunk.

Ennek ismeretébhen természetesnek taldlhatjuk, hogy Clausewitznek - aki az I. vildghdbora kitoréséig
a katonatudésok és -filoz6fusok klasszikus képvisel§jének szdamitott® - 29 kiotet munkdja szerepel a
jegyzékben. Clausewitz a napédleoni idék kivalé tdbornoka s hadtudésa miiveivel nemcsak a
katonafilozéfia és az elméleti stratégia teriiletén alkotott maradandét, de a napéleoni haborik egyes
hadmiiveleteit ismertets koteteivel is. Kossuth Clausewitz-konyvei kozt hat ilyen értékes konyvet
taldlunk. Az elsS helyek egyikére kivankozott a jegyzékben Clausewitz kortarsa, a szintén elismert francia
katonatudés, Jomini tdbornok munkéja: L'art de la guerre. A vezérkar szervezésével, feladatival

' Mindegyiket az OSzK kézirattiriban talilhatjuk: Fol. Hung. 1939. és Fol. Hung 1064/177
jelzeten.

* Balassa Jozsef: Kossuth Amerikdban, 1851 1852. Buda.pest 1931. . i

? Lasd a fiiggeléket! . B T,

* PERIES Géza: Clausewitz, Budapest 1982, 35. - : L
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foglalkozé konyvek is megtalalhatok gydjteményében. Ezek koziil kiilonosen sokat hasznélta - mér
Kiutahidban keletkezett irdsai tanisiga szerint is dllithaté  Thiebault: Manuel Général des Etats-
Magors. Mint a fiiggelékben kizlend§ részletes kinyvjegyzékbél kitiinik, Kossuth katonai® szakrészlege”
tilnyomé tobbségben francia, angol és német nyelvii konyvekbél allt Gssze. Beszerzésének, provenien-
cidjanak korilményei s médjai ismeretlen elttiink. Jéllehet ennek birtokiban szamos kérdésre
megfelelhettiink volna. [gy példéul Kiutahidban, 1850/51-ben, amikor magyar nyelvii katonai
dolgozatait irta,® milyen segédkonyvek dllhattak mar rendelkezésére.

Megprobaltuk megallapitani, de az megnyugtatéan nem sikeriilt. A jegyzékbdl kivilasztva azokat a
konyveket, amelyek mar 1850 el6tt forgalomban voltak, tiizetesen dtnéztiik, hatha Kossuth possessor-
bejegyzésébsl megtudunk valamit eredetiikre, proveniencidjukra nézve. Minden kényv cimlapjdn, amely
Kossuth torinéi hagyatékaval keriilt a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtaraba, gumipecsételés talalhaté
Kossuth menuproprias irdsaval: L. Kossuth. Szakemberek szerint ezt a bélyegzét akkor nyomhattik be
valamennyi kionyvébe, amikor az egész konyvtir dtaddsa s -vétele 1894-ben megtortént, mintegy
biztositandé, nehogy kionyvei elkallédjanak a Nemzeti Mazeum konyvtiriban.®

Kossuth katonai jellegi irdsaiban kevés idegen nyelvli szakmunkara hivatkozik - ami természetes-
nek vehet§. Hiszen 6 Aradrél - menekiilve - csak kevés poggysaszt vitt magédval, s a korabeli torok
postai viszonyok, valamint internélasa kovetkezményeként a nyugati orszagokban megjelent miivekhez
felette sziikosen juthatott hozzé. Egyik legfontosabb, stratégiai targykort elemz6 fiizetében irta,* hogy
azt egy német katonatudés, Ubel: Kunst der Taktik und Strategie ¢. mivére timaszkodva készitette.
Hivatkozik egy masik ismert hadtérténész, Hans von Biilow munkajara is, valamint Thiebault konyvére:
'A vezérkar szervezetérdl.’ De ezek koziil csak Thiebault miive van meg konyvtardban, Ubel és Biilow
szakmunkdi hidnyoznak. Ha tehat ezek Kiutahidban  ami biztos  kezében voltak, akkor azokat
felhasznildsuk utan otthagyta, hogy poggyészat ne szaporitsa.

Atlapozva azokat a konyveket, amelyekrs! gyanithattuk, hogy azokat Kossuth mar Kiutahidban
hasznédlhatta, néhanyban ceruzdval, tintdval aldhizott sorokat taldltunk, egy-egy francia vagy német
nyelvii glosszdris bejegyzést -- csupin egy-két konyvben bukkanhattunk Kossuth részletesebb
margindlis jegyzeteire. Clausewitz Der Feldzug von 1796 in Italien (Berlin, 1838) c. konyvének szdmos
bekezdését aldhizta, s a 206—207. oldalakon tintdval irt sorokban birdlja - - német nyelven — Alvinezy
tabornok intézkedéseit az Arcole melletti iitkozetben. A 211. oldalon még véleményét is megfogalmazza,
hogy mit tett volna 6 hasonlé helyzetben a hadmiiveleti események soran: ,,Ich, sobald Bonaparte nach
Roneo abzog, wiirde an Davidovich bei Serravalle den Befehl erlassen haben, eiligst Corona und Rivoli zu
nehmen und Vanbois unaufhaltsam zu drangen, ich selbst wiirde zu gleicher Zeit mit der Hauptmacht von
St. Michael a St. Martin rechts, oberhalb Verona abmarschieren.”

Féleg két konyvet emelhetiink ki gylijteményébél, melyek tartalma Kossuthot kiilonGsképpen
érdekelhette; ezekkel elmélyiilve foglalkozott, s széljegyzetekben fejtette ki észrevételeit. Az egyik
Thiebault korabban emlitett konyve s egy - eredetileg németiil irt, de Kossuth-hoz francia forditdsban
keriilt — szakkonyv a lovassig harceljardsairl, melynek szerzGje gréf Bismarck, wiirttembergi
lovasezredes — danddrparancsnok - volt. Kossuth — mint haddszati irdsai bizonyitjak” - igen nagy
fontossdgot tulajdonitott a lovassig szerepének, nem csupan mint felderité, gyors rohamokat rendezd
fegyvernem, hanem mint - nagyobb iitkézetekben tomegben is fellépé harcegység. Thiebault

3 Orszagos Levéltar, Kossuth turini hagyatéka, Concordia jegyzék I. 925., 928., 1004., 1006., 1007.,
1020--29., 1036---45. és 2975 jelzeteken.

® Kossuth végakarata szerint kdnyvei egy gyljteményt képezzenek uj helyiikon is, nehogy
elkallédjanak darabjai, s a ,,Zrinyi- és Rakéczi-konyvtdrak’ sorsdra jusson. A Fejérpataky Laszl6 dltal
atvett Kossuth-kényvtarat az OSzK allomanyaba osztottdk be, igy megszint az elkiilonitett Kossuth-
gytjtemény.

% Had- és csatatan elemei {Tbel utdn Kossuth L. 1850 Kutahian, OSzK kézirattar, Quart. Hung. 2201.

? Marké Arpad: Kossuth Lajos hadtudomanyi munkilatai, Budapest, 1961 kézirat a MTA
Konyvtara kézirattaraban, Ms 4501/173—-174. — ud.: Kosswth Lajos hadtudomdnyi munkdlatai
tirokorszdgr emigrdcidja alatt 1850- -51-ben, Budapest, 1964.
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konyvének teljes cime: Manuel Général du service des Etats Majors Généraux et Divisionnaires dans les
Armées (Paris, 1813). Ennek az alapvetd segédletnek kiilonGsen a 24— 100. oldalig terjedd részét, azaz a
vezérkar szervi hatdrozvanyait’, Ssszedllitdsdt és szolgdlatdt szabdlyozo részeket olvashatta el Kossuth
t&bbszor is figyelmesen. Az érdekesebb mondatokat aldhizta, vagy a margén bejelolte ceruzaval. Néhol a
francia miszavak mellé odairja azok német elnevezését, s azt, hogy az intézkedés kikre vonatkozik
(,,police”, ,,administration”, , justice”, ,,operativ”’,  exped.” stb.). A Bureau Topographique fejezethez
az 50. oldalon odairta ,,non!”, s egy megjegyzése azt kivanja, hogy a szovegrészt ,,il faut preliser”. Ez a
ritkdn hasznalt francia kifejezés — helyesen prelire! — az Eckhardt-szétar szerint annyit jelent, hogy a
szedés elGtt |, hdzilag” 4t kell még javitani a széveget. Ahhoz a fejezethez, mely a konyv 57. oldaldn az
éjjeli szolgalatot tarté titkdroknak s tiszteknek teendGirdl intézkedik, Kossuth ezt fizte hozzé: ,,...a
taborvezérkarfénck adja rendeletbe ezen mechanizmust a hadsereg- és taborvezérkardinak, hogy rend
legyen.”

A legfigyelemreméltobbak azok a margindlis megjegyzések, melyeket a mar emlitett Bismarck-féle
lovassigi szakmunka lapjaira irt. A Kossuth birtokaban lévé francia forditds cime: Tactic de la Cavalerie.®
A kdnyv 5—6. oldalain Bismarck azt allapitja meg, hogy a stratégia az a tudomdany, amely kieszeli s
alakitja a hadmiivelet tervét. A taktika, a harceljardst intézi, melynek tudomanya a stratégia.® Kossuth
ehhez hosszi oldaljegyzetében francidul azt irja, hogy ezzel nem érthet egyet, mert , ez a meghatarozas
nem pontos, nem szabatos’.'® Majd igy folytatja:

.. stratégidnak és taktikdnak igen is sok kdzos vonasa van. Egy haditerv, 'plan de campagne’ éppen
annyi taktikai, mint stratégiai mozzanatbdl allhat, s mindezt nemecsak taktikai, hanem stratégiai
szemmel is meg kell itélni.”” Mi tehdt a stratégia? Ime a valasz:'' ... .a habora célja az ellenséget olyan
dllapotba hozni, hogy ne akarjon, de ne is tudjon harcolni. Egy ellenséget szdzszor is megverhetiink, de ha
6t nem hozzuk olyan dllapotba, hogy ne tudjon tovdbb harcolni - nincs legydzve. Példa Réma és
Carthago harca. Hollandia harca II. Fiilop ellen. Nagy Péter car és XI1. Kdroly harca. Mi kell tehdt
ahhoz, hogy gyézziink?'? ... az adott helyzettel Gsszhangban, ha az oldalunkat (flauc) dllitjuk a
homlokkal (front) szembe, ez rossz taktika. Ha erénk gyengébb, oly helyeken kell miikédniink, ahol
folényben vagyunk (Miltiades Marathonnal) —— ez j6 taktika. S ha defilé van kéztiink, akkor 4t kelle ezen
menni 8 harcra fejlédni, nem a defilé el6tt — hanem mogotte, az adott helyzettel 6sszhangban (entre
conforme aux circostances donnés). Ha azt hissziik, hogy megvertiik az ellenséget, s 6 mégis képes magit
Osszeszedni s folytatni a hdaborat, vajon legyéztiik-¢é 6t? Ha elvdgjuk 6t minden vonaldtél és hadmiiveleti
alapteriiletétsl, kapesolatait azzal az orszdgrésszel, ahol élelmezését biztosithatja, elvigjuk — mire ez a
stratégia ...'* Napdleon ... A stratégia semmit sem ér taktika nélkiil. Mit hasznal, ha elvagjuk az
ellenség osszekottetéseit, ha a harcmezén nem verhetjiik 6t meg? A taktika hatdskore a stratégia nélkiil
semmit sem ér. Mit nyeriink azon, ha megvertitk az ellenséget, ha megengedtiik neki, hogy
rendbeszedhesse magat s 6 verjen meg?'* Es le vagyunk-é verve, ha veszteségeinket pétolhatjuk? Ez is a
stratégidhoz tartozik (voile encore de la strategie). A stratégia tehdt a tudomdnynak az a része, amely
megtanit arra, hogy miképpen évhatjuk meg Gsszekottetéseinket hatrafelé és megakadalyozhassuk az
ellenség Osszekottetéseit az 6 hadmiveleti alapteriiletével. Nem -, a stratégia nem a hadmuveszet
formdinak tudoménya, hanem a habort tudoménya (science de guerre).”®

LR

8 Franciara Max 1. de Schanenburg, a Marnei lovasvadaszok szdzados smmdparancsnoka forditotta
Périzsban, 1821-ben jelent meg. L
* la strategie eu est la science” : ) ‘ =
... .cette definition n’est pas exact”

' Itt s a kivetkezd részeknél is hidnyzanak az utolsé sorok a lap szélein, mert a konyvet késébb
hekottette Kossuth, s a kdnyvkots a széleket levigta - ezzel megesonkitotta a margindlis jegyzeteket is.

iz esetben is elhallgattatja a konyvkot.o Kossuthot.
13 Lemetszett sorok. .

14 Két sor levagva.
15 A tovabbi jegyzet befejezését a konyvkots hulladékai kozott kell , keresniink”; a halvdny ceruzairds
is annyira eltiint a papirrél, hogy helyenként olvashatatlanna valt.
. N ”
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az Kozlemények

A konyy tovabbi lapjain is gyakran taldlunk aldhiizdsokat s hellyel-kozzel rovid megjegyzéseket (,,Ce n’
est pas exact”), melyek a szabatossigot kifogasoljik.

Kossuth olvasdstechnikdjira, jegyzetelésmédjira is utal, hogy azt az egy-két mondatot, amely
kiilénosen megragadta figyelmét, azokat vastagabban hizta ald, oldalt felkidltéjelet téve a szoveg mellé.
Szamos dolgot kifogdsolt, vagy més véleménye volt, mint Bismarck ezredesnek. fgy példiul a kényv
befejezs részét. Ez a fejezet igy hangzik: ,,A haditudoméany viltozik, megajul, épp oly gyakran, mint
" maguk az elemek, amelyekbél keletkezett. A zene, a festészet s a szobraszat mind valtozasnak vannak

alérendelve olyan mértékben, mint ahogy azt az elért siker mutatja.”” Ehhez Kossuth azt a rovid —
elutasité — megjegyzést irja a lap szélén: ,Mindez tokéletesen hamis, helytelen’ (,,Tout ceci est
absolument faux!”’). Ugyanis Kossuth csak a sajit elképzeléseit tartotta helyesnek.

Jellemzé minden fejtegetésénél, hogy mindent a stratégia és taktika szempontjibél akart elbirdlni és
magyarazni, de ekdzben abba a hibdba esik — mint mindenki, aki gyakorlati és alsébbszintd elméleti
el6képzettség nélkiil mond itéletet az illeté tudomanydg vagy mesterség magasabb tételeirél —, hogy
Gsszekeveri a stratégia és a taktika fogalmat, s elmossa e két katonai principium kozti kiilonbséget.
Kossuth Ggy diont az elméletileg nehéz, a magasabb hadvezetés miivészetébe vagy tudominyéba tartozé
kérdésekrél, mintha valaki, aki eddig nem foglalkozott példaul kémidval, most azonnal — el6képzettség
és gyakorlat nélkiil — tanulményozvén a tudomanyig csiesmunkdit, azok megéallapitisait nem fogadja
el, vagy sajat véleménye szerint helyeselné, esetleg elitélné azt. Ekozben viszont 6nmagival keriilt
ellentmondasba. Igy példdul — Bismarck emlitett munkédjéban - nem fogadja el azt a meghatarozast,
hogy a stratégia a habori tudomanya -- 4m hosszas fejtegetés utan maga sllapitja meg, hogy a stratégia
nem a hadmiivészet, hanem a hibora disciplindja. Azaz végeredményben helyesnek ismeri el azt, amit
fejtegetése elején még tamadott. ot

" Ezek az ellentmondédsok mas természetii irdsaira is jellemz'éek, visszatérnek, de ennek elemzése
Kossuth katonai konyvgytjteményének analizisére mar nem tartozik.
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