CSAKI PAL .

A ponyvairodalom ,,megrendszabdlyozdsa”
az 1940-es évek elején

Azt mar a modern ponyva nagyipari eldéllitdisinak kezdeti id6szakaban
felismerték, hogy a szdmos hirlapi cikkben elitélt és karosnak nyilvanitott
ponyvairodalom egyre nagyobb aranyu terjedését leghatékonyabban csak az dllami
beavatkozas gatolhatnd meg. A mult szdzad nyolcvanas éveinek elején parlamenti
interpelldcié siirgette a hatésdgi intézkedést, a kor liberalis szelleme azonban
lehetetlenné tette a rendeleti aton valé korlatozast. Helyette dllami szubvenciéval
kiadtak ugyan fiizetes sorozatot annak reményében, hogy a selejtes irodalmi
termékeknek hatékony versenytdrsa lesz, és néhany kiadé is kisérletezett ilyen
célzati kiadvdnyok elGallitdsaval. Kzek a vallalkozdsok azonban sem az olesébb
drat tekintve, sem pedig szinvonalukban nem jelenthettek konkurrencidt az
analfabétizmus csokkenésével parhuzamosan mind nagyobb arinyban terjedd
ponyvaaradatnak. Nem is ezek a népnek szant és a ponyvat ellensilyozni hivatott
kiadvanyok, hanem az ekkor nagy szémban megjelené és fGként klasszikus,
valamint értékes kortirs irodalmat tartalmazé olcsé sorozatok, mint példaul az
Olcsé Konyvtar, a Magyar Konyvtéar, a Nemzeti Konyvtar korlatoztdk valamelyest
a ponyvairodalom térhéditasdt. Bar pontos adataink nincsenek, mint ahogyan a
ponyvatermékek kiaddsénak mértékérdl is hidnyoznak abbél a korbél, kiadastorté-
neti és olvasasstatisztikai adatok alapjdn joggal feltételezhetjiik, az akkor még ,.é16
klasszikusok™, elsGsorban Jékai, Mikszath, Gérdonyi nagy mértéki olvasottsiga is
bizonyos mértékig csokkentette a ponyva irdnti igényt, de legalabbis gatat szabott a
" legselejtesebb kiilfoldi termékek bedramldsinak.!

Az olvasményos klasszikus irodalomnak ez a mérsékl5 hatésa a két vildghdboru
kozotti idészakban nagymértékben csokkent, az értékes irodalmat nytjté olesé
sorozatok is kisebb ardnyban jelentek meg. Helyettiik szimos kiadéi vallalkozds
specializalédott ponyvafiizetek elGallitasdra, és az IBUSZ-pavilonokban, trafikok-
ban, @jsdgosbédékban a ponyvasorozatok 6zone csabitotta a vasarlékat hangzatos
cimekkel, rikité boritéfedéliel, viszonylag olcsé dron. Kozonségiik a tdrsadalom
csaknem minden rétegébél verbivalédott, és kiilonosen aggodalmat kelthettek azok

' Az Esmégis mozog a fold cimii regényrél A. S. monogrammal megjelent kritika irta Jékair6l: ,,. . . und
halt fast allein siegreich die Konkurrenz mit der Romanfluth des gesammten europiischen Westens aus.”
A.8.:,,Und sie bewegt sich doch” = Pester Lloyd, 1872. jin. 22. 144. sz. 2. — Gulyds P4l 1911-ben végzett
felmérése is megallapitja Jokai, Mikszath, Gardonyi nagymértéki olvasottségat, és ,,Gvendetes jelenség”-
ként emliti a kiilfoldi selejtes irodalom viszonylagos visszaszoruldsat. = A konyv és konyvtdr a magyar
tdrsadalom életében 1849—1945-ig. Osszedll. Kovacs Maté. Bp. 1970. Gondolat, 137.
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.a cikkek, amelyek kimutatték, hogy az ifjusig, koztiik a kozépiskoldsok is milyen
{ " nagy mértékben olvassik e selejtes irodalmi termékeket.?
Drescher Pél a hiszas évek végének hazai konyvtermését elemezve a megjelent
\ magyar szépirodalom korében nem egészen fele aranyban taldlta az ,,inferioris
| irodalom’ termékeit — ebbe beleszdmitva a terjedelmesebb giccs-regényeket is — a
kiilfldi irodalombél forditasban megjelent konyvek kozott ez az ardny lényegesen
\ nagyobb volt.* 1938-ban a szépirodalom csoportjiba sorolt kiadvanyoknak mintegy
egyharmada tartozott a ponyvaregény kategéridjiba, a példdnyszamokat tekintve
pedig az ,,irodalmi termésnek”’ csaknem haromnegyed részét tette ki.* Miként a milt
szdzad végén, az 1940-es évek elején is felmeriilt az a gondolat, hogy a ,,nemes
ponyva” lehetne ellenszere a mind veszélyesebb méreteket 61t sekélyes és karos
olvasmanyéaradatnak.® Bar volt erre is kisérlet, e szerény méretid vallalkozdsok nem
gitolhattak meg a ponyvak 6zonét, és a hatdsigi intézkedés, amelyet Kovics Maté
, csupdn emlit mar idézett konyvében, eléggé felemds médon rendelkezett, kétes
, értéki hatassal korlatozta a ponyva terjedését. A konyvtorténeti szakirodalom a
ponyva betiltisinak tényét szamon tartja, koriilményeit és eredményét nem
’ tisztdzta. A korszak jogszabdlygylijteményei sem adnak valaszt, ha ponyvairoda-
‘ lom, konyvkiadés, sajtéigazgatés cimen kérdezziitk mutatéikat.
[ " Nem mondhatjuk azonban, hogy a két vildghdboria kozott a ponyvafiizetek
| ' lélekmérgezé hatdsat az dllamhatalom, vagy akdr maga a beliigyminiszter teljes
¥ mértékben negligilta volna. Kozma Miklés, aki a Magyar Telefonhirmondé és Radié
k, RT elnékeként a mivel5déspolitikdnak is befolydsos alakja volt, beliigyminisztersé-
[ o ge idején, 1935-ben egy Szombathelyen tartott beszédében kijelentette: ,,sulyos
Eo kovetkezményekkel jarhat, ha egy nemzet rossz irodalmon nevelédik.” Babits a
R Nyugatban élénken reagalt e beszédre. Cikke ugyan dltalénosabb megkozelitésben az
. irodalom és a politika viszonyét taglalta, de idézte is a miniszter szavait. ,A
. politikus, aki ezt kimondta, az igazi kultdrpolitika sarkalatos elvét mondta ki. A
magyar kultira emberei Gszintén tapsolhatnak, ahogy kevésszer tapsolhattak
: , politikusnak mostandban” — irta cikkében, majd igy folytatta: ,,A »balkéni ;
i . ponyva« olvasdsdval szaturilt alacsony izlésl olvasé szamara »jobb lett volna, ha |
R analfabéta marad«. Olyan szokatlan hangok ezek, hogy nem éllhatom idézés
v nélkiil.’® Az idézet jellemzd, de a taps korai lett volna, a miniszter szavait egy ideig

1

[ o 2 FABIAN Istvan: Gimnazistdk olvasmdnyai. = Magyar Szemle, 1936. febr. (26. kot. 2. sz.) 194—200. —

. " Aravi Laszl6: Mit olvas a kamasz didk. = Sorsunk, 1942. 449 —455. A pécsi Széchenyi Gimnazium tanuléi
. kirében végzett vizsgdlat kimutatta: a tanulék 809%-a olvasott ponyvat. — Ravo Istvén: Egy vidéki
!_ komyvidr statisztikai rendszere. = Magyar Konyvszemle, 1943. 64—66. A soproni vérosi konyvtarban az
o olvasmanyok 60%-it ,,a kionnyd és modern regények”, tovabbi 21%-4t a ,detektiv és kalandos .
EIR regények’” tették ki.
}\ 3 DrEscHER Pal: A magyar konyvtermelés és a févdros kényvolvasdsa a hdbori utdni években. Bp. 1930.

Magyar Szemle Tarsasig kiad. (Klny. a Magyar Szemle 1930. majusi szamabél.) 3.
( * KovAcs i. m. 357.
& KovAcs i. m. 444-450. A Nyugat 1940-es évfolyamabél kozli Tolnai Gabor, Boldizsir Ivan és

. Radnéti Miklés cikkeit, de szimos mds lap mellett ilyen jellegi cikkeket kozolt a Hid 1942-es
: évfolyamanak 7., 9., 12., 13. és 23. szdma is.
i o ® Basrrs Mihdly: Egy miniszteri beszéd kapcsdn. = Nyugat, 1936. 1. 93—95. U. a. Esszék, tanulmdnyok.
Bp. 1978. Szépirodalmi K. 2. két. 491494,
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még nem kovette intézkedés, csak a sajtéban jelentek meg riaszté kozlemények a

~ ponyva térhéditdsarél. 1942 elején ugyan nem adtak mér engedélyt djabb

ponyvasorozatok inditdsara, ezt a rendelkezést azonban konnyen megkeriilhették a
kiadok, vagy a ,,szerzé sajat kiadasa” formajaban jelentették meg kiadvanyaikat,
vagy egyszerien a fiizet hdtsé fedSlapjira ranyomtattik a ponyva kiaddsaval
korabban is foglalkozé nyomda nevét, és nem jel6lték a sorozatot.” Kiilonben, a
meglévék is telitették a konyvpiacot.

A varhaté radikalisabb allami beavatkozdst elsként Molnar Sandor miniszte-
relnckségi allamtitkdr megnyilatkozasa sejttette, aki 1942 elején adatokat hozott
nyilvanossdgra a ponyvafiizetek elterjedtségérél, és javasolta, hogy minden szellemi
termék megjelenését, amely olesé dron keriil forgalomba, miniszterelnokségi
engedélyhez kell kitni. Adatai megdobbenték. Havonta az egypengbs ponyva-
_regény 200000 példanyban, az Gtvenfilléres 150000, a huszfilléres 1200000, a
tizfilléres pedig 2000000 példanyban jelent meg ekkor. Tehdt Gsszesen 3 550 000
ponyvafiizet keriilt minden hénapban forgalomba.® A koényvnap kapcsdn irt
cikkében Féja Géza a ,,nemzetvédelmi feladatok korébe” tartozénak tekintette a
siliny ponyva kiirtdsat,® és néhdny nap milva ezt kovette egy parlamenti
interpellécié is. Ronkay Ferenc, a Magyar Elet Partjanak képvisel§je a nemzetvé-
delmi és propagandaminiszterhez intézett kérdésben azirdnt érdeklédott, milyen
lépéseket szandékozik tenni a ponyvairodalom terjedésének megakadalyozasara.
. Antal Istvén miniszter valaszaban hangsulyozta az iigy fontossagat, és kijelentette,
hogy végleges valaszt csak akkor adhat, ha mar konkrétumokat is emlithet. Ha
elébb tajékoztatna a kdzvéleményt, mint cselekedne, akkor ,.félni kell”’, hogy az
intézkedés nem lenne hatdlyos. Annyit azonban kozolt, hogy a ponyvairodalom
elleni lépéseket igen rovid hatarid6n beliil, szinte napok milva megteszik.'?

Hérom hét telt el az interpellaci6é utdn, amikor a Budapesti Kozlony jalius 17-i
szémaban megjelent az a miniszterelnoki rendelet, amelyet a korabeli sajté
,-,ponyvarendeletként” emlegetett, és a legselejtesebb irodalmi termékek megje-
lenésének korlatozasat célozta.!! A rendeletet a Magyar Tédvirati Irodara hivatkozva
még az aznapi lapok, a vidékiek is, kivonatosan ismertették — bar nem az els§
oldalon, de szinte a nap legfontosabb kozleményeként. Jellemzé a Nemzeti Ujsdg
kozlése: a lap kopfja felett szalagcimben kozolte minden szémban a nap legfonto-
sabbnak tekintett eseményét; az el6z6 nap még ez a szoveg keriilt a fejléc folé:
,,Gyors iitemben folyik az elényomulas a szovjet fronton’, a jilius 17-i szam els6
kiemelt cimsoraban viszont ez olvashaté: ,,Szigord kormanyrendelet a ponyvairoda-

4 SAABO Ferenc: Utazds a ponyva koril. = Hid, 1942. mérc. 24. 12. sz. 18

8 Szellems utondllék. = Hid, 1942. febr. 17. 7. sz. 3.

* F. G. [Frua Géza): Konyvnap utdn. = Hid, 1942. jun. 15. 22. sz. 24. e

' A pénzigyminisater felszdlaldsa utdn megszavazta a Hdz a felhatalmazdsi javeslatot. = Magyar
Nemzet 1942 jan. 25 142. sz. 5 A parlamenti tudosnta.s rﬁviden kitér Ronkay képviselének a ponyva

' A m. kir. minisztérium 1942. évi4.300. M. E. szému rendelete a rotéciésés az ives nyomopapirosnak
konyv, naptér vagy fiizet elGallitisira val6 felhasznaldsa targyadban. = Budapesti Kizlony, 1942. jil. 17.
160. sz. 6. U. a.: Magyarorszdgi rendeletek tdra. 1942. Bp. 1943. Magy. Kir. Beliigyminisztérium. 1630—
1633. — Itt jegyzem meg, hogy a rendelet elGkészitésével és vegreha]ta.saval kapcsolatos iratanyag az
Orszagos Levéltarban nem taldlhaté.
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lom ellen”, majd a kovetkez3 szdm a parlament indokoldsit emeli ki hasonlé
médon.'?

Maga a rendelet, amint cimébdl is kideriil, expressis verbis nem a ponyvairodalom
ellen irdnyult. Magyarorszag akkor mar t6bb mint egy év 6ta hiboriban allt a
Szovjetuniéval, és a nehezedd gazdasigi koriilmények szdmos korlatozé intézkedést
tettek sziikségessé, a papirfelhaszndldst, a sajtétermékek terjesztését mar korabbi
rendeletek is mérsékelték. A ,, ponyvarendelet’ lényegében aztirta el§, hogy a harom
pengdnél olesébb dron forgalomba hozott kdnyvet, naptart és flizetet rotacids,
illetve ives nyomépapiron csak kiilon miniszterelnoki engedéllyel szabad eléallitani.
Az engedélyezéshez a kiadé és a kiadvany fontosabb adatainak kozlésén kiviil, az
egy példany elGallitdsdhoz sziikséges papirmennyiségnek megfelelGen, ivenként tiz
peng6 eljardsi dijat is kellett fizetni a kiadénak, és a megjelend kiadvanyon fel kellett
tiintetni az engedély szamat. A rendelet hatdlya nem terjedt ki a hivatalok
kiadvdnyaira, a bevett vagy elismert vallasfelekezetek hitbuzgalmi irataira, a
nyilvanos oktatas céljara engedélyezett tankonyvekre, a szakismeret terjesztését
szolgalé kiadvdnyokra, az idészaki lapok mellékleteire, amelyeket az elSfizetSk
kaptak, valamint a zenemiivekre. ElGirta viszont visszamendlegesen az engedélyezé-
si kotelezettséget azokra a kiadvényokra is, amelyek 1938. december 31. utan
keriiltek forgalomba, és a rendelet hatdlya ald estek — abban az esetben is, ha
id6kozben kiskereskedelmi darukat hdarom pengdnél nagyobb Gsszegben allapitottak
meg. Rendelkezett tovabba arrél, hogy azokat a kiadvanyokat, amelyekre nem
kértek vagy nem kaptak engedélyt, a kiadék illetve a terjesztéssel foglalkozé szervek
a rendelet hatalybalépését kiveté kilencven napon beliil kitelesek beszolgaltatni a
Magyar Papiripari Nyersanyagbeszerzd Kft-nek az ipariigyi miniszter kiilon
rendelkezése szerint. Biintet$ szankciéként két hénapig, hdbori esetén hat hénapig
terjedhetS elzdrdst, illetve nyolcezer pengd legmagasabb Gsszegi pénzbiintetést
helyezett kilatasba.

Kozzététele napjan a parlamentben Antal Istvan nemzetvédelmi és propaganda-
miniszter indokolta a rendeletet,'® a jalius 18-an megjelend napilapok errdl is
részletesen tudésitottak.' Mindegyik lap kiemelte a beszédnek azt a részét, amely
adatokat kozolt a ponyvairodalom elterjedésének mértékérsl. Eszerint évente 36
millié példanyban jelentek meg ezek a termékek, és elSallitasukhoz egy év alatt 310
vagon, azaz tiz teljes vonatszerelvény papirt haszniltak fel. A miniszteri beszéd

'* A rendeletrsl sz6lé6 kozlemény itt sem az elsé oldalon talilhaté: Szigoni kormdnyrendelet a
ponyvairodalom ellen. Korldtoztik a papir felhaszndldsdt. = Nemzeti Ujsdg, 1942. jil. 17. 160. sz. 3.

13 Az orszdggyilés képuvisel6hdzdnak 285. ilése 1942. évi pilius hé 17 -én, pénteken Tasnddi Nagy Andrds
elnoklete alatt. = Az 1939. évi jinius hé 10-ére hirdetett orszaggyilés képviselohdzanak napléja. 14. kot.
Hiteles kiadds. Bp. 1942. Athenaeum 557—561.

* Antal miniszter a Hdzban bejelentette a rombold ponyva kiirtdsdt és a kiaddpolitika irdnyitdsdt. =
Nemazeti Ujsdg, 1942. jal. 18. 161. sz. 3. — Antal Istvdn bejelentette a Hdzban, hogy filléres drban hozzdk
Jorgalomba a nemes magyar irodalmat. Eddig évenként 310 vagon papiron 36 millié példany jelent meg. =
Esti magyarorszag, 1942. jal. 17. 160. sz. 3--4. - A Hdziilése. = Magyar Nemzet, 1942. jil. 18.161.sz. 5.
— Evente 36 millid példdnyban 310 vagon papiron jelent meg a ponyvairodalom. A Héz bizonytalan idére
- .elnapolta iilését. = Vasvirmegye, 1942. jul. 18. 161. sz. 3. A Ponyvairodalom kulisszatitkai. =
Vasvirmegye, 1942. jul. 19. 162.sz. 15. - Antal Istvdn a ponyvairodalom megrendszabdlyozdsirsl. = Péesi
Naplo, 1942. jal. 18. 161. sz. 2.
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kevésbé foglalkozott a papirfelthaszndlds korlatozasanak sziikségességével, inkabb a
rendelet ponyvaellenes célzatossagat hangsilyozta, kijelentette: papirgazdilkodasi
rendelet formajiban a ponyvairodalom ,,megrendszabélyozisat’ kivantak elérni.

'Nem tartalmazza ezen irodalmi termékek meghatérozdsdt, ,,mert a legnagyobb
. koriiltekintés és belemélyedés utjan sem lettiink volna képesek a ponyvairodalom

fogalmat olyképpen meghatarozni, hogy ez a meghatdrozis jogszabalyban foglal-

- hasson helyet” — mondotta a miniszter, és kijelentette, hogy a rendelettel nem

kivantak irodalompolitikai intézkedést foganatositani. Bar ez utébbi kijelentésének
némileg ellentmondott beszédének tovabbi részében, ahol a ,,nemes ponyva’”
megteremtésére iranyul6 torekvések fontossagat hangsilyozva felsorolta azokat a
témakordket, amelyekben olvasményos regények megirasit, kiaddsat javasolta az
,,alsébb népréteg betl irdnti vdgyakozdsinak’ kielégitésére. E tematika a
ponyvaregények idegen szellemisége, életfelfogasa helyett tobbek kozitt a magyar
Gstorténet, nagy hadvezérek, allamférfiak, felfedezGk életének regényes feldol-
gozasat a mai magyar falu és varos embereinek problémait, ,,a mostani vilighabori-
nak, a bolsevizmusnak kimerithetetlen témakdoreit’” ajanlotta népszeri feldolgozas-

". ra.Mindezeken kiviil egy lektoratus létrehozdsat tervezték, amely a rendelet hatdlya

ald es6 kiadvanyokrél véleményt nyilvanit.

Azon kiviil, hogy a rendeletet és miniszteri indokoldsat kiilonbozé terjedelemben
ismertették a lapok, még szamos cikk, kommentdr jelent meg. Az Esti Magyarorszdg
cikke a ponyva felszimoldsan kiviil azt is kovetelte, hogy hozzdk nyilvdnossigra,
kik irtak angolszdsz dlnevek alatt ponyvaregényt, és azok az irék irodalmi
vallalatoknal ne télthessenek be vezetS poziciét.'® Ez a cikk és mas frasok is
megkérdgjelezték a ,,nemes ponyva’ létjogosultsdgit; a népnek nem redukilt
irodalmi termékekre van sziiksége, mint ahogyan ezt mér a malt szédzadi kisérletek
kudarca is bizonyitotta, hanem a valéban értékes irodalmat igényli — olcsé aron.
Utaltak mélyebb Osszefiiggésekre is: a falusi és a varosi szegénység életformajanak
valtozasa hozhatna gyokeres fordulatot az olvasési igényekben.'® Talalunk olyan
cikket is, amely nem utasitja ugyan el azt az irodalmat, amely az iskolazatlan
olvasérétegek szamara nyujt szérakozdst és ismeretterjesztést, viszont egy teljes
napilap oldal terjedelemben ,bibliopszicholégiai’’ szempontok ismertetésével
figyelmeztet az ilyen jellegd irdsok magasabb szinvonaldnak kovetelményére.'”
Néhdny nappal a rendeletet ismertets és kommentalé kozleményei utdn a Nemzeti
Ujség viszont mar megnyugtatébb képet festett a ponyvaolvasas helyzetérsl. Két
budapesti polgéri iskoldban végzett felmérésre hivatkozva megallapitotta, hogy bar
a tanulék kétharmad része olvasta a legujabb ponyvaregényeket, tobbségiik
felismerte karos hatasukat. A cikk summazataként megkapjuk azt a definiciét is,
amely a rendeletbdl hidnyzott: ,,Ponyvanak kell minésiteni minden kényvet, amely
a felszines, csillogd, konny életet adja, benne a kiizdelem alapja a pénz, az élet célja
pedig a legsilinyabb foldi 6rom. Még nagyobb a ponyva veszedelme, ha idegen
életforma sekélyes rajzit adja.” Kzeket a fiizeteket a tanulék elsGsorban

'* Frya Géza: A ponyva haldla. = Esti Magyarorszag, 1942. jul. 17. 160. sz. 3.
1 Kizay Béla: Felhdk a ,,ponyva” felett. = Nemzeti Ujsig, 1942. jil. 19. 162. sz. 9.
7 Kovacs Endre: Hogyan irjunk a népnek? = Magyar Nemzet, 1942. jal. 17. 160. sz. 9.
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ajandékként vagy kolestnbe kaptak, mert a cikk megjegyzése szerint a jé konyvet
nem lehet megfizetni.'®

Mas lapoktol eltéréen, a Népszava jilius 17-i széma nem csupan a korméanyrende-
letet ismertette, hanem az MTI-tSl 4tvett tuddsitds alatt méar azon a napon
megjegyzéseket fizott hozzd. Kifejtette, hogy elvi alapon nem tesz megjegyzést,
mert a ponyva ellen mar a Népszava is felemelte szavat, de az automatikus
intézkedés sok embert egzisztencidjdban érint majd, a megsziind villalatok
dolgozéinak létalapja keriil veszélybe. Erdszakolt egymashoz kapcesoldsnak tekin-
tette a papirhiany és a ponyvarendszabédlyozds egybekotését, amely a papirhidny
okozta gondokon sem segit, viszont lehet3vé teszi a hdrom pengénél dragabb selejtes
irodalmi termékek kiaddsat, amelyeket éppen a ponyva ellen legjobban hadakozé
lapok hatalmas nyomdaéi allitanak el5.'" Két nappal késébb , Kiilonvélekeds”
alairassal egy terjedelmesebb cikkben ismét visszatért a rendelet varhaté hatdsainak
elemzésére, amely szerint ez az intézkedés elsGsorban a gices szamara nyitja meg az
utat. A cikkiré a ponyvét kevésbé tartja veszélyesnek, mert csupdn szérakozasként
olvassak, nem az értékes irodalom élarciban jelenik meg, ugyanakkor a népi
irodalom jobbszarnya ellen is van egy oldalvagisa, javasolva, hogy az ,,irodalmi
szélhamossagot”’, a , higat”, a ,,mélyet” is szamiizni kellene.?

Maga a konyvszakma lényegesen kisebb egyetértéssel fogadta a rendeletet, mint a
polgéri lapok tébbségének a ponyvakérdés végleges megolddsat iidvozlé cikkei. A
koriabbi sajtérendeletek kovetkezményeként akkor mar csbkkent oldalszamon,
majdhogynem szérélapszerien megjelend Corvina, csupan terjedelmi okokbdl is,
minden kommentdr nélkiil kozolte a rendelet kivonatos szovegét, és késGbbi
szamaiban tovdbb novelte a bizonytalansdgot, értelmezését illetéen. Gyakorlati
szempontbél kozelitve még a végrehajtds kérdését, szinte felhivta a figyelmet a
jogszabdly hidnyos rendelkezéseire, és joggal feltételezhetjiik, nem szandékosan,
hozzdjarulhatott a késGbbi rendeletmédositdshoz. Néhdany hét késéssel megjelent
kommentarjaban megleps tdjékozatlansidggal a terjesztés fogalméba tartozénak
tekintette a kolesonkonyvtari forgalmazast, az ingyenes szétosztdst, valamint az
irodalmi lapok egyes szdmainak drusitdasdt is.?! Kévetkezd kozleményében papiripa-
ri szaklapok cikkeire hivatkozva sietve visszavonta el5z§ értelmezését.?? Ugyanak-
kor felhivdssal fordultak a kiaddkhoz, kiildjék be a Magyar Konyvkiadék és
KonyvkereskedSk Orszdgos Egyesiiletéhez a rendelet hatdlya ald tartozé kiadva-
nyaiknak listdjat, megjelolve, melyik kiadvanyra kértek, illetve kaptak terjesztési

~ engedélyt. E jegyzéket sokszorositva kértek adatokat a konyvkereskeddk készlete-

irél is, azonban jellemzé médon, mindéssze két vidéki konyvkereskedd kiildott
jelentést, és kozlésiik szerint nekik is mindossze egy-két példanyuk volt azokbél a
fiizetekbGl, amelyekre az engedélyeztetési kotelezettség vonatkozott.?

h

18 RieuELYI Oszkér: A didksdg lesijtd itélete a ponyvairodalomrdl. Erdekes vélemény-kutaté kisérlet két

polgiri iskoldban. = Nemzeti Ujsdg, 1942. jhl. 22. 164. sz. 3—4.
® Kormdnyrendelet a papiros felhaszndldsdrél. = Népszava, 1942. jil. 17. 159. sz. 10.
20 Kiilonvélekeds: A ponyva védelmében. = Népszava, 1942. jul. 19. 161. sz. 4.
2 4 ponyva-rendelet értelmezése és végrehajtdsa. = Corvina, 1942. aug. 14. 33. sz. 67.
22 4 ponyvarendelet értelmezése és végrehajtdsa. = Corvina, 1942. aug. 21. 34. sz. 69.
23 A ponyva-rendelet végrehajtisa. = Corvina, 1942. aug. 28. 35. sz. 71.




M

A ponyvairodalom ,,megrendszabdlyozdsa’ i e R L

Mikozben a Corvina az engedélyhez kotott fiizetes kiadvanyok szambavételének
adminisztrativ teendéit szervezte, a Magyar Konyvkiadék és KonyvkereskedSk
Orszagos Egyesiiletének kiaddi szakosztilya kérvényt nydjtott be a miniszte-
relnGkségre a rendelet médositdsa ligyében. Az ivenként tiz pengé engedélyezési dij
elengedését kérték azzal az indokoldssal, hogy ez a rendelkezés silyosan sérti a
,.nemes ponyva’ kiaddsdnak érdekeit, illetve engedélyezés esetén az illeték
visszautaldsat szorgalmaztik. Ezen kiviil kérték azt is, hogy azok a kiadvanyok,
amelyeket a VKM az ifjasdgi konyvtirak szdméra beszerzendének nyilvanitott,
mentesiiljenek a rendelet hatdlya alél. A hosszi idé elteltével érkezé vilasz a
kérvény mindkét pontjat elutasitotta.?*

Mivel a kormanyrendelet kilencvennapos hataridét szabott a nem engedélyezett
kiadvanyok beszolgaltatasdra, és végrehajtédsaval az ipariigyi minisztériumot bizta
meg, az ipari térca nem késlekedett, szeptember 18-n kihirdette rendelkezését.2® A
rendelet semmi ijat nem tartalmazott a korabbihoz képest, mindossze az idépontot
konkretizalta. A kiadok és a terjesztéssel foglalkozé szervek vagy személyek, azokat
a példinyokat, amelyekre nem kértek vagy nem kaptak engedélyt, és szeptember
15-ig birtokukban maradtak, oktéber 15-ig kotelesek hulladékpapirként ,,vételre
felajanlani”’. Ugyanazt a vallalatot jeloli meg a begytjtés helyéiil is, mint a kordbbi
rendelet, megadva budapesti cimét is. Ertelmezésében a Corvina ismét |, tévedett”,
azt kozdlve, hogy a helyi és a korzeti hulladékpapir-bizoményosnak is el lehet adni a
nem terjesztheté készletet. A rendelet ilyen értelmi magyardzata szerint még
kevésbé ellendrizhet5vé valhatott végrehajtdsa. Nines adatunk arrél, mennyi volt az
a papiranyag, amit mazsanként négy pengd 6tvenért beszolgaltattak, a konyvkeres-
keddk korabban emlitett jelentése alapjan azonban feltételezhetjiik, hogy a harom
pengdnél olesébb fiizetes kiadvdnyoknak csak csekély hdnyada keriilt zuzddba.
Nagyon valészint, hogy a kereskeddk még a beszolgaltatasi kitelezettség hatalyba
lépése el6tt igyekeztek megszabadulni ezekt6l a termékektdl.?® A ponyvarendelet, a
jogalkoték szandékaval ellentétben, inkdbb csak ,,pro futuro” gatolta a legselejte-

‘sebb irodalmi termékek szamdnak novekedését. A kiadasukra specializdlédott
- kisebb villalatokat érzékenyen érinthette, nem tiltotta viszont kozkonyvtari

kolesonzésiiket, és ez a hidnyossiga feltétleniil Osszefiiggésbe hozhaté azzal a
koriilménnyel, hogy a magan kolesonkonyvtarak ez idé tajt feltind mertekben
elszaporodtak.

Nyilvanval, a kiadék csak azokat az olesé kiadvényaikat nyidjtottik be
engedélyeztetésre, amelyeknek tovébbi terjesztési lehetéségével eleve szamolhat-
tak. A kisebb kiadékat még értékes mivek esetében is iizleti megfontoldsra
késztethette az az Gsszeg, amelyet eljardsi illetékként be kellett fizetniiik. A Magyar

** A ponyvarendelet. = Corvina, 1943. jan 22.4.82. 7. p. !

2 A m. kir. iparligyi miniszter 1942. évi 60.000. Ip. M. szamid rendelete a roticiés és az ives
nyomépapirosnak kényv, naptar vagy fiizet eldallitdsdra valé felhasznilisarol sz6l6 4.300/1942. M. E.
szému rendelet 8. §-a utolsé bekezdésének végrehajtasirél. = Magyarorszagi rendeletek tra. 1942. id.
kiad. 3318 3319. p. . L. még: A ponyva beszolgdltatésa. = Corvina, 1942. szept. 26. 39. sz. 78.

2 Erre kovetkeztethetiink annak a cikknek alapjan is, amelynek magit meg nem nevezg szerzgje arrél
ir, hogy olvasmanyos konyveket kért egy konyvkeresked6tdl, és a kivetkezs ponyvafiizetet kapta: ,,A
fekete tovis”, ,, A fehér vadak kozott’, ,,A toledé6i gyors”. —; Szarszéi levél. = Pécsi Napl6, 1942. szept. 4.

.200. sz. 5.




s , ; . Csdki Pdl
Konyvkiaddk és Konyvkereskeddk Orszagos Egyesiilete, bar sérelmezte, hogy nem
nyilvanithatott véleményt a rendelet elGkészitésekor, és médositasi kérelmét is
elutasitottak, kozgyilésén joggal dllapithatta meg: a ponyvarendelet , lényegileg és
altalaban nem az egyesiiletiinkbe tomoriilt kiadék és konyvkereskedSk ellen
irdnyult. Kiadéink altal addig kiadott és bolti d4ra miatt a rendelet hatdlya ald
tartoz6 kiadvanyok tovabbi terjesztését ugyanis majdnem kivétel nélkiil megen-
gedték és konyvkereskedSink sem jelentettek ezekbdl olyan készleteket, amelyek-
nek tovabbi terjesztését a konyvkereskedSk nevében az egyesiilet kérhette volna.”’?

A Corvina szeptemberi, oktéberi szamaiban kiadénként folyamatosan kozolte
azoknak a kiadvinyoknak jegyzékét, amelyek tovibbi terjesztésre engedélyt
kaptak. A lista meglehetésen vegyes értékid miveket tartalmaz, és abbél a
szempontbdl figyelemre mélté, melyek voltak azok a kiadék, amelyek értékes
miiveket olesé aron is forgalomba hoztak. A Palladis példdul, miutén a ,,Féipengés
regények’’ és részben a ,,Pengds regények’’, valamint a,,3/4 pengés regények’’, a ,,1
1/2 pengds regények’” sorozaténak megsziintetésére kényszeriilt, , Palladis
regénytar’ cimen harom pengénél dragabb, de Gsszességében az el6z6knél nem
sokkal értékesebb sorozattal jelentkezett a konyvpiacon. Nem adta azonban fel az
arukat tekintve is ,,0lcsé irodalom” terjesztését: tobbek kozott Kis Péter Pal:
Edesanyja szemefénye, Kulinyi Erné: Mdrta boldog tavasza, Baldzs: Mdriapuszta
taniténdje, Mézes: Katicza cimi irdsaira kért és kapott engedélyt. A Révai cég
Endrédi Béla, Paul Geraldy, Jékai Mér olesé kiaddsait kivanta tovabbra is
terjeszteni. Az Officina elsdsorban klasszikus szerzék miiveit kindlta: Mérus, II.
Rakéczi Ferene, Bethlen Miklés, Platon, Petéfi, Montaigne munkait. FGként értékes
ifjisdgi irodalom tovabbi forgalmazasira kért engedélyt a Dante kiadé. Az
Athenaeum Babits, Benedek Elek, Méricz Zsigmond, Sarkozi Gyorgy, Zilahy Lajos
miiveit juttatta el az olvasékhoz harom pengénél oles6bb dron. Kner mindossze egy
kiadvinydaval, Kolcsey: Nemzeti hagyomdnyok cimi miivével szerepel a listdn.
Figyelemre mélté viltozast mutatnak a Nova cég engedélyezett kiadvanyai. Az a
vallalat, amelyik a ponyvarendelet el6tt ,,A Nova kalandos regényei’’ sorozatdban
Rejté Jené regényei mellett Siirget a héhér, A perui veréb, A fehér szakadék gyilkosa, A
haldlerdé drnyai és hasonl6 hangzatos cimekkel kozolt angol vagy angolositott nevid
szerz8ktdl regényeket, dttért az olcsé meséskonyvek terjesztésére. Tobbek kiozott a
kovetkezs kiadvanyaival folytatta tevékenységét: a Gulliver négy ifjusagi kiadasa,
Collodi: Pinochio kalandjai, David Margit: Tiindérorszdg meséi, Piroska és a farkas,
Ali baba és a 40 rablé, Mese-mese tiindérmese, Meseorszdg legszebb meséi, Kis emberek
meseorszdga, Mese-mese, Anyuka mesekonyve, Grimm, Andersen és az Ezeregyéjsza-
ka meséi.?®

Nincs adatunk arra, hogy az a ,kitiné magyar irékbél”, ajsagirékbél all6
huszon6t tagu bizottsdg, amelyet a nemzetvédelmi és propagandaminiszter
hivataldban szerveztek az engedélyeztetésre benyijtott kiadvanyok elbirdlasira,
milyen esztétikai, etikai szempontok alapjan dontétt a terjeszthetGség kérdésében.
Valészini, hogy a rendelet hatdlya ald es§ kiadvanyok tobbségét kitevs sorozatok
esetében az addigi altalanos szinvonalat is figyelembe vették, és eltekintettek attol,

¥ Beszdmolé. = Corvina, 1943. jan. 1. 1. sz. 1.
*8 Terjesztési engedélyt kaptak. = Corvina, 1942. okt. 16. 42. sz. 85.
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hogy némelyikbe néha a szérakoztaté irodalom elfogadhaté termékei is belekeriil-
tek. Bizonyara szerepet jatszott az értékelésben, hogy a megitélt irds nem idegen-e a
,,-magyar szellemiségt6l”, mint ahogyan e szempontot a rendeletet indokolé
miniszteri beszéd is hangsilyozta. Es végiil ugyanigy, mint a ,,nemes ponyvira”
vonatkozé parlamenti javaslatban, egy mifajt, témat, morélis dllaspontot egybe-
mosé szempontrendszer lehetett az értékelés kiindulépontja. Csak kozvetett
adatunk van arra vonatkozélag, hogy a szubliteratira mely alfajait tartottdk
elsésorban hivatalbél iildozenddnek. Ezek kozé tartozott a ,,blnre csdbité”
detektivregény, a ,hazug” kalandponyva, a légiés- és kémregény, a ,hamis”
karrierponyva, amelyen gépirénék valésziniitlen férjhezmeneteléhez hasonlé
torténeteket értettek, a szerelmi ponyva, amely ,fokozza a munkasélet meg-
vetését”’, a , bohémponyva’, a szinészek, szinésznGk maganéletérdl sz6l6 egyiigyi
intimpistaskodds, a fantasztikus ponyva, amely minden lélektani, tudoméanyos alap
nélkiil a meglévé ismereteket is elbizonytalanitotta, végiil mindazok a ponyvaregé-
nyek, amelyeket idegen nyelvbdl forditottak, elsGsorban kifogasolhaté nyelv-
hasznalatuk, magyartalansagaik miatt.?

Kétségtelen, hogy a ponyvarendelet véget vetett a legsilanyabb sorozatoknak, a
Magyar Kényvészet tanusaga szerint ezek 1942-ben megsziintek.>® A Palladis és a
Nova cég mar emlitett kiadvanyain kiviil a 732. fiizetével befejezddott a ,,Pesti
Hirlap konyvek” 1927 4ta megjelend sorozata, amely ,,a Légrady nyomda
kétlakisdgat dicséri”’, ahogyan Bisztray Gyula 1944-ben jellemezte, ezzel folytatva:
,,Ugyanaz az elterjedt napilap, mely hisz éven at nemzetvédelemrdl és egyéb dicsé
dolgokrél vezércikkezett a kiilonboz6 cimen elGkels elGkelsségek tolldbdl, hatul, a
cselédlépesén, mazsaszamra szallitotta a lélekmérgezd ponyvit. . .3 A | Vilagvaro-
si regények’-bGl a Literdria tiz év alatt 952 fiizetet bocsdtott ki, mignem a
ponyvarendelet pontot tett a legtermékenyebb magyar ponyvaszerz6k mellett
Kellér Andort, Rejts Jenét, Tabi Laszlot és dlnév alatt Déry Tibort is foglalkoztaté
sorozat végére. A ,,Friss Ujség szines regénytara’’, fiizeteinek hangzatos cimével,
amelyek mindegyike — ismét Bisztrayt idézve — ,,mintha kiiltelki mozi reklamjai-
nak plagiuma lenne” 3 hét év alatt a 203. sorszdémig jutott el. Csupén a nagyobb
sorozatok koziil emlitve, részben sziint csak meg a ,,Csillagos regények’, am a
rendelet utdn Bull, Burton, Busher, Dick, Dixon és hasonlé neveken kiadott
regényeinek sorozatit Jésika Miklés, Kisfaludy Karoly, Kolesey Ferenc, Maupas-
sant kisebb munkdival folytatta. A ponyvarendelet jogalapot adott arra, hogy a
sajtoigazgatds rendelkezésein kiviil is korldtozza az &dllamhatalom széméra
veszélyes, vagy csupan kényelmetlenné vélt kiadvanyok terjesztését. Szabé Dezsé
,,Ludas Matyas Fiizetek ™’ cimi sorozata is erre a sorsra jutott. Tobbszori kérésre sem

*® MoLNAr Sandor, B.: Miért kellett kiirtani a ponyvdt? A rendelet jelentbsége és eredményei. = Forras,
1943. 1. sz. (januér) 87—90.

*® [rodalmi sorozatok. = Magyar konyvészet. 1921—1944. A Magyarorszagon nyomtatott konyvek
szakositott jegyzéke. Kozread. az Orszdagos Széchényi Konyvtér. 6. kot. Nyelvészet — irodalom. Bp.
1981. 401—538.

3 Biszrray Gyula: Hdrom év magyar kinyvészete. = Magyar Konyvszemle 1944. 94—96. — Az idézett
részletet kozli: A konyv és konyvtir a magyar tarsadalom életében. id. kiad. 441.

3 Biszrray Gyula—Veesey Jend—LANc Séndor: Az 1941. év magyar kinyvészete. = Magyar
Konyvszemle, 1946. 123—127.
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engedélyezték tovabbi megjelenését, bar parlamenti interpelldcié is elhangzott
érdekében. A szerzd, a rendeletet birdlva, diihds cikket irt a Magyar Nemzetnek,
amely mindmaig csak kéziratban olvashaté a Széchényi Kényvtirban

Folytatédott viszont az 1940-ben a Magyar Népmiiveldk Tarsasiga altal
,,Erdekes regények” cimen ,,nemes ponyvaként’ kezdeményezett sorozat, amely-
nek fiizetei kdzott néhany igényesebbet is talalhatunk, és 1944-ben, megsziintekor a
100. sorszimat jegyezte. Folytatdsra mélténak itélték az Ijjas Antal altal
szerkesztett ,,Uj Elet regénytart” is, amely Bisztray szerint ugyan ,,sem tjat, sem
életet, sem regényt nem adott, csupan f6loslegesen szaporitotta az utcai és szalon-
ponyva amugy is tulnépes csalddjat.” A sorozatszerkeszté valamint Sadd Béla,
Dezsényi Béla mellett Leleszy Béla, Thiry Zoltdn gazdag életmiivébdl is szdmos irds
keriilt az 1944-ig 373 fiizetet el5allité véllalkozésba.

Az erésen kompromittalt, illetve az atlényegiilésre nem villalkozé sorozatok
megsziintével szamos j, ekkor indult széria igyekezett az elGallt Grt betilteni. Ezek
kozott a szinvonalasabbakhoz tartozott a Misztétfalusi kiad6 dltal kzreboesatott
., Erdekes konyvek’’, amely a legtobb klasszikus irodalmi alkotds kozott f6ként az
értékes kortars irodalomnak adott teret 52 fiizetében. A ,,Szdzezrek kGnyve’” mar
vegyesen tartalmazta Asztalos Istvan, Bib6 Lajos, Czillei Béla, Kassik Lajos,
Leleszy Béla, Nagy Lajos, Szitnyai Zoltdn, Tersdnszky J6zsi Jené, Thary Zoltdn
irasait, de tobbségében a szinvonalasabbakat, Méricznak példdul hat miivét, és a
kiilfoldi irodalombél is tébbnyire a klasszikusokat, Puskint, Tolsztojt, Turgenyevet.
Joval kisebb aranyban talilhaték a nemcesak napi szérakoztatdsra iré szerzék a
»Napsugar konyvek”, , Budapesti regények” és a minddssze tiz kiadvanyt
kozrebocsaté ,,Pepita regények’ ekkor kezd4dS sorozatdban. A Franklin kiadé
,,Nagyirék kis konyvei” cimen adott kozre klasszikus ir6k miveibél, 1944-ben pedig
ujra kiadta a kordbban sziineteltetett ,,Olcsé konyvtar” legajabb folyamat. Ennek
néhany fiizetében, ketté kivételével, klasszikus magyar irodalmat kaptak az
olvasék, és hasonlé villalkozds volt még a Révai cég ,,Regénykonyvtara”. A
leghitvanyabb ponyvasorozatok helyét elfoglalé olesé, szérakoztaté kiadvanyok
nagy része nem sokkal haladta meg elddeik szinvonalat, és megtaldlhatjuk koztiik a
primitiv politikai beallitottsagi haborts regények leggyatrabb valtozatait is.

Tovabbra is forgalomban maradhattak az 1939 el6tt kiadott fiizetek, ha esetleg a
kiadéknak vagy a terjesztGknek ezekbdl készletiik volt, de semmiképpen sem
akadalyozhatta a rendelet, hogy hasznélt példanyaikat kézrél kézre adjak. Mar
korabban megsziint példaul a , Szines regénytéar’’, de nyolc év alatt 443 fiizete latott
napvildgot, és a Stddium kiadé vallalat is koriilbeliil ennyit bocsitott kozre a
ponyvarendelet kiaddsa elGtt megsziintetett ,, Tarka regénytar’’-bél — csupédn két
nagyobb sorozatot emlitve abbdl a vdlasztékbél, amely olvaséik szamara akkor még
nyilvan hozzdférhetd volt, akar kolesonkonyvtdrban is, hiszen mint emlitettiik mar,
a rendelet ezt nem tiltotta. Megnehezitette viszont az engedélyezési dij befizetésével
az értékes irodalomnak olcsé dron valé terjesztését. A papirgazdalkodédst szabé-
lyoz6, de lényegében ponyvaellenes intézkedésnek nyilvanitott rendeletnek ezt a
visszds hatdsat lett volna hivatott megsziintetni az a kiegészités és moédosités,

3 Nacy Péter: Szabé Dezsé. 2. kiad. Bp. 1979, Akadémiai Kiadé, 550—551.
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amelyet az 1943. méajus 23-i szdmaban kozolt a hivatalos lap.®* Az Gjabb
miniszterelnoki rendelet azon kiviil, hogy az engedélyezést a nemzetvédelmi és
propagandaminisztérium hatdskorébe utalta, lényegében harom fontos paragra-
fusaban tért el az el6zd évit6l. Megtiltotta a rendelet hatdlya ald esé kiadvanyok
kolesonkonyvtéri forgalmazdsat, visszamendlegesen kiterjesztette az engedélyezési
kotelezettség hataridejét, és kildtdsba helyezte, hogy a miniszterelndk , hivatalbol is
mentesitheti egyes elhalt kivdlé magyar irék miveit, valamint egyes sorozatos
gytijtemények (pl. Olesé Konyvtar, Magyar Konyvtdr stb.) kérében megjelent
kiadvanyokat.” A kiegészitésben a rendelet hatdlyit a kordbbi 1939-es évtél
visszamenden 1918. oktéber 31-ig terjesztette ki, és nem valészini, hogy ez az
intézkedés csupan a két vildghdbori kozott mar kevésbé primitiv, modernizéltabb
formaban megjelené ponyvairodalom ellen iranyult. Bar a korszak elején elren-
delték az 1918—19-es forradalmak kiadvanyainak beszolgiltatdsit, az 1943-as
rendelet, feltind médon, a fiizetes kiadvanyok vonatkozasaban korszakhatarnak
tekintette az Gszirézsas forradalom idGpontjat. A rendeletrdl a korabeli lapokban
rovid, néhany soros ismertetések jelentek csak meg,® a kozvéleményt ekkor mar
inkabb azok a kozlemények foglalkoztattdk, amelyek a mdsodik magyar hadsereg-
nek a Don-kanyarbél val6 visszatérésérdl, a szovetségesek sziciliai partraszallasarél
tudésitottak.

Nagyobb sajtényilvanossidgot kapott viszont az a hirdetmény, amely a masodik
ponyvarendelet kiegészitéseként jelent meg. Méltan, mert ritka eset az dllamigaz-
gatds torténetében, hogy elhunyt neves irékat hivatalos lapban név szerint
felsorolva rendeletileg olcsé aron is terjeszthetdnek nyilvénitsanak. A Budapesti
Kozlony 1943. jalius 18-i szdma, réviden hivatkozva a miniszterelnoki rendelet
idézett mondatara, felsorolta annak a mintegy 260, tobbségében klasszikusnak
tekintheté magyar irénak a nevét, akiknek miveit a ponyvarendelet hatdlya aldl
,,hivatalb6l mentesitették.%® Végiil is az a ,,ponyvarendelet”’, amely sz6vegében
nem is emlitette a ,,ponyvairodalom’ kifejezést, és médositott formdjaban is csupan
a rotdcids és ives nyomépapiros felhasznalasirdl rendelkezett, nem keriilhette ki az
allasfoglaldst, hogy a magyar irodalomnak mely alkot6i képviselnek irodalmi
értéket. A lista Osszedllitéi, akik els§sorban az Orszagos Irodalmi és Miivészeti
Tandcs tagjai koziil keriiltek ki, feltehetGen arra torekedtek, hogy hidnytalanui
felsoroljék a klasszikus magyar irodalombédl mindazokat, akiknek mivei nemcsak
irodalomtorténeti szempontbdl értékesek, hanem a nagykozonség szamara érdeke-
sek, olvasmanyosak is. A kiilfoldi klasszikusokrél nem késziilt lista, és nem okoz
meglepetést, hogy az dsszedllitdsban Ady, Arany, Jézsef Attila mellett megtalalhat-
juk Beniczkyné Bajza Lenkét, Bangha Bélat, Sért6 Kalmant, Tormay Cecilt — Kis
Jozsef viszont ekkor mar kimaradt. A Pesti Hirlap néhdny mondatban tudésitott a

3 A m. kir. minisztérium 1943. évi 2950. M. E. szdmu rendelete a rotéciés és ives nyomépapirosnak,
konyv, naptar vagy fiizet el6éllitdsara valé felhaszndldsa targyaban 4.300/1942. M. E. szim alatt kiadott
rendelet mddositdsdrol és kiegészitésérél. = Budapesti Kozlony, 1943. mdj. 23. 116. sz. 2. — ua.
Magyarorszigi rendeletek tira 1943. Bp. 1944. Magy. Kir. Beliigyminisztérium. 292—294.

% [Jjabb ponyvaellenes rendelet. = Nemzeti Ujsig, 1943. maj. 23. 116. sz. 8. — A régebben megjelent
nyomdatermékekre is kiterjesztik a ponyvarendeletet. = Reggeli Magyarorszig, 1943. m4j. 25. 117. sz2. 4.

%0 10.244/1943. I11. szdm. Hirdetmény. = Budapesti Kozlony, 1943. jil. 18. 159. sz. 19.
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szlikszavi hirdetmény megjelenésérél, nem kommentdlta, dm tdrgyilagosan
felsorolta valamennyi ir6 nevét.’” SzembetlinG viszont a Reggeli Magyarorszdg
kozleményének ironikus cime: ,,Kétszdzotven elhinyt irét hivatalosan klasszikus-
nak nyilvanitottak.” Bar a cikk eredményesnek itéli a ponyvarendeletet, amely
,»-gyokeres rendet teremtett a szines fedelid rémregények piacan”, az iréi listdval
kapcsolatban tartalmaz néhiany ginyos mondatot: ,,nem volt kénnyi ennek a
névsornak Osszedllitdsa, hiszen végeredményben hivatalosan dllast kellett foglalni,
hogy kiket tart irodalmi szempontbél klasszikusnak az Illetékes Hely. A névsor
tehat, igy is fogalmazhatndnk, a hivatalos klasszikusok névsora.” Kiemeli, hogy a
reformacié kordbél mind a katolikus, mind a protestdns egyhdzi irodalom tbb
kivalésaga is szerepel a névjegyzékben, de a cikk végén ismét a helyzet komikumara
utal: ,,Meg kell végiil emliteni, hogy hivatalos lapban megjelent névsor talin az egész
viligon az egyetlen névsor, amelyben két — névtelen is szerepel. Az egyik
Anonymus, a masik pedig a Karadi Névtelen...’*® Kovetkezs szdmaban ismét
visszatért e témara, azt fejtegetve, hogy a klasszikus irodalomban is szdmos olyan
alkotds akad, amely irodalmi értéke mellett érdekes, érdekfeszits, és ilyen
szempontbdl is felveheti a versenyt a vadnyugati ponyvival — Jokait, Gardonyit és
kissé korszerisitett nyelven Jésikdt ajanlotta.®® A Népszava sem tartézkodott
néhiny ginyos megjegyzéstil. Betirendben emel ki néhany ,.érdekességet’”: ,,A B-
betiis klasszikusok kozott egyiitt szerepel Babits Mihdly és Beniczkyné Bajza Lenke,
Bacsanyi Jénos és Benedek Elek, Balassa Bélint és Bangha Béla, Birsony Istvan és
Bartha Miklés.” ,,Nem szémit ponyvénak, ha hidrom pengén alul is az ara, Faludi
Ferenc, Fazekas Mihdly . . .” és felsorol még néhdny ir6t, megjegyzi: ,,Petéfi Sandor
neve Petelei Istvan és Pésa Lajos kozott foglal helyet.”*°

A Magyar Konyvkiadék és KonyvkereskedGk Orszdgos Egyesiilete mint

korabban, a ponyvarendelet kiegészitésekor is igyekezett tagjainak érdekképvise-
letét ellatni, és ezért ismét jegyzéket kért a konyvkereskeddkt6l, hogy az egyesiilet
nevében tovabbi terjesztési engedélyért folyamodhasson. Ujbél beadvannyal

fordultak az illetékes minisztériumhoz, ezittal a rendelkezésnek a zenemiivekre ..

vonatkozé értelmezését kérve. Magyardzatot kaptak, miszerint a rendelet — amint
ezt vildgosan meg is fogalmazza — csak a zenei alkotdsokra nem vonatkozik, viszont
hatalya kiterjed a szoveggel elldtott dalosfiizetekre is. Némi elégtétellel szolgilha-

tott az egyesiiletnek, hogy a minisztérium tiirelmesen magyarazé atiratdt mar az

ismét nagyobb terjedelemben megjelend Corvinaban kozolhették.*!
1944-ben majus 20-i hatdllyal 4jb6l médositotték a rendeletet, ez a viltoztatds
azonban csupan az engedélyezési kotelezettség értékhatarit emelte 6t pengére, a

1 Kétszdzitven halott magyar irét mentesitettek a ponyvarendelet hatdlya aldl. = Pesti Hirlap, 1943. jil.
20. 161. sz. 4.

3 Keétszdzitven elhunyt irét hivatalosan klasszikusnak nyilvdnitottak. = Reggeli Magyarorszég, 1943, .

jul. 20. 161. sz. 5.

3 Magyar Klasszikusok. = Reggeli Magyarorszdg, 1943. jul. 21. 162. sz. 3.

© Abonyi Arpddisl Zsdmboki Jdnosig. Miniszterelnoki hirdetmény 265 elhunyt irérél, akiknek miveit
hirom pengénél olcsébban is lehet drulni. = Népszava, 1943. jal. 20. 161. sz. 6.

*1 Az uj ponyvarendelet. Rovid hir = Corvina, 1943. jun. 11. 24. sz. 47. — Egyes zenemiikiadvinyok
feliilvizsgdlata. = Corvina, 1943. nov. 7. 45. sz. 93.
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haboris nehézségek kivetkeztében felléps ardraguldsokat és infliciét kovetve.*? A
 hivatalos lap ekkortdjt mar mésfajta névjegyzékeket kozolt ,,a magyar szellemi
életnek a zsid6 szerzék ir6i miveitdl valé megovasa tirgydban’ — ezeken a listdkon
is taldlhatunk nagy szamban klasszikus szerzGket, példiaul Heinét is.

Az 1942-es ponyvarendelet és médositasai végsS soron nem a ponyvairodalom
gyokeres kiirtasit eredményezte, mint ahogyan a propagandaminiszter és a korabeli
lapok tobbsége értékelte, csupan lassibb kihaldsdnak folyamatat indithatta meg.
Ahhoz, hogy a nem kevésbé izlésrombolé gices-regényekkel egyiitt eltiinjék, a
kiaddspolitika egészének véltoznia kellett volna. Es ismét igazolédott, hogy az
irodalmi izlés kedvezs iranyu befolydsolasinak aligha legcélravezetGbb eszkoze a
nemes ponyva.

o CSAKI, PAL

La ,,réglementation” de la littérature de pacotille au commencement des années 1940

Dans la période d’entre les deux guerres, 'influence de la littérature classique ne pouvait pas empécher
la propagation de la littérature de pacotille. Dans cette période, beaucoup d’entreprises d’édition se
spécialisaient a publier des cahiers & bon marché et ces publications étaient répandues dans les couches les
plus larges de la société. En 1938 par exemple, presque un tiers des publications de belles lettres
appartenaient & la catégorie du roman de pacotille. Au commencement des années 40, I'Etat essayait, &
I’aide des décrets, e refouler la littérature de pacotille. L’étude rend compte de ces décrets, de leur écho et

de leurs conséquences.
N b B 1

¢ A m. kir. minisztérium 1944. évi 10.920. M. E. szami rendelete a roticids és ives nyomépapirosnak
konyv, naptar vagy fiizet elSillitisdra valé felhaszndldsa targydban kibocsitott 4.300/1942. M. E. és
2950/1943. M. E. szdm alatt kiadott rendeletek médositisarél. = Magyarorszagi rendeletek tira. 1944.
Kiad. a Magy. Kir. Beliigyminisztérium. Bp. 1944. Stidium Sajtévéllalat Rt Nyomdaja. 790.




