CSABA GABRIELLA

Brédy Sdndor djsigiréi tevékenysége
a szdzadfordulén

Brédy Sandor ajsagiréi-publicisztikai tevékenységével még nem foglalkozott —
érdeme szerint és Gsszefoglaléan — a szakirodalom, e témaval kapesolatban csupan
egyes részletkérdésekrdl esett eddig sz6. Igy Czeglédi Imre 1965-ben bemutatta
Brédy Sandor palyakezdését, és ismertette a gyulai Békés cimi lapban megjelent
irasait.! A fiatal Brédy azonban nem a Békésben, hanem mar kordbban, a Mikszath
Kélman és Borostyani Nandor altal szerkesztett Magyarorszdg és a Nagyvildgban
publikélt elészor. Itt jelent meg 1881. december 4-én Mogyoréssy Janosrél szélé
gyulai témaja irasa. 1882-ben e lap 8. szama kozli Szent cimi romantikus
regényvazlatat, majd a 20. szamt6l tébb novellajit, melyeknek témdja a szerelem és
a pénz. Erthetd e témavalasztds, hisz a gyulai évek alatt lobban a 18 éves Brédy
elészor szerelemre. Czinczéar Loncival valé éartatlan kapesolata a romantika
szabalyai szerint zajlik és sorvad el. A gazdag liny sohasem lehet azé, akit szeret. A
jozan sziilék férjhez adjak Béesbe, a szerelmes Brédy pedig koltSi igazsagot
szolgaltat. Igy sziiletnek meg tragikus tartalmi romantikus elbeszélései.? Ha pedig a
pénz hidnyabél fakadé6 gondok keriilnek mondanivaléjanak kézéppontjiba, akkor a
paraszti sors dramai létkiizdelmét és a munkdssag kilatastalan helyzetét, kizsakma-
nyolasat, s az ebbe val6 beletorédés értelmetlenségét festi le.® MegdobbentSen szép e
két utébbi, boles keseriséggel irédott balladaszeri elbeszélés. Sugarzik beldliik az
életkozelség, a kozvetits személyes liraisdg, s minden, Brédy altal idézett s6tétséggel
szemben, az életigenlé optimizmus.

Az 1882. janudrjaban Janovits Emil szerkesztésében indulé Békés cimi gyulai
hetilap csak a 22. szamdban kozol egy Brédy-irdst, majd az év végén elSfizetési
felhivasat, melyet a laptulajdonos igy ajdnl olvaséi figyelmébe: , Brédy Sandor
dacara annak, hogy nagyon fiatal ember, a Magyarorszdg és a Nagyvilagban
napvilagot latott néhany csinos és iigyes rajza utdn nem mondhaté kezdg ijoncnak
az irodalomban.”*

! CzeGLED! Imre: Adatok Brddy Sdndor pdlyakezdéséhez = 1tK 1965. 503-—510.

* Brovy Sandor: Terri = Mo és a NV 1882, 20. sz. 319—321. B.: Szdmok. = Mo és a NV 1882. 40. sz.
635—636. B.: Naiva = Mo és a NV 1882. 41. sz. 656-—659. és 42. sz. 672—674.

3 Brovy Séndor: Szegény Grdogok. Eletkép. = Mo és a NV 1882. 26. sz. 415—417. — B. S.: Amit a veréb
csiripelt = Mo és a Nv 1882. 32. sz. 510—511.

¢ Békés 1882. dec. 3. 49. sz. 4.
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Brédy 1883-ban mar mas lapokkal is kapesolatba keriilt. Irdsait kozli a
székesfehérvari Szabadsdg® és a Févdrosi Lapok. Vadnai Karoly lapjanak harom éven
keresztiil tarcakat irt, melyek leggyakrabban névteleniil jelentek meg. Névvel
jelzett irasai a napi aktudlis eseményekhez kapcsolédva — mint pl. a szegedi kérhéz
megnyitasa, a gyulai méhészeti kidllitds, a képvisel6haz eseményei, a Petdfi-tarsasag
kozgyilése, olvasmanyélményei — az élet minden teriiletét feldlelik. A szegények, az
elnyomottak oldaldra dllva hivjak fel a figyelmet a novekvs tarsadalmi
kiilonbségekre.

Ebben az évben jelent meg dridsi visszhangot kivalté Nyomor cim novellaskotete
is. Igy az egycsapésra ir6i elismerést szerzett Brédy 1884 januarjiban visszatért a
févarosba. Az ijsagirok és a modern irék akkori torzshelyén, a Fiume kavéhazban
tajékozédott a pesti sajtoviszonyokrél,® és az Orszdg- Vildg munkatarsa lett.” Elsé,
itt olvashato irdsa,® akdrcsak a tGbbi, egészen a szdzad elejéig, az irodalmi rovatban
jelent meg. Konyvismertetéseivel, kritikdival, kommentérjaival e lapban lépett
elgszor tul Brody az jsdgirds jarulékos mifajan, a tarcan.

1885 elején Brédynak 3 éves katonai szolgélatra kellett bevonulnia, ahonnan két
év milva a befolydsos Jékai szabaditotta ki. 1887-ben & mar leszerelt Brédyt Rakosi
Jend a j6l fizeté Budapesti Hirlaphoz hivta munkatérsul. Itt azonban két héten beliil
afférja tamadt a fGszerkeszté Csukéssy Jozseffel, igy két térca leszéllitdsa utan nem
irt tobbet e lapnak.® Juhdsz Ferencné, az eddigi legalaposabb monografia szerzéje
azt irja, hogy Brody ujsagiréi palyajat a magyar sovinizmus szécsovénél, a
Budapesti Hirlapnil kezdte meg, ahonnan atment a Magyar Hirlaphoz.'® Sajat
lapalapitdsai mellett valéban a Magyar Hirlappal fonédik Gssze Brédy ijsagiréi
tevékenysége. E napilap induldsdig azonban méshol is jelennek meg irdsai.'

5 MurANY! Lajos: A fiatal Brédy Sdndor és a székesfehérvdri Szabadsdg. = Fejér Megyei Konyvtéros
1976. 11. sz. 35—36.

¢ A 90-es évek elején itt vet6dott fel az a gondolat is, hogy legyen az jsagiroknak érdekképviseletiik.
1891 tavaszan a Magyar Szalon szerkesztéségében mikods elSkészits bizottsig tevékenysége eredmé-
nyeként meg is alakult az Otthon-kor, melynek elsé elnoke Rakosi Jend lett. Alelnokévé késGbb Brédyt is
megvilasztottak. 1892-ben a Fiume kivéhdzi székhely mar szikisnek bizonyult. Atkéltoztek a mai
Rékéezi it 9. szAm alatti hdzba, majd 1895-ben a New York palotdba, s innen 1897-ben a Dohény utcai
klubhdzba.

7 Felhivds elfizetésre! = Orszag—Vildg 1885. 959. 0SzK Levelestar. Brody Sandor Maczky Valérhoz.
Egerbél kér a lap szimara fényképet.

8 Brovy Sandor: Mikszdth 4ij konyvérdl. = Orszag—Vilag 1884. 717,

® Brovy Sandor: Téli rege = Budapesti Hirlap 1887. jan. 16. Melléklet./S.: 4 muszka. = Budapesti
Hirlap 1887. 17. 1—2.

1® JunAsz Ferencné: Brédy Sdndor. Bp. 1971, Akad. Kiad. 49—50.

! Brédy elsé megjelenése a lapokban: 1881: Magyarorszig és a Nagyvildg; 1882: Békés; 1883: Févarosi
Lapok; 1884: Orszag—Vildg; 1885: Magyar Ifjisag; 1886: Képes Csalddi Lapok; 1887: Budapesti Hirlap,
Pesti Naplé, Magyar Szalon, Arad és Vidéke; 1888: Magyar Nép; 1889: Szegedi Hiradé, Erdélyi Hiradé;
1890: A Hét, Az En Ujsagom; 1891: Magyar Hirlap; 1892: Elet; 1893: Magyar Géniusz, Ifjisdgi Lapok;
1894: Magyar Lanyok, Bacska, Pester Lloyd; 1895: Uj Idék; 1896: Magyar Figaré; 1897: Koszori; 1899:
Hazank; 1900: Divat-Salon, Budapesti Naplé; 1901: Magyar Mivészet; 1902: Hatar6r, Mivészet, Barsi
Ellenér, Irodalmi Tijékoztaté, Kis Elclap; 1904: Igazsig, Hatvan és Vidéke, Neues Budapester
Abendblatt Politikai Hetiszemle.
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Az 1889-es évet Brody ismét vidéken kezdi. Leszerzédott az Erdély Hiradd
tarcarovatanak vezetésére Kolozsvirra.'? Itt a szerkesztést, az ujsdgirast, és az
irodalmat — melyet akarcsak Petelei, soha nem valasztott el a hirlapirdstél —
egyforma lelkesedéssel miiveli. Az elébbit oly sikerrel, hogy amikor Korbuly
Jézsefet egy sajtéper miatt néhany hénapra elitélték, Brody és Szabé Gyula lett a
lap felelés szerkesztGje. Az Erdély: Hiradé munkatirsaként ebben az idGben
irodalompolitikai majd politikai nézetei hirdetésére sajit lapot alapitott. A
budapesti Vasdrnapi Ujsdg, a Képes Csalddi Lapok, az Orszdg-Vildg mintajira
vegyes tartalmia képes hetilapot, mely laptipussal Erdély addig még nem
rendelkezett. 1889. majus 5-én jelent meg az Erdélyi Képes Ujsdg, és melléklete, a
Kolozsvdri Elet. A lapot rendkiviil olcsén terjesztették. Brédy és a kiads, a
Ko6zmivel6dési Irodalmi Intézet, azok szamaéra készitették , kiknek nincs médjuk,
nines koltségiik napi ujsidgot jaratni”’. Az ijsigot addig nem olvasékat akartdk ezzel
az ujsdgolvasok tdbordba beszerezni, ami igen lassi és kockazatos vallalkozds. Ez a
legfébb oka annak, hogy oktéber 27-6n meg is sziint hetilapja. Ekkor mar megjelent
kovetkezd vallalkozdsanak, a Magyarsignak egy par szdma. A fiatalsig szellemi
elitjének megnyerésére késziilt reggeli politikai napilap céljai mér a j6vSbe
tekintenek:

,»A Magyarsig politikiban, kultiriban, térsadalmiakban: nem monopéliuma egyetlen orszaggyilési
partnak sem, de mindegyik part egészséges elemeinek torekvése. Egyek vagyunk hit e torekvésekkel, hat
nem vagyunk egyek egyetlen parttal sem! Az j, az igazi Magyarorszig, mely e ldzas alakuldsbol most van
kikeldben: ez minden figyelmiink targya, minden sor irésunk, minden szavunk az ové...”"®

A lap torekvései az EMKE céljaival 6sszhangban, az erdélyi magyarok nyelvben,
érziiletben val6 igaz magyarsdganak, hazaszeretetilk komolysaginak kifejezésére
irdnyultak. Igaz magyarsdgon a humanizmus hirdetését, a tarsadalom életének
Oszinte feltdrdsat, a bajokbdl valé kiutkeresést értették a szerkesztSk. igy a
székimondé Magyarsdg, mely élesen birdlta a korményt, s a tdrsadalmi osztdlyok
egyenlSbb teherviseléséért, a munkasok jogaiért kiizdott, sokdig nem maradhatott
fenn. Megsziinésekor, 1890. aprilis 1-én Brédy ismét visszatért a fGvarosba.

1891. méjus 21-én keriilt ki az utcdra Horvath Gyula Magyar Hirlapja, melynek
fémunkatdarsa Mikszdth Kdlman, helyettes szerkesztGje FenyS Sandor volt. Az
indulédskor Abonyi Arpad, Ambrus Zoltan, Battaszéky Lajos, Fiiredi Mér, Gyorgy
Endre, Irméy Ferenc, Janovics Pal, Kiirthy Emil, Kohn David, Kélnoki Izidor,
Szomahézy Istvan, Szemere Attila, Zilahi Kis Béla voltak a lap belsG munkatarsai.
Brédy kiilsé munkatérsként napi eseményekre reagalé tarsadalombirdlé tarcdkat
irt e lapnak. Mikszath Kdlmén fémunkatérsi tevékenységének megsziinésével egy
idGben, 1891. augusztus 15-e utdn megvéltozott a Magyar Hirlap belsé munkatérsa-
inak Gsszetétele. Battaszéky Lajos, Irméy Ferenc, Szomahdzy Istvan, Zilahi Kis
Béla tdvoztak. Helyiiket Benedek Elek, Heltai Jend, Kondor Alfréd, Markus Miksa,
Pollak Illés, Szana Tamads, J. Virdg Béla és Brédy Sandor foglalta el. Ez id6t61 Brody
tarsadalmi vezércikkeket irt, €s az irodalmi rovat vezetdje lett.!* SzerkesztGi
tevékenysége eredményeként a csiitortoki taniigyi, a vasirnapi mezégazdasagi

'2 Olvasdinkhoz = Erdélyi Hirad6 1889. jan. 8. 1.
'S Azidj orszdg = Magyarsdg 1889. okt. 17. 1.

* A Magyar Hirlap 1892. jil. 31. szimanak melléklete kozli a szerkesztség névsorit, és a beltagok
tevékenységi korét.
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mellékletek mellett keddenként jelentkezd irodalmi melléklet kevés szépirodalmi
irdst tartalmaz. Irodalompolitikai, szemle jellegi, mely a tdjékoztatdst érzi
feladatdnak. Hirt ad a kiadéi tevékenységrdl, az 4j konyvekrdl, s ,,Bibliografia’ eim
alatt az angol, német, francia irodalom egyheti termésérél. Szinvonalas konyvismer-
tetései, a magyar, orosz és kiilonbozd eurépai alkotékat, alkotéi csoportokat,
irodalmi irdnyzatokat bemutaté cikkei, nemcsak figyelmet felkelté értékelések,
hanem egyben olvasisra kedvet csindlé ismertetések sora is. A rovat az irodalmi
kozélet féruma kivant lenni, s ezzel kozelebb 4llt a sajtéhoz, mint az irodalomhoz.
1891 végén Brédy tollabél 4j, ,,A kozonség érdeke” cimid rovat jelenik meg, ahol
rovid hirekben Budapest kozérdekl eseményeire, gondjaira hivja fel a figyelmet.
Tarsadalmi és szocidlis problémdkrol és az érdekképviseleti lehetSségekrdl tajékoz-
tat. (Pl. este 8 6ra utdn is jarjanak omnibuszok Pestr6l Budéra; olesébb
hangversenyjegyet!; a MAV megvonta mozdonyvezet§it6l és fiititSl a bundabélési
kopenyt és téli sapkat stb.) A 90-es évek végén Brédynak mint szinikritikusnak is
kiilon rovata van, , Elsé el6adds a Nemzeti Szinhdzban’ cimen. E rovatit 1901
tavaszan rovid iddre dtadja Osvatnak, aki kés6bb véglegesen atveszi Brédytol a
Magyar Hirlap irodalmi rovatdnak vezetését.

Amikor 1894-ben Wolfner P4l vj irodalmi, tdrsadalmi képes hetilap inditdsat
tervezte, Brody Sandor is palydzott. A lap vezetésével Herczeg Ferencet biztak meg.
A vesztes Brédy ennek ellenére nemesak szépirodalmi miveivel, hanem az Uj Idék
irodalmi anyagénak szerkesztésében nytdjtott segitségével is tamogatta a folydira-
tot.'® SegitGkészsége is bizonyitja, hogy a szdzadfordulé koriili idSkben az ir6k még
nem egymas ellen, hanem egymassal szovetségben szervezédtek 1ij organumok koré.
Hisz kozos a céljuk: a német kultira folényével szemben a magyar varosi kultira
megteremtése és érvényre juttatdsa.

Az 1) szézad induldsdval azonban Brédy fiiggetlenitette magit a sajt6tél és
azokt6l a partoktél, melyeket az kiszolgalt. A Huszadik Szdzad és az Uj Magyar
Szemle kiadasidval egy idGben, tdrsadalmi, politikai, irodalompolitikai nézetei
hirdetésére a napilapoktél eliits tipografidval és formaban, kommentalé jelleggel,
egy éven 4t havonta megjelentette Fehér Kinyvét. Folyéiratdban szépirodalmi
miiveket, irodalmi, tanulményokat, kritikdkat, publicisztikai irdsokat kozolt, sajat
tollabdl. Fehér Konyvét még ma sem méltanyolja eléggé a sajtétorténet és az
irodalmi kéztudat. Szemléletének és nyelvének feltdmasztasira 1945-ben Zsolt Béla
és baratai tettek kisérletet. Mert ,,Brody Sandor Fehér konyve a magyar jségirds
klasszikus tankdnyve. Két generacié bel6le tanulta a majdnem egyediilallé magyar
sajtomifajokat: a balletrisztikdval rokon publicisztikdt és riportdzst, az esszével
péarositott pamflét’” — vallotta Zsolt Béla. A Fehér K ionyv ,,tekintélytiszteletlensége,
szuverén szubjektivitdssal leplezett forradalmi illojalitdsa intézmények, elvek,
hagyoményok és szokasok irdnt, s &llandé nyugtalanitisa, amellyel a kor
hatalmasaiban és beérkezettjeiben igyekezett megrenditeni igazukba vetett hitiiket,
Voltaire-i példdja volt annak, hogyan kell egy rendeltetését betoltott nemzedékben
a sziikségszeri bizonytalansigérzetet felkelteni.””*® A harom évvel késébb indul6

1 OSZK Kézirattar. Fond 30/19. Brédy Séndor levele Czébel Minkéhoz. 1895. X. 24.-6n az Uj 1ddk
szerkesztGségének nevében Emberi prédikdcidk cimen bekiildott verséhez uj befejezést kér. — TABoRI
Roébert: Brddy Sdndor = UI 1905. 11. 433.

1 Zsout Béla: Elfsz6. = Fehér Konyv 1945. 4. p.

4 Magyar Kényvszemle 1987/4
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Jovendé cimi folyodirata koré Brédy mar a haladé erdket gyijti maga koré abbél a
cé1bdl, hogy hil képet adjanak korukrdl, s a kiilonb6z6 véleményeket litkoztessék, és
hogy a meggy6zidések kiilonboziségei segitsék a jové utjainak tisztazdsat.
Irodalmi—politikai folyéiratdnak mar a cime is utal a programra, mely 13 év miltdn
is Osszecseng elsé politikai lapjanak, a Magyarsdgnak célkithzéseivel.

Brédyt egyforman érdekelte az irodalom és a politika. Maga irta, hogy utébbiért
,,2-dik dedk” koratél uzsonnapénzét az Ellendr cimu lapra koltotte. Ifji kordtél
politizalt, mert szerinte a politika nem més, mint ,,az emberi boldogsigért és
méltésagért valé gond és harc”,'” amit csak az objektiv igazsag feltarasival lehet
megvivni. A mai értelemben vett, ujsagir6i etikdt nem ismeré vilagdban sajat
mércéje szerinti objektivitasra buzditotta iré tdrsait is:

,,Ha iré vagy, légy az, és legyen batorsigod elviselni hivatdsod konzekvencidit, és ne torédj azzal, ha
feketével kell befostened az allam vezérlS alakjait, habar e polgdri életben téliik vérod boldogulasodat, ha
6k hatéroznak is a felett, hogy élj vagy meghalj éhen. Es gydva vagy, ha adsz a kézmondasra és hallgatsz
arrél az intézményrsl melynek kereteiben élsz, de csupan azért, mert nem mondhatsz réla jot.”'®

Brédy az altala ldtott igazsigok hirdetésére politikai péartoktdl fiiggetlen,
politikus—irodalmi lapokat alapitott. A kor dtmeneti jellegébél adédéan azonban
kiforrott, kész politikai elvei nem voltak. fgy kiilon partot, mint szerencsésebb
korok nagy publicistdi, nem csinalt. ,,Hivatalom, hogy egyik krénikisa legyek a
kornak, és lejegyezzem a jovS okuldsdra és a jelen épiilésére,”'® — vallotta, és irta
impresszidit abban a reményben, hogy ezzel gondolkodasra és tettekre serkenti
olvasdit. A bekeritett, a bajba jutott ember érdekelte a legjobban, és szerette volna,
ha ebbdl becsiiletesen vagna ki magat.

Az igazsdg kutatdsinak igénye mellett a deklasszdlodds személyes élménye,
szegény—gazdag tarsadalmi ellentéte, a szocializmus elveinek ismerete iranyitotta
Brédy figyelmét egész koran a munkds- és parasztosztalyok problémai felé. ElGbb
embertelen életkoriilményeiket, kiszolgdltatottsagukat veszi észre, majd az okok
utdn nyomozva eljut az uralkodé osztdlyok, az egész magyar tdrsadalom birdlatéig.
Lapalapitdsai és itt megjelent vezércikkei tiikrozik legjobban politikai hitét és
céljat. Az irott sz6 hatalmaban, a tdrsadalomra gyakorolt hatdsdban hivé Brédy
Erdélyi Képes Ujsdgival a kizsakmanyolt tomegek kulturilis felemelkedéséért
harcol. Magyarsidganak egyik célja a munkdsok ontudatra ébresztése és tarsadalmi
problémaiknak a kézvéleményben valé tudatositasa. Ezért, koraban egyediilalléan,
tuddsit szocidlis helyzetiikrdl, utkeresésiikrdl, eszméikrél, s a fejlettebb térsadal-
makban elfoglalt helyiikrél. 13 évvel késGbb pedig a munkésoktél harcosabb,
Gszintébb magatartast kiovetelve lazit. Jovendgjében mar médszeresen, szakmdk
szerint csoportositva végzi a szociolégus munk4djat. Ismerteti, elemzi egy-egy réteg
szocidlis helyzetét, hangulatat, és tiltakozik a kizsdkmaényolds, az alacsonyabb
munkabérek, a hosszit munkaid§ ellen. Tudésit a szocialista mozgalom életérdl, és
kozreadja vezetGi elveit. Sejthetd mozgalmi kapcsolatai sem akadélyozzdk meg

Y7 B. S.: Az Andrdssy hadserege. = Jovendd 1903. jiin. 7. 16. sz. 5.
18 B. S.: Egy kis forradalmat. = Magyar Hirlap 1891. okt. 12. 9.
1* B. 8.: A diktdtor. = Jovendé 1903. szept. 6. 30. sz. 6.
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azonban abban, hogy az igazsidg nevében figyelmeztesse a munkdisvezéreket: a
proletarsig nagy tomegének bizalmat csak addig birjak, amig nyilvanvalévd nem
valik, hogy nem meggydz3désbdl hirdetik tanaikat. Leleplezi Bernsteint, ki a
kulisszak mogott masképp beszél, mint a kulisszdk elGtt, és fényt derit a hazai
altalinos munkaspénztir tagjainak megalkuvé politikdjara is. Brédy tarsadalmi és
moralis problémakat targyalé Fehér Konyvében a magyar paraszt képe a tisztasag
szimbélumava vilik. Brédy a parasztcseléd szemével és erkolesiségével vizsgalja és
tarja fel az orszag kozillapotait. Eskiiszik ré, hogy

,,az az igaz, amit a paraszteseléd mond. De az igazsag gyenge, a térvény santa, nem tudjak megfogniés
nem érik be épp a legigazibb bincket. Es erkleseink e két £5 5rének még e ketts a legkisebb fogyatkozasa.
A torvény hiilye és az igazsdg — nem vak, hanem szem nélkiil valé. ..”®®

Hérom évvel késGbbi Jovendjében pedig az uralkodé osztalyt vadolva, vallja, hogy
,-& nemzet igazi fenntartéja az éhezé parasztsag’.*!

Brédy a szazad elején a csdszéri és kirdlyi eszme bédulatabél szeretné felrazni az
orszagot. Antifeuddlis harcit a nép nevében végzi. Hittel hirdeti, hogy a
Habsburgok ,,hiaba akarjak megallitani a napot, nincsen pancél, mely a koronas
féket megdrizhetné a nép erejével szemben’.?* A nép nevében itélkezik akkor is,
amikor 1903. junius 10-én tiszti ésszeeskiivék Belgradban megolik Sandor szerb
kiralyt:

,,Egy nép a politikai éretlenség formajaban a legnagyobb politikai érettségrdl tett vizsgat: figyelt, tirt,
idzongott, Gsszeeskiidott — Olt. Bz nem eljardas, mondhatjak az uralkodék és a szolgilatukban 4llé
diplomatik, politikusok, publicistik és egyéb szolgdk; a szerb népnek akademice kellett volna eljirni,
alkotményosan ... bevirni amig egy kirdlyi pir a nép fejére teszi a nedves névjegyet... és amikor a
hurok a nyakén, félig megfojtva engedelmesen horigi: Felség, koszonom, hogy folakasztasz, éljen a
kirdly: De nem igy tortént, a rdc nemzetnek vére van, batorsiga, temperamentuma van, szereti és akarja
az életet, tehit az élet az 6vé.”"®

Példékat sorol ,,Jovagias és szolga’” magyar népének, melybdl szerinte addig nem
lesz semmi, ,,amig a régiben maradunk, hogy van egy kis uralkodé fajta, amelynek
minden szabad és vannak milliényi tomegek amelyek békén és kotelességszerileg
nyelnek le minden kesertiséget.”’?*

Brédy litja, hogy a birodalom hasadni késziil, s az udvarhd magyar politika is a
pusztulas felé tor. A kormanyt képtelennek tartja az orszag vezetésére. Véleménye
szerint egyetlen kormanyzati eszkoziik a korrupci6, melynek bevezetését Tisza
Kalméan szdmlajdra irja, ki behozta ,,a demoraliziciét, mint a hatalom fenntarté
instrumentumat’’.?® Figyelemmel kiséri Tisza Kdlman tevékenységét, aki

* Budapest bine = Fehér Konyv 1900. jinius 152—153.

2 Aratds szuronnydl = Jovends 1903. 24. sz. 30.

* Kirdlyok alkonya = Fehér Konyv 1900. mércius 26.

# B. 8.: Bin é3 hinhédés = JovendS 1903. jun. 14. 17. sz. 1.

* B. 8.: Frigyes f6hercegné lovai = JovendS 1904. szept. 4. 36. sz. 5.
* Az oreg Tisza. = Fehér Konyv 1900. méjus 26.

¢ Tisza vitdzik = Magyarsag 1890. jan. 4. 1—2.
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,.magat a nélkiilozhetetlenség szinében igyekszik foltiintetni: lefelé azt hirdeti, hogy a parlamentariz-
mus van veszedelemben, s ezért tartja kotelességének a kormanyon maraddst — folfelé pedig
megkorrigilja a Kossuth honosségi kérdésében tett nyilatkozatait. Idelenn igy akar szerepelni mint a
tobbség uralom védgje — folfelé pedig Ggy, mint a kozérzés villamharitéja... De mindkét foladat
nélkiilozi a realitdst: se a parlamentarizmusnak, se a kormanynak nincs sziiksége, hogy Tisza Kalman
védelmezze. Az ellenzéki harc nem antiparlamentaris, a Kossuth kultusz nem antidinasztikus, az jévi
beszéd tapintatlanul gyanusit folfelé és lefelé egyarant”* — irja.

Eveken at siirgeti Tisza Kalmén korméanyanak bukésat abban a reményben, hogy
életképesebb vezetS keriil a helyére. S amikor bekeriil a parlamentbe Brédy 6si
ellenségének kozvetlen folytatésa, a , kellemetleniil elbizakodott” Tisza Istvan, mar
semmi jot nem remél.?” , Bs én hinni csak Tisza Istvan tragikuméban tudok, csak azt
érzem, csak ezt ldtom, messze, messze elGre.”’*® Végigkiséri 16pésrél-lépésre annak a
Tisza Istvannak atjdt, aki,,nem lat senkit, csak magat, és azt a régi Magyarorszagot,
amely a kirdlyi hatalom, akarat, szandék, szeszély el6tt, barhogy nyilvanuljon az
meg, kritika nélkiil borul térdre.”’*® Hetente értékeli hazug politikajat.

,»Valamikor azt mondta: olyan politikat kell csindlni, az a j6, amelyet a magyar paraszt akar. Csindlt
tehdt midta felnStt olyant, amilyen Bécsnek kell. De ennek is vége, most mér olyat csinal, ami neki
magénak j6, és senki masnak. . . ilyen monoménidkon kezdédtek a nemzeti szerencsétlenségek.”’*

Akkor is 6va inti téle « népet, amikor a gyors elérehaladés és rangugras hivei agy
néztek Tiszdra, mint a megvaltora. ,,Azért mert fiatal, szép, komoly és kacér: fol ne
iilj neki vagyontalan és magyar Magyarorszdg: ez a messids nem neked jott, ez a
bankarok, a hizott pénzkereskeddk, és tehermentes foldbirtokosok messidsa.”*!
1904-ben mér a munkésok szemével vizsgilja tetteit. A munkasosztalyt biztatva,
fenyegetve kérdezi, hogy mi lesz akkor, ha a sztrijkolék belelitnak majd Tisza
politikdjaba és nem ijednek meg. Allitja, hogy ebben az orszdgban politikét csak az
csindlhat, aki tdmad. Ha a munkdsosztaly ezt megérti, siker korondzza majd
tetteiket.> Reménykedik, hogy Tisza sorozatos politikai baklovései forradalmi
helyzetet teremtenek az orszdgban. Mert Tisza

,-akaratlanul is annak drt, akit védelmez, és annak késziti elé a talajt, akire nem tud és nem akar
szamitani... Ez kupdn vigja az dlmodozé tomegeket és azok felébrednek. Ez mikor kiméletlen és
megvadult energidval a visszafelé valé rendet akarja megcsindlni: olyan rendetlenséget szit, készit eld,
amely elSre visz a kibontakozés felé”” .3

¥ Elsé vdz2lat Tisza Istvdn arcképéhez. = Jovends 1903. nov. 8. 39. sz. 5—12.

* Brovy Séndor: Elsé vdzlatok Tisza Istvdn arcképéhez = JovendG 1903. 36. sz. 1—3.

#* B: Tisza Istvdn kdlvdridja. = Jovend§ 1903. jan. 21. 19. sz. 3.

* Tisza cselekedni kezd = Jovends 1903. dec. 13. 44. sz. 5—9.

31 B: Tisza szerencséje = Jovendd 1903. dec. 20. 45. sz. 9.

2 Brovy Sdndor: Vizsgdlédds két hdtgerincen = Jov. 1904. maj. 29. 22. sz. 5. Bropy Séndor: Két Bizdnc
= Jovendé 1904. maj. 1. 18. sz. 4.

3 Tisza a forradalmdr = Jovendé 1904. dec. 4. 49. sz. 5.
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Es harom hénappal azel6tt, hogy az uralkodé felmentette a Tisza kormanyt,
Brédyt alakja méar nem érdekli t5bbé, végleg leszamol vele.

A magyar parlament mozgatérugéjénak ugyancsak a pénzt litja Brédy, ahol a
személyi vonatkozas is fontos, de az ,,albérletbe van adva a pénznek’’ .3 A képviselok
megvesztegetés utjan keriilnek be, mert ,,amiéta felelds kormany van, azéta mindig
vettek képviselGket, s6t toredékben partokat is.”’* Csaldssal vadolja a parlamentet,

»amely azt dllitja, hogy Magyarorszdag politikdja tetS ald jutott, pedig igazdban egy rongyos, leégett
fedeld, kid6lt-bed§lt fali zsellérhézban lakik. Es az uri rend — amely csindlta— hidba hazudja magénak,
hogy minden jél és diszesen van: a magyar paraszt, akinek kezében jovenddje és megijhodésa le van

téve. .. megértheti, hogy minden czifra altatds: egyetlen redlis valésig 6.

Brédy a parlamentben és maga koriil csak két partot lat. Az egyik a reakciésoké, a
masik a , kereskediek, a félpanamisték, a negyedrészt korruptok, az egész romlottak
koaliciés partja”. Es a ketté kozott 16g ,,néhdny izgatott alak és a kabatjai
gombjain, a gyér hajszélain szdmolgatja: melyiket szeressem, melyikhez csatlakoz-
zam, melyik fogja késGbben tonkre tenni ezt a driga orszdgot?*® E partok
képvisel6i, hirdeti parlamenti birdlataiban Brédy, még magukat sem képviselték
soha, nemhogy az orszdgot. Képtelenek megvédeni a magyar alkotmanyt, érdemi
kérdésekkel nem foglalkoznak, s a valsig megolddsdt még hatalmi harcaikkal is
akaddlyozzak.

A napi politikdt csak mint a ,,tragyat” becsiils, magat a holnappal toré6dé
radikalisnak vall6 Brédy cikkeiben a politikusokat patolégiai alakokként rajzolja
meg, kiknek egyetlen kozos szenvedélyiik van, a pusztités. Es kozben apatikusan
varjdk, hogy mikor kapnak @j minisztériumot. Az aktudlis eseményeket kom-
mentélva, a kGzélet valamennyi jelentds szereplGjével valés vagy fiktiv beszélgetése-
ket folytatva, agy litja, hogy Bénffy Dezs6nek, ki ,,6szinte médra tiporta a jogot és
keresetleniil — de czéllal bunddzta az igazsigot’”, és tdrsainak, gyOkere van
Magyarorszagon.® Ugron Gédbort vakmeré és kapzsi spekuldnsnak festi, ,,akinek a
f6 dolog a vagyongytijtés és mellékesen jelentékeny hazafi”.*® Szildgyi, Brédy
szerint, azt hiszi magarél, hogy ,,az igazsidgot szamara fabrikdltdk, a parlament neki
keret, az orszag pedig egy gyiilevész had... Aztan neki nincsenek luxusai, mint
amilyen a szeretet, a masokért valé gondoskodds, neki csak egy luxusa van, maga.”*!
Parhuzamban allitja vele Apponyit, s értékelése szerint a kettdjiik kozotti kiilonbség
az, hogy hol az egyik kovetkezetlen, hol a méasik. Apponyinak a ,,szive j6 és tiszta, az
izlése van meghibbanva egy kissé: a kiraly vezeté kormanyférfia szeretne lenni és
egyben a nemzet 6rok primadonnija”. Brédy a katonai és nemzeti kérdés

3 Brovy Séndor: A hdigerinces ember = Jovendd, 1905. mére. 26. 13. sz. 1—5.
35 B.: Khuen gréf megjelenik = JovendS 1903. jin. 28. 20. sz. 4.

3 B. S.: Fejezetek a ,, Megvesztegetés” Konyvéb6l = Jovendd 1903. ag. 22. 25. sz.
¥ Olvasmdnyaim. Egy f6ispin utépidja. = Fehér Konyv 1900. szept. 72.

38 Szildgyi mint iigyvéd = Fehér Konyv 1900. okt. 7.

3 Beszélgetés Bdnffy Dezs6 bdrdval. = FK 1900. apr. 33.

** Ugron Gdbor = FK 1900. jan. 140,

4! Szildgyi mint iigyvéd = FK, 1900. okt. 27.
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parlamenti vitajat is a személyi és a hatalmi ligyek iiriigyeként értékeli, melynek
célja, hogy Apponyi miniszter legyen.4?

Amikor a kozvélemény Andrassy Gyuldban bizik, Brédy neki sem hisz. Rovid
tdvon gondolkodS, a monarchia érdekeit védé politikusnak tartja.** Amikor
Wekerlében hisz a magyarsig, nem 6t tartja a jové emberének, mert ,,a felségnek hiv
és megbizhaté szolgdjabél hidnyzik a nemzeti eszme’™ .**

Széll Kélmént Tisza odaadé hiveként itéli el,*® és még lehetne folytatni a sort.
Ahogy telik az id6, Brédy haragja gyiilik, hangja egyre indulatosabb, s egyre
gyakrabban jelenik meg irdsaiban a szocidlis forradalom viziéja. A ,, magvasan
igazsidgtalan” Szemere Mikl6s jellemzését pl. igy zarja: ,teljes nyugalommal
akasztanok fel, ha ama valsdgos idék elkovetkeznének és abban nekiink valamely
szerep jutna. Egyébként is olyan elveket vall, hogy minden valdszintiség szerint
dobolni fognak az § végtisztességénél, ha élete a szocidlis forradalomig kitart.” '

Brédy 1890-ben hazankban a tdrsadalmi osztdlyok valaszfalait erésebbnek latja,
mint mds orszdgokban, melyeknek tsszediilésére ,,gondolni most és legaldbbis széz
éven beliil utépia”.*” Vidolja az arisztokricidt az uralkodé és a kormany
kiszolgélasaért, haszonlesS politikajaért, felelGssé teszi az orszdg meérhetetlen
nyomoraért, és tamadja sziiletési elGjogaiért. Nagyrabecsiili azonban azokat a
féranga koroket, melyektdl a magndsmivész-ir6asztalon eszméje tdmadt. Szamdara
,»Wesselényi Miklés az egyéni korrektség mintaképe és Kemény Zsigmond baré a
munkds mégnés és dolgozé gentleman utolérhetetlen idedlja’.*® Diihe elsésorban
nem az arisztokrdcia nemes, miivelt, dolgos tagjai, a hite szerint egyediil ez
osztilyba val6k, hanem a félkapaszkodottak ellen irdnyul. Az ellen, hogy a
,.gazdagsig egymagdban képes a torvényhozé terem ajtajdt megnyitni’.** S amikor
10 évvel késGbb Fehér Kionyvében az asszimildcié mordlis kérdéseirdl beszél, ennek a
tendencidnak megtestesitGje Déczi baré is. A szédzad elején Brédy maga koriil mar
csak burzsodkat lat, kikre a klasszikus polgiri eszmények helyett a nexus, a
korrupcid, az dlszent szabadossig, a gyilolkodd nacionalizmus a feliiletes sznobiz-
mus a jellemz5. Vezércikkeiben a magyar tékés tarsadalom e pénzembereit és
bankjait, gazdasdgpolitikajat leplezi le. ,,Az dllam — a mi pénziinkb6l — millickat
adott ez intézetnek mdasfél percentre, de azért, hogy idehaza adjék koleson és ezek
kikiildik Berlinbe, hat szdzalékra, tehat becsapjdk az éllamot, kijatszanak
benniinket. Gazdagodnak, de hazadrulds atjan.” Hogy ezt megtehetik, annak
Brédy szerint ,,az ostoba, nagyralaté és emellett krajzleros pénziigyi politika” az
oka.

** B: Utazds Apponyi koril = FK Jovends 1903. okt. 25. 32. sz. 1.
 B. S.: Az Andrdssy hadserege = Jovendd 1903. 16. sz. 2.

* B. S.: A Wekerle kérdés = Jov. 1903. szept. 13. 31. sz. 5.

** B. S.: Apponyi ,belemegy”” = Jov. 1903. apr. 26. 9. sz. 4.

* B. S.: Szemere = Jov. 1904. jul. 17. 29. sz. 3.

Y7 B. 8.: Harc a tisztességért = Magyarsag 1890. febr. 17.

¢ Valami az arisztokrdcidrél = Magyarsig 1890. febr. 15. 2.

4 A leqijabb bdré = Magyarsig 1890. mérc. 29. 1.
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,»Anglia nem mutat ki folosleget, ami az volna, mindenféle ablakon kiadja az orszagnak. A mi dllamunk
meg Gsszekaparja a pénzt. . . Persze igy konnyt husz millié folosleget kimutatni, igy hogy a tisztvisels
fizetések mindlunk negyven szdzalékkal kisebbek mint Anglidban. Hogy nem épitiink sem csatornat, sem
intézményt, hanem reszketd kézzel csirgetjiik az aranyat.”s

Mishol az ipari monopéliumok iizelmeit leplezi le. Egy zugligeti villamossze-
rencsétlenség magyarizataként irja, hogy a tékések kapzsisiga miatt kellett négy
embernek meghalnia. Mert a villamostédrsasag vezetGje a villamospélya bevételébdl
nem kocsikat vasérol, hanem a kereskedelmi banknak adja, ahol ennek fejében
bevalasztjak 6t az igazgatétanacsba. Brody a piaci helyzetet elemezve, az emberség
nevében tiltakozik a munkasok kizsékmanyoldsa ellen.®* S harom évvel késSbb,
amikor a villamos elgdzol egy jomédu Sregurat, ismét tényekkel tdmasztja ala, hogy
a gazolds oka a villamostdrsasdg profitéhsége, amely a kalauzokat ,,reggel 5 6ra 20-
tol éjjeli 12 6ra 10 percig kotelezi nap mint nap havi 36 forintért szolgilatra’ >
Rendszeresen térgyalja, tobb szempontbél vizsgilja az alkalmazottak mun-
kakoriilményeit, kizsékmanyoldsukbél fakadé problémaikat, a munkanélkiiliség és
a kivindorlds okdt. A tdrsadalom tobbségének nyomordért az uralkodé osztélyok
mellett a tokét teszi felel6ssé. Elbutité hatdsa ellen harcol azért, hogy

,-egyszer végre nyilvinvalé legyen, hogy a magas urasdgok, nemesek és nemesitettek, az Gsszes lovaglé
iskoldk, valamennyi jémédi polgdrnépség: csak jitszik a szegénységgel, csupan kacérkodik a nyomorral,
komolyan nem veszi, segiteni rajta erdsen és 6szintén nem akar és kihivé kedvének hangos indulat
szaviba fogja a nyomornak ny6szorgé hangjait.”**

Ezekbdl, a Brédyt éveken at foglalkoztaté témakbél, ujsageikkekbdl né majd ki
az 1909-ben megjelend A villamos cimi regényének tarsadalombirdlata.

Brédy a tarsadalmi igazsdgtalansdgok feltardsaval a demokratikus atalakulas
atjait kutatja, melynek lehetdségeit a torténelmi helyzet éretlensége miatt a
Monarchian belill keresi.** 1903-ig még hisz abban, hogy egy kis politikai
eldreldtdssal, munkdval az adott keretek kozott méd nyilhat erre.

,,Néhdny széz esztendeig pihentiink és néhdny év alatt nem lehet mindent helyrehozni és megesinélni.
Varnunk kell tehat tiz, hisz, vagy — mit tudjuk mi — mennyi évig. Es az alatt dolgozni. De nem tgy,
ahogy eddig cselekedtiik. Ki kell békiilniink a nemzetiségekkel, Gssze kell bardtkoznunk a csehekkel, le
kell mondanunk a nemzeti elbizakodottsagrél, ki kell rigni és le kell leplezni azokat a hazaiarulékat akik
hiasdgunknak és onteltségiinknek célzatos ostobasaggal és brillidns iigyességgel hizelegnek.”*®

1904-ben kora tirsadalmanak mar csak egyetlen, de nehezen csirazé magjat latja,
a munkdsségot és a parasztsigot, mely egyszer képes lesz a forradalmi atalakulds
véghezvitelére.

50 Beszélgetések a pénzrél = Fehér Konyv 1900. szept. 15—16.

! Négy vércsepp = Fehér Konyv 1900. jun. 7,

5 A kocsivezets = Jovendd 1903. 8. sz. 19. — Uj beszélgetés a kocsivezetsvel = Jov. 1903. 10. sz. 21.
3 Egy bankdr és egy cipé = Fehér Konyv 1900. nov. 38.

8¢ B. S.: Ferenc Jozsef és politikdja = Jov. 1903. 28. sz. 1-—3. I. Ferenc Jozsefrél = Jov. 1903. 33. sz. 1—2.
5 B: Kirdly ostrom = Jov. 1903. szept. 27. 30. sz. 2.
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,,Hirdetem és vallom tehat, hogy a vilidg és annak legszebbik része, amit hazinak neveziink. . . mardl
holnapra, egy éjszaka alatt megvaltozhatik. Hirdetem és vallom, hogy azok a konszoliddlt viszonyok
kozott €16 és tékét gyiijtott elemek, amelyekben a kirily elsé minisztere bizik: marél holnapra nem
konszolidiltak és t6ke nélkiil szikiilkoddk lehetnek. Vallom és hirdetem, hogy a szegény jegyzSk és az
éhes parasztok épp oly megbizhatatlanok mint a ... magnésok, a mai hatalommal tart6 zsidok, az
intimiddlt és leszerelt szocialistdk. A tobbit, amiért ... Zsitvay elzarathatna: elhallgatom.”®®

Brédy azonban pontosan tudja, hogy a szdzad elsé évei nem alkalmasak az dltala
oly hén éhajtott forradalomra, és a hamis forradalmi illazi6k terjesztéi ellen emeli fel
hangjat.

,»,Semmink és senkink nincs most. Nem vagyunk elkésziilve. Ot nap alatt vége lenne az egész
forradalomnak és oly dicsteleniil, mint ahogy még soha. A nemzet félrevezetett, feltiizelt és sok magan
okbdl elkeseredett részének ezt a szemébe mondani: tudjuk, a legnagyobb mértékben biin. De hazudjék
més, hazudjanak azok, akik a nemzetet ostobasagbdél és iizletbdl belevinnék a forradalomba. Hazudjanak
tovabb azok, akik hizelgéssel halézzdk be a magyarsig lelkét és mar-mar azt is elhitették vele, hogy
gazdag, hatalmas, egységes, érett arra, hogy imperiumot héditson és alkosson... Tehat hazudjanak
tovdbb az imperialistdk... ma, nekiink nem lehet semmi érdemlegest csindlnunk: a nemzetiségek
gyilolnek és leselkednek rink jobban mint valaha... Ossze vagyunk veszve mindenkivel, még
magunkkal is. Benne vagyunk egy gazdasigi vélsigban, pénziink nincs, a munkds elem kesert és
gyanakvo minden nemzeti eszmével szemben, a parasztsig utdlja az adészedd dllamot és elsé szavanem a
haza, hanem a kenyér. Ma igy vagyunk és . . . ennek az okai éppen azok, kik a nemzeti elbizakodottsagot,
ezt a mai helyzetet megesindltak és akik egyszersmind forradalom elé llitandk a nemzetet.”*”

Hisz a forradalmi helyzet megérésében, de elérhetetlen messzeségben jelenik meg
viziéiban ennek ideje. 1905-ben igazi tavaszi hullimokat érez, melyeket mar nem
allithat meg senki. Kozkatonadkat lat, kik , élesre toltott fegyverrel a keziikben né-
zik, mit csindlnak, helyesebben mit fognak csindlni tisztjeik. Egy mozdulat és —.”’%®
Az els6 olasz sztrijkrél irédott cikkében a forradalom uténi idét, a szocializ-
must is megjésolja, az ekkor magit is szocialistaként emlegets Brédy: ,,Eljon majd,
annak szamara is, aki retteg téle, lenézi vagy nem hisz benne.”’*

Brédy hitte, hogy koranak magyardzata, véleménynyilvanitasa politikai
alldaspontot tiikroz, mely alkalmas a tdrsadalmi élet iranyitdsdra. Kossuth szellemét
kovetve hirdette, hogy az ujsagiré feladata a kozélet jelenségeit tudatni az
olvasékkal, s ezaltal anyagot nyajtani a gondolkoddsra, amelybdl aztin tettek
fejliédnek ki. A tarsadalmi fejlédés lehetSségét a milt haladé hagyomanyainak
apolasaban, a régi tarsadalmi rend leromboldsiban, az @] polgari vildg biralatdban
latta. A szazad elejétdl feladatdnak érezte a jové fejlédési iranyainak megjelolését is.
Individualizmusa nem akaddlyozta meg abban, hogy a munkds—paraszt osztalyok
felé fordulva, a jov4t egyértelmiien a szocializmusban hatdrozza meg. Forradalmi,
modern Gjsagirénak érezziik még ma is, kinek tolldt mély vilagnézeti meggySzédése
és targya irdnti szenvedélye iranyitja. El6 szenvedélye ma is hat: kiragadja irdsait a
megdermedt dogmak, élettelen szabalyok szoritasabol.

¢ Brovy Séndor: Két madonndrél. Egy képhez. = Jovends 1904. dec. 25. 52. sz. 3.
57 A szerkeszté kizlései = Jovends 1903. 33. sz. 47—48.

8 B-y S-r: Az él6 pont = Jovends 1905. dpr. 9. 15. sz. 6.

* Brovy Séndor: 4 gondola megdfl. = Jovendd 1904. szept. 25. 39. sz. 3.
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CSABA GABRIELLA

L’activité de journaliste de Séndor Brédy
au tournant du siécle

Dans son étude, P'auteur analyse en détail le rapport avec le journalisme de Sdndor Brédy, écrivain
hongrois qui vivait et déployait son activité au tournant du XIX* siécle. L’écrivain était le collaborateur
de nombreux journaux de I’époque et il déployait dans ces journaux une activité vive de publiciste.
L’étude analyse & fond cette activité de publiciste, de néme que sa revue indépendante, intitulé Livre
Blanc (Fehér Konyv), fondé au tournant du siécle pour proclamer ses propres vues sociales, politiques et
littéraires, et sa revue Avenir (Jovends) aussi.






