VARGA SANDOR

Petrik Géza Magyarorszag bibliographidja 1712—1860.
c. munkajanak kiadastorténete '

A tizenegy kotet ,,Petrik’”’, amely a konyvtérak polcain sorakozik, a Kisz-
lingstein Sandor &ltal feldolgozott évtizedet is beszamitva, két évszdzad magyar
konyvtermését rendszerezi. A tizenegy kotet koziil négynek, a Petrik fémiive-
ként szdmon tartott Magyarorszdg bibliographidja 1712—1860-nak kiadastor-
ténetét kiséreljiik meg az aldbbiakban nyomon kévetni.

*

1880-at irunk. Az ekkor harmineot esztend8s Petrik Géza nyole évvel ezel6tt
még mint az Osterlamm Kéroly alapitotta Harminczad utea 3. szdm (ma: a
Brit Nagykovetség Engels téri frontja) alatti nagy konyvesbolt tulajdonosa
jéméda pesti polgar (a legtobb adét fizetdk listdjan a 816. helyen &ll) 1872
oktéberében egyik naprél a méasikra szegény ember lesz. A gazdasdgi valsig
els§ hullama donti le a 14bardl: csédot kér maga ellen. Egy év milva, amikor a
csdd fololddsdra sor keriil, mar a IV. ker. Kéroly (ma: V. ker. Barczy Istvan)
utea egyik kis boltjaban taldljuk és bar apdsitol hozomény cimén 5 ezer forin-
tot kap (amelyet a cégiratokba bejegyeztet), a hitelképességét tobbé nem nyeri
vissza. 1877 jlliusdban kis antikvariuméaval a TV. (most: V.) ker. Kecskeméti
utea 3. szdm1 hazba koltszve, forgalma egyre jobban visszafejlgdik, amig 1880.
dprilisdban a maradék készletét egy papirkereskedének eladja, a boltjat fol-
szdmolja.2

Ez id8pontban, amikor — mint majd latni fogjuk — csupin atmenetileg
mondott biicsit a kényvesboltnak, els6 bibliografiai mf{ivének a Magyar kony-
vészet 1860—1875-nek nemesak a kézirata teljesen befejezett, de mar az els
fiizet is napvildgot 1atott. (A kiadvany a kor szok4sainak megfelelen fiizetekre
tagoltan jelent meg.) A m{i kiad4ja az 1878-ban alapitott Magyar Konyvkeres-
kedSk Egylete, amelynek ez az elsd nagyobb szabast , gazdasdgi” véllalkozésa.
Es csakhamar bebizonyosodik, hogy a véllalkozds meghaladja az egyesiilet
erejét. Bz az oka annak, hogy a gyors egymésutdnban megjelent els6 harom
fiizetet két esztends késéssel kioveti a negyedik. Az egyesiilet vezetsi, élén

! Munkénkat megkonnyiti, hogy a Magyar Orszédgos Levéltdrban 6rzott Egyetemi
Nyomda iigyviteli iratok (jelzete: Z T15) anyagdban, tovdbbé az Egyetemi Konyvtar 1886.
évi iratai k6zott szdmos ezzel kapcesolatos dokumentum vélt ismertté. (Az utébbit vo.
VERTESY Miklés: Szildgy: Sandor mint kdnyvtdrigazgaté. Egyetemi Konyvtdr kézirattar
G 929). Mindezek xerox-mésolatai sszegytijtve a KMK Konyvtdrdban taldlhaték, jel-
zete: 4-6079. A széban forgé iratok forrdsét kiilon-kiilon nem tiintetjiik fol.

? Petrik cs6dje koriilményeir6l: Corvina, 1913/14; hozoménydrdl: Févérosi Birdsig
Cégirattar Cg. 1876/31 sz. iratok.
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Aigner Lajossal (az irodalomtorténet, az etnografia, az entomolégia Abafi-
Aigner néven tartja szimon) tehat hidba vannak meggy6z&dve arrél, hogy a
bibliografia kiadédsaval jé ligyet szolgilnak, @jabb vallalkozisra, legalabbis
egyeldére, nem gondolhatnak.

Ez az els6 szamt oka annak, amiért az 1712—1860-as,,Petrik” megjelenteté-
sében a Magyar Konyvkeresked6k Egylete nem vett részt, azt anyagilag nem
tdmogatta, hiszen az, hogy az egylet az el6fizetési felhivisra konyvtara szé-
méra egyetlen példanyt megrendelt,® nem tekinthet annak. ,

Az is igaz viszont, hogy a XIX. szdzad nyolcvanas éveinek magyar konyv-
kereskedSi mér jol megvannak az 1712— 1860 évek konyvtermését regisztralé
mii nélkill. Erre legfeljebb annak az egy-két 6dondasznak lenne szitksége, akik
az in. tudomanyos antikvériumra rendezkedtek be. A szortimenter — nem dgy,
mint egy-két embersltével ezel§tt — a régebben, mondjuk a 25—30 éve meg-
jelent konyvekkel mostansdg mar csak nagyon elvétve , kénytelen’’ foglalkozni,
a XVIII. szdzadi konyvtermés pedig mér végképp kiesett érdeklddési korébsl.

De ha a konyvkereskedelem nem is, e masfélszdz évet dtivel§ retrospektiv
bibliografiai mé megjelentetését egyre nagyobb mértékben igényli a tudoméa-
nyos élet, a konyvtari hdlézat (f6képpen persze a tudoméanyos konyvtarak), de
maga a kulturalis korményzat is. Kovetkezésképpen Osszedllittatdsa és meg-
jelentetése a tudomanyos vagy a kulturilis szervek valamelyikének feladata.
Es ebben a korban ez mar nem hazafiti 4brand, ami még az Oktéberi Diploméat
kozvetleniil kovets, vagy akér a kiegyezés koriili években is lett volna, hanem
realis, megvaldsithaté és megvaldsitands feladat. Hiszen az Akadémia tdmo-
gatdsdval mar folyik az RMK kiaddsa, s6t van pénz — és nem is kevés — olyan
bibliografiai m{ kiadaséra is, amely, valljuk be, f8képpen hazank kiilfsldi nép-
szerlisitését szolgdlja: Kertbeny Kéroly miivérsl van szé.

E folyamatot Kertbeny Kéroly 1882-ben bekévetkezett haldla sem szakitja
meg. Petrik Géza ui. a Kertbeny-hagyaték kiegészitésére és sajté ala rendezé-
sére, bardtjanak Franke Pal konyvkeresked6nek Osztonzésére, felajanlja szol-
gélatait a kultuszminisztériumnak. Petrik a megbizdst hamarosan meg is kapja
azzal, hogy e munkét Szildgvi Sindornak az Egyetemi Konyvtar igazgatéjdnak
szakmai iranyitasa-ellen6rzése mellett végezze.t

A bibliografussa. lett konyvkeresked§ mér jé titemben halad, amikor 1883
elején a minisztérium arra is felkéri, hogy folytasson el6tanulményokat az
1712 —1860-ig terjed8 id8szak bibliografidjanak osszedllitdséra, hogy esetleg
ennek elkészitésével is megbizassék. A felkérésbdl vildgosan kitiinik: ez még
nem megbizas, de lehet belGle az.

E kezdeményezésb8l — ahogyan erre Petrik jé hdrom évtized milva emlé-
kezik — Trefort-minisztériumédnak az a felismerése tiikroz6dik, hogy tulaj-
donképpen nem a Kertheny-féle bibliografidra, hanem Szabé Kéroly RMK-
jdnak folytatdsira lenne sziikség. A minisztérium illetékes figyosztilyvezetSje
Hegedfis Candid Lajos miniszteri tanicsos ui. Szildgyi Sandort6l kért szakvéle-
ményt arra vonatkozélag, hogy kire lehetne rdbizni e feladat elvégzését: magara
a konyvtdrra-e, vagy inkdbb egy meghatérozott személyre. Es ha az utébbi

3 Qorvina, 1888/20. ' ,
4 A Kertbeny és a Kertbeny —Petrik bibliogrdfiak kiaddsdnak teljes kodltségét Trefort
miniszter utasitdsira az Egyetemi Nyomda fedezte. '

4 Magyar Kényvszemle
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megoldéasra lenne csak lehetdség, javaslatot kér, ki lenne erre alkalmas. Szilagyi
Séndor e munkéra Petrik Gézat ajanlotta.?

Petriknek valéban nem volt idegen e feladat, hiszen amikor a lapok annak
idején az 1860 —1875-6s bibliografiaja els6 fiizetének megjelenését hiriil adték,
arrdl is beszamoltak, hogy a szerzg igéri: e mi teljes megjelenése utan az azst
megeldz6 hatvan év, vagyis az 1800—1859 évek magyar bibliografidjanak mdr
kész kéziratdt is sajté ald bocesatja.b Ami azt jelenti tehat, hogy a minisztérium
felkérésének Petrik tgy tudott eleget tenni, hogy gylijtd tevékenységét egy-
szeriien , kiterjesztette’” a XVIII. szdzadra.

Ugyhogy Petrik még az év szeptember 28-an be is adja kérvényét a minisz-
tériumnak ,,az irdnt, hogy Magyarorszdg 1712—1860 konyvészetének szer-
kesztésével kegyelmesen megbizassék.” Ebben mindenekelStt jelenti, hogy az
évek 6ta nagy gonddal gylijtogetett adatainak rendszeres kiegészitését meg-
kezdve, az 1712—1800-ig terjeds idGszakbol eddig 18 ezer, az 1801 —1860-ig
terjed idGszakbol pedig 6 ezer mii cimanyaga 4ll rendelkezésre. (Ez azt jelenti,
amit ekkor § maga sem tudhatott, hogy a munka felével maris elkésziilt: a
teljes m{i ugyanis mintegy 50 ezer cimet foglal magéba.) Kéri tehit a minisztert
a megbizas megadasara.

Ugy tiinik, biztos a dolgadban, mert e beadvanyban a miniszter tudomésara
hozza, hogy ez id8szak bibliografidjanak osszedllitisa a Kertbeny-féle kiegé-
szitésnél lényegesen nehezebb feladat, kovetkezésképpen magasabb Osszegii
honorariumot kér. Ezenkivill 8—9 hoénapon 4t havi 150 forint elSlegre is
sziiksége lenne (amit a honordriumbdl le lehet majd vonni), hogy a kézirat-
gylijteményt a kolozsvari, brass6i, nagyszebeni, marosvésarhelyi, debreceni,
sarospataki, kalocsai, kassai, pozsonyi, nagyszombati, soproni, pannonhalmi,
keszthelyi, zdgrabi és mas konyvtarakban, nyomdakban kiegészithesse.

A miniszter elégedett Petrik eddigi munk4jival. Szildgyi Sdndor szamol be
errdl a mér elkésziilt méi bevezet6jében, hogy ti. a Kertbeny-bibliografia foly-
tatését , Petrik ur oly j6l oldotta meg, hogy a minister Sexja benne vélte fel-
taldlhatni azt az embert, ki elSismereteinél fogva is legalkalmasb [. . .] hazdnk
1712—1860 kozti konyvészetét vsszedllitani”.

Ami azt jelenti, hogy a miniszter Petrik javaslatait elfogadja, kéréseit tel-
jesiti, a megbizdst megadja. Mindezek eredményeképpen Petrik az anyagi gon-
doktél nagyjédbdl mentesiilve folytathatta a gylijtémunkat.

A kényvszakma, amelyben pedig a kenyéririgység, a konkurrenciaharc alta-
laban legy6zte a szakmai szolidaritdst (és ezeken az 4llapotokon a fiatal egylet
sem tudott drrd lenni), most mintha biiszke lenne arra, hogy egy koziilok valé
egyszer(i konyvkeresked§ miniszteri meghizés alapjdn dolgozik. De lehetséges,
hogy csupén Aigner Lajos szerkeszt6i szemléletét tikrozi a Corvina ama koz-
leménye, amelyben a szakma tudoméséra hozza,

,,hogy Petrik, ki a vallds és kozoktatdsiigyi minisztérium megbizdsdbél Magyarorszég
1712—1860-iki magyar, latin, német, szldv stb. konyvészetének Osszedllitdsdn dolgozik,
pér hét milva hosszabb ideig tarté koérdtra indul, részben az orszdg kiilonféle nagyobb
8 kisebb kényvtdrainak dttanulményozdsa, részben pedig az egyes vérosok sajtétermé-
keinek pontos dsszedllitdsa végett. Visszajovetele utdn sajté ald rendezi ez érdekes és iro-
dalmunkban kétség kiviil nagy hidnyt pdtlé munkét”.

5 Corvina, 1914/20. Hegedlis Candid Lajos az MTA levelez6 tagja 1883. junius 13-én
meghalt; utéda Forster Gyula, majd 1887-t6] Karffy Titus.
¢ Vasdrnapt Ujsdg, 1880/15. (4pr. 11.) 243. 1.
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A lap igéri, hogy alkalmilag még visszatér e targyra, részletesebb tuddsitast
adva Petriknek e nagyszabasi bibliografiai munkajarél.”

Petrik 1884 nyarit valéban vidéken tolti. Eljut Jaszéra, Kaloesara, Miskole-
ra, Nagykdrosre, Esztergomba, Sarospatakra (legaldbbis ezeknek a vidéki
helységeknek konyvtdrait tiinteti 6l a bibliografidjaba folvett konyvek lels-
helyeként), ami, nem nehéz észrevenni, jéoval kevesebb a tervezettnél. Az tor-
tént ugyanis, hogy Szildgyi Sindor tamogatisat elnyerve a kultuszminisz-
térium Atiratban fordult a kdozmunka- és kozlekedésiigyi minisztériumhoz
Petrik Géza budapesti konyvkereskedd szamdara ,,a rea bizott konyvészeti
miinek befejezhetése céljabdl Kolozsvarra, Marosvasirhelyre, Nagyszebenbe,
Aradra, Temesvérra, Szegedre, Eperjesre, Pozsonyba, Gy6rbe, Papara és Zag-
rabba tervezett utjara vasiti szabadjegyek engedélyezését” kérve. A kérelmet
a min‘sztérium (Baross Gébor dllamtitkdr) azonban elutasitotta.

Tgaz, Petrik, mint jeleztiik, kapott elSleget. Csakhogy ennek nagy részét
kénytelen volt a csédje sordn keletkezett addssiga’ torlesztésére forditani,
nyilvanvalé tehédt, hogy anyagi meggondolisok miatt szoritotta vidéki gy@ijt6-
utjat a legminimélisabbra. Amikor minden fillér szdmit, a hosszabb vidéki
tartézkodas uti-, szallds- és étkezési koltségei olyan tényez8k, amelyek az elSleg
nagy részét folemésztik. Petrik nem volt allami tisztvisels: napidijat, koltség-
téritést nem kapott.

Allt még egy nagy akadaly Petrik utjaban. A Nemzeti Mizeum konyvté-
ranak akkori 6re nem volt hajland6 napi 10—15 kotetnél tobbet bibliografiai
cimfelvételre Petriknek kiadni, habar Petrik bizonygatta, hogy ezzel a tempé-
val soha nem késziil el, és hogy & napi 60 kotet feldolgozasira képes.® (Az
OSZK szakembereinek téjékoztatésa szerint azilyen tipust cimfelvételbsl 30
a realis napi kovetelmény.) Ezt az akadalyt ,,fels6bb beavatkozassal” sikeriilt
elharitani.

Nagy nap volt viszont 1884. januar 29-e, amikor a minisztérium felszolitotta
az Egyetemi Nyomda igazgatésigat, hogy készitse el a mi 180 ivre tervezett
600 példinyos kiaddsdnak koltségvetését. (Csupdn az megfejthetetlen szé-
munkra, honnan tudta mér ekkor, vagyis hdrom esztenddvel , lapzarta” elgtt
Petrik, hogy miive 180 iv terjedelmfi lesz — mint ahogyan a hdrom kotet pon-
tosan ennyi is lett.)

A nyomda igazgatéja Triger Endre erre az étsoros miniszteri atiratra 6tol-
dalas vélaszt ad. Mindenekel8tt igen részletesen taglalja, milyen sokba (14 023
forintba és 50 krajcdrba) keriilt az Egyetemi Nyomdénak a Kertbeny és a
Kertbeny —Petrik bibliografidk kiaddsa — és hogy az I. kotet (eddig csak az
jelent meg) mennyire nem fogy. ,,Minthogy tehit a m. kir. egyetemi konyv-
nyomda kénytelen az Osszes kiaddsokat viselni, batorkodik az alélirt igazgato-
sag azon alézatos megjegyzést kockéztatni, miszerint ily koriilmények kozt a
m. kir. egyetemi kényvnyomda jovedelme nem szaporodhatik, sét ellenkezéleg
azoknak apadésa a hivatalnokok legnagyobb er6megfeszitése dacéra szilkség-
képpen be kovetkezni fog, ennek okéért batorkodik az alélirt igazgatésig a
Nagyméltésdgi m. kir. minisztériumot mély tisztelettel megkérni, miszerint a
kikeriilhetetleniil beksvetkezend§ jovedelemcsokkenést ne a nyomdai vezetés

? Corvina, 1884/12.
8 Corvina, 1917/29.
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lanyhasdganak tulajdonitani méltéztatnék.””® Aztdn mégiscsak kozli a kal-
kuldci6t: a 180 ivre tervezett bibliografiai mii 600 példényban val6 kinyomésa
(ivenként 60 forinttal szamolva) 10 800 forint nyomdai koltséget s (ivenként
40 forinttal szdmolva) 7200 forint honorarium koltséget igényel.

A miniszter a nyomda vélaszat atadja Petriknek, aki irdsban fejti ki llds-
pontjat: ilyen sokba még szanszkrit szoveg kinyomtatdsa sem keriilhet, s
bizonygatja, hogy az Egyetemi Nyomda a legdragdbban dolgozé magyaror-
sz4gi nyomda. Szerinte egy iv kinyomdsa 600 példdnyban 18 —20 forintnal nem
keriilhet tobbe, azaz a mil az Egyetemi Nyomda 4ltal kalkulalt 18 ezer forint
helyett 3600 forintbél kiallithata.

Csakhogy Petrik érvelése hibds: a 18 —20 forint a legjobb esetben is a rezsi
nélkiili 6nkoltség, vagyis Petrik a rezsit a nyomda hasznaként , kionyvelte el”.20
Aztan meg Petrik — szinte hihetetlen — arrél is megfeledkezett, hogy a 18
ezer forintra kalkulalt nyomdai 6nkosltségb6l 7200 forint az el§irdnyzott szerz6i
honordriumként &t magat illeti.

Akirhogyan is tortént, Petrik e levele sulyos taktikai hibanak bizonyult,
hiszen meg akarta ingatni a miniszternek az Egyetemi Nyomda meghizhatésa-
gaba vetett hitét. .

Mert a minisztérum Petrik eme észrevételeit megkiildte az Egyetemi Nyomda
igazgatdjanak, aki valaszdban kemény tényeket sorakoztat f61, mennyire nem
fog vastagabban a ceruzijuk, mint més nyomdéké. Hiszen a Kertbeny-bib-
liografia nyom4sa is azt bizonyitja, hogy az efféle kiadvany kiilonosen munka-
igényes: minden egyes iven 3—4—5-sz6r voltak kénytelenek a szerz&i korrek-
turdt dtvezetni, majd ennyiszer megismételni 1515 példdnyban a kefelevo-
natot. A rezsibe — és nem a haszonba! — ezt is be kell kalkulalni.

,,Az alolirt egyetemi nyomda igazgatésiga mélyen sajnélja, hogy ily alaptalan védat
emeltek az dltala vezetett intézet ellen, annyival inkdbb, mivel [...] a minisztériumra
nézve semmiféle kdr nem okoztatott, de igenis kotelességében dllott az aldlirt igazgato-
sédgénak azon tetemes koltségekre utalni, melyek ezen vallalatbdl [értsd: véllalkozdsbol
V. 8.] az egyetemi kényvnyomdéra nehezednek, minden remény nélkiil, hogy ezen kolt-
ségek valamikor bekovetkezendd jovedelmekkel fognak fedeztetni, mint ez fdjdalom a
Kertbeny dltal szerkesztett bibliografidval meg is tortént .. .”

Persze a mundér becsiiletén esett sérelem megtorlasa is esupin id8 kérdése.
Ez pedig csaknem két év milva, 1885 végén érkezett el, amikor is Petrik,
nyilvin be kivinvén bizonyitani, hogy megfelel§ aktivitdssal a Kertbeny — Pet-
rik bibliografia el lesz adhatd, azt kéri a minisztériumtél, hogy ruhdzzdk majd
r4 a mi f6bizomanyossdgat. it

A minisztérium a kérelmet ,,véleményes jelentéstétel végett” megkiildi az
Egyetemi Nyomdénak. Es a vélemény persze, hogy nem lehet més, mint:
»Azon szomorh tapasztalatok, melyeket a m. kir. egyetemi konyvnyomda a
fentemlitett konyvészet els§ koteténél tett, minden koriilmények kozott meg-

® Amirél az Egyetemi Nyomda igazgat6ja nem tesz emlitést: a nyomda dolgozéi sza-
bélyszer(i nyereségrészesedést kaptak, anyagilag tehat teljes mértékben érdekeltek vol-
tak a jovedelmez6ség fokozdsdban. (OL. Z 715. 173 csom6 322.)

19 A Khor és Wein nyomda Petrik most késziild 1860 —1875-6s konyvészetének egy
ivét 36,50 forintért nyomja. Ez valéban jéval kevesebb 60 forintndl, de azért nem 18—20'!

11 A fdbizoményos a kionyvkereskedelem szervezetében az a konyvkereskedd, aki a
kiadétél visszdruzasi joggal veszi 4t a kiadvanyokat, hogy azokat, ugyancsak visszdruzdsi
joggal dtadja sajit bizomdnyosainak, f6képpen a vidéki konyvkeresked6knek. Petrik ez
idében a Petrik és Tarsa aktikvdrius cég tdrstulajdonosaként mfikdddtt.
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tiltjdk neki egy 4ltaldnosan megbizhaténak el nem ismert kényvkeresked6i
czéggel lizleti osszekottetésbe 1épni.”’2 A jelentés részletez’ a Kertbeny-mt L.
kotetének terjesztése koriil szerzett lipesei tapasztalatokat (250 példanybol
elkelt ugyan 59, ennek 4rdt azonban a lipcsei kényvkereskedd Kertbeny adéssé-
ga fejében a miniszter kiilon engedélyével visszatartotta), stlyosbitva azzal,
hogy az I. kitet szdmos példdnydt ingyen adtdk olyan egyéneknek, akik azt
minden valészinliség szerint megvasdroltdk volna. Le is vonja a végsd kovet-
keztetést: ,, Megbocsdthatatlan volna a bizomdnyi eldrusitast egy édondészra
bizni, mintha Magyarorszig f6varosiban més konyvkeresked6 nem is létez-
nék . .. és javasolja, hogy gy, mint az I. kotetet, majd ezt is adjék 4t bizo-
manyba ,,a régi, j6hirti s igen kedvez8 koriilményeknek orvendezs Kilidn
Frigyes konyvkereskedd cégnek’.

A minisztérium e vélasz olvastdn nyilvan érzi, hogy az Egyetemi Nyomda
igazgatéjdnak — finoman szélva — nem bizenyos, hogy igaza van, ezért most
Szildgyi Sandortél kér szakvéleményt. Szildgyi természetesnek tartja, hogy
Petrik ,,mint volt konyvarus, jelenleg pedig antikvérius” alkalmas a jérészt
sajat milivének eredményes terjesztésére anndl is inkdbb, mivel ,szorgalmas,
komoly, a faradsdgté] vissza nem rettend ember”. Az Egyetemi Nyomda f6-
érve — lattuk — az volt, hogy Petrik 6dondédsz és nem konyvérus. Szildgyi
sziikségesnek tartja ezzel kaperolatban tdjékoztatni a minisztériumot, hogy ez
Németorszdgban nem lenne akadaly, s6t ellenkezgleg, hiszen ott éppen az an-
tikvariusok tartjik a kapesolatot a kényvtérakkal, vagyis azokkal az intéz-
ményekkel, amelyek az efféle bibliografiai mfi vasarléi.

Szilagyi teljes stilydval Petrik oldaldn 4ll ugyan, 4m & is jogosnak tartja, ha
Petriktsl vadék letételét kovetelik meg, ugyanezt Kilidntél, mint ,,biztos és
régi firmatél” mell§zhetének véli. Végiil is szerinte a lényeg: olyan konyv-
arust kell megbizni, aki a konyvtdrakkal osszekottetésben 4ll és akit szerz8dés
kételez arra, ,,hogy a forgalomba hozést buzgdsaggal teljesitse’.

A minisztérium mindezek ismeretében egvelére nem utasitja el Petriket,
hanem az Egyetemi Nyomda kézvetitésével felkéri 6t, hogy részletes javaslatot
nyujtson be, hogyan is kivinja a mi terjesztését megoldani.

Petrik javaslatdt a hivatali it megkeriilésével kozvetleniil a minisztérium-
hoz kiildi be (az Egyetemi Nyomdshoz kellett volna, ismét egy rossz pont).
Nem tudjuk mit tartalmazott ez a javaslat, csupin az Egyetemi Nyomda
reagéilésa ismert: a nyomda csak 6vadék mellett adhat hitelt (ez valéban &lta-
lanosan érvényes szabaly) ,.elvben’ tehit, amennyiben Petrik leteszi a meg-
felels osszegfi 6vadékot, megkaphatja a f6bizoményossdgot. Am |, tekintettel
arra, hogy a mfi kidllitdsa a szerzdi dijjal egyiitt tobbezer forintba keriilt, a
f6bizomanyos olyan 6vadék letételére utasittassék [. ..] hogy az intézet eset-
leges megkdrositasa ezdltal megel8ztessék.”

Szildgyi egyetért ezzel a megoldédssal s azt javasolja, hogy miutédn Petrik
1712 —1860-as bibliografiai m{ivének teljes kézirata igen rovid idén beliil sajté
alg keriilhet, a miniszter utasitsa az Egyetemi Nyomdét, hegy szdmitsa ki a
Petriknek jaré honordrium teljes 6sszegét, vonja le ebbél az 4ltala mér felvett
elSlegeket s a kiilonbozetet fogadja el a Kertheny—Petrik m(i évadékéul.

12 Petrik 25 éven 4t fizette a csddje nyomsdn keletkezett adbssdgdt. A Petrik és Térsa
valéban nem volt t8keerds, de ,,dltaldnosan megbizhaténak el nem ismert’’-nek deklardlni
— ugy tlnik ez is a sérelem megtorldsdnak kategéridjdba tartozik.
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.~ Ami magét Petrik ajinlatat illeti, azt ezen médozat mellett annyival inkdbb
elfogadhaténak tartom, mert az altala felhozott osszekittetések valdsziniivé
teszik, hogy a munka terjesztésében sikerrel faradozhat.”

1886 végén keriilt ki a nyomdabdl a Kertbeny — Petrik kotet. 600 példanyban
készillt, bar az els§ iveket még 1000 példinyban nyomtdk: a minisztérium
..menet kizben” médositotta a példanyszamot. Arat Szildgvi Sdndor javaslata-
ra 10 forintban szabtdk meg és a minisztérium utasitotta az Egyetemi Nyom-
dat, hogy e miivet ,,a hazai konyvarusoknak, mint redjuk nézve nélkiilozhetet-
len segédkonyvet ajdnlja.” (Hadd jegyezziilk meg: 1886-ban egy olyan bib-
liografia, amely az 1801 és 1860 kozott Magyarorszdgon és hazdnkra vonat-
kozéan kiilf5ldon megjelent német nyelvii nyomtatott miivek jegvzékét tar-
talmazza, nem éppen nélkiilozhetetlen konyvkereskedelmi segédkonyv.)

Petriknek ezért a kotetért az Egyetemi Nyomd4tél mar régen nincsen kove-
telése, hiszen amikor a kéziratokat — részletekben — nyomdéba adta, Szilagyi
Sandor ,,igazolésdval” Petrik azonnal (1883. marciustél oktéberig 11 részletben)
fol is vehette a megallapitott fvenkénti 22 forintos honorariumot. Ez osszessé-
gében 1507 forintot tett ki.

A f6bizomanyossagért folytatott kiizdelemben Petrik végiil is alulmaradt;
nem kapta meg a meghizést, hanem — a minisztérium rendelkezésére — csupén
25 ingyenpéldanyt, azonban ebbél koteles volt a lapok szerkesztdségeinek is
juttatni. Ez mindenesetre kivalé alkalom lesz ahhoz, hogy amikor egy év
milva a minisztérium jelentést kér a Kertbeny —Petrik mii fogydsarél, az
Egyetemi Nyomda azt jelenthesse, hogv Petrik ,.époly kevéssé mozditotta el§
a »Konyvészet« elarusitdsit, mint Friedrich Vilmos lipesei udvari konyvkeres-
keds.” (Es az ,,eredmény’’: a II. kitetbs] az Egyetemi Nyomdénak a megje-
lenést kovets elsd évben egvetlen krajear bevétele nem volt és 1888-ban is
mindossze 10 példédny fogvott. Fébizoméanyos: Kilidn Frigyes.)

De az Egyvetemi Nyomda nvilvdntartdsdban mint , kovetelés” szerepel a
Petrik Gézanak 1883. december 8-t61 1885. oktéber 1-ig ugyancsak 11 részlet-
ben kifizetett osszesen 2550 forint honordrium-elSleg. Most az Egyetemi
Nyomda ezért is aggodalmaskodik. Szildgvi Sdndor az 1886. december 11-én
Trefort miniszterhez cimzett levelében igyekszik 6t megnyugtatni: az Egyetemi
Nyomda aggodalmai alaptalanok, hiszen a kifizetett tiszteleétdij mogott ott a
végzett munka, az 1712 —1860-as bibliografiai m{i, amelyet eddig csupan azért
nem adtak 4t nyomtatdsra az Egyetemi Nyomdanak, mivel az a Kertbeny—
Petrik konyvészet nyomasaval volt elfoglalva. ,,Most azonban semmi sem allja
atjat, hogy a kész anyag nvemdéba ne adassék s a munka meg ne kezdessék.
Erre nézve bator vagyok ajénlani, kegveskedjék Exjid elrendelni, hogy a
nyomda kezdje meg a szedést. A kéziratot csomagonként atnézvén sajté ald
adom.”’

Szildgyi e beadvanydban nyomdatechnikai instrukeciékat is ad (a szedés
hagdbokban torténjék, hogy az esetleges valtoztatdsokat kdnnyebben végre
]ehessen hajtani), majd befejezésiil ezt irja:

,,A munka kegyelmes uram mér elkésziilt, s meg vagyok gy6z6dve, hogy az irodal-
munkban nélkiilozhetetlen segédkényv lesz. Hisz e tekintetben ma is ott dllunk, hol
Sdndor Istvdn idejében dllottunk — st annyiban rosszabbul, hogy epnan kezdve, hol az
& munkédja megsziinik, csak hézagos katalégusaink vannak.”

Petrik Gézanak tizenkét esztendei gy(ijté és rendszerezd munkaja zarult le
ezzel (hogy aztdn a tobbi kotettel folytatédjék), mely id§ alatt ,,megtagadva
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magamt6l minden szérakozdst, naponként 18 6rat szdntam munkéra s 4 6rét
alvésra. Kivétel volt vasadrnap és iinnepnap el§tt valé éjjel: akkor 5 6rai alvést
engedtem meg magamnak. Magam irtam minden betfit, az els6t6l az utol-
s6ig . . .” — jegyzi 61 30 év miilva, 1917. november 6-4n bibliografidjanak abba
a kotetébe, amelyet most a debreceni Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Ma-
gyar Irodalomtorténeti Intézetének konyvtara riz.13

Szildgyi Sandornal van tehit a nagy mii teljes kézirata, s virja, hogy a
nyomddba keriilhessen. A miniszter, akinek a jelek szerint sziviigye a bib-
liogréafia sorsa, 70 esztendds elmilt és egyre stirlibben beteg. Az illetékes iigy-
osztélyvezetd most Kérffy Titus miniszteri tandcsos, a ITI. osztdlyt Vaskorona-
rend lovagja, a minisztérium VII. és VIII. tigyosztélydnak fénoke (hozzi tar-
toznak az alapitvinyok és az alapitvényi alapok iigyei, igy az Egyetemi
Nyomda is),* Szildgyi e jelentésére j6 hdrommegyed év millva reagdl: 1887.
oktéber 1-én kér tajékoztatést az Egyetemi Nyomdéatél a Kertbeny-mfii fogyé-
sénak eddigi tapasztalatairdl, a Petrik Gézdnak az 1712—1860-as bibliografia
szerkesztéséért eddig kifizetett honordriumrél, végiil ismételt koltségvetést e
mfi 600 példdnyban valé kinyomatésara.

Trager Endre igazgat6 valaszdban® hosszasan megismételve a Kertbeny-mf
magas koltségeire és a kiotet irdnydban mutatkozé feltlinden alacsony érdek-
18désre vonatkoz6 adatokat, ismét tdjékoztatja a minisztériumot, hogy Petrik
Gézanak ,csak jovBben végzendd munkéiért el8legképpen’ osszesen 2550
forintot fizettek ki, e valaszban azonban a mfi kiad4sdnak kalkulaci6éjat hidba
keressiik. Nem lehet véletlen, hogy errdl az Egyetemi Nyomda igazgatéja
,,megfeledkezett”’, nyilvan sejtette, hogy az Egyetemi Nyomda aligha kap mér
utasitdst Petrik e m{ivének kinyomdsdra. Miért is ne tudné Triger, hogy Petrik
minisztériumbeli patrénusa — maga a miniszter — mér alig jir be hivataliba.
A koltségvetés ,helyett” gy aztin beadvdnydnak wutolsé mondataként,
mintegy csattanéul megismétli a figyelmeztetést: ,,Petrik Géza a neki utal-
vényozott 2550 ftért semmit sem nyujtott.”

*

Az Egyetemi Nyomda és az Egyetemi Konyvtér iratai, amelyekbsl mind-
ezeket ilyen részletesen médunkban allott kivetni, a tovabbiakban (téménkra
vonatkoz6an) megszakadnak. Egyéb forrdsok segitségével azonban megkisé-
relhetjitk az események tovabbi alakuldsdt rekonstruélni.

Petrik hatalmas kéziratkotegét végiil is — ahogy mondani szokis — a szerz§
rendelkezésére bocsatottak. Nyilvan Karffy Titus tandcsos ur volt, aki kozolte
vele: a minisztérium dgy dontstt, hogy a bibliografiat az Egyetemi Nyomdéval
nem nyomatja ki, bizonyara hozzitéve azt is, hogy tulsigosan nagy volt a
Kertbeny miivekért hozott dldozat, az 4llam szegény, kell a pénz maésra . . .
Es talan kiegészitve azzal is, hogy a kulturélis korményzat azonban fontosnak

13 Sopront Szemle, 1974/4.

14 Minden bizonnyal & az a miniszteri tandcsos, aki Petriknek, amikor folytatni sze-
rette volna a hungarikdk feldolgozdsdt azt mondta, hogy ,,minek nekiink tudnunk azt,
hogy mind ébécés kdnyveket nyomtak az orszdgban . ..” (Corvina, 1917/29.)

15 A vélasz kelte: 1887, oktober 28. Triger Endrét két hénap mulva a miniszter levéltja.
Tréger miikodésének értékelését 1. Gardonyi Albert: A Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda
torténete 1557—1927. (Bp. 1927) 162—164. 1.
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tartand, miszerint e mii mégis megjelenne, ezért a kéziratot tigy bocsitja a
szerz6 rendelkezésére, hogy a mér felvett el6leget nem kell visszafizetnie: ezzel
jérul hozza az 4llam a kiadatas koltségeihez.

A kézirat tehat Petriké, annak adhatja el, akinek tudja, és olyan dsszegért,
amit érte el tud érni. Azt sem tartjuk elképzelhetetlennek, hogy bizonyos éssze-
gli honordrium-kiegészitést is utaltak ki a minisztérium pénztdrabél, hiszen a
Petrik 4ltal eddig felvett osszeg még a 18 forintos ivhonorariumot sem érte el
(emlékezziink: a Kertbeny-kiegészitésért 22 forintos ivhonorariumot kapott,
az Egyetemi Nyomda pedig ,,annakidején’’ 40 forinttal kalkuldlt), és még igy is
kisebb az ,,4ldozat”’, mintha megjelentetnék a kionyvet.

Petrik pedig — mit is tehetett volna egyebet — tudoméasul vette a minisz-
térium dontését és a kéziratkoteget Szildgyi Sandor Egyetemi Konyvtéri szo-
bajabdl nem a Varba, az Egyetemi Nyomdéba, hanem a konyvtarral éppen
szemben lev munkahelyére Dobrowsky Agost IV. ker. Egyetem utca 2. (ma:
V. ker. Kérolyi Mihaly utca 12.) szdm alatti antikvériuméba vitte: ekkor
ugyanis Petrik e cég iizletvezetSje volt.

Petrik pedig elhatirozta, hogy miivét sajit kiaddsban jelenteti meg, foltéve,
hogy olyan mérvii elgzetes érdekldés nyilvanul meg irdnta, amely kiadésat,
mint vallalkozdst kockdzatmentessé teszi. Az évatossdg indokolt volt, hiszen
ekkor méar nem csupdn a Kertbeny-bibliografidk kudarcdrdl voltak értesiilései,
hanem évatossdgra intette a Magyar Konyvkeresked6k Egylete altal kiadott és
immar két éve teljes egészében forgalomban levs 1860— 1875-6s bibliografidjé-
nak , kelend@sége” is, amirél sok szé esett példdul az egylet 1886. évi kozgyii-
lésén.1® Megrendelési felhivist nyomatott tehét, amelyet Aigner Lajos a Corvina
szerkesztGje teljes terjedelmében azzal tett kozzé lapjdban, hogy e mfi minden
rendezett konyvkereskedésre nézve nélkiilozhetetlen lesz.

Magyarorszig Bibliographidja 1712 — 1860

A nagyméltésdgu vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir. ministerium megbizésédbél s anyagi
tdmogatdsa mellett Osszedllitottam az 17121860 években Magyarorszdgban magyar,
latin, német s egyéb nyelveken és a kiilf6ldon hazdnkra vonatkozélag megjelent nyom-
tatvanyok konyvészeti kimutatdsdt; sok esztendei fdraszté s gondos gy(jtésem ered-
ményét azonban csak akkor bocsdjthatom sajté ald, ha a nyomatéasi koltségek elbleges
megrendelések dltal biztositva lesznek.

Azon tiszteletteljes kéréssel fordulok tehdt ezennel a hazai konyvtdrakhoz s irodal-
munk buzgb pédrtoléihoz, hogy, ha munkdm megjelenését kivanatosnak tartjéik, ha e
hézagot poétlé villalat [értsd: vallalkozds V. 8.] létesitését elémozditani kivénjdk, az ide
csatolt megrendelési barcdt kitdltve hozzédm bekiildeni kegyeskedjenek.

A munka mintegy 250 slirin nyomatott nagy 8-adrétii ivre, vagyis 4 kotetre terjed
8 kdénnyebb megszerezhetés céljabol részletekben lesz kiadva, még pedig: 1. legaldbb 60
ives kiotetekben 10 frt; 2. 30 fves félkétetekben b frt.; 3. 15 ives negyedkotetekben 2 frt
5O kr. aldirdsi 4ron. Evenként 4 negyedkodtet hagyja el a sajtét s ezek a t. megrendelSk-
nek utanvét mellett kiildetnek el. Azon t. aldirék, a kik az egyes részletekért jar6 Ossze-
got elére utalvdnyozzdk, a kiildeményeket portémentesen kapjik. A megrendeléseket
f. 6. december végéig kérem a nevem alatt bekiildeni s e hatdrid6 szives betartdsdt annél
inkdbb is bédtor vagyok kérni, mivel akkor fogok a beérkezd aldirdsok alapjén a munka
kinyomatésa irdnt intézkedni.

Munkdmat illetSleg legyen szabad megjegyeznem, hogy nem szoritkozom tisztdn a
kényveimek betlisoros osszedllitdsdra, hanem részletes tartalméat is kozlom az ency-
clopaedicus mfivek és folyéiratoknak, mint p. o. a ,,Tudoményos gyfijtemény”, a , Fels6-
magyarorszégi Minerva”, ,,Uj magyar mizeum”, ,,Aurora”, ,,Erdélyi mizeum”, ,,Buda-

16 Corvina, 1886/24.
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pesti szemle”, , Ungarisches és Neues ungar. Magazin”, , Siebenbiirg. Quartalschrift” stb.
sth. és kiilonféle év- és zsebkdnyveknek s végre kimerité szakmutatét készitek ugy az
ondlléan megjelent miivek, mint cikkekhez, a mi 4ltal kiilonésen haszndlhaté kézikony-
vet nydjtok minden konyvtér, szaktudds és irodalombarat részére. — Végre lehetdleg
minden munkdndl megjelolom, hogy az melyik nevezetesebb hazai kdnyvtérban taldl-
haté fol. Jeles torténésziink Szildgyl Sdndor, ki a munkdat dtvizegdlta, arr6l igen elisme-
réleg nyilatkozik, azt mondvédn ugyanis: ,,A nagyméitésdgu vallds- és kozoktatdsi mi-
nisterium engem bizvédn meg Petrik Gr kéziratainek dtvizegdldedval, volt b6ven alkal-
mam abba beletekinteni. § ernek alapjan aszakemberek, {16k és konyvbarstok figyelmébe e
felhivdst bdtran ajdnlhatom.

Petrik ur munkéja bibliographiai irodalmunkban rer dkiviil érzett hidnyossdgot p6tol.
Séndor kényveshdzdanak hidnydt mindnydjan éreztiik. Az & ockos munkdja kiillonben csak
a magyar nyelvii konyvekre szoritkozik s 1800-ig terjed s attdl fogva még érezhetébb
egy bibliographiai munka hidnya. — Petrik ur munkéja, a német, francia és angol bib-
liographiai munkékkal pdrhuzamba téve, drdgdnak éppen nem mondhaté, s valéban
sajnos dolog volna, ha nem jonne §ssze arnyl aldiré, hogy megjelenése biztosittassék.
Ezért ismételve ajdnlom e felhivdst az ligybardtok figyelmébe s felhivom &ket, aldirdsuk-
kal & munka megjelenésének lehetGségét eldmozditani.”??

Mint lathatd, Petrik Géza a konyvérus-szakember j6l tudta, hogy ezt a
bibliografidjat hidba is ajanland konyvkereskedd kollégdinak. Felhivasdban
tehat eleve ,,a konyvtarakhoz, irodalmunk buzgé partoléihoz” fordul és Szila-
gyi Sandor is az ir6khoz és konyvbardtokhoz cimezi ajanldsét.

77 7

A szerzd, a felhivasbol ez kit{inik, megrendels {irlapot is mellékelt, amelynek
bekiildését a IV. ker. Grandtos utca 12. (most: V. ker. Varoshdz utca 12—14.)
cimre kérte. Erdemes megjegyezni : az egykori cimjegyzék tantsiga szerint itt
egy Tietz A. nevii antikvarius miikédott,® azonban semmiféle adatot nem sike-
riilt follelni, hogy vélaszt adhassunk a kérdésre, mi flizte Petriket ehhez az
antikvériushoz.

7 2

A megrendel8-tirlapot kitoltve 250-en kiildték vissza:!® ennyi embernek volt
1888-ban szitksége az 17121860 évek magyar konyvtermésének ismeretére.
Azt kell gondolnunk, hogy néhdny dldozatkész konyvbaraton kiviill mégiscsak
a kdnyvkeresked8k voltak a megrendelSk. Mert a tudomanyos korok Szilagyi
Sandor ajanlé sorai ellenére sem ismerték el Petrik tevékenységét (kovetkezés-

e

képpen miiveit) tudoményos értékiinek. Ezt mindennél meggy&z&bben bizo-
nyiija a Magyar Tudoményos Akadémia 1907. december 16-i sszes iilése elé az
Irodalomtorténeti Bizottsdg altal terjesztett és elfogadott javaslat:

,»Az Irodalomtorténeti Bizottsdg kéri az Akadémidt, méltéztassék a nm. beligy- s
vallds- és kozoktatdsi miniszter urakat folkérni, hogy 1712. évtél kezdve az 1900. év
végéig Magyarorszdgon magyar és nem-magyar nyelven megjelent Gsszes nyomtatvé-
nyok, valamint ez idé alatt magyar szerzéknek kiilf6ldon megjelent miivei teljes bibliog-
raphidjdnak, — e tudoményszak mai fejlettségéhez ill6 alakban leend6 megiratdsa czél-
jébol a M. N. Mizeum koényvtardban egy kiilon szakbizottsdg szerveztessék, s ennek mii-
kodése nyomdn elkésziilendé teljes bibliographia kotetei, egymdst kovetve, orszdgos
koltségen kiadassanak.”20

17 Corvina, 1887/34 (december 10.).

18 Budapesti czim- és lakjegyzék 1888.

19 Pesti Naplé, 1888/137 (méjus 17. reggeli kiadés).

20 Akadémiai Ertesits, 1908/1. 62. 1. — Ferenczi Zoltdn a kivdlé kényvtdros (Szildgyi
Sdndor utdda az Egyetemi Kényvtér igazgatoi székében) az idézett javaslatot egészitette
ki azzal — amelyet ugyancsak elfogadtak —, hogy ,.kéressenck {6l a nagym. beligy- s
vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter urak, hogy gondoskodni méltéztassarak arrél, hogy a
koteles példdnyok térvény szerinti beszolgdltatdsa és foldolgozdsa alapjdn ugyancsak a
M. N. Mazeumban készittessék el évenként a teljes és hiteles magyar bibliogréphiai
pontos jegyzék.” (Ismeretes, hogy ennek megvaldsitdsdra csupdn a felszabadulds utén
keriilt sor.)
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Folosleges bizonygatni: ilyen javaslatot csak az terjeszthet illetékes férumok
elé, aki vagy nem ismeri Petrik mfiveit, vagy nem ismeri el, hogy az ,,a tudo-
ményszak mai fejlettségéhez ill§”. Pedig az Akadémia Gsszes iilésén Berzeviczy
Albert elnokletével jelen voltak: Beothy Zsolt, baré Eotvis Lordnd, Goldziher
Ignéc, Gombocz Zoltan, Heinrich Gusztdav, Lenhossék Mihdly, id. Szinnyei
Jézsef és még negyven tudés. Szinte fsloldhatatlan ellentmondésdul ama tény-
nek is, hogy Petrik kovetkez8 nagy bibliografiai miive az 1886 —1900 Magyar
konyvészet-ének kiadasat (kiad6 a Magyar K 6nyvkereskedSk Egylete) az Akadé-
mia 3 ezer korona tdmogatésban részesitette, mégpedig az idézett hatarozattal
pontosan egy idSben.

De térjiink vissza 1888 elejére, amikor Petrik a 250 megrendelést kézhez
véve elhatérozta, hogy kiadja miivét. A 250 példiny ara mér fedezi 600, sGt
akar 800 példany nyomdai és papirkoltségét, kiilonos tekintettel arra, hogy a
kiadvanyok bolti 4rabdl kereskedelmi 4rrés nem keriil levondsra.2!

Petrik tehét, koriilnézve a févarosi nyomdak kozstt, megallapodott Schmiedl
Sandorral (IV. — most V. — ker. Magyar utca 6.), aki nyilvin nem a varos leg-
dragabb nyomdasza. Itt nyomjik az els§ két kotetet, a harmadikat mér atvitte
Neumayer Ede nyomdajaba (VI. ker. Szerecsen — most: Paulay Ede — uteca
35.), feltételezziik azért, mert benne ennél is oles6bb nyomdéara lelt.

_ Petrik e miive elsé kotetének boritéjan ez olvashaté: , Kiadja Dobrowsky
Agost”. Szildgyi Sdndor is azt irja bevezet§jében, hogy ,,a mii Dobrowsky
irban éldozatra kész kiadéra taldlt”, amit ugy kell érteni: akadt végre olyan
vallalkozo, aki esetleg anyagi 4ldozatra is kész azért, hogy e mi megjelen-
hessék.

Pedig a latszattal ellentétben a kiadé nem Dobrowsky, hanem maga a szerzd:
Petrik Géza. Ezt bizonyitja mindenekelstt a mér idézett 1917. november 6-i
keltezésli bejegyzésének folytatasa:

... Magam nyomattam ki a munkdt, magam szerveztem a terjesztést, magam végez-
tem az expediciét, magam az incassot, mert kiadéink kozt nem akadt egy sem, aki vél-
lalkozni mert volna erre a — szerintitk — »8riilt« spekuldciéra.’’??

Hogy a mfii szerzdi kiaddsban jelent meg, a kortarsak is tudtdk. Hiszen az
1886 —1900 évek konyvtermését regisztralé Magyar konyvészetének 670. olda-
lan maga Petrik jegyzi meg zardjelben, hogy a kiadvény a ,,szerz$ sajitja”,
tovabba e bibliografia 1913-ban megjelent tudomanyos szak- és targymutatoja
utolsé fiizetének hatsé boritéjan olvashaté a hirdetés, amelyben a szerzd kozli,
hogy a széban forgé mi ,,A szerkeszt§ sajat kiaddsdban megjelent és minden
konyvkereskedd altal megrendelhetd. [...] Az I--IV. kétet ara 95 korona.”
(Mai dra 1000 forint korili.)

Dehét miért is lehetett sziikség erre a btijécskara? Jelenlegi ismereteink bir-
tokdban csupén feltételezzilk az okit és ezt arra alapozzuk, hogy tudjuk: az

1 Egy {vnek 800 példényban valé kinyomésa papirkoltséggel egyiitt max. 40 forintba
keriilvén, egy-egy 15 ives fiizet nyomdai koltsége tehdt 15 - 40 = 600 forint; a megren-
delt 250 példdnybol befolyik: 250 - 2,60 = 625 forint, amely tehdt fedezi a nyomdakolt-
ségeket.

22 Soproni Szemle, 1974/7.
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egyes fiizetek arat Petrik végill is 3 forint 50 krajedrban szabta meg. Igaz, a
bolti 4r mindig magasabb az el6fizetésinél, mégis ugy gondoljuk, hogy a meg-
rendelési felhivasban kozolt 2,50 forintot taldlhatta Petrik utélag tdlsdgosan
alacsonynak és ezen prébalhatott meg Ggy segiteni, hogy — természetesen
Dobrow:ky tudtéval és beleegyezésével — az § nevét tiintette fol kiadéként.
Ezzel az aprécska mangverrel (ha ugy tetszik: manipuldciéval) Petrik mente-
siilt a kotelezettség alél, mivel az ., uj kiadéra’ a régi feltételek betartdsa nem
feltétlenill kotelezs. Ts persze Petrik abban is bizott, hogy a megrendel8k
koziil a magasabb 4r miatt senki sem 16p vissza.

*

Del?obrowsky, ha mér a nevét adta, megérdemli, hogy kozelebbrsl bemu-
tassuk.

1877. jalius 1-én 0j cégtabla keriilt az Egyetemi Konyvtarral szemben levs
Rosenberg Testvérek (azonos a kés6bbi Révai Testvérek céggel) konyves-
boltja folé. A Vaeci utcai Stolp Karoly Oszkar patinids konyvesboltjanak két
segédje, a fiatalabb Dobrowsky Agost és idésebb tarsa Franke P4l (az & osz-
tonzésére ajanlja majd ol Petrik szolgalatait a kultuszminisztériumnak) vette
it a boltot. Az j cég Dobrowsky és Franke néven hamarosan jelent8s konyv-
kiadéi tevékenvséghbe kezd, kiilonosen figyelemre mélté a tankonyvkiaddsuk.
Tiz év mulva Franke kivalik a szortimentboltbdl (4tveszi Grimm Gusztdv
konyvesboltjat), konyvkiadéi tevékenységiiket viszont tovabbra is kozosen
Dobrowsky és Franke néven folytatjdk. Ennek azért is nyomatékot kell ad-
nunk, mivel Dobrowsky Agost mint kiadé Franke nevének elhagyéasaval kizé-
Ié’)lagosan azokon a miiveken szerepel, amelyek kiad6ja a valésdgban: Petrik

éza .23

Amikor Petrik, nyilvan Franke kivaldsat kovetSen megkezdi Dobrowskynal
a munkét, mint a bolt iizletvezetsSje, ez , racionalis alapokra fektetett és tudo-
ményos antikvérium szinvonala felé térekvé antikvéar-iizlet.” Es néhany sz6-
ban a cég tovabbi sorsa: a ,,Dobrowsky Agost bel- és kiilirodalmi konyvkeres-
kedé=e” tovabba a ,,Dobrowsky és Franke konyvkiad6” cég 1904-ig miikodik.
Az el8bbi a régi helyérél elksltozve Dobrowsky és Térsa cégelnevezéssel foly-
tatja munk4jit (a tars: Lantos Adolf), a kiadét pedig a Révai Testvérek iro-
dalmi intézet rt. olvasztja magdba.?

*

Most azonban még 1888 jtliusdban vagyunk, amikor tehat Dobrowsky Agost
neve, mint kiad¢ szerepel Petrik nagy miive ekkor megjelent els§ fiizetén; dra
mint jeleztitk: 3,50 forint. Es sorban, a megigért hdrom év alatt, meglehetdsen
egyenletes elosztdsban 14t napvildgot a t6bbi, az ugyanesak igéret szerinti,
osszesen haromszor négy 15 ives fiizet is, az utolsé 1891 jiliusdban.? Ez arra

23 Az 1712—1860-as bibliografia kotetein kiviil: PETRIK Géza: Repertérium a ,,Szdza-
dok” 1869 —1890. évfolyamaihoz. (Bp. 1890) éra 4 forint; A Néptaniték Lupja 1868 —
1892. évi folyamainak repertériuma. A nagymélidsagi vallds és kozoktatdsiigyi m. kir.
minisztérium megbizdsdbol készitette Petrik Géza. (Bp. 1893) dra 2,80 forint.

2 A Dobrowsky Agostrol kzoltek forrdsai: OSZK Aprényomt. tar (az 1877-es cégala-
pitéi korlevél); Corvina, 1889/3; 1904/22; 1917/27; MTA Kézirattar Ms 4430/18 és Ms
774/21.

2 A Corvina kdnyvészeti rovata alapjén.
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mutat, hogy nem ecsupdn a megjelenés technikai (nyomdatechnikai) feltételei
voltak biztositva, de a pénziigyi fedezet is rendelkezésre allott: Petrik ki tudta
egyenliteni a nycmdaszdmlat, emiatt nem volt kénytelen ,,elhtizni”’ a kéziratok
nycmdabaadés 4t. A mii megjelenési példdnyszdméat nem ismerjiik, de 800 pél-
déanyndal semmi esetre sem volt tobb. (A Magyar Konyvszemle ez id8 tajt 400
példanyban késziilt.)

A fiizetes megjelenés lehet8vé tette, hogy Szildgyi S4ndornak a miihoz irott
1888. junius 4-i keltezés(i bevezet§je és Petrik 1889. majus 20-i keltezésii eld-
szava nem az els$ fiizettel, hanem (nyilvdn kiilon lapon) késébb jelenhessen
meg. Amikor Petrik az el6szét megirta, Trefort mar 9 hénapja halott, ideje volt
hé: kifejezésre juttatni haldjat és koszonetét Trefort Agostonnak ,,a tobb éven
at nyujtott segitségért, a mely nélkiil taldn sohase fordithattam volna mun-
kamra a kutatdshoz sziikséges id6t;” s itt koszoni meg Szildgyi Sandor tdmo-
gatdsdt is a tobb, mint tiz éven 4t téle kapott segitségért. Ami tulajdonképpen
azt jelenti, hogy ami6ta Petrik folhagyott a konyvkereskedelemmel és hivatés-
szerl bibliografussa lett, Szildgyi Sdndor tdmogatésit mindig maga mogott
tudhatta.

Amikorra a IV. kotetre (a PStlékra és a névmutatdra) sor keriilt, Petrik mar
a ,,Pallas” irodalmi és nyomdai rt. (IV. — most V. — ker. Kecskeméti utca 6.)
kiadéhivatali részlegének vezet$je, kovetkezésképpen nem lehetett szdméra
nehéz feladat e kotet nyomaésat a cég nyomddjaba atvinni. Ezen a koteten nem
szerepel kiadd, azaz a kiadé neve helyett és helyén ez olvashaté: , Pallas rész-
vénytérsasag nyomdaja’”. A IV. kotet két fiizetben latott napvildgot. Az elsd,
14 ivet tartalmazé fiizet (1—224 oldal), amely a Pétldst és a névmutaté egy
részét foglalja magéba, 1892 oktéberében jelent meg (4ra: 3,50 forint). A név-
mutaténak ez a része a Lenormand névvel zarul, és bar a fiizet borit6jan olvas-
haté a szerkeszt-kiadé igérete: ,,Jelen kotet befejezs részei a névmutatéd vé-
gét, a terjedelmes targymutatét s a statisztikai kimutatéast fogjak tartalmazni”,
aligha gondolt barki is arra, hogy a folytatdsra tobb, mint 6t esztendeig (!)
1897 decemberéig kell varni.

A TV. kotet eme mésodik fiizete ugyancsak a Pallas nyomdéban késziilt (dra
2 forint), azonban az eredeti igérettel ellentétben csupén a névmutaté befejezd
részét tartalmazza (225— 347 oldal), a tdrgymutaté és a statisztikai osszedllitds
végképp elmaradt. Amire azért is érdemes felfigyelni, mivel Petriknek ezt még
11 év mulva is szdndékdban volt pétolni. Az 1908-ban megjelent Magyar
kényvészet 1886 — 1900-b6l ui. nem csak az tudhatjuk meg, hogy a mii a ,,szerz6
sajatja’’, hanem kurziv szedésben ez is ott olvashaté: ,,A szak- és tdrgymutatdt
tartalmazo V. kilet sajld ald készil.” (Bar el soha nem késziilt, sajndljuk, hogy
Fitz Jézsef kései biralatdban legalabb a szdndékot nem méltanyolta.)

*

Am a mai olvasé mégiscsak kézbe veheti Petrik e miivének V. st VI. kotetét,
az Orszdgos Széchényi Konyvtadr munkatdrsainak miiveit, mint ez id8szak
konyvtorténeti kutatasainak immér nélkiilszhetetlen kézikonyveit.2? s e két
kotetet megelSzéen az Orszégos Széchényi Konyvtar hasonmas-kiadasban je-

% Fr1z Jézsef: A magyar nyomddszat, kinyvkiadds és kinyvkereskedelem torténete (Bp.
1959) 38—39. 1. Annak céfolatéval, mely szerint e mfivét ,,hivataldval a Pallas r. t.-vel”
adatta ki, ezek ismeretében folésleges foglalkozni.
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lentetie meg a teljes Petrik sorozatot,?® melyek kiadéi elgszaviban (szerzdje
Borsa Gedeon) a ma bibliogrifusa és konyviorténésze hajt fejet ,,a magyar
nemzeti bibliografia torténetének egyik legnagyobb egyénisége’ el6tt:

,,Héldval és elismeréssel kell Petrik Gézdra gondolni, aki dldozatos munksjdval a ma-
gyar kulturtérténet egyik fontos korszakat térta fel az utdékor szdmdra. Es kiilénosen cso-
délattal kell emlékeznidk a kutatéknak, akik naponta hasznéljék ,,a Petriket” s akik sajét
személyes munkatapasztalataik alapjdn fel tudjék mérni azt, hogy milyen faradsdgot, ki-
tartdst és mennyi gondot jelenthetett egyetlen ember szdmdra ennek a hatalmas anyagnak
szakszer(i feldolgozdsa.”

Hélankat és elismerésiinket csak fokozza, ha tudjuk: bar a Petrik Géza altal
az Egyetemi Nyomd4atdl az 1883-t61 1885-ig felvett 4057 forint nem kis osszeg,2?
Petrik csak igen rovid ideig folytathatta munkajit — ahogy ma mondanink —
fiiggetlenitett bibliografusként. Ez pedig a Kecskeméti utcai antikvariumanak
felszamolasatol (1880 4prilisatol) 1884 méjusaig tartott.

Az els6 adat ugyanis, amely szerint Petrik visszatért a konyvesbolti pult
mogé 1884. majus 15-i keltezés(i. Robicsek Zsigmond a mai Bazilika helyén levé
Nagykorona utca 9. szdm alatti, a lipétvéarosi templom bazarjdban miik6ds
konyvesbolt tulajdonosa ekkor jelenti be, hogy Robicsek és Petrik néven a Véci
korat (most: Bajesy-Zsilinszky ut) 27. szdm alatt szortiment konyvesbolttal
egybekotott antikvariumot nyitott, amelynek vezetésével — mint iizlettérsat
— Petrik Gézit bizta meg.3° Ez a kapcsolat azonban igen rovid élettinek bizo-
nyult: alig négy hénap mulva kozli Robicsek, hogy ,,Petrik tirral tortént kol-
csonds megéllapodés folytdn” a tarsascég megsziint.3! Petrik ezt kovetéen a
VI ker. Fiird§ (most: Jézsef Attila) utca 4. szamu haz I. emeletén nyit antik-
variumot Petrik és Tarsa cégelnevezéssel (a tars kilétét nem sikeriilt megalla-
pitani) és mar oktéberben megjelenik egy 16 oldalas antikvar-arjegyzéke, amely
a Nemzeti Mizeum konyvtdra mintegy 600 duplum-példanyét tartalmazza.s2
1885. november 1-én innen koltozik be boltjaval a Belvaros szivébe, a Korona-
herceg (most: Petsfi Sdndor) utea 16. szamt haz egyik udvari helyiségébe, ahol

27V, kotet: Pdtldsok Petrik Géza Magyarorszdg bibliographidja 1712— 1860 c. mivének
1—4. kotetéhez. Az 1712—1800 kozott megjelent magyarorszdgi (és kiilfoldi magyarnyelvii)
nyomtatvanyok (Bp. 1971.) Szerk. Komjdthy Miklosné. 1500 példany. Ara 93 forint.

VI. kotet: Nyomda- és kiaddstorténets mutatd az 1—5. kitetben kizreadott magyarorszdge
(és kulfoldi magyar nyeloidi) 1712—1800 kizott megjelent nyomtatvinyokhoz (Bp. 1972.)
Szerk. Markos Béla. 1500 példany. Ara: 93 forint.

28 A hagonmés-kiadds a Kultira Kiilkereskedelmi Véllalat kezdeményezésére és kolt-
8égén késziilt; az V. és VL. kdtet megjelentetésének teljes koltségét is a ,,Kultura” fedezte.
(OSZK Igazgatdsi osztdlya iratai 14124—5/1971).

2 Tréger Endrének az Egyetemi Nyomda igazgat6jénak évi 2600 forint, a kdnyvkia-
dés és -kereskedelem tigyeivel foglalkozé munkatdrsénak Kramer Adolfnak évi 1000
forint volt a fizetése. (OL Z 715. 178 csomé, 1491.)

30 Corvina, 1884/15.

31 Corvina, 1884/26. — Robicseknek, tgy tinik, minden oka megvolt a kapcesolat meg-
sziintetésére. Petrik, hogy eleget tehessen Trefort megbizdsdnak, alig néhdny héttel a
kényvesbolt megnyitdsa utdn utazott el vidéki gyflijtéutjara. .

. 32 Corvina, 1884/30. — Mint cseppben a tenger tiikrozédik Petrik anyagi helyzete abban
a levélben, amelynek fogalmazvanydt az OSZK Igazgatdsi osztdlydnak irattdra Orzi.
Ebben a kényvtar ére 1886. februar 12-én szinte ultimdtumban szélitja fol ,,Petrik Géza
6don konyvkeresked urat’” az 1884. augusztus 25-i kdtelezvénye értelmében (ekkor
vette a4t a széban forgé duplumokat) az utolsé részlet kifizetésére. A fizetési hatdrids ui.
a 200 forintos hdtralékra 1885. janudr 15 én, azaz tobb, mint egy csztendeje lejirt és
,,minthogy nincs okom és akaratom a fenti Gsszeget a sajdtombél barki helyett fedezni,
ezennel hivatalosan felszdlitom . ..” . , '
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,,tagas helyiséget birvan" tevékenységiiket hirdetdirodaval bévitik, ,,melyet
tisztelettel ajanlunk a magyar konyvkereskedelem jéakaratu figyelmébe.”33

Az 1712—1860-as konyvészet anyagin mér az utolsé simitasokat végzi
Petrik, amikor 1886 méajusdban alakulé iilését tarija az ,,Aurora magyar
keresztény ir6k konyvkiadé szovetkezete’. Petrik Géza a tiztagi igazgatosdag-
nak tagja, ellendri reszortfeladattal és természetesen a vallalkozds konyvkiado -
konyvkereskedd szakembere. Ez ugyan nagyon kevés munkédval, de még ennél
is kisebb jovedelemmel jar: a szdvetkezet alig miikodik. Amikor az ,,Aurora”
két év mulva jogilag is f6lszdmol,3¢ Petrik mar folszamolta a Koronaherceg
utcai (udvari) boltjat és ekkor — 1887-ben véllalja el Dobrowsky konyvesbolt-
jénak vezetését.®

1889 kozepén innen is megvalik; augusztus 15-én mar a Dedk Ferenc utca 12.
szdm alatti konyvesboltban taldljuk: ekkor nyilt meg itt Russ Karoly kényv-
kereskedése és antikviriuma, amelynek Petrik a vezetSje. Ez a cég is rovid
életlinek bizonyul, még ez év végén meg is sziinik.® A kovetkess évben Petrik
neve a cimjegyzékben a konyvkereskeddk sordban lakdsinak cimén (I. ker.
Uri utca 6.) taldlhat6.%? 1891. augusztus 1-én 16p be a Pallashoz, mint a kiadé-
hivatal vezetdje.® Itt viszonylag hosszabb ideig, t6bb, mint négy évig dolgozik.
1895. november 15-én 1ép innen ki, hogy a ,, Konyves Kdlméan™ magyar irodal-
mi és konyvkereskedési rt-nal (VIIL ker. Kerepesi — most: Rdkéezi — Gt 17.)
elfoglalja j beosztdsat, mint a részletfizetési osztly vezetSje.”® E munkajival
parhuzamosan 1895. januér 1-t61 (Aigner Lajos lemondvén a Corvina szerkeszti
posztjarél) a Magyar Konyvkeresked8k Egylete valasztménydnak megbizdsa-
b6l szerkeszti a lapot, egészen 1904. december 31-ig.4°

1907. méjus 1-én az ekkor alapitott Luther Térsasidg konyvesboltjanak
(VIIL. ker. Szentkirdlyi utca 53.) vezetését vallalja el, 4m a tdrsasig vezetOsé-
gével nézeteltérései témadnak: 1909. januar 1-i hatallyal folmentik.*' Hatvan-
négy esztendss ekkor.

Tme a gazdasigi héttér, amelyben Petrik Géza a bukott konyvkereskeds
megalapozta, majd kiteljesitette bibliografiai életm{ivét, nem csupan maradan-
d6értéktt alkotva, hanem ekozben — ne féljiink kimondani — halhatatlanns
valva.

33 Corvina, 1885/31.

3¢ Fovdrosi Birosdg Cégirattdr, Tdrsas-cégek 8. kitet 66. 1.

35 Corvina, 1889/1; Szinnyei Jézsef: Magyar irék élete és8 munkdi 10. kotet 1046 h.

3 Corvina, 1889/21; 1889/35. — Petrik Gézdnak, mint antikvérinsnak életiitjardl 1.
még: OSZK Kézirattdr (Levelestdr); MTA Kézirattdar: Ms 788/115—127; és antikvar
kényvjegyzékei: KMK Szakkonyvtar 3-2361 és MTA Konyvtér Bibl. 1238 oct.

37 Budapesti czim- és lakjegyzék 1890. 373 és 703 1.

38 Corvina, 1891/23. — Pontosan ekkor ldtott napvildgot az 1712—1860-as bibliogra-
fidja II. kotetének utolsé fiizete. (Corvina, 1891/22.)

39 Corvina, 1895/32.

40 Corvina, 1904/36.

1 OSZK 504.156 (Petrik Géza ar nyilt levele. . .).
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VARGA, SANDOR

L’histoire de la publication de la »Bibliographie de la Hongrie 1712—1860« de Géza Petrik

Au rang des gros volumes de la bibliographie nationale hongroise, les volumes qui
enregistrent la production des livres de Hongrie des deux siécles qui g’étendent de 1712 a
1910 sont (& 'exception d’un seul) les ouvrages de Géza Petrik (1845—1925) qui est 'un
des individus les plus grands de I'histoire de la bibliographie nationale hongroise.

La présente étude analyse ’histoire de la publication de la Bbblwgmphw Hungarica
17121860, en 4 volumes (Budapest, de 1888 & 1892), ouvrage qui peut étre considéré
'oeuvre prmmpale de la vie de Petrik, surtout & la base des documnents conservés aux
Archives Nationales Hongroies et récemment découverts.




