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V. NAGY KATALIN

Gaal Gabor és a Korunk

A kolozsvari Korunk — melynek régi folyamai 1926 —1940 koézott, a kirdlyi
Roméniadban jelentek meg — a két vilaghdbora kozotti idészak legszinvona-
lasabb, legsokoldalibb erdélyi magyar nyelvii marxista orgdnuma volt. Hiven
tiikrozte a korabeli magyar baloldali gondolat minden arnyalatat, a magyar
szellemi élet mozgasit, fejlédését.

A folyéirat — bar a roméniai magyar irodalom arculatanak alakitdsiban
fontos szerepet jatszott — nem irodalmi, hanem els&sorban vildgnézeti szemle
volt. A Tandoskoztdrsasag bukédsa utdn emigriciéba kényszeriilt és Kolozs-
véiron megtelepedett Dienes Laszlé alapitotta 1926-ban.

Meginditasaval széles férumot teremtett az els vildghdbora utdn szétszértan
é16 magyar progresszionak, az id8szeri kérdések szabad megvitatdsira. Haladé6
folyéiratot kivant szerkeszteni, mely tajékozédast ad a vilag eseményeirdl, az
Uj irdnyzatokrél, 4j gondolatokrdl: a térsadalomtudoményok, a kozélet, a
miivészetek és az irodalom mellett, a természettudoméinyok teriiletén is, hogy
ezéltal hozzésegitsen egy 10j eszmei szintézis feltételeinek kialakitdsdhoz. Ezt
a torekvését fejezi ki a lapot Gtjara indité Bekdszontd is.

»»Annak, aki egy alkoté jové eljovetelét akarja, ket irdnyban kell dolgoznia: egyrészt
igyekeznie kell kivdlogatnia a milt eredményeib6l azokat az elemeket, amelyek a jové
épliletének épitdkoveiill felhaszndlhaték, masrészt pedig hozzdszoktatni sajét magat és
kortdrsait az Gj szintézis szitkségességének gondolatdhoz, s ami ezzel egyiitt jér, felébresz-
teni az ehhez szitkséges pozitiv alkoté lelki képességeket. . . . A jelen fiizettel titjdra induld
szemle . . . f§ rendeltetésének azt tekinti, hogy a Nyugattél e kissé félreess helyen, a maga
szerény hatdslehetdségel kozott, rddébressze az embereket azokra a nagy problémékra,
amelyek megolddsa nélkiil nyugodt épitd j6vé el nem johet, s adalékokkal hozzdjéruljon
ahhoz, hogy a nagy nyugati szellemi dramlatok kézvetlen érintésétél elzart, de gondolkodé
és tépel6d6 emberek konnyebben tisztdzhassdk dnmagukban azokat a fdjé kérdéseket,
amelyek el6l egy igaz ember sem zdrkézhat el.”’t

A Korunk indulési szakasz4t a liberdlis eklekticizmus hatarozta meg, de a
kiilonb6z8 nézetek mellett a marxista eszmék is fontos helyet kaptak.

A lap marxista folydirattd fejlédése, a munkasmozgalomhoz valé felzdrké-
zésa, és az illegilis Kommunista Parttal valé kapesolatok kiépitése a gazdasigi
vildgvilsag, majd a fasizmus elSretorésének nehéz éveiben kovetkezett be:
Gasl Gébor idGszakaban, aki 1929-t4l tarsszerkeszt&ként, majd 1931 szeptem-
berét6l 1940 Gszén tortént betiltdsiig egyediil szerkesztette.

A Korunk és Gasl Gabor neve egymastol elvalaszthatatlan. A lap torténete,
fejlddése, kiteljesedése szorosan kapcesolédik Gadl Gabor személyiségéhez,

11dézi Gadr Gébor: Vdalogatott irasok. I. Bukarest, 1964. 688 —689.
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kritikai, publicisztikai és szerkeszt6i munkassdgdhoz. Az 6 emberi, vilag-
nézeti fejlédését pedig a XX. szdzad eleji politikai és szellemi dramlatok
alakitjak.

*

Hogyan lett Gaal Gébor lapszerkesztd, a Korunk szerkesztGje? A kérdésre
egykoru, személyes levelezés-anyagdnak tanulményozisdval kaphatunk vé-
laszt.

Az 1919-es Tandcskoztérsasig leverése utdn Gadl Gabor a proletarforrada-
lomban valé részvétele miatt emigricidba kényszeriil. A béesi emigrans
magyar sajté: a Bécsi Magyar Ujsdg, a Jovb, a Panordma, a Ttz szdmara ir
irodalomkritikdkat. Berlinbeniseltolt egy évet, Korda Sandor filmvallalatdnak
dramaturgjaként. Sokat publikal, sokat lit, sokat tanul; az avantgarde-
miivészetek elméleti- és miihelykérdéseit tanulmanyozza. A klasszikus és
modern filozéfia teriiletén széles korti miiveltségre tesz szert, s kozben sdlyos
és bonyolult erkolesi, filozdfiai és vilagnézeti valsagokon megy 4t. Az ircdalom
kérdéseihez egyre inkabb a filozéfia oldalardl kozelit. A miivek, a jelenségek
megitélésében az eszmei, vilagnézeti szempontot tekinti elsGdlegesnek. Iro-
dalomszemléletét az ,,irodalom életszerfiségének’ siirgetése hatirozza meg, és
ugyanakkor: érdeklédéssel fordul minden olyan irdnyzat felé, amely az ircdal-
mat tartalméiban, de formajaban is meg akarja Gjitani. Ebben az id6ben fog-
lalkozik behatébban a marxizmussal is.

Szoros barati kapesolat fiizi Hatvany Lajoshoz, akihez ezid6beli leveleinek
tobbségét is irja. Ezeknek a leveleknek alapmotivuma a honvagy, az anya-
nyelvi kultaratdl tévol, idegenbe kényszeritve él6 ember kinzé-keserii hon-
végya. Es az ebb6l fakadé céltalansig érzése:

»Az emigrécid itt lett emigrdcié szdmomra. Magyarorszdg, magyar irodalom itt még
csak annyi sem, amennyi _egy nagyon tdvoli dérémbolés. Csak annyi, amennyi az ide-
geimben van még belGle. En nem tudom, hogy az életem hova visz. Itt, ebben a kirben
nem szeretnék maradni. Harmine évet tigy éltem, hogy nem én dolgoztam, nem én akar-
tam, nem én beszéltem. Jé volna végil is a helyemre keriilni, bdrhové, barminek, csak
oda, ahol azt adhatom, amit tudok. ... Az egész élet olyan szdmomra, mintha sose kez-
dédne. Higgye meg: ez nagyon nagy kin.”? ,, ... itt hideg van, zord van, mindenkiben
valé pusztulds van. Ez rossz orszdg itt és rossz emigrdei6.”’® — irja Hatvany Lajosnak.

A szédmiizetés éveinek nyomaszté élményvilagat két évvel késébb, 1926-ban
irott Batsdnyindl Linzben cimii esszéjében rajzolta meg a legplasztikusabban.

»A kufsteini elégidkban Batsdnyi koltdiségének tartalma még sugalmas, gyongyozé t6,
ha a dallam a lemondds szélama is mér. A valésdgnak még van kolt6i értelme eldtte, ha
fdjdalmas is; hisz a bértén utdn még nyitva az ut, haza, Magyarorszégba, hol kiizdeni
lehet ! De Kufstein utén jon Bécs, Magyarorszdgba tilos visszamenni, . . .4

Majd Batsdnyi egyéni tragédidjit az altaldnossag sikjara emelve, ezekben a
sorokban mar sajat érzéseinek, élményeinek személyessége izzik:

»A szdmfizottek és emigrdnsok szdérny(i sorsa Batsdnyi élete Kufstein utdn. A se itt, se
ott, a sehol sem gydkeres emberé. Az élet mindig és mindeniitt kizosségekbe tartozds.
Az élet mindig valahové bedgyazott tudat és talaj a remegd labak alatt. Az élet kifiirkész-

2 GaAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1976.13.: Hatvany Lajosnak, Berlin, 1924. mércius14.
3 GaALGdbor: Levelek. Bukarest, 1975. 18.: Hatvany Lajosnak, Wien, 1924. december 30.
4 GAAL Gabor: Vdlogatott irdsok. 1I. Bukarest, 1965. 46.
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hetetlen tudati korrespondencia hozzdnk tartozo tarsak kozott. Az igazi élet tudatét nem
pétolja levelezés, és nem pétolja a vagy, és nem potolja a lelkesedés. Az idegen linzi t4j
és idill — tires kdprazat, 6 maga harag és epedés, és csak a tdrsai kozt éber tudat. Itt szam-
tGz6tten, a hallgatds, a vegetdlds. Emigraci6.””®

Egyre elviselhetetlenebbé valik szdmdra is a vegetdlas. Az emigraciéban nem
taldlja életterét, tandcstalan és nagyon maginyos. Es mert ,,az élet mindig
kozosségekbe tartozéds, kifirkészhetetlen tudati korrespondencia hozzank
tartozé térsak kozott, mit nem pétol a levelezés” -~ 1925 nyardn hirtelen el-
hatarozassal visszatér Magyarorszagra.

Hazatérése nem vialtja be hozzaflizo6tt reményeit. Megpr6bal kapesolatokat
teremteni, munkalehet8ségeket keres, — sikerteleniil. ,,... Az emberek,
akikkel beszéltem, zordak, udvariasak, nagyképliek és gyavak. Latom és
érzem rajtuk, hogy jobb, ha nem is Leresem tobbet Sket. Tehertétel vagvok
és veszélyes a szemiikben. . .. Vadidegen lettem .. .’8 — panaszolja Hatvany
Lajosnak, pedig az igazi megprdbéltatasok még csak ezutan kovetkeznek.
Gaal Gébort Magyarorszagra valé visszatérése utdn vad aléd helyezik és a
proletarforradalom kitorését kovetd napokban, 1919. marcius 28-an, Kecske-

méten tartott ,,izgaté” beszéde miatt letartéztatjak. ,,. .. Pestrdl, a Marko
utcabdl fényes nappal wvasra verve ...”’7 kisérték Kecskemétre 1925. oktéber

28-4n. Baratai kozbenjardsdra feltételesen szabadlabra helyezik, de perbe
fogjak. Az elhtz6dd targyaldsok miatt még hénapokat tolt Pesten. Vissza-
térhetne Bécsbe, hogy megszabaduljon a tovébbi zaklatasoktdl, de nem tud
donteni. ,,. . . van lehet8sége egy kinti bolygésnak, 4m az én mai életem szem-
pontjabdl csak egy raciondlis megoldés volna: az 6ngyilkossdg — minden, ami
ezen kiviil van, tdmpont és tartalom nélkilli {ir; a nem tudom micsoda, a
sehova se lehet.””® — vallja Hatvany Lajosnak egy tdjabb bécsi emigracié
idegenségétdl vald félelem, és a hazai hontalansdg miatti keseriségének leg-
mélyebb pontjarél. 1926 nyaran végiil mégis igénybe veszi Gtlevelét, és el6bb
Bécsbe, majd 1926 oktéberében Hatvany Lajossal egyiitt Kolozsvarra uta-
zik — és ott letelepszik.

Gaal Gébornak koradbban nem voltak kapcsolatai Kolozsvarral, mégis ezt
a varost véalasztotta szdmfizetésének Gjabb allomdasdul. Megragadta Kolozsvar
gazdag irodalmi dsszetettsége, egyetemi multja, konyvtarai, a pezsgé irodalmi
atmoszféra, a felismerés, hogy itt sokkal nagyvobb a roméniai magyarsig
lélekszdma, mint bédrhol az utédallamokban, s igy adott az az anyanyelvi
miivel8dési kozeg, melynek annyira érezte hidnyét az emigraci6é nehéz éveiben.
Ebben az id6ben Erdélyben huzdédtak meg a magyar polgari demokratikus
forradalom és a kommiin iréi, teoretikusai, akik itt jelentés magyar tomegekre
tdmaszkodva vehették fel a harcot az ellenforradalmi Magyarorszag reakcid-
javal szemben. Bs nem utolsé sorban: Roménidban ekkor liberalisabb volt az
irodalmi élet, mint Magyarorszigon, igy Kolozsvir redlis lehet&ségeket igért
akar irodalompolitikai, akér ideolégiai fellépésre.

Gaal Gébor tehdt Kolozsvaron prébal meggyokerezni. 1926 &szétdl az
Ellenzék, a Keleti Ujsdg, az Uj Kelet kiils6 munkatérsa lesz. Hatvany Lajossal

. tovébbra is élénk levelezést folytat, neki szdmol be élete alakuldsardl. ,,Velem

5 GAAL Gdbor: Vdlogatott irdsok. 11. Bukarest, 1965. 48.

6 GAAL Gdbor: Levelek. Bukarest, 1975. 19.: Hatvany Lajosnak, Bp. 1925. szeptember.

? GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 21.: Hatvany Lajosnak, Bp. 1925. november 8.

8 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 21—22.: Hatvany Lajosnak, Bp. 1925. novem-
ber 6.
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sok eredményes nem tortént, . . . Nagyon egyediil és nagyon elhagyatott va-
gyok ... Kuncz megkért, ... hogy ... az Ellenzékbe ... mias néven irjak.
Mar meg is jelent két cikk Szentgyorgyi Gabor néven. . . . Természetesen csak

irodalomrél irok.”® Par hénappal kés6bbi levele mar sokkal bizakodébb, és
ir6i tevékenységét illet6en mar konkrétabb célkitiizésekrsl vall:

»Velem véltozds annyiban van, hogy a Keleti Ujsdgnak nagyon siirtin dolgozom.
. . . Bevallom Onnek, hogy a legnagyobb ambiciéval prébélok wijségiré lenni. Minden gon-
dom ez, s valészinfileg mindezekért taldl mindenki vagy legaldbb is a legtébb olvasé tul
miiveltnek. Viszont kétségtelen, hogy egy rendes szerkesztéség szdmdra haszndlhatéd
vagyok. . . . Tudom, hogy elején vagyok itt a dolgaimnak, de Onre héldval gondolok mégis,
hogy ide hozott.”’1?

Bér a Keleti Ujsdgnal beigért szerkesztdi 4llast nem sikeriil megkapnia,
Hatvanyhoz irott oktéber 6-1 hosszu levelében igy koszoni meg eddigi anyagi
tdmogatasat:

»Engedje meg, hogy egyelére ez az utolsé killdemsnye legyen. ... hogy ezentil, ha

baj lesz — kereshessem fel . .. Helyzetem most a kdvetkezd: ...a K. U.-nak minden
masnap irok. . . . Irok az Uj Keletnel 8tszor vagy hatszor. . . . Irok még a Korunknak . . .
havonkint. . . . ! A mésik helyzet az, hogy most mar olvasnak. Allanddan jelentkezik a pub-

likum. . . . Persze sokat dolgozom, szinte éjjel-nappal. Gonddal. Minden hénapban 24 —25
cikk. Itteniek szerint ez még nem volt, hogy itt valaki, szerkeszt8ségen kiviil, ennyi cikket
el tudjon helyezni . . . Persze nem tudom, . .. hogy ez hova visz. . .. Hiéndja vagyok a
lapoknalk, és ’hozzdszolok’.” De m3g mindig igy zdrja levelét: ,, . . . Itt rettenetesen halott
minden. Ez csak arra j6, hogy 25 cikket irjon egy testileg-lelkileg hontalan nem arra valé
.. . Nincs semmi tdrsasdgom. Embereket csak az utcdn ldtok.”’!t

,-Testileg-lelkileg hontalan”-nak érzi magat Kolozsvaron, pedig a neve mar
kozismert. ,,Most mér olvasnak’, ,4llandéan jelentkezik a publikum” -
irja szlikszavi szerénységgel o6nmaga haladasardl baratjdnak, az igazsig
viszont az, hogy annyi cikket publikalhat, amennyit csak meg tud irni. Alig
egy éve él Kolozsvaron, de mér olvasétabora van a legkiillonboz8bb polgéri
lapokban, akik igénylik és keresik a Gadl Gabor-irdsokat. Ezeknek az irdsok-
nak targya: az egész valtozé vildg — egységes ,atvilagitas”-ban, parosulva
egy sajatosan szuggesztiv stilussal, mely azonnal megragadja az olvasét:
gondolkoztatja, szemléletét formélja, latokorét tagitja.

*

,»J6 volna végiil is a helyemre keriilni, . . .ahol azt adhatom, amit tudok’ —
irta 1924. mércius 14-i levelében Hatvany Lajosnak. Ezt a ,,helyet”” Kolozsva-
ron taldlta meg, amikor is 1928 januarjatol Dienes Léaszlé Korunkjanak mun-
katarsa lett. 1928 nyardn Dienes menskiilni kényszeriil Romanidbol is, és a
lap szerkesztését Gasl Gabor veszi at. Ezzel 1] korszak kezdddik mind a Ko-
runk, mind Ga4l Gébor életében.

Gadl Gabor Onéletrajzaban irja 1919-beli 6nmagarél: ,,. .. Ez id6tdjt még
igen sovany volt a marxizmusban vald tdjékozottsdgom, afel6l azonban
mindenképp meg voltam gy6z3dve, hogy vilagnézetileg, politikailag nem

9 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 26.: Hatvany Lajosnak, Kolozsvir, 1927. feb-
rudr. '
10 GaAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 36.: Hatvany Lajosnak, Cluj, 1927. augusztus 2.
11 GaAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 38 —39.: Hatvany Lajosnak, Kolozsvar, 1927.
oktéber 6.
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tartozhatom méshové, mint azok korébe, akik a marxizmus torekvéseinek
megvalésitasaért kiizdenek.’12

Az 1928—1929-es évekre Gaal Géabor vilignézeti-filozéfiai szempontbél
marxistavé érik, olyan marxistdvd, aki a marxizmust nem politikai doktrina-
ként értelmezi.

,»A fiatal Gadl ellentétes filozéfiai erGtereken hatol dt, racionalista bedllitottsédga eleve
szembehelyezi Bergsonnal vagy Freuddal, vonzza és taszitja . .. Nietzsche, az emigréci6é
magénydban felkisértenek katolikus gondolkodéselemek is t6prengé Snmmeglkérd6jelezései
koézepette, kitér6kkel Kantrol Hegelre kapcsol 4t, s mint az alakulds f8sodra, éppen a
hegelidnus érdekl6dés vezeti el Marxig. T6th Séndor kritikai nyitottsdgrél beszél, mely-
lyel Gadl Gdbor minden filozé6fiai irdnyzatot végigpdsztaz, s mert vdlaszt keres a magyar-
sdg, az emberiség nagy kérdéseire, nem alkuszik meg eklektikus egyenlitésekkel, hanem
folyton-folyvdst tovabbhalad, mikézben ’a taldlt értékeket vagy vélt értéket gondolat-
laboratériumdban beolvasztja, ujratnti, tjraalkotja maganak’. Kozds nevezéd mindig a
huménum.’’13

Gaal Gébor marxizmusa nem tugy alakult ki és fejlddott tovabb, mint
negativista tagaddsa minden olyan filozéfiai eszmének, amely a marxizmus
klasszikusainal nem fordul el§. A marxi—Ilenini filoz6fidt, a marxizmus szellemét
Gadl kovdsznak, rendezd elvnek tekintette, s a filoz6fiai 6rokség minden olyan
eredményében, amely nem bizonyult a szellemmel szembeszegiil§ ellenldbas-
nak, a filozéfiai épitkezés felhaszndlhaté anyagat latta, amit dthasonitva be
lehet és be kell épiteni a kor filoz6fidjaba.14

Végigjarva tehdt a maga ,filozéfiai odiisszedjat”’, Gadl Gédbornak tudési
meggy6z8désévé valt, hogy a marxizmus az a vildgnézet, amely egyediil
alkalmas a kor gazdasagi, tarsadalmiprobléméinak megértésére, megértetésére,
— ¢és ezeknek a probléméknak a megoldasara vélaszt adni. Vallalva az ezzel
jéré kockazatokat, ezt a vildgnézeti meggy6z8dését akarta minél szélesebb
rétegekben, minél hatékonyabban tudatositani, terjeszteni. Ennek a ,,misz-
szi6”’-nak lett eszkoze: a Korunk. Az emigriaci6ban tehetetlenségre itélt, nem-
zeti és tarsadalmi elkotelezettségli Gaal Gadbor most, a lap szerkesztésének
dtvételekor, végre cselekvési lehetSséget kap. Egész személyiségével, szinte
beleolvad a szerkesztési munkakba, és ettdl az id6t6l kezdve életét és gon-
dolkodésat a Korunk tigye tolti be.

*

Az 1926 —1928-as évek a széles korii tajékozddas évei a, Korunk torténetében.
A lap célja volt: ,keresztmetszetét adni az id6nek’, olvaséinak informélt-
sagat novelni, latéterét tagitani, és férumot teremteni egy szellemi mozgésnak,
a polgari liberalizmustdl egészen a marxizmusig terjedGen. Uralkodé volt
tehat a polgari radikalizmus, mely naprél napra erésebben itatédott at szocia-
lista elemekkel. Ez a folyamat 1927-t6l aszerint er6sodik, amilyen mértékben
Gaal Gébor a Korunk szerkesztésében részt vesz. Es amikor 1929-ben atveszi

a lap szerkesztését — csak formailag térsszerkesztOként — a Korunk mér
hatérozottan baloldali orientici6ji. ,,. . . a liberdlis Korunk egyéltalan nem is

dtalakul, hanem valésdgos ellentétbe csap at, ... marxi-lenini orgdnummé
valik.”’1s

12 Tdézi TOTH Sandor: G. G. Tanulmdny Gadl Gdborrél, a Korunk szerkeszt8jérdl. Bukarest,
1971. 22—23.

13 BavogH Edgdr: Duna-volgys pdrbeszéd. Bp. 1974. 581.

14 GAAL Gédbor: Errél van szo. Kolozsvar, 1974. 19.: Téth Sdndor: Elbszd.

15 Bavogr Edgdr: Duna-vilgyi pdrbeszéd. Bp. 1974. 502.
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Errdl a fordulatrél, és sajat személyes szerepérsl Gaal Gabor igy ir On-
életrajzaban:

v Amikor a lap vezetése az én kezembe keriilt, 6sszelitkézésbe keriiltem ezeknek a ko-
roknek [t. i. & Korunkat eredetileg tdmogatéd liberdlis burzsod kirdk] egyes tagjaival a
nekik nem tetsz§ marxista szellem miatt, amit a lapba igyekeztem bevezetni, de éles
ellentétbe keriiltem a lap legtobb munkatédrsdval is. Az elé a feladat elé keriiltem tehdt,
hogy a lapot megszabaditsam polgéri tdmogat6itél. Ezt a fordulatot . . . sikeriilt keresz-

ttil vinni. ... A lap 1930-ra megszabadult eredeti tdmogatéinak politikai-vildgnézeti
terhétsl. 18

Az ideoldgiai atalakulds nem hirtelen ment véghe, nem kothets egyetlen
évhez. Hosszu fejlédési folyamatrdl van sz6, melyben Gadl G4dbornak jut a
legnagyobb szerep.

*

Szerkeszt6i teendGinek atvételekor beindul Gail Gédbor hatalmas méretii,
orszagokat 4tfogd munkalevelezése. Munkatérsainak csak kis része ¢l a kozelé-
ben, a tobbiek Moszkvabdl, Parizsbél, Bécsbél, Rémabdl, Budapestrsl, Kassa-
rél, a vildg minden tajardl kiildik kézirataikat, és Gadl Gabor levelezéssel
kényszeriil pétolni a személyes kontaktust: leveleiben irékat toboroz, kéz-
iratokat kér és biral, eléfizet8ket szervez — a Korunkat szerkeszti.

Mindjért elsdként a szlovakiai szerkesztOtarsat, Fabry Zoltant keresi meg
levelével, bardtsidgat és minél aktivabb tédmogatésit kérve tovabbi kozos
munkéjukhoz. Gyakran cserélédnek a levelek Stész és Kolozsvar kozott. A
rovid bemutatkoz6 levelet egy hosszabb koveti, melyben Gaal Gabor szerkesz-
tési elképzeléseirdl igy ir:

s> - « » NAgyon szeretném a lapot konkrétabbd, aktivabbé és elevenebbé tenni. Ember-
meleg kérdéseket szeretnék a Korunk nivéjan és a Korunk komolysdgdval dllandban per-
traktdlni a lapban. ... Jelszoéul tehét szeretném igy Osszefoglalni a kivédnsdgaimat:
eurdpai horizont, de eleven talaji kérdések, minden provincializmust kizdrva. . . . nagyon
szeretném, ha ezzel a levelemmel kapcsolatban tisztdn és részletesen kézslné a megjegy-
zéseit, . . . én borzasztéan szeretném ennek a lapnak az agyagldbait leépiteni. Szeretnék
valamit csindlni ezzel a lappal. . . . remélhetbleg meg fogjuk érteni és szokni egymdst.””*?

Ebben a korszakban a Korunk teljes szellemi korképre torekedett: kozgaz-
dasdg és szociolégia, filozéfia és irodalomesztétika, emancipdci, pszicho-
analizis, nemzetiségi kérdések, modern miivészeti irdnyzatok, kulttrkritikai
elméletek egyarédnt szerepeltek hasibjain, de alapos elemzést és marxista
kritikat is kaptak. Gadl Gabor elsésorban irodalmér volt, de tudatosan véllalta
a ,,vilignézeti szemle” szerkesztését. ,,...félek, — irja Fabrynak 1929.
mércius 25-én — hogy tul elirodalmosodunk. Majdnem minden oldalon iroda-
lom van, s ezt én nagy bajnak tartom. R4 kellene vetniink magunkat egyéb
dolgokra is, f6leg vildgnézeti kérdésekre. . . . szeretném, hogyha . . . a folydirat-
szemlét is f6leg vildgnézeti szond4alds szempontjabol csindlns.”’18

19;“ Idézi Bavogr Edgar: Iit és most. Tanulmdny a régi Korunkrdl. Kolozsvér-Napoca»
6. 21.

17 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 48—50.: Fdbry Zoltdnnak, Cluj-Kolozsvér,
1929. januér 19.

18 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 58.: Fabry Zoltdnnak, Cluj-Kolozsvédr, 1929.
mércius 25.
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1929-ben a Korunk folytatdsokban kozli Nyikolaj Ognyev: Kosziya Rjabcev
napléjdt, Balizs Béla forditasdban és elbszavaval. Hatvany Lajos, aki mecé-
nisa és munkatdrsa is volt a lapnak, szemrehdnydst tesz a szerkeszt6nek
a hangsilyozott orosz eszmékért. Gadl Gabor igy ad magyardzatot a lap
tematikijaban bekovetkezett valtozdsokrodl:

,»On Uram, azt irja, hogy a lap ’kissé nagyon is kacérkodik az orosz eszmékkel’. Bz,
bevallom, igaz. A lapban tényleg siir{in szerepelnek oroszok. S6t egy orosz regényt ho-
zunk, ami magyarul meglehetdsen felotlik. Bz azonban mégsem kacérkodds. Nem
kacérkodds azért, mert a lap — vildgnézeti, s ezenkiviil még az a specidlis beallitoddsa
van, hogy keresztmetszetét akarja adni a mai eurépai vildg tény- és eszmedlladékénak.
Ebben az eurépai vildgban pedig ezek az orosz eszmék felt(inéen szerepelnek. A lapnak ezt
a bedllitéddsét még Dienes Lészld tlizte ki, s nekem . . . is ragaszkodnom kell ehhez a cél-
kitfizéshez, eltekintve attél, hogy mint mai entellektiiel, bennem is sok lz1ki kacér hajlan-
désag van ezekkel az eszmékkel szemben.””1® Kzt a szerkeszt6l koncepeidt egésziti ki Bard
Oszkérhoz irott, 1929. oktéber 14-i levele: ,, ... On valésziniileg tudja, hogy mi nem va-
gyunk megelégedve kérnyezé vildgunkkal, s igy azokat az eszméket tdmogatjuk, amelyek
ennek a vildgnak a megvéltoztatdsdra tornek. Szeretjilk és keressitk a nyflt kimonddst,

véllaldst és tisztdzdsokat. ... Ebben a vonatkozdsban minden irdsdnak helyet tudok
adni.”’?®

Fabry Zoltdn még igy is tiirelmetlen; lasstinak taldlja a teljes kibontakozés
itemét, (Csehszlovdkidban erds és legalis kommunista part miikodott!) és
siirgeti, hogy a folyéirat jobban domboritsa ki baloldali jellegét:

»A Korunknak érezhetéen baloldalinak kell lenni.” ,Mi — vélaszol Gaal Gébor —
azok is akarunk lenni. Ebben a széndékunkban azonban nem visszatart, de befolydsol az
a koriilmény, hogy olvaséink kilencven szdzaléka polgdr, s ha ezt nem ig vesszik oly tul-
sdgosan tekintetbe, itt nekem Roménidban tekintetbe kell venni egy olyan hatdségi ellen-
&rzést, amelyr6l Onnek, azt hiszem, fogalma sines. Ha tehdt mi valamit temperdlunk
vagy keriilunk, az nem a mi magunk vagy olvaséink izlése miatt torténik, hanem torténik
elsésorban arra az atmoszférdra vald tekintettel, amelyben itt éliink.”2!

Nem csupan kiils§ okokroél volt szd, a folydirat vezetésében, a szerkeszt6-
ségen belil is megoszlottak a vélemények.

»A Korunk teljesen igénybe vesz. ... Nagyon sok kiiszkédést, kint, idegességet okoz
bennem, hogy példdul a Keleti Ujsdgban sohasem irhatok arrél, amiket gondolok, s ha-
sonléképpen kin szémomra — s most esoddlkozni fog! —, hogy a Korunkban sem tu-
dom magam felszabaditani, még itt is tekintettel kell lennem a kérnyezd viszonyokra.
Nem is emlitve, hogy kéztem és Dienes kozott egyéltalsn nem ideslis a hazasség. En egé-

szen més lapot szeretnék csindlni.”? — irja 1929. december 26-i levelében Hatvany
Lajosnak.
Dienes Lészlé ugyanis — a lap sorséért aggédva — nem tud megegyezni

Gaal Géborral a baloldaliakkal valé osszefogis kérdésében. Es nyilvédnvald,
hogy a munkatdrsi girda ideoldgiai 4atalakuldsa, illetve kicserélédése, az
olvasétdbornak az 4j mondanivaléhoz valé alkalmazkodésa, Gj olvasdkozonség
szervezése sem lehetett konny(i feladat. Az ideoldgiai balratolédassal az elG-

19 GAAL Gdbor: Levelek. Bukarest, 1975. 60.: Hatvany Lajosnak, Cluj-Kolozsvar, 1929.
dprilis 19.

20 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 77.: Bard Oszkédrnak, Cluj, 1929. oktéber 17.

21 GAAL Gédbor: Levelek. Bukarest, 1975. 71.: Fdbry Zoltdnnak, Cluj-Kolozsvar, 1929.
szeptember 13.

22 GAAL Gabor: Levelek. Bukarest, 1975. 85.: Hatvany Lajosnak, Cluj-Kolozsvéar, 1929.
december 26.
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fizet6k szama csokken, a lap fenntartdsdval kapcsolatos anyagi gondok is
egyre novekednek.

A két vilaghdbora kozotti legstilyosabb valsdgperiédusban torténik mindez,
amikor a legvégletesebb eszmék és iranyzatok kényszeriilnek egymaés mellett
élni. A Szovjetuniéban megkezdSdik a tervgazdalkodas, Nyugaton pedig a
fasizmus tor el6. Es a munkdsmozgalmak Eurépa-szerte meger8sodnek.
,» - - Elni ugyanis a valésag vallalasat is jelenti, s6t a valésdgban munkalé
aktiv tevékenységet ...” — vallja Ga4l Gébor Spinéza-tanulménydban. Ez
a valdsdg-véllalés, egyéniségének alapvetd jellemz8je arra Osztonzi, hogy a
jézan értelem fegyelmével elemezze e ziirzavaros korszak jelenségeit, a benniik
végbemend torvényszerli folyamatokat tdrsadalmi jelent8ségiik szerint vélo-
gassa — ebb6l egyenesen kovetkezik a gyakorlati cselekvés (,,a valésdgban
munkélé aktiv tevékenység”): a Korunknak a torténelmileg legid8szer(ibb
irdnyt adni, és véllalni az ezzel jaré kozéleti, politikai feladatokat. Kohn
Hillel irja Gadl Gdbor, a szerkeszt6-politikus cim{i tanulménydban:

» - . . Gadl Gdbor minden figyelmét a munkédsosztdlynak az oktoberi forradalom nyomén
megindult és egyre erételjesebben fejldds, part vezette harcdra irényitotta. ... nagy
jelentéségli volt egy olyan legdlis ideolégiai folydirat, amely megbizhatéan a marxi—
lenini vonalat képviseli, s amely mind a munkdsok, mind az értelmiség széles koéreinek
ideolégiai-politikai felvildgositdsat szolgalja. Gadl Gdabor meggy6z6dése az volt, hogy a
Korunknak épp egy ilyen folyéirat hivatdssat kell betdltenie. A Korunk rendeltetésének
sikeres betéltése érdekében Gadl Gdbor kapesolatba keriilt a dolgozé tomegekkel—s a
marxi—lenini irdnyt kdvet6 értelmiségiekkel. E kapesolatok meger8sitésében nagy se-
gitséget nytjtott szdmdra a pért.”’23

Ebben az id6ben marxi—lenini ideolégidt nyiltan véllalni és hirdetni igen
nagy kockazatot jelentett. Gadl Gabor mindenkor a helyi kériilmények figye-
lembevételével a valésdg kovetelményeinek megfelelen alakitotta lapjat.
Ha sziikséges volt, tiirelemre, mértéktartisra intette munkatérsait:

,»,Hatésdgi kellemetlenségeim vannak. Ttt dllandé megfigyelés alatt dllok, lassan mér
nem lehet mozognom, ezért burkolt kifejezést és nem nyflt hangoztatdst kérek a jov6ben a
kéziratokban. Mér mindeniitt rdjottek arra, hogy legkevésbé sem vagyunk a tdrsadalom
tdmaszai.”? ,, ... A lapnak, mint férumnak, mint énmagdt tételezé poziciénak a meg-
bévdsdra érzékenyen vigydznunk kell. A lapot érheti betiltds!! Mdr pedig On is nagyon
jol tudja, hogy milyen nehéz egy lapot bevezetni, megszervezni, megesindlni. Most
mér megvan a Korunk, tehét az els§ kitelesség a szerkesztSk részérdl ezt a bézist meg-
tartani. . . . Az én személyem bajba jutdsa a lapnak nem drthat: — hanem igenis drthat
annak az iigynek, amit képviseliink, a lap betiltdsa. Erre kell tehat vigydzni.”’? — {rja
Fabry Zoltdnnak vigydzé szigorral.

Szellemi vitaférum volt a Korunk, de a vitdk vihariban a szerkeszt§ szocia-
lista humanuma, etikus elkotelezettsége, kovetkezetes, jézan és partos vonal-
vezetése minden esetben doént8en érvényesiilt. Nem megy bele a frakciézasok-
ba, nem tfiri a kispolgéri elfogultsidgot, és a személyesked§ torzsalkoddsokat
sem. Amikor Kassdk és a 1009, kozott egy ilyen személyeskedésbe torkolld
heves vita bontakozik ki, Gadl Gabor szeretné elhatirolni magat és a Korunkat
ettdl a vit4tol:

23 Tdézi BaLogH Edgér: Itt és most. Tanulmdany a régi Korunkrdl. Kolozsvér-Napoca,

1976. 50.
24 GAAL Gdbor: Levelek. Bukarest, 1975. 105.: Fdbry Zoltdnnak, Cluj-Kolozsvér, 1930.

dprilis 28.
25 GaAL Gdbor: Levelek. Bukarest, 1975. 107.: Fdbry Zoltdnnak, Cluj-Kolozsvér, 1930.
méjus 12.
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» - - - Kassdk még mindig baloldali, és azt az dldatlan harcot, ami a 1009, és Kassdk
kozott dal, én semmiképpen sem akarom dtvinni a mi hasdbjainkra is, s f6ként nem
" célzdsokkal és nem elég alaposan kifejtett mégoly helyes bedllitasokkal sem. Olyan keve-
sen vagyunk ebben a nyavalyds magyarul ir6 vildgbhan igazén baloldalra tartozdk, hogy
nem engedhetjiik meg magunknak azt a luxust, hogy a téréseinkre kiilon és nem alkalom-
adtén felhivjuk a figyelmet. Amikor koros-koril ugyis csak arra lesnek, hogy hajba kap-
junk egymads kozt.”’?

Gadl Gdbor igy foglalja Ossze a Korunk péartossa véldsanak s egyben sajit
ez id6beli alakuldsanak torténetét: ,,...A Korunknak végleges szerkesz-
tését . . . 1929 6ta vittem. Ett6] kezdve a lappal egyiitt fejlédtem és tisztultam
oddig, hogy a lap az illegalis parttal mar a harmincas évek elején felvette a
kapcsolatot.”’?? A roméniai kommunista és tomegszervezeti sajté bibliografid-
jaban pedig ez all: a Korunk ,legilis folyéirat, mely jelentss szerepet jatszott
a dolgozdk és értelmiségiek kozott. Az 1930-as évektdl kezdve a folybirat a
part kozvetlen irdnyitisa ald keriilt.”

A lap, noha az illegilis Romdn Kommunista Part szervezte forradalmi moz-
galom része volt, mégsem volt partorgdnum. Marxista—leninista irdnyzatét
szerkeszt6i és munkatéarsai biztositottak. Maga Gaal Gdbor a harmincas évek
elejétdl a lap megsziintéig allandé kapesolatot tartott az RKP Kolozsvaron
székel§ Erdélyi és Bansdgi Bizottsiga egyik titkdrdval, munkatdrsainak
talnyomo része pedig valamilyen médon szervezetten kapesolédott a munkés-
mezgalomhoz. Kahdna Mézes példaul partfeladatként latta el a nemzetkozi
politikai helyzet alakuldsit elemz8 cikkeivel a Korunk Vildgszemle rovatat.
Az eszmei segiteégen kiviil a part igyekezett a lap terjesztését, anyagi és erkol-
csi bazisat is biztesitani. A helyi partszervezetek tdmogatésaval létesiiltek és
mikodtek Kolozsvaron, Temesvaron, Aradon, Nagyviradon, Bukarestben és
mésutt is a Korunk-bardtok korei; el6adésokat rendeztek, olesébb, csoportos
el6fizetést biztositottak a didkoknak. Az 6 koreikb6l keriiltek ki azutdn a
Korunk-szemindriumok résztvevdi. A szovegeket , kitipografizaltak” s igy
juttatak el a dolgozékhoz, sziikebb kollektivakban felolvastdk, magyarédztak.
A cenzira miatt kialakitott és alkalmazott ,aesopusi nyelv’’ és a cikkek
magas szinvonala ezt egyardnt sziikségessé tették.

Sandor Lészlé, a Korunk szlovdkiai munkatirsa igy emlékezik vissza a
folyé6irat terminolégidjara: ,,...Gadl tovabbi irdsaimban végzett aprébb
hizasai vagy valtoztatdsai megtanitottak arra, hogy szocialista realizmus he-
lyett tarsadalmi realizmust, baloldali helyett haladét, fasiszta helyett regresz-
szivet, agrarproletaridtus helyett agrarmélyréteget . . . stb. kell {rnunk.”’28

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy az 1932-es évtdl
a roman cenzura ellenérizte a lapot, ez a tény eleve meggatolta a szabad
allasfoglaldsok nyilt kimondését, olykor még a témak megvélasztdsat is meg-
szabta. A cenzira szempontjabdl lényeges megallapitasokat ,,atkos aesopusi
technikd’’-val teszi szalonképessé a szerkeszt8, bar ez elkeriilhetetleniil pon-
tatlansdgokhoz vezet, olykor kétértelmiiségeket okoz.

Ezek a korilmények is hozzdjarulnak Gadl Gabor sajdtos, egyéni stilusdnak
kialakuléséhoz. frasai — tartalmukat tekintve — osszefogottak, sfiritettek.

% GAAL Gédbor: Levelek. Bukarest, 1975. 72.: Fabry Zolténnak, Cluj-Kolozsvér, 1929.
szeptember 13.

% Jdézi BarocH Edgér: It és most. Tanulmdny a régi Korunkrol. Kolozsvar-Napoca,
1976. 49.

28 SANDOR Lészlé: Kapcesolatom Gadl Gdborral. = Kortdrs 1964. 8. sz. 1312.
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A mondanivalé tudatos toméritése a nyelv kifejezSerejének optimalis kihasz-
naldsdra Osztonzi. Ezért meghatdrozisai pontosak, mondatai, irdsai szinte
,,képies”’-ek. A nagyobb lélegzetii, jelz6kkel gazdagon diszitett, hosszi kor-
mondatokat kovetik a ritmikusan visszatérd, lényeget kiemel8, egyszavas
témondatok, melyek az olvasét egy meghatarozott irdnyban vald ,,tovabb-
gondolkodéasra’ sarkalljik. A hosszt és a révid mondatok olykor meghokkentd
egymasutanja, a tudatosan szerkesztett, ardnyos zstufoltsdg adja a mondatok
— szinte — 4ramldsit, gyorsulé ritmusdt, sajitos szuggesztivitdsival fel-
rézza az olvasét és szellemi aktivitdsra kényszeriti.

,,Beethoven mondta: — irja Gadl Gébor a T'ikérdarabokban — ’A legfontosabb nincs
megirva a hangjegyekben.’ Ugyanez &ll a versre. Ugyanez éll a mondatra. A legfontosabb
a versbél, a lira, a sorok kozt van, a ki nem mondésban, a hallgatdsban, abban, hogy a
kifejez6vel hézagokat hagyunk, ahol a hallgatds sugdrzik. A versben a lira a sorok kozt
van, mint ahogy a mondatban is a szavak kozt van az elmondhatatlan, a mindig hallgat6
értelem, ami boldogsdg, ha fészket ver tudatunkban, ha megérthetjiik.””?

Ime a titok, Gadl Gabor szuggesztiv irémfiivészetének titka: a mondatban
a szavak kozt van az elmondhatatlan -- hosszi kérmondatai és egyszavas
témondatai kézt van az elmondhatatlan, mely tovabbgondolkoztat. A ,,mindig
hallgaté értelem’ akimondds és a hallgatéas helyes, m{ivészi ardnyédval: sugér-
zik. ,,Legjobb irdsai virtuéz miivészi remeklések, melyekben minden a helyén
van, és semmi sem felesleges, a sz6 jelentése, értéke, valBrje, szine, zenéje
egyarant funkci6t télt be: az eszmei mondanival6t szolgalja.’’30

*

A folyéirat 1930 —1932-es évfolyamaira szoktdk mondani, hogy szektas-
balos-ultraradikélis szellem érvényesiil bennilk. Ez a megallapitds azonban
inkdbb a korszak marxizmuséira jellemzG. A nemzetkozi munkismozgalom
f6 célja ebben az id8ben az azonnali forradalomra valé irdnyvétel volt. A
Korunk is ezt az irdnyvonalat kovette. Egyik torekvése volt: elhatarolédni
minden, nem a kommunista parttal egyiitt haladé er6ktSl. Masik torekvése:
felismerni a gazdasdgi vildgvalsagot, rdmutatni a valsdgot el6idéz8 polgari
ideolégiak gyenge pontjaira, és helyette szildrd marxista vildgnézetet adni.

Téamadassal fordult tehat minden olyan erd ellen, amely a fasizmus tdmasza
volt. Ilyennek tekintették a konzervativ kozéposztalybdl kiindulé népi moz-
galom jobbszdrnyat is. Ezért tdmadta a Korunk és a baloldal a ,,nemzeti
koncentraciét” hirdet§ Mdriczot, és mindent, amit kispolgiri vagy nagy-
polgari valsdgtermékének tartott: a Nyugatot, Hunyady Sindort, Mérai
Sandort, Németh Laszl6t, Babits Mihalyt.

Ezek a tiirelmetlen, kioktaté hangvételdi kritikak id6nként személyeskedd
tamadasokkd valtak, és bar Gaal Gabor sem vonhatta ki magdt a balossig
dtmeneti hatdsa aldl, ez nala lényegesen enyhébb mértéki volt, mint masok-
nil. Nem mindig értett egyet a szektaridnus szellemi birdlatokkal, és a vitdkat,
ha tehette, ezen a téren is a targyilagos érvelés, a kritika erkolesi tisztasdganak
utjara terelte, enyhiteni igyekezett elidegenitd hatdsukat. A szektas-dogma-
tikus sablontdl vald eltérés torekvései a tematika, a munkatirsak és a tdrsa-

28 GAAL Gébor: Vdlogatott trdasok. 1I. Bukarest, 1965. 113.
30 TérH Séndor: G. G. Tanulmdny Gadl Gaborrdl, a Korunk szerkeszt6jérél. Bukarest,
1971. 145.
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dalmi mondanivalé sikjan egyarant megfigyelhet6k. Ebben az id6ben volt a
Korunk munkatdrsai kozott tobb helikonista iré, polgari radikélis, és a szek-
tdsokat més szempontbél is nyugtalaniték (Baldzs Ferenc, Ligeti Krnd,
Tamési Aron, Illyés Gyula, Nagy Lajos, Kodolanyi Janos, Radnéti Miklds,
Remenyik Zsigmond, Veres Péter, Dési Huber Istvan, Hevesy Ivan, Moholy
Nagy Lészl6, Daniel Arnold, Braun Rébert, Kéarolyi Mihaly stb.).

Moriczot ugyan a Korunk és Gadl is elmarasztalta, amikor palydja aggaszté
fordulatot vett a ,,nemzeti koncentracid” jegyében, de ezt a nem kommunista
lapok is megtették. Jézsef Attila mellett viszont akkor allt ki Gasal Géabor és
lapja, amikor Magyarorszdgon a szektisok kikozositették és olyan mértékben
témadtdk, hogy ez partkapcsolata megsziinéséhez vezetett. Kassik és a
100%, kozotti vitdban tovadbbra sem kivant résztvenni, de amikor a vita
-egyre inkabb elfajul, és elkeriilhetetlenné valik az 4llasfoglalds, Gadl Gébor
rogziti a kibontakozhaté vita szigort norméit:

»Olyan jellegli harcoknak a felidézését, mint amind a 1009, és a Munka kozott van:
keriilni akarom, s ezért mér el6re oda akarom szigetelni a disputdt, hogy pusztédn a 1é-
nyegre szoritkozzon. ... Kassdkékkal szemben nem akarok mds magatartdst felvenni,
‘mint a teljes tdrgyilagos kritika hangjét. . .. én dllom veliik szemben a harcot, de csak
tiszta fegyverekkel. . . . A lap presztizsének tartozom azal, hogy az esetleg most meginduls
vitdt elvi medrében tartom.’’3!

Bartok Bélat elmarasztaljik a Korunkban, mert miivei ,,soha sem keriilnek
a nép ajkéira’, de ugyanakkor meg is védik egy kovetkezS cikkben. Dési
Huber Istvant is birdljdk, mert Gjonnan kidllitott miiveivel ,,a polgarsag elé
megy” és nem tudja ,,a mozgalom és miivészete kozotti konkrét, gyakorlati
kapcsolatot megtalalni’’, de Dési Huber Istvdn azért toviabbra is munkatarsa
marad a lapnak.

A Korunkban benne él ezekben az években is a kor és a mozgalom proble-
‘matikdja. De Gaal Gdbor médszeres tudési gondolkodésa, szildrd vildgnézete,
-az értékek rendje iranti kiting kritikai érzéke hozzasegitették ahhoz, hogy
el8szor is sajat irdsaiban gyorsan megtaldlja a megértés és a szilard marxista
kritikai elemzés hangjat, s igy a lapot is gyorsan kivezesse ebbél a szemléleti
zsdkutcabol. Bs ,. . . az ideolégiai megerdsodés menetében a lap le is tisztult,
8 ebben nem kis része volt Gadl dialektikusan képzett intellektusénak.”’32

*

¥

1932 utén, a német fasizmus uralomrajutésdval a Korunk azonnal felismerte
az antifasiszta Osszefogés szitkségességét: azonnal reagdl a politikai és a gaz-
daségi helyzetet elemz§ cikkeiben. Elemzi és leleplezi a fasizmust, ugyan-
akkor -— most is igazodva a nemzetkozi munkdsmozgalom irdnyvonaldhoz —
hébortellenes. Mar ebben az id8ben igyekszik minél t6bb erbt tdboriba
vonni. A Korunknak ezeket az éveit a népfrontpolitika kezdetének tekint-

hetjiikk. Ebben az id6ben — ugymond — ,javul” a lap, szinesebb, olvas-
manyosabb lesz. A Korunknak ugyanis — térsadalomtudoményi szemle

lévén — ekkorra mar csak kiegészit§ része az irodalom: szépirodalom, esszé,
kritika. Az értelmiség viszont még f6ként az irodalom segitségével tajékozodott
a kor eseményeirdl, az irodalom jelezte a tarsadalmi struktira valtozésait.

il GGAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 108 —109.: Fabry Zoltannak, Cluj-Kolozsvar,
1930. mdjus 12.
32 BarocH Edgér: Itt és most. Tanulmdny a régi Korunkrél. Kolozsvér-Napoca, 1976. 77.
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Ezért kezd ezekben az években tjra, mindinkdbb domindléva valni a Korunk-
ban az irodalmi folydirat jelleg. Ezt a torekvést tiikrozik a szerkesztl ezid§-
beli munkalevelei is:

»Nagyon szeretném, ha . . . kiildene vagy egy kisebb miniat(irt, vagy egy kozép terje-
delmii elbeszélést.”’33; ,,Majus elsejei szdmunkban benne lesz a Csalddi kor cimii elbeszé-
lése. Az frésait . . . kérem. Erdekelnek tanulményok vagy tanulményszerti hozzdsz6ldsok
is.”3%;  Sgeretném, ha elkiilldené magyarul &sszes eddig megjelent elbeszéléseit. A lehets
legjobb darabokat akarom magyarul bemutatni.”’33; , Kedves Uram, végre, hogy jelentke-
zett. Novell4ja hallatlanul jékor jott. Epp szilkségem volt egy igen rovid s egy igen csinos
irésra. A szeptemberi szémban mér meg is jelenik.” ,,Oriilok, hogy jelentkezett. Ujabban
hoz a lap verseket is, ha tehdt van szocidlis, nem absztrakt viziéja verse, ugy boldogan
ko6z16m."36; | Versei nekem nagyon tetszenek, s ezért mind a kett6t . .. mdr a mdreiusi
szdmban felhasznglom. . . . Semmiféle fajtdjat az irdsnak ne hagyja abba.”?; , Verseket,
forditdsokat, cikket kérek.’’38

— irja Gadl Gabor Sellyei Jézsefnek, Veres Péternek, Loffler A, Palnak, Déry
Tibornak, Jézsef Attilanak.

1934 - 19385-ben, amikor a fasizmus mindinkabb tért hédit, a Korunk
legf6bb torekvése: minél szélesebb alapokon kibontakoztatni a népfront-
politik4t. Nemesak a marxis®ikat 4llitotta szembe a fasizmus er8ivel, hanem
a nagyon is kiilonboz8 vildgnézetii és partallast erbket is mozgésitotta az
antifasiszta Osszefogdsra. Eddigi szektaridnus elveibdl egyre inkabb enged,
»arnyaltabb” megitélésre torekszik minden vonalon.

»A Korunk nem rigorézus és a Korunk nem szekta-lap. Csak annyiban szekta-fap, hogy
nem enged a hasdbjaira senkit, aki barmilyen vonatkozdsban, akar faji kérdésben, akér
szellempolitikai értelemben fasiszta. Minden antibarbdr és demokrata megnyilatkozds a
lapba tartozik. . .. Erdekel tehdt bdrmilyen idészer(i tdrgynak, tiinetnek, meggondolés-
nak vagy aggdlynak a megirdsa.”’’® — irja Hatvany Lajosnak.

A Korunk ezekben az években valik igazén az antifasiszta szellemi ellen-
allds kozpontjava és szervez$jévé. Modszeres és tudomdnyos alapossiggal
térja fel a nemzetiségi kultira eredményeit és feladatait. Ir6gardaja is tovabb
béviil. 1936-t6l irodalmi-szociografiai irdssal jelentkezik: Veres Péter, Darvas
Jozsef, Rideg Sandor, Nagy Istvan, Kovics Katona Jend, az Erdélyi Helikon
balszdrnydnak képvisel8i: Tamasi Aron, Szentimrei Jend, Szemlér Ferenc és
Bozodi Gyorgy. Tanulmanyokat kozol a magyar szellemi életrél Veres Péter,
Kollir Ferenc, Kemény Géabor, Szabé Imre, Sindor Pil, Kovaecs Kéroly,
Szekeres Gyorgy, Ujvari Laszl6. Ekkor figyel fel Gail Gabor a népi mozgalom
jelent8ségére és igazi eredményeire is, és arra torekszik, hogy a szellemi nép-
fronton beliil a népi irékkal elvi szévetséget épitsen ki. (Vele egyid6ben ismerik
fel a népiek jelentSségét a moszkvai emigriciéban €16 Lukdcs Gyorgy és

33 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 165.: Sellyei J6zsefnek, Kolozsvar, 1932. IV. 9.

34 GAAL Gdbor: Levelek. Bukarest, 1975. 166.: Veres Péternek, Cluj-Kolozsvér, 1932.
dprilis 27.

35 GadL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 169.: Loffler A. Pédlnak, Kolozsvér, 1932.
maéjus 31.

3 GAAL Gédbor: Levelek. Bukarest, 1975. 120.: Déry Tibornak, Cluj, 1930. augusztus 25.;
192.: Cluj, 1933. janudr 30.

37 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 193.: Veres Péternek, Cluj, 1933. februdr 21.

38 (GA4AL Géabor: Levelek. Bukarest, 1975. 194.: J6zsef Attildnak, Kolozsvér, 1933. II1. 11.

39 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 397.: Hatvany Lajosnak, Cluj, 1937. szep-
tember 2.
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Révai Jozsef is: a korszak egyik legfontosabb irodalmi mozgalméanak tartottak
és siirgették a kommunista mozgalomhoz valé kapcsolédésukat.)

Hatvany Lajoshoz irott levelében Gaal Gabor igy magyarizza a népi
irékkal kapcsolatos alldspontjst:

»»Akarmilyenek még, akdrmilyen torzonborz eszmék s ellenszenves volkisch-térmelé-
kek htzédnak meg idegeik kozt és agysejtjeikben, mégis pillanatnyilag ugy a polgéri,
mint a mélyebb rétegeknek mégis az egyetlen természetes szovetségesiik. Szdmolnunk
kell egész szegényes magyar szellemi glébuszunkkal. Kik maradnak, ha ezeket is leattaki-
rozzuk? Maradunk magunkra, szektdrius vajékosokként. Minden ellenvetését értem,
minden ellenvetését elfogadom, de tudom, hogy két magyar forradalom elbukott, a régeb-
biekrsl nem is beszélve, azért mert a Mdrciusi Fronttal rokon elemekkel nem volt kapcso-
latunk. Nem tudtuk a parasztot megkézeliteni. Ezekben most ennek a megkozelitésnek a
csirdja lappang. Ezt a csirdt ne 16jiik mi szét, vdrjuk meg, amig 6k maguk széttisztulnak
arra a két természetes arcvonalra, ami benniik egyeldre még gabalyog.’’4®

Es a lap recenzi6s rovatdban értékels, elemzé kritikék jelennek meg Németh
Lészl, Erdei Ferenc, Kovics Imre, Veres Péter, Féja Géza minden jelentss
falukutaté vallalkozasarol.

Az imponélé szerzdi névsor az ekkor indulé erdélyi marxista esszéirdk,

szociologusok fiatal garddjival — Banyai Imre, Gall Erng, Csehi Gyula,
Méliusz Jozsef, Kahdna Mébzes — nevével egésziil ki, az erdélyi magyarsag,

a roman varosok és falvak, a roméan szellemi élet és munkdsmozgalom fejls-
dését elemz6 tanulméanyok, szociografidk soraval.

A kiilfsldi munkatarsak névsora is 0j nevekkel gyarapodik: az emigraciéban
€16 Lukdcs Gyorgy, Sinké Ervin, Baldzs Béla, és a marxista szociolégus
Molnar Erik nevével.

A Korunk népfrontos fejlédése is hosszabb id8szakhoz kotddik. Igazi ered-
ményei az utolsé években értek be, az RKP altal kezdeményezett, népfronti
dsszefoglalds jegyében megrendezett Viasdrhelyi Taldlkozén 1937-ben. A
Taldlkoz6 valamennyi antifasiszta, progressziv irdnyzatot, irét és gondol-

koddt tomoritette. Megrendezésében — publicisztikai tevékenységével
— igen jelentss szerepet toltott be a Korunk és Gadl Gabor, felismerve a nép-
frontmozgalom torténelmi jelent8ségét, — a szocialista szovetségi politika

korszer(i kovetelményeinek megfeleléen.

%*

A harmincas évek kezdetén a Korunkban minddssze néhény kis recenzié és
rovid cikk foglalkozik a romén irodalommal. Az egyik Fekete Tivadar Klasszi-
kus kertjével (romén koltSket bemutatsd forditaskotet), a masik Kédar Imre
A havas balladdi cimi népkoltészeti forditasaival. S egy rovid kis cikk 4 mai
roman regény cimmel, néhdny mondattal bemutatja a kor jelesebb romén
iréit: Sadoveanut, Rebreanut, Slavicit, Teodoreanut.

1933-ban kozol a Korunk eldszor romén verset: Aron Cotrus harom kolte-
ményét. Ett6l kezdve gyakran olvashaték a lapban Cotrus versei Joézsef
Attila, Kibédi Sandor, Salamon Erné és Szemlér Ferenc forditdasaban. Ugyan-
ez évben Méliusz J6zsefnek két roman irodalmi vonatkozdsd cikke jelenik
meg, 1934-ben pedig Kibédi Sdndor Eminescu-forditdsdnak konyvismertetése
Korvin Sandor tollabdl.

40 GaAr Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 436 —437.: Hatvany Lajosnak, Cluj, 1937.
december 20.
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Gaal Gébor nem tudott roménul, személyesen nem kisérhette figyelemmel
a romén szellemi élet eseményeit. Roménul tudé munkatarsai pedig elsésor-
ban torténészek, szociolégusok és kozgazddszok voltak, nem szépirodalommal
foglalkoz6 szakemberek vagy irék. A roméniai torténelmi és térsadalmi
valésdg jelen volt a lapban, az irodalom azonban hattérbe szorult, kiilonosen
a kezdeti években. Hogy ennek mennyire érezte a hidnyat Gaal Gdbor, ezt
bizonyitja kozvetlen munkatérsahoz, Méliusz Jézsefhez irt 1932. november
22-i levele: ,,...Roménul tanuljon meg teljesen. Romanbél vald fordita-
sokra igen nagy sziikkségem volna. Altaldban ismerjen meg minden roméan
kultdrmegnyilatkozéast.’ 41

1935-t61 mar észrevehet§, hogy a Korunk tudatosan tobbet tédjékozdédik a
romén irodalomban. Ebben az évfolyamban jelennek meg Nicolae Dumitru
Cocea, Geo Bogza, Liviu Deleanu, George-Demetru Pan mivei, Cotrus:
Horia-ciklusa. Kiilon megemlitend6 még Balint Istvinnak a Mai romdn
tdrsadalmi regények cimf, és Csehi Gyuldnak Dobrogeanu-Ghereardl irt tanul-
manyai.

1936-ban jelent meg a méltdn és sokat emlegetett romén szdma a Korunk-
nak. Ebben olvashat6 a kommunista Alexandru Sahia Jeéniusi esé cimii szocio-
grafikus elbeszélése, Stoian Gheorghe Tudornak Hotel Maidan cimi karcolata,
Tudor Arghezi versei, Paul Paunnak egy verse és Csehi Gyula ismertetése
Liviu Rebreanu regényérsl, amely az 1907. évi romén parasztfelkelésrél szol.

A Korunk olvaséi ezentdl a kortdrs irodalom legjobbjainak miivészetét
ismerhették meg lapjukbdl. A lap az olvasék latéterébe akarta beemelni az
akkori romén valésdgot. Gadl Gabor kiépitette az erre alkalmas munkatdrsi
gardat, melynek feladata volt a romén valdsdg jelenségeinek, eseményeinek
folyamatos kozvetitése, igényes tanulmanyok, recenzick, glosszak, lapszemlék
forméjaban. E témakor munkatéarsai voltak: Bényai Imre, Bényai Lészlo,
Csehi Gyula, G4ll Erné, Tzsdk Laszld, Jordaky Lajos, Korvin Sdndor, Kovéces
Katona Jend, Méliusz Jo6zsef, Salamon Erné stb.

Gaal Gébor litta, hogy magyar és rcmén kozos érdek, és egyetemes emkeri
érdek a haladds arcvonaldn tomoriteni az orszdg dolgezé és gondolkcdd
tomegeit, elharitani a reakcié ékverd szandékat. A lap, amely éveken 4t a
magyar reakci6 legkiilonboz8bb arnyalatu képviselSinek leleplezésére véllal-
kozott, most hasonl6 kiovetkezetességgel tajékoztatta olvaséit a rcmén reakcio
véltozatairdl is. Ezzel — t0l a magyar olvasék tudatositdsdn — a szovetséges
romén demokrécidt is mozgdsitani akarta. Corneliu Ccdarcea szerint a lapnak
romén olvasdi is voltak.

A Korunk szerkesztése ,,onként véallalt tizenkétévi galyarabsdg’ Gadl
Gabor szdmdra, de egyuttal létezésének egyetlen lehetséges mdédja is. Tavel
a szellemi élet centrumaitdl, egy félrees6 vidéki véarosban, nem kényelmes
szerkeszt8i ircddban, hanem egy kis albérleti szobaban meghuzddva, igen
nehéz korilmények kozott végezte szerkeszt6i munkéjat. Munkatéreaitol
orszdghatdrok valasztottdk el; Mcszkvatdl Clevelandig, Stésztél Périzsig ezét-
szértan éltek, ez volt a népes girda, nem annyira a hazai. A személyes kapcse-
latot levelezéssel kényszeriil pétolni. Leveleit, tomoren fogalmazott levelezd-
lapjait naponta tucatjival kiildi szét a szélrézsa minden irdnyéba munka-
tarsainak. ,,.Volt valami tettre, cselekvésre serkent8 er§ markans, kemény, jel-

41 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 188.: Mdliusz Jézsefnek, Kolozsvar, 1932.
november 22.
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legzetes kézjegyl, hatdrozott hangt leveleiben.”’®? — emlékezik a Gaél-leve-
lekre Sandor Lé4szlé, a szlovakiai munkatars. Ezek a levelek a szerkesztsi
miihelymunka atmoszférijat elevenitik fel. A Korunk fenntartésdnak anyagi
gondjairdl, az el8fizetések behajtasdnak nehézkességérsl a szerz6i honora-
riumok kifizetésének koriilményességérél, a szerkeszt$ tilterhelésér6l, a lap
tervszerli irdnyitdsdnak részleteirdl, és a példdtlanul széles kori magyar és
vildgirodalmi informéciészerzésr6l adnak naprél napra haladva krénikaszert
leirast.

Gadl Gébor és a Korunk sorsa az dllandé létbizonytalansdg. A baratoknak,
munkatérsaknak irott leveleiben sztereotip mddon ismétlédik a kérés:
gyljtsenek minél tobb eléfizetét a lapnak. Allandé gondja, vajon mibél

tudja biztositani a kovetkez§ szdmcek megjelentetését. ,,. . . Minden krajcarom
a nyomdéaé ... A lap miatt el vagyok addsodva, senkihez sem fordulhatok

. Meg kérném Ont, nagyon kérem, ha médjaban 4ll, segitsen rajtam 500
pengovel 43— kéri atyai bardtjat, Hatvany Lajost. Sokszor nagy szegény-
ségben, csak nehezen tudta elkeriilni, hogy a hulldimok 6ssze ne csapjanak
a feje felett. Mas lapoknak dolgozott, hogy a Korunkat fenntarthassa. S a
magyarorszagi munkatarsak koziil nem egy kapott ilyen levelet Kolozsvérrdl:

» -+ - On, Uram, honordriumot kér. Sajnos, én olyan lapot szerkesztek, ahol ilyesmit
csak vegs6 esotben fizetiink. Ez persze nem azt jelenti, hogy nem becsiilom, nem tartom
értékesnek, honordriumra mélténak az On irdsét. De a Korunk szegény, olyan szegény,
mint a templom egere.” — ,,...A lap anyagi fenntartdsa a lehetd legnehezebb. Ne
higgye, hogy én egy kévéhazban 6 és étteremben étkezd intellektuel vagyok. En is
csak szalonndt eszem vacsordra. A kiilonbség csak az, hogy nekem a lappal kapesolatban,
illetve a lap miatt rengeteg adossdgom van, . .. s felé hogy az ad6ssagaim terhe megoli a
lapot.”# — tudatja Veres Péterrel 1932. aprllls 27-i levelében.

Az anyagi gondok mellett drdmai harc folyik a lap betiltdsdnak veszélye
ellen is. Magyarorszagrél 1933-ban kitiltettak a Korunkat, Jugoszlavidban
1937-ben megvontak a postai szallitds jogit, 1938-ban pedig Csehszlovikidban
tiltjak be.

_ A héaboru kitorése végzetesen lecsol kentette a kiilfoldi munkatérsak szdmaét.

Ugyszolvan teljesen lemorzsolédtak. ,,...Mulnak az évek, s mert magamra
hagynak, én nem tudok hozzajutni az eredeti és kedvemre valé munkéhoz.”’*S;
e« . A munka mind tobb, megosztani szeretném; az élet mind rovidebb,
végre mar én is szeretnék - {rni.”¥ — panaszolja Méliusz Jézsefhez irott
leveleiben. Ezek a tények, és a Vdasarhelyi Taldlkozé, a Véasdrhelyi Hitvallds
keltette remények minden kordbbindl elszdntabb erlfeszitésekre késztették:
a hazai munkatérsi gérda kiszélesitéséért, felfrissitéséért. Ekkor t{inik fel pl.
Asztalos Istvan, Nagy Istvan, Salamon Erng, Gall Erné.

Az egyre fasizalédé Roménidban pokoljards volt ez mind a szerkesztd,
mind a munkatarsak szempontjabdl. A kéziratck igy is beboritjdk a szerkesztd
iréasztalat, de rengeteg a rossz munka, a javitdshoz mérhetetleniil sok id§

42 SANDOR Laszlo: Kapesolatom Gadl Gdborral. = Kortdrs 1964. 8. sz. 1312,
4% Gadr Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 159.: Hatvany Lajosnak, Cluj-Kolozsvar
1931. december 8.
4 Tdézi Haraszti Sdéndor: Gadl Gdbor, a szerkesztd. = Kortdrs 1964. 3. sz. 473.
45 GaAL Gédbor: Levelek. Bukarest, 1975. 186.: Veres Péternek, Cluj-Kolozsvar, 1932.
dprilis 27.
p’s GaAr Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 336.: Méliusz Jézsefnek, Cluj, 1936. oktéber 7.
47 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 432.: Méliusz J6zsefnek, Cluj, 1937. december 1.
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kell, legegyszertibb, ha maga a szerkeszt$ irja meg a hidnyzé cikkeket, a lap
nagy részét. A sajit neve, valamint nevének bettijelei (G. G., g. g., g.) mellett
szdmos alnéven publikalta a lapban sajit irdsait: Bolyai Zoltdn, Bolyai Gabor,
Ger6 Gyorgy, Medve Miklés, Szacsvay Gusztav, Szalai Istvan, Szentgyorgyi
Anna, Szentgyorgyi Gébor, Szeremley Laszl6, Zlinszky Miklés, Kovalesik
Pal, Mark Viktor, Mezey Zoltdn, Szalay L&szld, valamint ez élnevek beti-
jelei alatt is publikalt.

A szinvonalrél semmiképp sem mond le. Minden jé kézirat ugyanannyi
terjedelm rosszat szorit ki a lapbél a szerkesztés ,,arkhimedészi torvényének”
megfeleléen. Am a jé kézirat nem terem magatol, , ki kell hegediilni”. Oridsi
méretii levelezése ennek érdekében is sziiletett. Tobb, mint ezer munkatarssal
tart fenn 4lland6 levelezs kapesolatot. Ezen az tton rendeli, korrigélja a be-
érkezett cikkeket, tdjékoztatja, tanitja a szerzGket.

Gaal Gébor mindenkor kertelés nélkiil, tiszta szigorral birdlta a maga jelleg-
zetes érdes-bogaras modordban a bekiildott irdsokat, javitotta, olykor vissza
is dobta. Nem volt sérthetetlen diktator, bar a levelekben kolesénds birdlatok,
s6t szemrehanydasok is gyakoriak voltak.

»» Maguknak térténelmi a feladatuk, s ezt a feladatot nem lehet azzal elintézni, hogy
kistitik rélam, hogy bogaras vagyok. Lehet, hogy ez igaz, de bogaraim egy kiildetés kiko-
vetelését jelentik magukboél. . .. Azt is mondjsk, . .. hogy szeretettelen vagyok, a vildg
kézepének tartom a lapot, s hogy ezért mindent kivédnok. . . . kétségtelen, hogy kételessé-
gek halmasébél 411 szdmomra a vildg, s hogy az emberekkel a legtobbszor csak ezen a
sfkon érintkezem. . . . Nem tehetek réla. A lap hivatdsa a lényegem.”® — vallja Méliusz
Jbézsefnek irt levelében.

A Korunk és Ga4al Gabor a cenzura 4ltal fojtogatva, egyre nehezebb anyagi
koriilmények kozott, egyre sziikebb korre szoritva az elnémuldsig vivta
hésies harcét a fennmaradasért. 1940 szeptemberében tiltottdk be. Idézziik
Balogh Edgér visszaemlékezését:

»Amikor Erdély kettéosztdsdval a nagynémet Drang nach Osten Magyarorszdgot is,
Romaénidt is meghédoltatta, s a mésodik vilaghdbord csillagzatédba 1éptiink: a Korunk
megsziint. Utolsé szdma 1940 szeptemberében egyiittéld népeink egymadsrautaltsdgat hir-
dette bucstizéul minden megosztd nacionalizmussal szemben. A Korunk-gérda nem szd-
rédott szét. Gadl Gdbor lakdsén taldlkoztunk tovdbbra is, . . . ide jottek értiink budapesti
elvtarsaink, s résziink volt hol a Kelet Népe csoportosuldsédban, hol a Térténelmi Emlék-
bizottsdg akcidiban, a békéért kiizdsk egyre ndvekvd ellendlldsdéban. Gadl Gdbor maga-
tartdsa szdémunkra tovébbra is eligazité maradt.”’*®

A Korunk betiltdsa utédn Gadl Gabor életének 4j szakasza kezd8dik, a bels§
emigracié évei. ,,Latin kiilon 6rdk és egyéb korrepetilisok sziikos anyagi
fedezete mogé” visszavonultan élt, mikozben az ifji Marx miveinek forditési
munkalataiba meriilve varta a felszabadulast. A szerkesztési munkakat azért
nem hagyta abba, folytatta foly6irat nélkiil is, mds médon, més eszkozokkel.
A kolozsvéari Lapage kiaddnak rendezett sajté ald hat kotetet a régi magyar
irodalombdl. (Tréfas és csufoléds erdélyi népkoltészet, 1942.; Hazai utazok
Erdélyben, 1942.; Tilladrom haj! Arany Jdnos viddm wversei, 1942.; Tdncsics
Mihdly: Eletpalydm, 1943.; Szepsi Csombor Mdrion: Buropica varietas, 1943.;
Petéfi Sdndor Osszes kolteményei, 1945.)

48 GaAL, Gédbor: Levelek. Bukarest, 1975. 468 —469.: Méliusz Jézsefnek, Cluj, 1938.
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% Barocu Edgér: Vdzlat Gadl Gdborrél. = Kortérs 1964. 3. sz. 467.
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Gadl Gabor még 1937-ben tervbe vette egy ,hagyominy-rovat” megindi-
tésat.

»Szeretném szavét régi dolgokban is hallani. Mindig akad inditék, mely hagyomé-
nyainkat id@szer(ivé teszi. Rég tervezem a lapba egy ,,Hagyomédny és haladds’ cimi
rovat beiktatdsdt. Tdvoli és kizeli mult, emlék és feledékenység, kidsds és 1] értelmezés

lenne ez. De mit tehetek? Nem akad ré megbizhat6 és tudoés ers. Nem tdmogatna, egy ilyen
rovat megesindldsdban’® — kéri Hatvany Lajost.

A terv akkor nem realizdlédott, s a kényszer(i ,,pihenés” éveiben Gadl
Gébor most maga fog hozza megvaldsitasdhoz. Sorra jelennek meg a kotetek,
szerkesztési munkajat azonban katonai behivdsa megszakitja. Szepsi Csombor
Maérton: Europica varietasat mir katonai szolgdlatban, a dési laktanyédban
fejezi be. ,,... Az én szabadid6met Szepsi Csombor Mérton tolti bé. Bizony
épp eleget kell kinlédnom vele. Nem tudom még, megesindlhatom-e itt tisz-
tességesen 2’51 — frja feleségének 1943. marcius 5-én. De egy hénappal késSbb
mar nyomddban van a kézirat, mert 1943. 4prilis 6-1, ugyancsak feleségéhez
frott levelében ezt kéri: ,,. . . Add at ennek az embernek . . . a Csombor dsszes
szedéseit a hozzéja tartozé kézirattal.” S a konyv meg is jelenik még 1943-ban.
A bels6 cimlap hatoldaldn ez olvashaté: ,,Az Europica varietas szovegét a mai
helyesirdsra attette, mondatait wjratagolta, roviden: alakilag restaurilta
s a nélkiilozhetetlen jegyzetekkel ellatta Szeremlei Lészls.”

A konyv fiilszovegére mir ezt a sokkal személyesebb ajénlast irta a szer-
keszt6:

»Az Europica varietas a magyar Eurépa-szerelem els6 halhatatlan emléke. Mai helyes-
frdssal felfrissiilt soraiban egy Eurdépa megismerésére vigy6 magyar ifju véndorol ’egy
inggel és egy imddsdgos kinyvvel’, végig a legfényesebb Eurépan 1618-ban, a harmincéves
habori kilsz6bén, hadak és vildgnézeti harcok kozétt, mindig lelkesen, mindig kivénesian,
egyre Ujabb és tjabb élményt, megfigyelést jegyezve be utikényvébe.”

Az ,,4j harmincéves habori” — a mésodik vildghdbord — kell6s kozepén
a XVII. sz4zadi harmincéves habora fenyegetd jeleit figyel§ Szepsi Csombor
Mértont idézni: valéban ,,id8szer(i”” , kidsés”, és ,ij értelmezés”’. (A Lapage-
kotetek szerkesztését Szeremlei Lészlé néven végezte, nevét csak az 1945-ben
megjelent, hatodik koteten tiintethette fel.)

A hébort felgyorsulésa, a katonai szolgdlat ezutdn méar lehetetlenné tesz
bérmilyen fréi tevékenységet is. A tétlenség, az elpazarolt id6 miatti tiirel-
metlenség érzése, keserfiség csendiil ki ezekbdl a sorokbdl:

» Kétségteleniil keveset beszélek, de ez: édltaldnos lehangoltsdg, hogy a hébort sokéig
tart még, . .. hogy teljesen ki vagyok 16kve minden értelmesebb &sszefiiggésbél, hogy
elszigetelve, zdréjelben élek, hogy elmulik felettem az élet és nem csindlhattam semmit.”s?

*

A felszabadulds utdn — a hadifogsdgbdl hazatérve — a kolozsvari egyetem
professzora lett. Szamos kozéleti funkeiét is betoltott. 1946 nyardtél mér
ismét egy lap élén 4ll: a kolozsvari Utunkat szerkeszti. fréi terveibdl is tetd
ald hozhat egy keveset.

50 GAAL Gédbor: Levelek. Bukarest, 1975. 394.: Hatvany Lajosnak, Cluj, 1937. augusztus 7.

51 GaAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 545.: Gadl Gédborné Zénszky Margitnak, Dés,
1943. I11. 17.

52 GAAL Gébor: Levelek. Bukarest, 1975. 549.: Gadl Gaborné Zanszky Margitnak, Dés,
1944. augusztus 20.
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1950-ben, a személyi kultusz idején, tdmadas indul ellene. 1952-ben péart-
tagsdgat is megvonjak. Stlyos betegeég utin, 1954. augusztus 13-4n halt meg,
anélkiil, hogy rehabilitalasat megérhette, életmiive kiteljesedhetett volna.

»A budapesti egyetem egyik tandri szakdolgozatdnak a cime: Gadl Gdbor és Fdbry
Zoltén esztétikdja. . . . Kettonket egyiitt emlegetnek, és én ilyenkor szorongva arra gon-
dolok: mélté vagyok-e erre a tarsitdsra? Es a szorongé gondolat tovdbb gyfirfizik: mi lenne
belblem, ki, mi lennék az irodalmi kéztudatban, ha meghaltam volna, mint Gaal Gébor,
és nem adhattam volna ki 1955 6ta (ez haldldanak éve) azt a hat konyvet, melyek a figyel-
met felém forditottdk? !’’52

— irta 1968-ban, sikereinek csiicsén a hajdani szlovdkiai szerkeszt6tars:
Fabry Zoltan. Gadl Gdbor nem irhatta meg mfivei sorat — szegényebbek
lettiink nélkiiliik.

Az § szellemi oroksége: életmtive: a Korunk.

»A lap janudr elsején a tizenstodik évfolyaméba lépett. Tizenst éve, hogy hénaprét
hénapra megjelenik. Honaproél hénapra ugyanazzal a gonddal, ugyanazzal az er8feszités-
sel. . . . komoly és remek jatéknak nevezem, hogy tizentt éven 4t akadtsk itt, Romdnia
e nyugati részén . . . az igazi fény forrasaitol tdvol munkatérsak és olvasdk, akik kézdsen,
évrél évre, hénaprol honapra dsszeadtdk az erdiket ahhoz, hogy azt a kemény és dldatlan
id6t, ami ez a tizendt év, minden nagy és vad erényeivel, tartalmaival, egész dadogo,
dohogé vildgtérténelmi gépezetének miitkédésével megragadjdk — egy, a magyar irodalom-
ban eddig sohasem kultivélt s a nagy kiilf6ldi irodalmakban sem igen talalhaté célkitii-
zéssel, amit egyszerlien és kimeritéen, roviden és hatdrozottan: jelenkor-kutatdsnak
neveznek. ... munkatdrsak és olvasék gyonyorii vardzslata volt az, hogy évrél évre,
hénaprol hénapra Ssszesllt a Korunk egy széma, szerény jelképként a roppant id6rél az
o{vasc’)’k és munkatdrsak felé . .. a mindenkori tdrsadalmi-torténeti id6élmény itélészéke
elgtt. s

— foglalta ossze a Korunk 15 évét 1940-ben maga Gaal Gabor.

E ,komoly és remek jaték’ terméke, a Korunk, a ma embere szadmara
a magyar nyelvii marxista kultira kialakuldsdnak, formalédasanak nehéz és
hési korszakat tiikkrozi. A marxista eszme betdrése a magyar kulturalis életbe
forradalmat jelentett. A Korunk és programja ellenkezést, vitdkat keltett
maga koriil, de gy tette, hogy fel kellett ra figyelni. Szokatlan nyerseséggel
felszinre hozta a tarsadalom megannyi hibéjat: szellemi légvarakat robbantott
szét, provincializmusra hajlamos tendencidkat kritizalt. Leleplezéseivel fel-
kavarta a kultira erGvonalait, olykor igazsigtalanul és sokszor kiméletleniil
sértett birdlataival, és mégis, még az ellenfelek koziil is sokan érezték, hogy
a lapbdl a jové szava sz6l. Németh Lészl6, az egykori ideoldgiai ellenfél irta
Magyarsdg és Burépa cimii kotetében:

»A pesti kdvéhézak szorongva lesték, hogy a kolozsvédri Korunk kit enged be az 4j
térsadalomba és kit rekeszt ki belsle.” ,,Véllaljuk ezt az ir6nigt — mondta Gasl Gdbor
biiszkén — mert akkoriban tényleg errsl volt szé. Mi nem titkoltuk el hovédlldsunkat.”’s

Gaal Gabor nemcsak vallalta, de alkalmazta is az alkot6 marxizmust a
Korunk hasédbjain. Tudatos nevel§ és iranyit6 tevékenységével igényes alkotd-
kat formalt a hazai és a vildg minden t4jan szétszértan 16 magyar progresszid
legjobbjaibdl. Veliik egyiitt, munkdjuk 4ltal megalapozta a roméaniai magyar

53 WABRY Zoltdn: Stdszi délelbitok. Bratislava, 1968. 127.
54 GaAr Gébor: Vdlogatott irdsok. I. Bukarest, 1964. 695—696.
55 GaArL Gébor: Vdlogatott irdsok. I. Bukarest, 1964. 691.
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szocialista irodalmat és szilard elvi megalapozottsdgl, tdjékozott, miivelt
olvasétabort nevelt.

Gaél Gabor elsGsorban mint kivételes képességli nagy szerkeszt§, irodalom-
szervezG és kritikus él a koztudatban. O maga a Korunk szerkesztését tartotta
a legtobbre. (Esztétikai, irodalomkritikai irésait alkalmi {rasoknak nevezte,
pedig Gadl Gabort a marxista irodalomelmélet és irodalomkritika wGttoréi
kozott kell szamon tartanunk.) A fiatal Gadl Gdbornak olyan szerkeszt6 példa-
képei voltak, mint Karl Kraus, a bécsi Fackel szerkesztGje, ,,aki Kozép-
Eurépiban megcesinalta tobb, mint huszonot éven keresztiil a kiméletlen
Oszinteség s a kiméletlen igazsig lapjat, tekintet nélkiil kormanyokra, bankok-
ra, el6fizet6kre és hirdet6kre’’; ,,aki kommentalta és leleplezte, tdmadta és
véagta a bécsi vilagot . . . blineivel, ircdalmival, szellemével egyiitt . . . kimé-
letlen tollal, de kivételes emberi és ir6i tisztasaggal,”* vagy Maximilian Har-
den, a Zukunft nagy szerkeszt&je, aki ,egyéniségen kiviil tipus is. Tipusa egy
igazan csak korunkban kivirdgzott mfiivész keverékémek: a kritikusnak és
szociolégusnak s az értekezének és hirlapirénak, kinek képessége a mozgd
valéség, s az err6l a valGsdgrol tikkroz6ds kozvélemény miivészi és tudés for-
malasabol 4ll.7’s7

Benniik latja azokat a példamutaté egyéniségeket, akik személyes helyt-
alldsukkal és tartdsukkal, életitk és miiveik egységével leginkabb hatottak ra.

Szerkeszt6i gyakorlataban Gadl Gabor elérte, s6t, meghaladta ezeket a
csticsokat. Nagy szerkeszt&vé nem csupdn irodalomszeretete és irodalom-
ismerete, szinvonaligénye, és rendkiviili szervezs$i adottsigai tették, hanem
egész életét és szemléletét athaté ideoldgiai meggy8z8dése. Munkdssdgat az
értelem és a szenvedély kettSssége irdnyitotta. Az értelem, mely egyéni adott-
ségain tdl, marxista vildgnézeti, tuddési rangtd gondolkozasat is jelenti, és a
szenvedély: a sajit magatartdsi normajabdl fakadé tiszta huménuma, nemzeti
és tarsadalmi elkotelezettsége, mely arra sarkallta, hogy egész életével, az
irodalom adta eszkozokkel a tarsadalom haladését szolgélja.

1929-ben, Osvét nekrolégjadban igy ir: miért volt a magyar ircdalom nagy
dirigense Osvat? Mert ,,amikor még senki sem neszelt, § mar hallott hango-
kat, azutdn elindult ezeket a hangokat 6sszeszedni, a maga apparitusaval
megnovelni, s mindenfelé hallhatévd és visszhangossé tenni.’ Mert mig
koriilotte ,,mindenki csak részletmunkat végzett, § valahogy az egészet
csinalta,” mert amig ,,mellette mindenki mas vagy lirikus volt, vagy regény-
iré, vagy kritikus, ... § mindezeknél tobb: egy egész irodalmi korszak ...”

Haraszti Séndor, a hajdani szerkeszt6térs irja, hogy ezekkel a mondatokkal
Gaél Gabor sajat szellemi onportréjat rajzolta meg.

KATALIN. V. NAGY

Gabor Gail et la revue Korunk

Les années anciennes de la revue Korunk (Notre Epoque) de Kolozsvér ont paru, de
1926 & 1940, dans la Roumanie royale.

Elle était I’organe marxiste de langue hongroise le plus éminent de la Transylvanie dans
la période d’entre les deux guerres mondiales. C’est Laszl6 Dienes, commissaire du peuple
émigré de la République des Conseils, qui I’a fondée en 1926.

% (JAAL Gdbor: Vdlogatott irdsok. I. Bukarest, 1964. 146 —149.
57 GaAL Gabor: Vdlogatott érdsok. I. Bukarest, 1964. 180 —185.
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Son but était de ,,donner des constatations objectives, impartiales, ¢’est pourquoi don-
ner lieu & toutes tendances de conception du monde qui se base sur une conviction véri-
table.” C’est I'eclectisme libéral qui caractérise les premiéresannées. C’est aux années trente
que le journal se développe en une revue marxiste, se range du c¢6té du mouvement ouv-
rier e(g établit des relations avec le Parti Communiste illégal, dans la période de Gé-
bor Gadl.

Aprés la chute de la République des Conseils, Gdbor Gadl est forcé d’émigrer, & cause de
son participation & la révolution prolétarienne. Il vit & Berlin et & Vienne, il publie dans
la presse émigrée hongroise. En 1926, avec son ami paternel Lajos Hatvany, il part pour
Kolozsvdr — et il s’établit la. Dés le commencement, il publie beaucoup, son nom devient
bientdt généralement connu; au cours d’une année a peine, il aura un camp de lecteurs dans
les journaux hongrois les plus divers. En 1927, il s’attache & la garde de Korunk. En 1928
Lészl6 Dienes est forcé de se réfugier de la Roumanie aussi, ¢’est Gdbor Gadl qui prend la
direction de Korunk et la tiendra jusqu’a son interdiction en automne de 1940. Ses colla-
borateurs étaient les représentants les plus éminents de la progression hongroise vivant en
Hongrie, aux Etats successeurs ou dispersés dans le monde entier. Il & maintenu avec
eux la liaison de travail & I’aide d’une correspondance étendue. Dans ses lettres, il recrute
des écrivains, il demande des manusecrits et il les critique, il organise des abonnés: il rédige
Korunk. Ses lettres rassemblées et publiées en 1975 revivifient ’atmosphére du travail
d’atelier de la rédaction. Par elles se dessine I'individu de Gébor Gadl d’une maniére mar-
quante. S’il est devenu un grand rédacteur, ce n’est pas seulement & cause de son amour
pour la littérature et de ses connaissances littéraires, de sa disposition excellente d’orga-
nisateur, de sa grande capacité de travail, de sa pensée éduquée, de sa culture de poly-
graphe et de son sens sans pareil pour la forme, mais, au dela de ses dispositions person-
nelles, & cause de sa conviction idéologique pénétrant sa vie entiére et sa conception, &
cause du marxisme & laquelle il 8’est 1ié. Gdbor Gadl a incorporé la revue Korunk dans
le cours vivant-évoluant-se développant de la culture hongroise de Roumanie, ainsi ¢’est
dans le processus de I’évolution que les volumes de Korunk documentent 1’épanouisse-
ment et ’accomplissement de la pensée socialiste.




