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Szab6é Ervin levelezése. Szerk.: LiTvAx
GyYORrRey és SzGes LAszro 1. kot. 1893 —
1904. Bp. 1977. Kossuth K. 694 1.; II.
kot. 1905 —1918. Bp., 1978. Kossuth K.
1041 1.

A szocialista forradalmér és ideolégus,
a tudds és neveld, a miivel6déspolitikus
Szab6é Ervin levelezésanyagdnak eddigi
legteljesebb kiadésdra kerult sor az MTA
Torténettudoméanyi Intézete és az MSZMP
Kozponti Bizottsaganak Pérttorténeti In-
tézete gondozdsdban. Munkdssdgdnak fel-
tardsdhoz sziikséges legfontosabb forrd-
sok madar kordbban is elérhetéek wvoltak,
levelezésének tobb érdekes részletére ép-
pen az utébbi idében hivta fel a figyel-
- met példdul Litvan Gyorgy, Szlics Laszlo,
G4l Istvan, Remete Ldszlé és Vaddsz
Sdandor, de a levélhagyaték egyiittes
megjelenésére mégis nagy szitkség volt.

A levélhagyaték elsé része Szabé Ervin
sziiletésének szdzadik évforduléjan jelent
meg. Az els6 rész 1893 és 1904, a masodik
rész pedig az 1905 és 1918 kozotti leve-
leket tartalmazza kronoldgikus rendsze-
rezésben. Litvdn Gyérgy és Szlics Ldszld,
Perlusz Katalin kézremiikodésével, gon-
dos és koriltekint6 szerkesztésében adta
kozre ezt a rendkiviill gazdag levelezést.
Az alapos bevezetébsl megtudjuk, hogy
nem volt konny(i véllalkozds a hagyaték
anyaganak egybegytijtése és rendezése,
s hogy az anyag megkivénta a hatdrozott,
szelektiv szempontu szerkesztést is. Igy
példaul a konyvtdrtudomédnyi és konyv-
tariigyi levelezésbél, amely egyébként
Szab6 Ervin munkéssdgdnak igen fontos
teriiletét alkotta, csupdn az elvi jelent§-
ségli levelek keriilhettek a kotetekbe.

Ez a két kotet a maga tdrgyilag korld-
tozott lehet6ségeil kozott is hlien vissza-
tikkrozi Szab6 Ervin életének és munkds-
sdganak sokrétliségét, mozgalmi, irodal-
mi, kényvtdrtudomédnyi és emberi kap-
csolatait. Kiulénitsen izgalmasak azok a,
levelek, amelyeket az orosz forradalmé-
rokkal véltott, amikor — a szdzad elsd
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éveiben — 6 maga is tevékenyen részt
vett a forradalmi irodalom eljuttatdsdban
Genfb6l a céri Oroszorszagba. Még egye-
temista kordban felvette a kapecsolatot
Eduard Bernsteinnel, majd a briisszeli
Nemzetkézi Bibliografiai Intézettel, hogy
a magyar szocialista irodalom biblio-
grafidgjarél a kilfoldet is téjékoztatni
tudja. A késSbbiek folyamén bibliogrifiai
és konyvtdrtudomanyl munkdssiga még-
inkdbb elmélyiilt, s ezt a folyamatot a
szelektalt levelezés is jol érzékelteti.

A levelek tobbsége Szabé Ervinnek szol.
Mégis e gazdag hagyaték a maga formai
egyoldalusdgdban is tujra igazolja Hor-
vath Zoltdn térténész meghaté vissza-
emlékezésének igazsdgdt: munkéssdgdt
mindvégig a ,szenvedély, szellem és
moral” jellemezte.

A szerkeszték munkéjdt dieséri a gon-
dos bevezets, az alapos jegyzetanyag,
a levélirék és cimzettek bibliografidja,
valamint névmutatoja.

B. Junisz ERZSEBET

Poginy Péter: A magyar ponyva tiikdre.
Budapest 1978. Magyar Helikon. 416 lap.

A magyarorszégi koényvnyomtatds ot-
széz éves jubileumdra Magyar Tipogrdfia
eimmel indult kiadvénysorozat e mutatés
kétetében Pogdny Péter sok aprdlékos
kutaté munka eredményeként a vésdri
ponyvén drusitott régi nyomtatvényok
bemutatdsdra vallalkozott. Miive elsé ré-
szében, amely a védsiri ponyva tobb
tucat miifaja szerény alcimet viseli, nagy
gazdagsdgdban ismerjilk meg a hazai
miivel6déstorténet, a koltészet és irodalom
gyakran a paraszti kultardba és népi
hagyoményba lenytlé gyokérzetét, tdp-
talajénak irésos vetiiletét. Kozépkori kéz-
iratok és korai, XVI—XVII. szdzadi
nyomtatvdnyok moralitdsaibdl, szenten-
cia-gylijteményeib6l, a mesék, széphis-
toridk, mondak vildgdbdl jutunk el szé-
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zadunk elejéig és kozben megismerjik
az 1Ujsdgold hirverseket, betydrballadd-
kat, vésdri képmutogatdkat, bébjiték-
szovegeket, tréfabeszédeket és 16ditédso-
kat, taldlés meséket, csufolékat és pard-
didkat, dlmoskonyveket, kartyavetd fiize-
teket és fortundkat. De a szerényen csak
targykorok ismertetésének nevezett fel-
vonuldsban ott sorakoznak a szerelmes da-
lok, katonaénekek, didaktikus dbécé-ver-
sek, fondk, lakodalmak és farsangi mula-
tozdsok rigmusai. Szinte napjainkig drad
kimerithetetlen folyamban a nem egyszer
politikai és tdrsadalmi hétter{i kiadvanyok,
népmivel$ iratkdk sorozata — a végén
mar Olcsé Kinyvtdar, Magyar Kényvtdr,
Nemzeti Konyvtdr cim alatt. Az olvasé
kézben ébred rd, hogy a ponyva-miifajt
nem lehet tomdr miifaji meghatdrozdssal
megkozeliteni. A jol megvalogatott pél-
dék véget nem érd sordbdl ennek a pony-
va-meghatdrozdsnak egyre drnyaltabb val-
tozataival ismerkedhetiink. A haramiadal,
a dohdnydéda, a menyecskeponyva el-
nevezést hidba keressitkk elméleti vagy
irodalomtorténeti irdsokban; a nép humo-
rat is tilkkrozik ezek, de ihletik a szerzd
leleményes definidlé kedvét. Megtudjuk,
hogy a vofélykonyv nem més mint a
lakodalom népi szertartdsmesterének for-
gatékonyve. Vagy a kotet hasonmds
mellékletérdl, a T'éli dudds hegedis, le-
gény piatz, ledny vdsdr efmf, ,,Aligvéronn
1818-ban kolt fiizetke’ miifaji hovatarto-
zasardl ezt olvassuk: a ldnyok, legények
kiértékelésének, tréfds leltdrozdsdnak sok
évszazados tradiciojat rogzité vezérfonal.
Nyomtatott hagyomdnyaink irodalom alat-
ti rétegeinek e gazdagsdgdt csoddlva az is
kideriil, hogy a kunyhdk, mihelyek, is-
téllék esti ldmpédsa mellé szdnt fiizetek
— a sokat emlegetett pagelldk — nem is
esnek olyan tdvol az igazi literattrdtol.
A legjelesebbek — Vordsmarty, Petdfi,
Arany — nemcsak meritettek ebbél a
vildgho6l, de maguk is irtak a mester-
gerenddk bibliotékdja szdmdra.

A Tiakor mésodik része alcimében a
vésari ponyva szociolGgidjat és természet-
rajzdt igéri, és a horizontdlisnak nevezhetd
miifaji szemle utédn a vertikdlis kereszt-
metszetek sorozatdt adja. Attekinti a
ponyvédnak az irodalomban, koéltészet-
ben vald jelentkezését tobb mint harmine
kolt6 tollan, életében . . . Bessenyei Gyodrgy-
t6l TIllyés Guyuldig. Megismerkediink a
koényvnyomtaté miihelyekkel, az olvasé-
kozonséggel, az elédllitas, nyomtatds sziik-
séges velejdréival (papir, példdnyszdm,
cimadds, sajtohibdk, illusztricidk), az arat
feltiintetd tréfds versekkel, a terjesztés
reklam fogdsaival. Végiil még a ponyva-
gylijtés torténetérsl, a tudomdnyos fel-
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dolgozds multjardl és jelenérdl is Ossze-
foglaldst kapunk.

Pogany Péter kinyve élvezetes olvas-
mdny, aminek titka nem utolsé sorban a
szerz6 nagy &téld kedve és szellemes
el6addi stilusa. Irdsdnak olvasményos
jellegét és egyben értékét emeli, hogy
gazdag, a bemutatottndl sokszorosan na-
gyobb kutatdsi eredményeibsl szerencsés
kézzel vdlogatott. Dicsérniink kell azért
is, hogy az impresszum (nyomdahely,
nyomddsz és nyomtatdsi év megjelslése)
nélkiil megjelent ponyva-kiadvdnyok egy-
elére megoldhatatlannak ldtszé megfej-
tésével, felolddsdval nem kisérletezett és
ez alkalommal ezen a teriileten elkeriilte
a sorozatos tévedések lehetlségét. Igaz
azonban az is, hogy a nyomdatorténeti
vonatkozdsok néhol tulsdgosan is szegé-
nyesre sikeriiltek. Csak egy példdt emli-
tiink. A hires nyomdédsz-csalddot, a Tratt-
ner-dinasztidt (a 296. lapon) dsszesen négy
sorban & bécsi Jdnos Tamds, a ,,csdszdri
és kirdlyi kegyenc’’ képviseli, akinek val6-
ban nem sok koze volt a hazai ponyvik-
hoz. Annél inkdbb a pesti Trattnereknek,
Métydsnak és fidnak, az ifjabb Jdnos
Tamdésnak (kiilsn monografiat érdemel-
nének!), akikrdl csak a Tikir — egyébként
kitting és példaszeri — névmutatéjabsl
téjékozédhatunk. Ilyen és sok mds ha-
sonld, aprébb-nagyobb tévedés, elirds mi-
att Pogdny Péter kényvét a kiadds- és
nyomdatirténet kutatéi csak évatos kri-
tikdval haszndlhatjdk.

A kivédléan szép, tébb mint kétszdz
képpel, az olvasnivalét is szaporitd szd-
veges illusztraciéval diszitett kiadvédny
kiilsé kontosében és belss elrendezésében
Szdnt6é Tibor és Murdnyi Zsuzsa miivészi
munkéja. '

Horrn Bira

Szényi Gyoérgy Endre: Titkos tudoma-
nyok és babonak (a 15—17. sz. miivel6dés-
torténetének kérdéseihez). Bp. 1978. Mag-
veté K. 155 1.

A Gyorsulé idé sorozatdban megjelent
konyvek a kiad6 szdndékdnak megfeleléen
els6sorban nem a sziikebb koért tudomé-
nyos érdekeket szolgdljik. Ez kiilontsen a
kotetekben minimalisra redukdlt biblio-
grafiai, irodalomi jegyzet-anyagndl szem-
betiling. (Sok esetben ez veszteséget jelent
a tovabbi kutatds szdmadra).

Sz6nyi Gy. Endre a természettudo-
madnyok oldaldrdl kozeliti meg az ellent-
monddsokkal telitett kés6reneszdnsz vi-
lagét. Az eurbpai gondolkoddsnak egy
olyan jelenségét vizsgdlja, melynek kiil-
foldon évtizedek 6ta komoly szakirodalma
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van. A szerz§ elsGsorban az angol kutaté-
sok idevdgd eredinényeire tdmaszkodva
biztos kézzel nyil a szdamtalan korrigaldst
igényl6 kérdéshez. Az egyetemes miivels-
déstorténet ugyanis tisztdzott tobb olyan
problémét, aminek ismerete nélkiil hibds
lenne az irraciondlis-ezoterikus irdnyza-
tokrél alkotott {téletiink.

Az alapfogalmak ismerete nélkiilozhe-
tetlen ahhoz, hogy némileg eligazodjunk
a négyszdz év eltti gondolkoddk kordnt-
sem kénnyt filozdfiai rendszerében. Sz4-
nyi a nehéz, bonyolult fogalmakat mes-
terien tudja megmagyardzni, mai ész-
jardsunkhoz kézelhozni. A sziikre szabott
terjedelem ellenére élethii képet kapunk a
nagy mégusok korérdl, az okkult tudo-
manyok utvesztének ldtszé birodalmérol.
Kiilonosen értékes a titkos tudomdnyok
publicitdsdrél, a mégia, tudomdny és
tarsadalom kérdéseirsl sz6lé fejezet (105 —
145. 1).

A hazai kutatds szempontjabdl kiilén
hangstlyozandék a II. Rudolf udvardrdl
és annak szellemi életérdl irt megdallapi-
tdsai. A kiilfoldi szakirodalom eredményeit
Osszegezve a szerz$ a kordbban abnormé-
lisan zdrtnak tartott udvart afféle ,,szel-
lemi bdrzének’ nevezi, ahol viszonylag
— dtmenetileg — még szabadon dolgoz-
hatott egy J. Dee vagy Giordano Bruno.
Ennél is nagyobb szerepe volt az udvar-
nak abban, hogy az ezoterikus ismeret-
anyag a Bécsben, Prdgaban megfordult
vandor-humanistdk, ,doktorok’  révén
megindult a popularizdlédds tutjén. Ide
kivankozik a hazai helyzetrdl irt szdmos
megjegyzése, észrevétele. Erthets, hogy
arnyaltan fogalmaz és inkdbb az ossze-
fuggésekre mutat rd s az esetleges, még
tovabbi kutatdst igénylé témdkra. A
szerz6 jol tudja, hogy a magyar szak-
irodalom ,,csak a legutébbi id6kben kezd
tudomdst venni a dolgozatban térgyalt
eszmedramlatrél” (150.1.) Szényi érdeme
épp abban mutatkozik, hogy a hazai
kutatds szdmédra pontos ,,helyzetjelentést’
ad az egyetemes kutatds mai fdzisdrdl,
elért eredményeir6l. A témdval foglal-
koz6é magyar kutaték nemecsak 6rommel
és haszonnal veszik kezilkbe a szerzd
konyvét, hanem Osztonzésnek is tekintik
a szamtalan, mifivelddéstorténet kodrébe
tartozéd anyag feltdrdsiban. A recensor
mindossze a tovdbbi hazai kutatds egy
nélkiilozhetetlen elemére hivja fel a fi-
gyelmet: a levélidr: kutatds szikségességére.
Az OL-ban végzett néhdny évi adat-
gyljtésiink arra enged kévetkeztetni, hogy
a tragikus haboris karok ellenére még
mindig szdmottevé dokumentum birto-
kdban van a magyarorszdgi miivel§dés-
torténetkutatds. Ha tovdbb akarunk jutni
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a kiilfoldi szakirodalom eredményeinek
Osszegezésén, akkor a kevés lkorabeli,
hazai vonatkozdsi nyomdatermék ta-
nulményozdsa mellett mindenekelstt tobb
ezer kéziratot, levelet, latin, német, fran-
cia, olykor gérdg szdveget kell feldol-
goznunk, s6t publikdlnunk. Preciz, meg-
nyugtaté vélaszt a kés6reneszénsz kori
hazai természettudoményos érdeklédés-
sel kapcsolatban az elkdvetkezd id6kben
nem a konyvtérak, hanem a levéltdrak
kutatéi tudnak csak adni. Bz vonatkozik
pl. a széba hozott Batthydny-Corvinus
kutatdsainak értékelésére, ,,a hermetikus-
neoplatonista, tradici6 hatésdnak” fel-
tételezésére is (87.1.) A szerzd, mint témd-
janak szakavatott tuddsa nagy lépéssel
vitte elére a kutatds kezdetén &ll6 hazai
szaktudoményt. N

Barray O. SzaBowncs

Szegleti Ildiké : Veszprém megye nyom-
daszata 1860—1920. Veszprém, 1978. Eot-
vos Kadaroly Megyei Konyvtdr, soksz.
427 p. (Kozmfiivelédési Kiskoényvtdr 3.)

Szegleti Ildiké & Veszprém megyei
Eotvés Kéroly Megyei Konyvtdr tdmo-
gatdsdaval jelentds feladatra vallalkozott.
Szambavette, felkutatta és leirta a veszp-
rém megyei nyomddkban 1860 és 1920
koz6tt megjelent nyomtatvinyokat; el-
készitette egy megye 60 évének sajto-
torténeti bibliografiajét! A szerzb ,,regio-
ndlis lel8hely-bibliogrifidnak” nevezi mii-
vét, noha a 425 oldalas konyv ennél sokkal
t6bb!

A feldolgozott 60 éves iddszak az uijabb-
kori magyar sajtétorténet legjelentosebb
korszaka. A magyar polgdri dtalakulds,
a kapitalista viszonyok kialakuldsdnak
id4szaka ez, az a kor, amelyben a magyar
nyomddszat a manufakturdlis szintt6l

a t6kés villalatok gyézelméig vezetd .

utat jarja végig. A szerzé célja, hogy egy
adott teriilet — Veszprém megye —
nyomddinak torténetében mutassa be ezt
a fejlédési folyamatot. Kivalé torténeti
érzékkel, modern torténelemszemlélettel
ragadja meg a folyamat legfontosabb
vonatkozdsait.

A bibliogréfia kiséré tanulménydnak
ols6 fejezetében ismerteti a konyv- és
lapkiadds, valamint a konyvterjesztés
helyzetét az 1860—1920-as években. A
megye ezen adatait Osszeveti a Dundntal
nagyobb védrosainak és a f6varosnak ada-
taival, kapcsolatot teremtve ily mddon
a magyar sajtotérténet egészével. Szdmba
veszi az id8szaki kiadvdnyokat, ezek
kiadoit, terjesztdit, a terjesztés mddjait.
Kiilon szdl a korszak két jelentds torté-
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nelmi eseményének, az I. vildghdborunak
és a Tandcskoztdrsassgnak sajtétorténe-
térél.

- A nyomdészat helyzetével a maésodik
fejezet foglalkozik. A fejlédés hatterében
all6 gazdasdgi helyzet megvildgitdsdval
egyértelmiien magyardzza a kezdetben
kis- és kozepes nyomddk tulstlydt, majd
a kapitalista gazdasdgi rendszer torvé-
nyeinek megfelelden alakul6 ipari koneent-
raciéval vildgitja meg a megyeszékhely

novekvsd, a vidéki varosok kisiizemeire
drnyékot vet6 vadllalatok, részvénytdr-
sasdgok  megjelenését, megeréstdését.

Rendkiviil értékes a nyomdsk, nyomda-
szok gazdasdgi helyzetének bemutatdsa;
a szocidlis  viszonyokra, a szakmai-
politikai szervezettségre utalé adatok koz-
lése. Ugyancsak figyelmet érdemel a
nyomdédk technikai felszereltségének, a
nyomdészok szakismeretének, szakmai
képzettségének ismertetése.

A harmadik fejezet — szerkesztési okok
miatt a bibliografidval egylitt szerepel —
Veszprém megye nyomddirél ad szédmot.
A nyomddkat a mi{ikédés helye szerint —
Balatonfiired, Devecser, Pdpa, Siimeg,
Tapolca, Veszprém, Zirc — ezen belill a
miikédés idérendjében veszi szdmba. Meg-
irja e nyomddk, nyomddszok miikodésé-
nek torténetét, majd felsorolja kiadvé-
nyaikat. A nyomdészattorténeti anyag
feltdrdsa jelentGségében messze meghalad-
ja a helytorténeti hatdrokat. A szerzd
torténetszemlélete alkalmassd teszi a he-
lyi adatokat nemecsak a magyar sajt6-
torténetbe valé beépitésre, de &4ltaldnosi-
tdsok levondsdra is.

A torténeti dolgozat sulydt és értékét
a hatalmas jegyzetanyag igazolja. A szer-
z6 a koényvészeti szakirodalom mellett
jelentds levéltari kutatdsra tdmaszkodik,
8 az eredeti dokumentumok feltdrdsdval
minden allitdsa bizonyité erejlivé vdlik.
A jegyzetek kozdtt szdmos olyan megjegy-
zést is taldlunk, mely a magyar sajt6-
torténet adatait is gazdagitja.

A dolgozathoz szervesen csatlakozé téb-
ldzatok segitik a torténeti anyagrész
attekintését. Az A—F tdbldzat 10 éves
bontdsban mutatja be a nyomdék kiad-
véanydnak mennyiségét téma (53!) és
miifajok (tankényv, plakét, roplap, elé-
addsok, beszédek) szerint; mig a masodik
tdbldzat a dundntuli nyomdahelyek mii-
kodésének adatait tartalmazza &téves
bontdsban a Magyar Konyvészet alapjan.

A szerz6 remek szerkesztési megoldést
taldlt arra, hogy a regiondlis lelghely-
bibliogrifia ne szakadjon ki természetes
kornyezetébdl, a kor sajtétorténetébél.
A harmadik fejezetben a nyomddk tor-
ténete utdn kozolt ,kiadvinyjegyzék”
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képezi a mii gerincét, a bibliografidt,
mely 2868 tételt tartalmaz. A gyfijtés
alapjét a Magyar Konyvészet képezi,
amelyben a Veszprém megyei nyomtat-
vényok szédma: 1009. Szegleti Ildiké hat
Veszprém megyei konyvtar gytijteményét
vizsgdlta 4t, s ezen 60 évrsl 1472 ujabb
adatot gytijtott. Felvette az aprényom-
tatvanyokat is, s6t a plakdtokat, ropla-
pokat, s ezek 387 adattal szaporitottdk
a Veszprém megyei nyomddk termékeinek
szédmét. A mennyiségl mutatén tul igazan
akkor értékelhetjiik a gy(ijtémunkat, ha
tudjuk, hogy a veszprémi Megyei Kényvtar
és Megyei Levéltar alloménydn kivil az
dtvizsgalt gylijtemények a veszprémi Diis-
poki, Képtalani és Papnevel6 Intézeti
Kényvtédrt, a keszthelyi Helikon Kényv-
tért, a papai Dundntili Reformétus Egy-
hézkeriileti Konyvtdrt és a zirci Reguly
Konyvtart képviselik. A bibliogrifia téte-
lei folyamatosan szdmozottak, részletes
cimleirdst és a nyomtatvény pontos lels-
helyének megjelolését tartalmazzdk.

A mii haszndlhatdsdgdt a minden igényre
tekintettel 1év6, konnyen kezelhetd, tobb
mint 30 oldalt kitevé Hely-, név- és tdrgy-
mutaté biztositja. A mutatéban a tanul-
manyban szerepld adatokat --tel épitette
be a szerzd.

Minden elismerést megérdemel a kiado, '
a Mivelddéstoriéneti Kiskényvtdr sorozat
szerkesztdje, aki véllalkozott arra, hogy
egy tartalmaban, terjedelmében is ily
jelentés munkdt kozkincesé tegyen! El-
ismerésiinknek nem mond ellent, ha szdvé
tessziilk egyetlen hidnyérzetiinket: a ma-
gyar sajtotorténet e jelentds kiadvénya
kiillemében megérdemelte volna a modern
sajtétechnikét, mellyel a gazdag képmellék-
let is élvezhetébbé valt volna. Vigaszta-
16djunk: a ,,hézi kiadvany’’ taldan nagyobb
6szt6nz6 erd a kovetendd példaral

MeszAROSNE VARGA MARTA

Documenta artis Paulinorum. 3. A ma-
gyar rendtartomany kolostorai. T—Zs.
A kitet anyagdt gylijtétte: GYErREssY Béla.
A bevezetést és az egyes fejezetek el6-
szavat irta, a mutatét és a térképeket
készitette: HERVAY Ferenc. Sajté ald ren-
dezte: TéTH Melinda, PINTER Gdbor, Szkp-
HELYI FrRANKL Gyorgy. Bp. 1978. MTA
Miivészettorténeti Kutaté Csoportja. 389 1.
1 t. (Az MTA Miavészettorténeti Kutatd
Csoportjénak Forrdskiadvényai)

Egy életmii teljessé tételét jelenti Gyé-
ressy Béla kitlind dokumentumainak har-
madik, befejezé kotete. Részben folytatja
a magyar rendtartomény pélos kolostorai-
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nak betiirendes ismertetését — koztitk
olyan izgalmas forrdsfeltdrdsokat, mint
Tuskevér, Ujhely, Vdzsony —, de ezenkiviil
tobb appendixet is tartalmaz, kiegésziilve
mutatokkal és térképekkel. A fuggelék
egy része poOtlds az el6zb kotetekhesz,
més részitkk egyéb pdlos vonatkozdsokat
Osszegez: romai iratokat, a Drdvan-tali
és ausztrial monostorok anyagdt, valamint
a kiilfsldi pdlos kolostorok jegyzékét.
A két térkép kozill az els6 a Mohdes

-el6tti monostorokat rezisztrédlja, a masodik
a XVIII. szazadi helyzetképet vetiti
elénk.

Gyéressy jelen kotete elvben azonos
szerkezet(i a kordbbiakéval (ez természetes
is), fel kell azonban hivni a figyelmet
arra az Orvendetes jelenségre, hogy e 3.
tomus mintha tdbb, teljes széveget tar-
talmazna az el6z6eknél. Lehetséges, hogy
madskor a b8ség zavara tette indokolttd
ezt, tény azonban, hogy a filolégia szé-
médra nagy nyereség a levelek, végrendel-
kezések, nyugtdk és napléfeljegyzések
eredeti latin nyelven tdrténd, csorbitatlan
publikdldsa. Nemecsak a lelShelyek valto-
zatossdga miatt, de a kéziratos forrdsok
paleografiai nehézségeit tekintve is.

Gyéressy nagy terjedelemben ko6zsl ezen-
kivill kolostori leltarakat, jegyzékényve-
ket is, melyek f6ként a XVIII. szdzadi
feloszlatdskor késziiltek igen nagy rész-
lotességgel. Bar az itt felhalmozott miive-
l6déstorténeti tételeket, eredeti célkitii-
zéséhez hiven mellézi a miivészettoérténe-
tiek kedvéért, azért a konyvtdrténész
szdmdra mégis csak alapmi marad Gyé-
ressy opusza preciz lelShelyei folytdn,
mely segit elindulni a konyvtérténet,
konyvtartorténet kutatodjdnak is.

A fejezetek élén allé bevezetések Her-
vay Ferenc kit(ing o6sszedllitdsai, melyek
kritikailag megrostdlt tartalmukkal, tdrgy-
szerli el6addsmoédjukkal jelent8s nyereségei
Gyéressy minden kotetének, igy ennek 1s.
Az adatkozlések puritdn forméja megévija
6t minden felesleges hipotézistél, néha
azonban Ugy érezziik, hogy a tények egy-
szerti kozlése nem érzékelteti eléggé a
torténeti tdvlatot. Visegrad esetében pél-
ddul Hervay hivatkozik III. Honorius
papa 1221-bél keltezett hires oklevelére,
melybdl — mint irja — ,kitlinik, gérog
szertartdst szerzetesek laktak ott, II.
Andrés pedig kéri, hogy latin szerzetesek,
tehdt bencések vehessék dt” (223.). Mo-
ravesik Gyula kutatdsaibdl tudjuk, hogy
Visegrad eredetileg, a XI. szdzadban
bizdnei szellemiségli, keleti keresztény
monostor volt és csak a XIII. szdzad
elején haltak ki belSle a géroghitii baré-
tok. Igy keriilt sor latin szertartdstak
betelepitésére Visegradon, akdrcsak mésutt
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ahol eredetileg keleti ritust szerzetesi
kozosség élt. Bar Hervay sziovege nem zdr-
ja ki ezt az utdébbi (torténetileg bizonyi-
tott) értelmezést, de valljuk meg, nem is
nagyon sugallja. Es ez is ténykérdés.
Végezetiil koszonet illeti a sajté ald
rendezd kollektivat is, amely az egészségi
allapota miatt akaddlyoztatott Gyéressy
Béla Agoston helyett lelkiismeretesen gon-
dozta az igényes tartalmd, hatalmas
korpuszokat s azon munkalkodott —
sikerrel — hogy minél hamarabb teljessé
véljék ez a sok tudomsdnydgat érdekls,

nagy véllalkozds.
V. Kovics SANDOR

Tien jaar finoegristiek in Groningen
1966—1976. Redaktie: A. M. van der
Hoeven en A. D. Kylstra. Groningen,
1978. Rijksuniversiteit te Groningen.
141 L.

A Groningeni Egyetem Finnugor Tan-
széke tizéves fenndlldsdrol 1976-ban ren-
dezvény-sorozattal emlékezett meg. A
Finnugor hétr6l és a hollandiai urali
vonatkozdsta kutatdsokrél késébb egy kis
kiadvényt szintén megjelentettek. Ennek
elészavat (5. 1.) és legtébb cikkét A. D.
Kylstra professzor, a tanszék vezet§je
irta, aki germanistdbdl lett els6sorban a
finnségi nyelvek, a lapp kutatdja. A ki-
advényt e helyiitt csak részben és réviden
ismertetjiik. Kylstra a tanszék 1966 és
1976 kozti munkdjarél szél (7—20. 1),
s hozza a munkatdrsak ezekben az évek-
ben publikdlt munkdinak a jegyzékét is
(21 —22.). A bibliografidba technikai hiba
csuszott, elészor kozli az 1973-ig, utdna az
1967-t61 1972-ig megjelent munkdkat.
A 47. lapt6l a Tl-ig terjed az az A. M.
Hoeven osszedllitotta kozlemény, amely
folyéiratunkat a legjobban érdekli: A4
finnugor népekkel Lkapcsolatos hollandul
megjelent mdwek bibliogrdfidja 1800 —1900.
Ezt népek, szerz6k és iddrend szerinti
mutatdk zdrjdk. Az Gsszedllitds igen hasz-
nos, kirajzolédik belSle, hogy az urali
népekrdl mit tudhatott, tudott a holland
olvasd. Ennek magyar része (63 —78. 1),
azaz a magyarrél — rendszerint a német
kozvetitésével — forditott és a magyar
tdrgyd konyvek, cikkek szdma a leg-
nagyobb, mintegy szdz tétel. A bibliogra-
fidt még bdvithetjiikk, a magyar részbél
példdul nem egy olyan adat hidnyzik,
amelyet Sivirsky Antal Magyarorszdg a
19. szdzadi holland irodalom titkrében cimii
munkéjdban (Bp., 1973.), annak biblio-
grifiai fliggelékében kozolt. Ezenkiviil
egy vagy két kellemetlen hiba is bent-
maradt: Kossuth Lajost, Benedek Lajost
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és Széchenyi (nem: Szecsenyi) Istvant
nyilvdn — a névmutaté szerint is — nem
a Ludwig, illetve a Stephan cimszénal
kellett volna folvenni. A bibliografidhoz
csatlakozik tobbek kot Jolanta Helder-
Jastrzebska {rdsa, amely a holland iro-
dalomnak és sajténak Magyarorszdgroél
alkotott képét vizsgilja a XIX. szdzadban
(115—123. 1.). Magyarorszdgrél (akkor)
igen keveset irtak, a szdzad elején veliink
kapesolatban még meglehetésen fantasz-
tikus kozlések is napvildgot lattak (a
magyarok nagyon erdsek, magasak, sokéig
élnek). A kiadvdnyt a jubileumkor ren-
dezett, 4 wvizimadarak népe cimii, a finn-
ugor népek kulturdjat bemutatd kidlli-
tasrél készitett fényképek zarjdk.

Szemle

Megemlitjiikk, hogy az 1945 és 1965
koézti holland nyelvii finnugor vonatkozasi
irodalomrél egy konyvészeti Osszedlli-
tédst méar kordbban kozzétettek: A. D.
Kylstra: Bibliographisches V erzeichnis der
in den Jahren 1945 bis 1965 in den Nieder-
landen  erschienenen Literatur auf dem
Gebiete der Finno-ugristik (Journal de la
Société Finno-Ougrienne 68/7. 31 1. —
Helsinki, 1967).

A groningeni finnugor tanszék a magyar
kultarédnak is egyik f6 dpoléja, terjesztdje
Hollandidban. Szerény keretek kozott
dolgoznak, rokonszenvet és tdmogatast
érdemelnek.

A. MoLNAR FERENC
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